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Oz

[Imin ve diisiincenin hareketlilik kazanip ilerleme kaydettigi hicri 3. ve 4. asirlardaki bazi tarih teliflerinde
tarih yazicihigma dair farkli perspektiflerin olusmaya basladigi goriilmektedir. 4./10. yiizyilin sonuna
gelinceye dogru Islam tarihi alaninda gok sayida eser telif edilmistir. Bunlar igerisinde Islam tarihinin
temel kaynaklar1 olarak addedilen eserler, ayni1 zamanda kendi tiirlerinin ilk 6rnekleri olarak goriilebilir.
Bu telifler arasinda déneminin ilmi-fikri atmosferini yansitan ve kendi tiirii i¢inde en kapsamli olan eser,
hicri 4. asirda yasamis olan Makdisi'nin Kitdbii'l-Bed’ ve't-tdrih’idir. Telif bakimindan eser, yeni tarih
anlayisinin 6zelligi olan senedin terk edildigi ve diger disiplinlerin tarihin igine katilarak kaleme alinmaya
baslandig1 uméimi tarih kaynaklarmn ilk niivelerindendir. Miiellif, haber aktarmada senedi terk etmekle
beraber basta Islam tarihi olmak tiizere tefsir, kelam, felsefe, dinler tarihi ve astronomi gibi ilimlerden de
istifade ederek eserini kaleme almistir. Bu sebeple Kitdbii'l-Bed ve't-tdrih’in kendinden 6nce kaleme alinmis
kaynaklardan farklilik arz eden 6zelliklerinin ortaya konularak Islam tarihindeki yerinin tespiti ve takdimi
Onem arz etmektedir. Makalede; yetistigi doneme genel bir bakisla Makdisi’nin hayati, ilmi yolculugu,
ders aldig1 hocalars, eserleri ve Kitdbii’l-Bed’ ve’t-tdrih’i baglaminda Islam tarihindeki yeri ele alimacaktir.
Anahtar Kelimeler: islam Tarihi, Um(mi Tarih, Tarih Yazimi, Kitdbii’l-Bed’ ve’t-térih, Makdisi.

Abstract

It was observed in the works of hijri 3™ and 4% centuries that new perspectives were introduced to
historiography in. Several works in the field of Islamic history were published until the end of the century.
Among these, a few works are still considered main historical resources. Furthermore, these works are
first examples of the genre. Among these work, Kitibu’l-Bed’ ve't-tdrih, authored by Makdisi, who lived in
the hijri 4" century, reflects comprehensively the scientific atmosphere of the period. The book was one of
the first historical resources where the new historical approach was adopted, namely indenture was
abandoned and other disciplines were included in historiography. Although the author abandoned
indenture when reporting the developments, the book included all Islamic sciences including tafsir, kalam,
philosophy, the history of religions and astronomy and primarily Islamic history. It is important to
determine and present the significance of Kitdbu'l-Bed’ ve't-tdrih in the history of Islam by revealing the
characteristics of the book which differ from the resources written before it. The present article addressed
the life of Makdisi with an overview of the period, his scientific journey, his teachers, works, and his
significance in Islamic history based on one of his works, Kitibu'l-Bed ve’t-tdrih.

Keywords: Islamic History, General History, Historiography, Kitibu'l-Bed’ ve't-tdrih, Makdisi.
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Giris

Hicri 4. asirda yasamis Kitdbii’l-Bed” ve't-tdrih adl1 eserin miiellifi Makdisi nisbesini tastyan Eb{
Nasr Mutahhar b. Tahir’in (61. 355/966) hayat1 hakkinda tabakat ve bibliyografya tiirii kaynaklardaki
bilgi oldukga sirurlidir. Bu eserlerde miiellifin hayatindan ziyade kendisine nispet edilen Kitdbii’l-Bed’
ve’t-tarth’in Ozellikleri {izerinde durulmustur. Bu nedenle miiellifin hayatina dair temel kaynagimiz,
yaptig1 ilim yolculuklarindan bahseden bu eseri olmaktadir. Ancak eser, miiellifinin yasamindan izler
olarak yalnizca c¢iktigi ilim yolculugundan bazi bilgiler icermektedir. Yaptigi ilmi yolculuklar
neticesinde belli bir yerde uzun bir siire ikamet etmedigi anlasilan Makdisi’'nin hayatinin ortaya

konulmasinda, yasadig1 cografyanin ve donemin 6zelliklerinin ele alinmasi da 6nem arz etmektedir.
1. Hayati
1.1. Yetistigi Doneme Genel Bir Bakis

Makdisi, Kitdbii’l-Bed’ ve’t-tdrih’inde hentiz hayatta oldugu 355/966 yilina isaret eder.! Onun
Biist sehrinde? yasadig1 kayd: da mevcuttur. Verilen zaman ve mekan dikkate alindiginda kendisinin,

Samaniler’in (819-1005) hiikiim stird{igii bir cografyada bulundugu bilgisine ulasilmaktadir.

Hicri 4. yiizyihin baslarinda Orta Asya’da kurulan Samaniler, Maveraiinnehir ve Horasan
bolgesinde etkin bir devletti. Sistan, Sind, Buhara, Semerkand, Ciircan, Taberistan ve Kirman gibi
onemli yerlesim-kiiltiir merkezlerine hakim olan Samaniler’in egemenligi; bugiinkii Tiirkmenistan,
Afganistan, Pakistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve topraklarinin yarisina kadar Iran’1 icine alan genis bir
alan1 kapsamaktaydi. Bu bakimdan Samaniler, kuzeyinde Kumanlarla (Kipgaklar); dogusunda
Karahanlilar ve Multan, Sahi ve Kasmir'le; giineyinde Saffariler ve Tibet kralligiyla; batida da Abbasi
Halifeligi ve Oguzlar ile simir komsusu idi. Ayrica Endiiliis Emevileri (756-1031), Hamdaniler (905-
1004), Fatimiler (909-1171), Biiveyhiler (932-1062), Thsidiler (935-969) ve Gazneliler (963-1186) gibi
siyasi varlik gosteren bircok devletle ayni donemde varligimi sitirdiirmistiir. Yiiz yirmi dort yil

boyunca hiikiim stirdiigii bolge, hakimiyetlerine son veren Karahanlilar’a kalmistir.?

Makdisi, Samaniler'in kurulusundan yaklasik bir bucguk asir sonra, diger bir deyisle 4./10.
ylizyilin ikinci yarisimin baslarinda Kitdbii’l-Bed ve’t-tdril’ini telif etmistir. Biist'te bulundugu zamanlar
Sistan (Sicistan), I. Manstr b. NGh'un (961-976) hiikiimdarlik yaptig1 Sdmaniler Devleti'ne bagliyd.
Eserini hazirlamasinda tesviki bulunan ve eserin mukaddimesinde ismi verilmeden 6viilen vezir de o
donemin Samani hiikiimdari I. Manstr b. NGh'un vezirlerinden biri olmalidir. Bu hiikiimdara aym
zamanda Ebti Ali Muhammed b. Muhammed el-Bel’ami, Ebi Manstir Yusuf b. ishak, Ebti Abdullah
Ahmed b. Muhammed el-Ceyhani ve Eb(i Ca’fer el-Utbi de vezirlik yapmustir. Kitdbii’l-Bed’ ve’t-tdrih’in

1 Eb(i Nasr Mutahhar b. Tahir el-Makdisi, Kitdbii'l-Bed " ve’t-tdrih (Kahire: Mektebetii’s-Sekafeti’d-Diniyye, ts.),
1/6; 2/152.

2 Bk. Eb(i Mansiir Abdiilmelik b. Muhammed b. Ismail es-Sealibi, “Préface”, Histoire des rois des Perses (Gureru
ahbdri miiliiki’l-Fiirs ve siyerihim), nsr. - trc. Zotenberg (Paris: Paris Imprimere Nationale, 1900), 22.

3 Nesimi Yazia, Ilk Tiirk-Islim Devletleri Tarihi (Ankara: Ankara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1992),
81-83.
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aynt zamanda bir tarih¢i olan Vezir Ebli Ali el-Bel’ami’nin tegviki tizerine yazilmis olmas: kuvvetle

muhtemeldir.

Hicri. 3. ve 4. asirlarin Islam aleminin gesitli ilim dallarinda ilerleme kat tetigi bir zaman dilimi
oldugu hatirlandiginda* donemin zengin ilmi faaliyetlerinin kaleme alinan eserlere yansiyacagi
aciktir. Miiellifin eserini yazdig1 doneme kadar hadiste rivayet donemi devam etmekle birlikte temel
hadis kitaplar1 yazilmis, ortaya g¢ikan fikhi/amelil ve itikadl mezheplerle alakali eserler verilmistir.
Siyer ve megaziyle baslayan tarihgilik tekamiile ulasmis; diger yandan Arapga terciime faaliyetleri de
hiz kazanmistir. Ayrica yapilan terclimelerden daha tist seviyede telifler ortaya konmustur.
Astronomide Battani (61. 317/929), cografyada Eb(i Zeyd el-Belhi (6l. 322/934), felsefede Farabi (Sl
339/950), tarihte Ebti Ali el-Bel’ami (6l. 4./10. ytiizyil sonu), tipta Ali b. Abbas el-Mectisi (5l. 384/994),
yine astronomide Birtini (6]. 440/1048) ve fizikte Ibnii'l-Heysam (61. 432/1041) ortaya koyduklari
eserlerle h. 4. yiizyilin basindan h. 5. yiizyilin ortalarina kadar devam eden siirece damgalarin

vurmus ilim adamlari olarak dikkat ¢cekmislerdir.
1.2. ilim Yolculugu ve Ders Aldig1 Hocalart

Makdisi ilim yolculugunda karsilastig1 kisilerden Islam tarihi, kelam, felsefe ve cesitli dinler
gibi cok farkli alanlarda istifade etmistir. Bilgi edinmek {izere en tiicra yerlere kadar gitmesi onun ilme
ne denli deger verdigini gostermektedir. Bu yolculuklarinda iletisime gectigi kisilerin sadece
isimlerini ve onlardan edindigi bilgileri eserinde zikretmektedir. Yaptig1 yolculuklarin tarihi ve stiresi
ile ilgili olarak biri disinda Kitdbii'l-Bed’ ve’t-tdrih’inde herhangi bir malumat vermemistir. Bunun
yerine igerik bakimindan eserin konu biitiinliigiinii saglamaya 6zen gostermistir. Nitekim eserinin
aynt konuyu anlatan bazi sayfalarinda yer alan bilgilerin farkl yerlerdeki sahislardan edindigi bilgiler
olmasi, bunu agik¢a ortaya koymaktadir. Bu gibi nedenler onun yolculuk giizergahinin kronolojik
tespitini miimkiin kilmamaktadir. Kitabindaki verilerle yol haritas1 kesin hatlarla cizilemeyeceginden,
Makdisi’nin ilim yolculugunu bu durumu goéz oOniinde bulundurarak ele almak daha yerinde

olacaktir.

Makdisi, Beytiilahm kentini gordiigiinii soyler.® Kudiis'e yakinhig: itibariyle onun buradan
giktiktan sonra gittigi yer Trablus veya Kahire’dir denilebilir. Trablus'ta meshur hadisgilerden
Hayseme b. Siileyman el-Kuresi’den (6l. 343/955) ruh ve nefs bahsini dinlemistir.¢ Kahire’de ise Hartin
b. Kamil ile karsilasmis ve ondan Hz. Osman doneminde yapilan savaslarla ilgili bilgiler almistir.”
Kahire diginda Misir’da ugradigi iki yer daha bulunmaktadir. Bunlardan biri [hmim kdyiidiir. Burada

tanistigt EbG Talib es-Stifl, kendisine Velid b. Yezid donemiyle ilgili haberler vermis® ve ona kendi

4 Abdiilhamit Birisik h. 3. ve 4. yiizyili “tam anlamiyla bir ilim asr1” olarak nitelemektedir. Abdiilhamit Birisik,
“Tefsir Ilminin Ortaya Cikist ve Diger Islami ilimlerle iliskisi”, Temel Islam Ilimlerinin Ortaya Cikist ve
Birbirleriyle Iliskileri, ed. Tlyas Celebi (Istanbul: Ensar Negriyat, 2014), 90.

Makdisi, 1/62.

Makdisi, 2/105.

Makdisi, 5/199.

Makdisi, 6/52.

® N o«
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beyitlerinden okumustur.® Misir'da gittigi bir diger yer ise Fiircid koyiidiir. Burada Danyal
Peygamber’in kitabin1 okuyan Ebéi Nasr el-Hursi isminde birisiyle goriistiigiinii ve onun: “Ummet-i

Muhammed’in 6mrii bin yildir, sonu da kilicla olacaktir.” dedigini aktarmigtir.™

Miiellif, Mekke’de de bulunmustur. Tiirklere dair ve Endiiliis’iin sinirlarindan bazilar:
hakkinda kendisine bilgiler veren Eb(i Abdurrahman el-Endeliisi ile burada karsilasmistir.’* Arap
yarimadasinda Mekke disinda herhangi bir yere gittigi yoniinde bir bilgi olmamas1 onun hac yapmak

lizere buraya geldigi izlenimini vermektedir.’?

Yontini Irak’a da ¢evirmis olan Makdisi, Tikrit'te Hatim b. es-Sindi adinda biri ile konusmus ve
ondan; insan, melek ve cinlerin yaratildiklar1 6ze dair bir hadis nakletmistir.’® Basra’da bulundugu
zamanlarda Yahudi’nin biri ile karsilasmis ve ondan Hz. Adem’in yaratilisina dair bilgiler almigtir.'
Miiellif, Basra Camii'nde de Nehribendi adinda bir sairden Allah’in varligini ve birligini anlatan
beyitler dinlemistir.’> Beled sehrine geldiginde el-Hasan b. Hisam’a rastlayip ondan Allah’in yarattig1
ilk seye dair bilgiler edinmistir.'s

Merv sehrine ugrayan Makdisi, burada Abdurrahman b. Ahmed el-Mervizi ile tanisip ondan
Allah’'in yarattig1 ilk seye dair benzer malumat nakletmistir.!”” Bu hocas: diginda ayni sehirde, yiiksek
sesle siir okumakta olan Ebii'l-Abbas es-Samiri adinda biriyle karsilasmis ve onun dizelerine bir siirle

mukabelede bulunmustur.18

Makdisi'nin ilim yolculugundaki diger sehirler Fars (iran) bdlgesindedir. Esvara geldiginde
Muhammed b. Sehl ile karsilasip ondan “Allah’in mésivdy: yaratmadan elli bin sene once olacaklar: takdir
etmis oldugu” bilgisini almistir.”? Stis sehrinde de Muhammed b. Haleveyh'in Ahmed b. Hanbel’den
naklettigi “Kur’an’in mahléik oldugunu sdyleyen kimselerin kafir oldugu” yoniindeki rivayetini
edinmistir.?0 Sircan’da Siczi diye taninan Ahmed b. Muhammed b. Haccac ile karsilasmistir. Ona,
Mehdi ile ilgili birtakim hususlardan bahsetmistir.?! Diger seyahat kayitlarindan farkli olarak bu
karsilasmasinda h. 325 senesi kaydi mevcuttur. Miiellif; Ibn Abdullah’in, Halldc olarak bilindigini ve
admin Hiiseyin b. Manstr (6. 309/922) oldugunu sdyledigi birinin ona kendi beyitlerinden

okudugunu dile getirmektedir.?? Fars kasabalarinin birinde eski bir yapida oldugunu soyledigi Hiiz

9 Makdisi, 5/129.

10 Makdisi, 2/156.

11 Makdisi, 4/65.

12 Riyaz Ham{ide Hasan Hac Yasin, Kitdb el-Bed’ ve’t-tdrih li’l-Makdisi ve’l-mensiib 1i’l-Belht dirdsetiin tdrthiye tahliliye
(Urdiin: Cami‘atii’l-Urdiiniye, Yiiksek Lisans Tezi, 1998), 5.

13- Makdisi, 1/148.

14 Makdisi, 2/81.

15 Makdisi, 1/77.

16 Makdisi, 1/146-147.

17 Makdisi, 1/147.

18 Siirler i¢in ayrica bk. Makdisi, 5/147-148.

19 Makdisi, 1/147.

20 Makdisi, 5/149.

21 Makdisi, 2/181.

2 Makdisi, 2/91.

190



Kitébii'l-Bed’ ve't-tdrih'i Baglaminda Mutahhar b. Tahir el-Makdisi'nin (61. 355/966) Islam Tarihindeki Yeri

atesgedesine girmis ve burada onlarin kitaplarinda gegen “Bari” hakkinda soru sormustur.?

Sabiir'dayken de Fars simirlarinda yasayan biri hakkinda kendisine baz bilgiler aktarilmistir.2*

Buraya kadarki tespitler, Makdisi’'nin ilim alirken bulundugu mekarn eserinde belirtmis oldugu
ifadelerinden saglandi. Bununla birlikte, ilim alirken onun hangi sehirde bulunduguyla ilgili eserinde
bilgi vermedigi kissmlar da mevcuttur. Karsilastig1 diger hocalarini zikrettigi i¢in onlar1 da burada
zikretmek yerinde olacaktir. Makdisi; el-Hasan b. Hisam el-Absi?® Abdiirrahim b. Ahmed el-
Mervizi,*® Muhammed b. el-Hiiseyin,?” Ya’kiib b. Yasuf,® Beyr(iti,? Ya'kab b. Y{isuf es-Siczi® ve

Ahmed b. Malik?® ile bir arada bulunmus ve onlardan istifade etmistir.

Nihayetinde Makdisi 355/965-966) senesinde Kitibii'l-Bed’ ve’t-tdrih’ini tamamlayacag1 yer olan

Sicistan’a gelerek seyahatini burada noktalamistir.

Kendisinin aktarmis oldugu bilgiler disinda onun hangi hocalardan ilim almis oldugu
belirlenememektedir. Giiniimiiz arastirmacilarindan Siileyman Sayar, miiellifin Eb(i Zeyd el-Belhi’den
(6l. 322/934) de ders okudugunu ileri siirmektedir.? Ancak bu goriis, delili olmayan bir iddiaduir. Zira
ne Kitdbii’l-Bed’ ve’t-tdrih’'te ne Ebli Zeyd el-Belhi’nin giiniimiize ulasan eserlerinde® ne de ilgili tali
kaynaklarda onun Makdisi'nin hocas1 -Makdisi’'nin de onun talebesi- olduguna yonelik bir

degerlendirme mevcuttur.

Belhi ile Makdisi’nin arasinda bir hoca-talebe iliskisinden bahsedenlerin goriislerini
temellendirdikleri hususlar sunlar olabilir: Her ikisinin de Samaniler devrinde ve ayni cografyada
hayat stirmeleri, bazilar1 tarafindan Mu'tezili bir kimlikte bulusturulmalar1 ve Kitdbii’l-Bed ve’t-tdrih’in

miiellifi olarak baz1 arastirmacilar tarafindan sehven Belhi'nin isminin de zikredilmesi.

Bu hususlari tek tek inceledigimizde her iki ismin aymi bolge ve dénemde yasamis olmasi, bir
hoca-talebe iligkisi 0zelinde aranacak kistaslardan biri olabilir. Ancak hoca-talebe iligkisinin kaniti
noktasinda bunun tek bagina yeterli bir delil olamayacag1 agiktir. Ozellikle Makdisi'nin de Belhi gibi
Mu'tezili bir kimlige sahip oldugu iddiasinin da tutarli bir yani yoktur. Ciinkii Makdisi, goriis ve

2 Makdisi, 1/62.

24 Makdisi, 2/90.

% Makdisi, 1/194.

26 Makdisi, 2/102.

7 Makdisi, 2/158.

28 Makdisi, 2/170-171.

2 Makdisi, 2/172.

% Makdisi, 2/174.

31 Makdisi, 5/71.

2 Siileyman Sayar, “Makdisi, Mutahhar b. Tahir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2013), 27/433.

3 Ebli Zeyd el-Belhi'nin giiniimiize kadar gelen Mesilihu'l-ebdin ve’l-enfiis ve Suverii’l-ekilim adli eserleri bu
konuda bagvuru kaynagi olarak hi¢ kullanilmadigindan boyle bir bilgiyi saglamadig1 anlasilmaktadir. Ayrica
bk. Ebl Zeyd el-Belhi, Mesalihu'l-ebdin, thk. Malik Bedri - Mustafa Asevi (Riyad: Merkezii Melik Faysal li'l-
Buhfis ve’d-Dirasati’l-Islami, 1424/2003), 114-165.
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tutumlarini yalmizca bir mezhebe hasredilemeyecek sekilde eserinde belirtmistir.3* Kitdbii’l-Bed’ ve’t-
tarth isimli eserin miiellifi olarak Belhi’nin adinin da zikredilmesi, bir karisiklik neticesinde ortaya
¢ikmis bir durumdur.® Dolayisiyla yanlis olan bu bilgi de Belhi ile Makdisi'nin aralarinda bir hoca-

talebe iliskisi oldugu fikrine delil sayilamaz.
2. Eserleri

Makdisi’nin giiniimiize kadar ulasan eseri Kitabii'l-Bed’ ve’t-tirih, kendilerine isaret ettigi ancak
yazilip yazilmadigi hususu tam olarak bilinmeyen ve yazilmis olsa dahi ulasamadigimiz diger
eserlerinin ismi ve kismen igerigi konusuna isik tutmaktadir. Elimizde mevcut olan bu eserinin

muhtevasindan genel hatlariyla bahsettikten sonra diger eserlerinden s6z edecegiz.

Kitabii’l-Bed ve't-tdrih, insanligin varlik sahasina ¢ikisindan miiellifinin yasadigi doneme kadar
genis bir zaman dilimine ayna tutmaktadir. Miiellifi, eserini Islami ilim ve fikir hareketlerinin hararet
kazandigr kendi déneminde gelisen bir 6zveriyle telif etmistir. Eseri kaleme alirken tarihi, niibiivvet
silsilesinin ilk halkast ve insanligin da atasi olan Hz. Adem’den baslatarak bu silsilenin son halkast
Hz. Muhammed’in vefatina kadar gelen biitiin peygamberleri ve gorevlendirildikleri toplumlar: ele
alip vermeye calismistir. Devaminda miiellif, son peygamberle insa edilip Miisliimanlara miras
birakilan Islam devletinin kendi dénemine kadarki sosyal, siyasi, ilmi ve kiiltiirel degisiminin izlerini

stirmiistiir. Bununla birlikte telifinde farkli toplumlarin tarihine de yer vermistir.

Yirmi iki fasil, alt1 ciltten olusan eser, miiellifin ifadesiyle cdmi‘ul-fiiniin bir telif Griintidiir.
Birinci cildi miiellifin mukaddimesiyle baslar.?® Mukaddimenin devamindaki ilk alt1 fasil alt1 ana konu
bashgr seklindedir. “Nazar ve Cedel Adabi1” ismindeki birinci fasilda, konuyla ilgili kavramlar
tizerinde durulmus ve ileri siiriilen diisiincelere genisce yer verilmistir.” Yaratilis, kainattaki ahenk,
Allah’in zat, sifatlar1 ve varliginin delillerinin ele alinmaya g¢alisildig: ikinci fasla “Allah’in Varligina
ve Birligine Dair Kat'i Deliller” ismi verilmistir.3® “Allah’in Isimleri ve Sifatlar1” baglikli ticiincii
fasilda; Allah'mm kidemligi, sonsuzlugu, mekandan miinezzehligi ve bu konulardaki goriisler

islenmistir.? “Risalet ve Peygamberligin Gerekliligi” baslig1 altindaki dordiincii fasilda; peygamberlik,

miicize ve vahiy gibi konular tartisilmistir. “Alemin Yaratilisimn Baslangic1” baslikli besinci fasilda;

% Ebi Zeyd el-Belhi'nin Mu’tezili oldugu sdylense de filhakika bu iddia Makdisi hakkinda savunulamaz.
Gerekgeleri “islam Tarihindeki Yeri” adli baslikta belirtilecektir. Mu‘tezili olan Ebii’l-Kasim el-Belhi'nin, Ebii
Zeyd el-Belhi i¢in “muvahhid yani Mu‘tezili” dedigi bilgisine ayrica bk. Ebii'l-Fazl $ihabiiddin Ahmed b. Al
b. Muhammed b. Hacer el-Askalani (6l. 852/1449), Lisdnii’l-Mizdn, thk. Selman Ebii’'l-Fettah Ebi Gudde
(Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islami, 1423/2002), 1/479; Semsiiddin Muhammed b. Ali b. Ahmed ed-Dav{idi el-Misri
(61. 945/1539 [?]), Tabakatii'l-miifessirin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 1403/1983), 1/3.

% Ayrintili bilgi icin bk. Hasan Cift¢i, Ebil Nasr el-Mutahhar b. Tahir el-Makdisi'nin (61. 355/966) Kitdbii’l-Bed’ ve't-
Térih'ine Gore Hz. Peygamber’in Hayatt (Siyer-i Nebi) (Sanhurfa: Harran Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, 2020), 23-28.

3% Bk. Makdisi, 1/1-17.

%7 Bk. Makdisi, 1/18-55.

3 Bk. Makdisi, 1/56-94.

% Bk. Makdisi, 1/95-108.

40 Bk. Makdisi, 1/109-114.

192



Kitébii'l-Bed’ ve't-tdrih'i Baglaminda Mutahhar b. Tahir el-Makdisi'nin (61. 355/966) Islam Tarihindeki Yeri

yaratilistaki hikmet, alemin kidemi ve hudGsu problemi gibi bahisler zikredilmistir.#! Altinci fasilda

ise “Ahiret” ile ilgili kavramlar tizerinde durulmustur.*

Ikinci cilt ii¢ ana konu baghig1 altinda 7, 8 ve 9. fasillardan meydana gelmektedir. “Yeryiizii ve
Gokyiiziiniin Yaratilmasi ve Bu Ikisinin Iginde Yer Alan Varliklar” baslikli yedinci fasilda; diinyanin
yaratilisi, ay iistii alem ve ay alti alem, gokyiizii ve felegin nitelikleri gibi hususlara genisce yer
verilmistir.#* Sekizinci fasla “Hz. Adem’in Yaratihs: ve Neslinin Tiiremesi” baslig1 atilarak burada
konuyla ilgili kavramlar iizerinde durulmustur.# “Kiyamet ve Oliimden Sonraki Dirilis” baglikli

dokuzuncu fasilda; ilgili bahisler ve bunun etrafinda dile getirilen goriisler zikredilmistir.*

Eserin ii¢lincii cildi iki ana baslik altinda 10 ve 11. fasillar1 icermektedir. “Peygamberler Tarihi”
baslikli onuncu fasilda; gonderilen peygamber ve kitap sayisi, hint, mecfisi ve diialistlerin
peygamberler hakkindaki goriisleri gibi hususlar {izerinde durulmustur.#® On birinci fasla “Hz.
Peygamber’in Devrine Kadar Yasamis Olan Arap ve Acem/Fars Krallari, Meghur Onderleri ve

Glinleri” baghg verilerek s6z konusu bahisler burada ele alinmistir.”

Dordiincti ciltte bes ana baslik olarak 12, 13, 14, 15 ve 16. fasillar bir araya getirilmistir. On ikinci
fasla “Yerytiiziinde Yasayan Diinya Dinleri ve Bu Dinlerin Mezhepleri” baslig: atilarak bu baslik
altinda; insanlarin inan¢ ve mezhep konularindaki tartismalari, birtakim dini inanglar1 ve ahlaki
ilkeleri ele alinip tartisilmistir.#® Diinyanin yedi cografi bolgesi, diinya harikalari, 6nemli sehirler,
kervansaraylar ve denizlerin ele alindig: on {iciincti fasla; “Diinyanin $ekli ve Cografi Bolgeler” baslig:
verilmigtir.# “Araplarm Soyu ve Onemli Giinleri” baglikli on dérdiincii fasilda; Araplar ve onlarin
baz1 kabileleri, bu kabilelerin arasinda cereyan eden bazi hadiseler ve Hz. Miisd’dan o doneme
kadarki Medine Yahudileri'nin durumu gibi hususlara yer verilmistir.** On bes ve on altinci fasillar ise

Hz. Peygamber’in hayatinin yani Siyer-i Nebi'inin yazildig: boltimlerdir.5!

Besinci cilt dort ana baslik olarak 17, 18, 19 ve 20. fasillardan miitesekkildir. “Hz. Peygamber’in
Semaili ve Aile Fertleri” baslikli on yedinci fasilda; Hz. Peygamber’in fiziki ve ahlaki ozellikleri ve
yakin akrabalari gibi konulara yer verilmistir.?2 Onde gelen birgok sahabinin hayat hikayesinin
anlatildig1 on sekizinci fasla “Sahabilerin Yasantis1 ve Fazileti” basghgi atilmistir.?® “Miisliiman

Firkalar” baslikli on dokuzuncu fasilda; imamet meselesi, ridde olaylari, Cemel ve Siffin Savaslar1 gibi

4 Bk. Makdisi, 1/115-160.
4 Bk. Makdisi, 1/161-208.
4 Bk. Makdisi, 2/1-73.

4 Bk. Makdisi, 2/74-132.
4 Bk. Makdisi, 2/133-241.
4 Bk. Makdisi, 3/1-137.
4 Bk. Makdisi, 3/138-211.
4 Bk. Makdisi, 4/1-48.

4 Bk. Makdisi, 4/49-104.
50 Bk. Makdisi, 4/105-130.
51 On besinci fasil i¢in bk. Makdisi, 4/131-176; on altinci fasil igin bk. Makdisi, 4/177-242.
52 Bk. Makdisi, 5/1-69.

5 Bk. Makdisi, 5/70-120.
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konular tartigilmigtir.5* Yirminci fasla ise “Dort Halife Donemi ve Bu Donemde Gergeklegsen Fetih,

Savas ve Olaylar” baslig atilmis; bu baslik altinda dort halife donemi ele alinip incelenmistir.>

Eserin son cildi olan altinc cilt ise 21 ve 22. fasillar1 ihtiva etmektedir. “Kureys Kabilesinin Beni
Umeyye Kolunun Iktidarlik Dénemi” baglikli yirmi birinci fasilda; Umeyye ogullar1 bireylerinin
iktidarlik devri ile bu siirecte meydana gelen olay ve gelismeler ele alinmistir. Abbasilerin tahti ele
gecirmesinden yikilmalarina kadarki siirecin anlatildig: yirmi ikinci fasla ise “Kureys Kabilesinin Beni

Hasim Kolunun Vasiflari ve Abbasi Hilafeti” baglig atilmigtir.5”

Makdisi, ele aldig1 bu konularda yer yer diger kaynaklardan farklilik arz eden bilgiler sunmus,
bazen de konulara kendi bakis agisini getirmistir. Boylece o, eserini taklitten uzak 6zgiin bir yapit
olmasmi amacglamistir. Bulundugu cografyadan ayrilip yerinde ogrenmek iizere ¢iktigi uzun ve
mesakkatli bu seyahatlerde edindigi bilgiler eserinin orijinalitesini artirmistir. Umulur ki Makdisi’nin
bu eseri {izerinde yapilacak ilmi caligmalar, onun temel kaynaklar arasina girebilme potansiyelini

ortaya gikaracak ve Islam tarihi literatiiriinde hak ettigi konuma kavusturacaktr.

Kitabii’l-Bed  ve't-tdrth dikkatli bir sekilde incelendiginde miiellifin yeri geldikge ismini zikrettigi
farkli alanlardaki alt1 eseri hakkinda bazi bilgilere rastlanmaktadir. Kendisinin baz: ifadelerinden

hareketle bunlarin igerigi hakkinda fikir edinebilmek miimkiindiir.

Miiellifin yaziya gecirdigi eserlerin basinda Kitibii’l-Bed® ve’t-tdrth adli eseri gelmektedir.
Miiellifin bu eserde verdigi bilgilere gore diger eserlerinden sadece birini yazmaya muvaffak
oldugunu anliyoruz. Bu eserin ismi Kitdbii’l-Bed’ ve't-tdrih’te on dort ayr yerde ti¢ sekilde anilmistir.
Eser “Kitibii Mefini’l-Kur'dn” ibaresiyle {i¢ yerde,’ “Kitdbii’l-Me@ni” lafziyla dokuz yerde* ve “Medni”
olarak da iki yerde ge¢mektedir.® Diger bes eserini sadece birer defa zikrederken bu eserine birgok
atifta bulunmas;; onu digerlerinden ayiran bir 6zelliginin oldugunu gostermektedir. Miiellifin
aciklamalarindan elde ettigimiz tespite gore bu eserin 6zelligi Kitdbii'l-Bed’ ve’t-tdrih’ten once kaleme
alinmis olmasidir. Kitdbii’l-Bed’ ve’t-tdrih’te bu tespiti destekleyici bazi 6rnekleri burada ifade etmek

istiyoruz:

“

. Bunlar ve hakikatlerinin anlami, Kitabii Meani’l-Kur’dn’da kissalar ve agiklamalar halinde

gecmigti.” 61

“... Onu, Kitabii'l-Me @ini’de zikretmigtim.”62

54 Bk. Makdisi, 5/121-150.

5% Bk. Makdisi, 5/151-238.

5% Bk. Makdisi, 6/1-55.

57 Bk. Makdisi, 6/56-127.

% Makdisi, 2/23, 93; 3/ 96.

% Makdisi, 2/95, 96; 3/15, 98, 100, 114, 125, 184, 187.
60 Makdisi, 3/78, 128.

61 Makdisi, 2/23.

62 Makdisi, 2/95.
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“... Bunlar1 Kitdbii’l-Medni’de ayrintili bir sekilde ele aldigim icin burada onlarin azim zikretmekle

yetiniyorum.”e3

Miiellifin kaleminden ¢ikan bu ifadeler eserin yaziya gecirildigi diisiincesini dogrular
niteliktedir. Yaptigimiz aragtirmalar neticesinde eserin giiniimiize ulasmigs bir niishasin tespit
edemedik. Ancak Makdisi'nin Kitibii'l-Bed" ve’t-tirih’te zikrettigi mal(imat, eserin muhtevas: ile ilgili
bazi bilgilere ulasmamiza imkan vermektedir. Kitibii'l-Bed’ ve’t-tdrih’te bu eserin isminin zikredildigi
konular sunlardir: Giines ve ayin dogusu, onlarin tutulmas: ve yildizlarin kaymasy,® Allah’in Hz.
Adem’e isimleri Ogretmesi ve onlar1 meleklere arz etmesi,® Hz. Adem’in cennete alinmast ve oradan
¢ikartilmas1 kissasi.%¢ Miiellifin Kur'an kissalariyla ilgili boliimlerde eserin ismini vererek bazi
atiflarda bulunmasi ve bazi ayetler etrafinda bu kissalari izah etmesi bize eserin bir Kur'an tefsiri

olabilecegi izlenimini vermektedir.

Makdisi’'nin ifadelerinden hareketle, mantik ve kelam alaninda birer eser kaleme almayi
diisiindiigiinti gormekteyiz. Bunlardan biri, Kitdbii'l-Bed ve’t-tirih’te nazar ve cedel faslinda ilgili
kurallar islerken soziinii ettigi ve bu nedenle bir mantik kitabi olma niteligi tasiyan eseridir. Bu
hususta miiellifin Kitdbii’l-Bed ve’t-tdrih’in tek bir yerinde dile getirdigi “Allah dilerse bu konu, ona tahsis
ederek ismini el-ilm ve't-ta’lim olarak koydugumuz kitapta daha sonra ele alinacaktir.”s” seklindeki
ciimlesinden anlasilacag1 tlizere ismi ve konusu belli olan eserin heniiz yaziya gegirilmedigini
anliyoruz. Onun keldmla ilgili eseri ise delil ve burhanlarla Allah’in varliginin ve birliginin ispatina
dair bilgi verirken ismini zikrettigi eseridir. Eser hakkinda “ed-Diyine ve'l-emine ismini verdigimiz
kitapta, birligiyle bize nimet verene bir siikiir nisanesi olarak bu konularin iizerinde durup onlari genis bir
sekilde anlatmak ve agiklamak gerekir.”® seklindeki sozii, Makdisi'nin eserinin ismini ve konusunu

belirledigini ancak bunu sdyledigi zamanda eserini heniiz yaziya dokmedigini ifade etmektedir.

Makdisi, eserinde 6zelde mani ve diialist dinler olmak {izere Islam disindaki dinler ve
mezhepleri {izerinde yogunlasacag: bir eserine de isaret etmektedir: “Burada bu kitabimiz: (Kitébii’l-Bed-
ve't-tdarih) olusturmayan, celiskilerinden bize sadece beliren cevaplariyla yetiniyorum. Allah’in dilemesiyle

onlari daha sonra ikna edici sozlerle Kitdbii'l-Muaddile'de ele alacagiz.”®

Baska bir eserinden Makdisi soyle soz etmektedir: “Allah’in dilemesi ve yardim etmesiyle, ince/zarif
bir kitabr gok cisimlerinin bahsine ayiracagiz.””0 Gortldiigii tizere miellif bu eseri igin herhangi bir
isimlendirmede bulunmamis ancak eserde isleyecegi konuyu belirlemistir. GOk cisimlerinden

bahsedecegini belirttigi bu eserinde astronomi alaninda bir ¢alismaya girisecegini duyurmustur.

6 Makdisi, 2/96; diger ornek ifadeleri i¢in bk. Makdisi, 3/15, 78, 100, 125;2/93, 98, 114, 128, 184, 187.
64 Makdisi, 2/22-28.

6 Makdisi, 2/92-93.

% Makdisi, 2/93-96; diger o6rnekler i¢in bk. Makdisi, 2/96; 3/14-15, 77-78, 97, 100, 113-114, 128.

67 Makdisi, 1/18-20.

68 Makdisi, 1/56-77.

¢ Makdisi, 1/86-93.

70 Makdisi, 2/12-17.
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Hz. Adem’in yaratilis1 ve neslinin ¢ogalmasi konusunu ele alan Makdisi, bununla ilgili olarak
nefs ve ruh konularina kismen deginmistir. Boyle bir tasarrufta bulunmasinin nedenini anlatirken
ismini ve konusunu belirledigi farkli bir eserinden daha bahsetmistir. “Kitdbii n-Nefs ve'r-riih olarak
isimlendirdigim tek kitabin ihtiya¢ duydugu konularin tamamum burada almay: gerekli gormiiyorum. Ciinkii
burada sozii uzatmam, bu kitab: (Kitdbii’l-Bed ve't-tdrih) kisa ve 6z olmaktan ¢ikartir.””t Kullandig1 ifadeye
dikkat edilirse, nefs ve ruh ile ilgili tiim bilgileri Kitdbii’l-Bed’ ve’t-tdrih’e aktarmamaistir. Yazmay1
diisiindiigii eserinde ayni bilgileri tekrar etmenin bir anlam ve deger ifade etmeyecegini belirtmis ve
bu sebeple kisa olarak ele aldigini ifade etmistir. O halde denilebilir ki yazmay1 distindiigii Kitibii'n-
Nefs ve'r-riih adindaki eserinin konusu; o ikisinin ne anlama geldigi, viicuttaki yerleri, hayattayken
bedendeki fonksiyonlari, aralarindaki miinasebet ve 6liim anindaki durumlar: gibi bir¢ok acidan nefs
ve ruhtur. Buna gore eser, miiellifin icerik olarak tasavvuf ve islam felsefesi alaninda telif etmeyi

diisiindiigii bir eseridir.

Miiellifin Kitdbii’l-Bed’ ve’t-tdrih’i yazdigr donemde bu bes eserin yaziya gegcirilmemis oldugu
yine onun ifadelerinden anlasilabilir. Ancak bu eserlerin giiniimiize ulasip ulasmamasi bir kenara,
onlarin Kitdbii'l-Bed ve’t-tarih’in yaziminin tamamlanmasindan sonra telif edildigine dair bir bilgiye de

ulagilamamaktadir.
3. 1Islam Tarihindeki Yeri
3.1. isnaAdsiz Tarih Yazimi

Makdisi'nin Kitdbii'l-Bed ' ve't-taril’inin tarih yazimi konusunda Islam tarihindeki yerini ve diger
eserlerden farkli yanlarini tespit edebilmek, kendisinden 6nce kaleme alinmis eserlerin bu alandaki
konumunu bilmeyi gerektirir. Dolayisiyla siyer ve Islam tarihi alaninda miiellifin kendi dénemine
kadar one cikan eserlerin kendilerine has o6zellikleri ile burada zikredilmesi gerekir. Bu eserleri,

sOylece siralamak miimkiind{ir:

Tbn Ishak’in (61. 151/768) es-Sire adl1 eseri kendisinden sonraki siyer miielliflerinin bagvurdugu
ilk kaynak olma &zelligini tagir.”2 [bn Ishak, ilk megazi derleyicisi ve miiellifidir.” Bu eseri disinda
kitap ismi olarak anilan el-Hulefd’'nin da’ ayri bir kitap olmadig; aksine el-Mebde” (Miibtede’), el-Meb'as
ve el-Megdzi gibi es-Sire adindaki eserinin bir bolimii oldugu sOylenir.”> Ancak eseri giiniimiize

ulagmamistir. Bu bakimdan Ibn Ishak'in “es-Sire” eserini yeniden diizenleyen ibn Hisam’m (&l.

7 Makdisi, 2/112-116.

72 Abdullah Unalan, “ibn ishak ve Hadis Rivayetindeki Yeri”, Sarkiyat [lmi Arastirmalar Dergisi 2 (Kasim 2009):
98.

73 Eb(i Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siyerii a’ldmi’n-niibeld, thk. Suayb el-Arnavdt -
Muhammed Nuaym el-Urkustisi (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1413), 7/48; Ebti Kays Muhammed Hayriiddin
b. Mahmiid b. Muhammed b. Ali b. Faris ez-Zirikli, el-A ldm: Kdmiisii terdcim li-esheri’r-ricil ve'n-nisd mine’l-Arab
ve’l-miista‘rebin ve’l-miistesrikin (Beyrut: Daru’l-Ilmi’l-Melayin, 2002), 6/28.

74 Ebii’l-Ferec Muhammed b. Ishdk en-Nedim, el-Fihrist (Beyrut: Daru’l-Ma‘arif, ts.), 136, EbG Abdillah
Sihabiiddin Yakat b. Abdillah el-Hamevi el-Bagdadi er-Rtimi, Mu ‘cemii’l-tidebd : [rsadii’l-erib ild ma ‘rifeti’l-edib,
thk. thsan Abbas (Beyrut: Daru'l-Garbi'l-islami, 1993), 6/2420; Zirikli, el-A 1dm, 6/28.

75 Saban Oz, Ilk Siyer Kaynaklar: ve Miiellifleri (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2006), 306.
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215/828) es-Siretii'n-nebeviyye’'si ginimiize kadar tamamiyla intikal eden en eski siyer kitab1

olmaktadir.”6

Temel siyer kaynaklari arasinda akla gelen ilk eserlerden birini de Vakidi (8l. 207/823)
yazmistir. Miiellif meshur Kitdbii’l-Megdzi adl1 eserinde, 6nceki siyer kaynaklarindan farklh olarak Hz.

Peygamber’in sadece muharebe ve diplomasi hayatini ele almistir.

Ibn Ishak’in Tbn Hisam yoluyla giiniimiize ulasan es-Siretii n-nebeviyye’si ile Vakidi'nin Kitabii'l-
Megizi’sinden sonra siyer alaninda kaleme alinmis giiniimiize ulasan tiglinctii eser,”” Vakidi'nin katibi”
Ibn Sa‘d (61. 230/845) tarafindan telif edilmistir. Telif ettigi ef-Tabakdtii’l-kebir (et-Tabakatii’l-kiibrd) adl1
eseri, tabakat tiirii eserlerin ilki ve gliniimiize ulasanlarinin da en eskisidir. Ayrica bu eser igerigi
itibariyle daha sonraki donemlerde deldilii'n-niibiivve, alamatii'n-niibiivve ve semail adiyla yazilacak

ilk kitaplara kaynaklik etmistir.”

Belirtildigi iizere Ibn Ishak, Ibn Hisam, Vakidi ve Ibn Sa‘d gibi Islam tarihinin temel
kaynaklarini telif etmis isimler, ayn1 zamanda tarih alaninin biyografi tiirii eserlerinin ilk niivelerini
de ortaya koymusglardir. Ibn Sa‘’d ile hemen hemen ayni devirde yasamis Halife b. Hayyat'm (5l.
240/854-55) da aymi alanda iki eseri 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlardan biri, en eski tabakat kitaplarinin
ikincisi olan Kitdbii't-Tabakdt'tir. Digeri ise; onun kronolojik ustile gore hazirlanan ilk tarih ornegi
niteligindeki et-Tdrih adli eseridir.® Islam tarihi alaninda biyografi tiiriindeki iigiincii eser ise, Belaziiri
(6l. 279/892-93) tarafindan telif edilmistir. O. bu &zellikteki Ensibii’l-esrdf 1n1 hazirlamakla kalmamas,
ayni zamanda sehir bazli fetihleri igermesi itibariyle farkl bir tiir olarak sistemli um{imi tarihgiligin ilk
ornegi olan Fiitithu’'l-biildin adl1 eseri de kaleme almistir.®! Zikredilen bu mdtiellifler, klasik tarih
yaziminda haber aktarirken senedin zikredilmesi usuliine bagli kalarak eserlerini telif etmislerdir.s?
Belaziir'nin yasadigi donem, isnad gelenegi agisindan oldukg¢a miithim bir dénemdir. Belaziiri'nin

eserinde haber aktarmada isnad gelenegine sadakatle baglilik gozlenmekle beraber, ayni devrin

76 Mustafa Fayda, “Ibn Hisam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20/72.

77 Mustafa Fayda, “Ibn Sa’d”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20/295.

78 {bnii'n-Nedim, el-Fihrist, 145; Zehebi, Siyer, 10/664; Zirikli, el-A’ldm, 6/136.

7 Fayda, “Ibn Sa’d”, 20/295.

80 Mustafa Fayda, “Halife b. Hayyat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997),
15/302.

81 Sabri Hizmetli, Isldm Tarihi -Ilk Dénem- (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), 92.

82 Bk. Ebli Abdillih Muhammed b. Ishak b. Yesar b. Hiyar el-Muttalibi el-Kuresi el-Medeni, es-Siretii n-nebeviyye,
thk.-thrc. Amed Ferid el-Mezidi (Beyrut: Daru’l—Kﬁtﬁbi’l—Hmiyye, 1424/2003), 1/17-345; 2/348-727, Ebl
Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik b. Hisam b. Eyy{ib el-Himyeri el-Meafiri el-Basri el-Misri, es-Siretii'n-
nebeviyye, thk. Omer Abdiisselam Tedmiiri (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Arabi, 1410/1990), 1/11-376; 2/5-387; 3/5-
315; 4/5-322; Ebi Abdillsh Muhammed b. Omer b. Vakid el-Vakidi el-Eslemi el-Medeni, Kitdbii’l-Megdzi, thk.
Marsden Jones (Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, 1404/1984), 1/1-413; 2/414-871; 3/873-1127; Ebti Abdillah Muhammed
b. Sa’d b. Meni’ el-Katib el-Hasimi el-Basri el-Bagdadi, Kitibii't-Tabakadti’l-kebir, thk. Ali Muhammed Omer
(Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1421/2001), 1/3-436; 2/5-334; 3/5-578; 4/5-405; 5/5-397; 6/5-566; 7/5-620; 8/5-542;
9/5-530; 10/5-459; Ebi Amr Halife b. Hayyat b. Halife es-Seybani el-Basri, Kitibii't-Tabakit, thk. Ekrem Ziya el-
Omeri (Bagdad: Matbaatii’l-Ani, 1387/1967), 2-344; Halife b. Hayyat, et-Tdrih, thk. Ekrem Ziya el-Omeri (Riyad:
Daru Tibe, 1405/1985), 49-483; Ebii'l-Hasen Ahmed b. Yahya b. Cabir b. David el-Belaziirl, Kitabii Ciimel min
ensdbi’l-esrdf, thk. Sitheyl Zekkar (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1417/1996), 1/7-494; 2/7-422; 3/7-488; 4/7-425; 5/15-415;
6/12-454; 7/7-464; 8/29-423; 9/34-456; 10/8-488; 11/1-395; 12/8-393; 13/15-442; Belaziiri, Fiitiihu'l-biilddn, thk.
Sevki EbGi Halil (Dimagk: Mektebetii’l-Esed, 1997), 29-541.
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tarihgisi olan Ibn Kuteybe'nin (6. 276/889) el-Madrif adli eserinde bu gelenegin yavas yavas terk
edildigi izlenimi edinilmektedir.$® Bu yoniiyle isndd zikretme gelenegi icin mezkiir donem, tarih
ilminde bir kirilma devri olup 6ncesi ve sonrasi seklinde dénemsel taksimlendirmeyi de miimkiin
kilan bir 6zellige sahiptir. Belaziirl’den hemen sonra Dineveri (0l. 282/895) el-Ahbirii’t-tivdl isminde bir
eser kaleme alarak umiimi tarihgiligin ikinci miiellifi olmustur. O, eserinde haber aktarirken sened
zikretmemeyi tercih eden ilk tarih¢idir# Bu hususta onceki umtimi tarih mielliflerinden
ayrilmaktadir. Ayni noktada Dineveri'yi takip eden Térih adli eserin sahibi Ya‘'ktbi (61. 292/905'ten
sonra) de umtmi tarih tiirlinde adi zikredilmesi gereken bir miielliftir. Eserinde haber aktarirken
neredeyse senedlerin tamamini® hazfedereks dogrudan haberleri aktarmistir. Umém1 tarih deyince
akla gelen bir sonraki en onemli isim elbette Taber?’dir (6. 310/923). Ayru tiirde telif ettigi eseri
Tarihu’l-timem ve’l-miiliik’'l, kendisinden 6nce yazilan uméimi tarih teliflerinden ayiran temel fark ise
miiellifinin ulastig1 tiim haberleri senedlerinin keyfiyeti gozetilmeksizin icermesidir. UmGmi tarih
tiiriinde iin salmis bir diger isim ise Mes Gd1’dir (6l. 345/956). Miirficii’z-zeheb adl1 eserinde; Dineveri
ve Ya'k{ibi’deki gibi bir anlayisla haberleri genellikle isnadsiz olarak vermis, metninde nadiren isnad

kullanmigtir.8”

Islam tarihinin temel kaynaklarina dair buraya kadar verilen bilgilerden su iki husus dikkati
cekmektedir: Haber aktarmada sifahi rivayete bagl olarak gelisen isnad zikretme gelenegini takip
etme durumlar1 ve bu eserlerin tek alani temsilen yani sadece Islam tarihi disiplini igerisinde yazilmig
bulunmalaridir. Her iki husus da tarih yazimi noktasinda Makdisi'nin Islom tarihindeki yerinin

belirlenebilmesi agisindan oldukga yardimci olacak kriterlerdir.

Daha 6nce zikredilen eserlerden hareketle h. 3. yiizyilin sonlarindan 4. yiizyilin ikinci yarisinin
son ceyregine kadarki siiregte tarih yaziminda isnad zikretme geleneginin bir kirilma yasadig:
anlasilmaktadir. Ibn Ishak, Ibn Hisam, Vakidi, ibn Sa‘d, Halife b. Hayyat, Belaziiri ve Taberi% haber
aktarmada isnad yontemini prensip edinirken; Ibn Kuteybe bu hususta isnadin terkine kap1 aralamus;
Dineveri, Ya'k{ibi ve Mes'idi ise sened vermeyi goz ardi ederek bu noktada kendilerinden ayrilmistir.
Makdisi de bu siireg igerisinde Dineveri, Ya'k{ibi ve Mes'idi ile ayn1 tutumu sergilemistir. Hatta bu
anlay1s daha ¢ok Mes'id1 ve Makdisi'nin tarih yaziminda agirlik kazanmistir. Aktardig1 haberlere ait

sened zincirinin ¢ogunu® tiim ravisiyle zikretmeyen Makdisi, mubhtelif yerlerde de senedini hig

83 Ornek igin bk. Ebt Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe ed-Dineveri, el-Ma‘drif, thk. Servet Akase
(Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 1119/1708), 9, 18, 25, 35-37, 431, 551.

8 Bk. Ebi Hanife Ahmed b. Dav{id b. Venend ed-Dineveri, el-Ahbdrii’t-twal, thk. Abdiilmiin‘im Amir (Kahire:
Daru Thyai’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1960), 1-406.

8 Bazen haberlerin son ravisini zikretmis, bazen onu da hazfetmistir. Ama goriildiigii kadariyla eserinin sadece
iki yerinde tam sened vermistir. Bk. Ebii'l-Abbas Ahmed b. Ebi Ya'k(ib Ishak b. Ca’fer b. Vehb b. Vazih el-
Ya'kabi, Tdrthu'l-Ya kiibi, thk. Abdiilemir Mihna (Beyrut: Seriketii’l-A’lemi li'l-Matbtiat, 1431/2010), 1/439, 452.

8 Bk. Ya'khbi, Tarihu’l-Ya kitbi, 1/29-453; 2/5-479.

87 Ebii’l-Hasen Ali b. el-Hiiseyn b. Ali el-Mes‘tidi el-Hiizeli, Miirdicii’z-zeheb ve me ‘ddinii’l-cevher, thk. Kemal Hasan
Mer’1 (Beyrut: el-Mektebetii’l-Asriyye, 1420/2005), 1/24-283; 2/5-331; 3/5-341; 4/5-324.

88 {snad verdigi yerler icin 6zellikle bk. EbG Ca’fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amiili et-Taberi el-Bagdadi,
Tarihu'r-rusiil ve'l-miiliik, thk. Muhammed Eb( Fazl Ibrahim (Kahire: Daru’l-Ma“arif, 1119/1969), 1/10-629; 2/5-
657; 3/9-622; 4/5-576; 5/5-624; 6/7-617; 7/7-656.

8 Senedi tam olarak zikrettigi yer i¢in bk. Makdisi, 5/71.

198



Kitébii'l-Bed’ ve't-tdrih'i Baglaminda Mutahhar b. Tahir el-Makdisi'nin (61. 355/966) Islam Tarihindeki Yeri

vermeden haberleri oldugu gibi Kitdbii’l-Bed ve’t-tiril’ine aktarmistir. Sened zikretmeme hususundaki
bu tasarruf; el-Ahbdrii’t-trodl, Tarthu'l-Yakiibi ve Miiriicii’z-zeheb gibi Kitdbii'l-Bed’ ve’t-tdrih’i de tarih
yaziminda ilk temel eserlerden farkli kilan bir 6zelliktir. Makdisi’nin bu yaklasimi, yasadigi donemin
tarih anlayisini sekillendiren énemli bir unsur olmustur. Miiellif de klasik tarih anlayisindaki isnad
zikretme prensibinin terk edilerek bagimsiz bir sekilde disiplinize edilmeye baslanan yeni tarih ilmi

anlayisinin ilk temsilcileri arasina girmistir.®

Hz. Peygamber’le ilgili rivayetlerin aktariminda isnadin klasik donemde ozellikle ihmal
edilmemeye gayret edilen bir uygulama olmasi, Islam tarih yaziminda bu unsurun aranmasi
bakimindan akla gelen ilk siirecin yine Hz. Peygamber donemi oldugunu gostermektedir. Bu da siyer
kitaplarinin ve umiimi tarih eserlerinin siyer bdoliimlerinin isnad zikretme konusuna hassasiyet
gosteren ilk telifler olmasim gerektirmistir. Kitdbii’l-Bed’ ve’t-tdrth’in ilgili 6rnegi yani on besinci ve on
altinci fasillarina bakildiginda isnad zikretme konusundaki s6z konusu titiz tutum, mdiiellifinin
kaleminde goriilmemektedir.”! Gerekge olarak ise miiellif, eserinin mukaddimesinde haber aktarmada

sahih rivayetlere dayandigin ifade etmistir.
3.2. Ansiklopedik Telif Anlayis1

H. 4. ylizy1l; isnad geleneginin kesintiye ugradig1 déonemlerden biri oldugu kadar, bir veya daha
fazla ilim dalinin Islam tarihi alaninda islenerek eserlerin telif edildigi bir tarih yaziminin baslangict
da olmustur. Dénemin temayiiz eden eserlerine bakildiginda, mielliflerinin tarihi seyir igerisinde
“¢ok alanlilik” anlayisini bariz bir sekilde eserlerine yansittiklar1 fark edilmektedir. Miiriicii’z-zeheb
adl1 eser, buna ornek teskil eden eserlerin basinda gelmektedir. Mes'id1 bu eseriyle cografya ve tarihi
birlestiren® ve boylece tek alanl bir eser telif etmekten siyrildig: bilinen ilk tarihgi olmustur. Onunla
baslayan bu telif anlayisin1 Makdisi daha da ileri gotiirerek kendi donemine kadar benzeri olmayan
bir esere imzasini atmistir. Kitdbii’l-Bed ve’t-tirih isimli eseriyle daha ¢ok felsefe ve tarihi mezceden bir
miiellif olarak taninmaya baslamistir.®® Mes'(idi’'nin felsefi diisiincelerini tarih kitabina yalnizca
yaymasina karsilik Makdisi'nin tarihe felsefi agidan yaklagsma gayreti icine girdigi goriilmiistiir.* Ote

yandan iddia edilenden de ziyade Kitabii'l-Bed’ ve’t-tirih kelam, felsefe, tefsir, cografya, astronomi® ve

% Sayar, 27/433; Mustafa Hizmetli, Islam Tarihinin Ik Kaynaklar: (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2019), 138.

9 Bk. Makdisi, 4/131-242.

9 Franz Rosenthal, [lmu’t-tarih ‘inde’l-miislimin, trc. Salih Ahmed el-Tli (Beyrut: Miiessesetii’'r-Risale, 1403/1973),
151; Siileyman Abdullah el-Miideyd es-Siiveykit, Menhecii’l-Mes‘iidi fi kitdbeti't-tarih (Riyad: Camiatu Imam
Muhammed b. Su‘td el—islémiyye, Doktora Tezi, 1407/1986), 262, 263.

% Makdisi'nin Kitdbii’l-Bed’ ve’t-tirih’inde tarihle felsefeyi birlestirmeye calistigini belirtmeleri agisindan bk.
Thsan Ziintin Samiri, el-Hayatii'l-ilmiyye zemeni’s-Samaniyyin: et-Tarihu's-sekdfi li Hordsan ve biladi Maverdiinnehr
fU'l-karneyni’s-silis ve'r-ribi’ li'l-hicre (Beyrut: Daru’t-Tulia, 2001), 157; Azize Fevval Babeti, Mevsiiatii’l-a‘ldm (el-
Arab ve'l-miislimin ve’l-dlemiyyin) (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 2009), 1/42; Sayar da Makdisi'nin; tarihi,
felsefe veya kelamla biitiinlestirdigi bir bakisla ele aldigini ifade eder. Sayar, 27/433; Hatta Alman miistesrik
Rosenthal, eseri tizerinden Makdisi i¢in “tarihi felsefeye boyun egdiren kisi” nitelendirmesinde bulunmustur.
Bk. Rosenthal, [lmu’t-tirih, 161.

9 Babeti, Mevsiiatii’'l-a’ldm, 1/42.

% Astronomi alamny; tefsirle mezcetmis, yerin ve goklerin yaratilmasi ile Hz. Adem’in yaratihsi arasinda
kronolojik bir siraya yerlestirmistir. Bk. Makdisi, 3/1-64.
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astroloji®* alanlarinin tarih alaniyla mezcedildigi yani i¢ ice alindig1®” ilk eser olmaktadir. Ayrica,
icerisinde bazi ilimlerin kendilerine has konularina tarihi seyir ve tarih ilminin kapsami disinda yer
verilen® eser; her iki sekilde “ansiklopedik telif anlayis1” dokusuna sahip eserlerin en tipik ornegi
olma 6zelligini kazanmistir. Miiellifin su ifadeleri, eserin bu tarzda telif edildigini ortaya koymaktadir:

“... Kitap, tiim ilimleri icine alir. Tek bir ilmi yoklamay1 ve tamamlamay: kaldirmaz.”*

Fathi Triki; Makdisi'nin ansiklopedik telif tarziyla ilgili olarak astronomi ve astroloji alaninda
Birtini (51. 453/1061[?]), Hamza b. el-Hasen el-Isfahani (61. 360/971’den 6nce) ve Ihvan-1 Safi'nin;
mantik, kelam ve siyasi felsefede Mes'{idi, Sinan b. Sabit b. Kurre (61. 331/943) ve Ibn Miskeveyh'in (51.
421/1030); cografya ve rihle edebiyatinda Ya'k(bi ve Mes'tidi'nin dokumalarinin Kitdbii'l-Bed’ ve't-
tarth’te birlestigi bir islGp olarak goérmiis ve eser igin boyle bir slibun {iriinii oldugunu
sOylemistir.1® Thvanii’s-Safa ve Hullanii’l-Vefa risalelerinin bes yazarindan biri olarak da kendisinin
tarih ilmindeki yerine isaret edilmistir.’® Cornelia Shock ise, belirgin bir metodik 6zellik olarak
miiellifin eserinde Aristoteles mantig1, ortodoksi tefsirinin hatta kissalarinin unsurlarini kullanmaya

gayret ettigini belirtmistir.102
3.3. Mezhebi Kimlik Olarak Yeri

Kitabii’l-Bed’ ve't-tdril’in miiellifinin Islom tarihindeki yeri, mezhebi goriisii esas alinarak
mezhepsel bir temellendirme ile belirlenmeye calisilmistir. Makdisi’nin mezhebi kimligi hakkinda

goriis bildiren yakin donem ve giiniimiiz arastirmacilarini {i¢ ayr1 grupta toplamak miimkiindiir:

—Semsettin Giinaltay, Makdisi hakkinda “... Fakat kendisi giiclii bir Miisliiman, koyu bir
Siinni’dir.”1% diyerek onun Siinni mezheplerden birine mensup oldugunu ileri stirmiistiir. “Koyu bir
Siinni” ifadesinden onun, Makdisi'nin “Selefi” oldugunu kastettigi anlasilmaktadir.! Yakin donem

arastirmacilarindan Ali Sami Nessar, Kitdbii’l-Bed” ve’t-tarih’i Stinni kaynaklar arasinda zikretmisgtir.105

% Buna en giizel 6rnek olarak bur¢ yorumuyla Hz. Peygamber’in dogum tarihinin iligkilendirildigi yer igin bk.
Makdisi, 4/132.

97 Ornek olarak bk. Makdisi, 2/74-132.

% Mantik, felsefe ve kelam ilmine konu olan kavram ve detaylara eserin birinci faslinda tam anlamuyla tipik bir
sekilde yer vermistir. Makdisi, 1/18-55.

9 Makdisi, 5/5.

100 Bk. Fathi Triki, L’Espit historien dans la civilisation arabe et Islamique (Tunis: Maison tunisienne de 1'édition, 1991),
295.

101 S3ir Basmacdi, Tarthu ilmu'l-mekinik: Merahilii tetavour (el-Kinematik ve’l-dindmik ve’s-sititik) ve ishamat el-ulemdii’l-
Arab ve'l-miislimin fihd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2017), 157 (3 nolu dipnot).

102 Cornelia Schock, Adam im Islam (Berlin: Klaus Schwarz Verlag, 1993), 95 (533 nolu dipnot).

103 M. Semsettin Giinaltay, Islam Tarihinin Kaynaklari: Tarih ve Miiverrihler, haz. Yiiksel Kanar (1stanbul: Endiiliis
Yayinlari, 1991), 93.

104 Zira onun dayanak olarak gosterdigi kisim, kelami bir mesele olup Makdisi; kaza ve kader konusunda
nastakilerle (ayet ve hadis) yetinilmesi taraftar1 olmus, Selefiler gibi bir tutum takinmistir. Makdisi, 1/108.

105 Alf Sami en-Nessar, Nes'etii el-fikri'l-felsefi fi'l-islim (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 1119/1708), 2/389-391.
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Aragtirmaci Ibrahim Bisati ise bu konuda ihtiyatli davranmakla birlikte, miiellifin Ehl-i siinnet yolunu

tuttugu kanaatini tasimaktadir.106

—Baz1 oryantalistler olusturdugu ikinci grup arastirmacilardan Camilla Adang, Makdisi'nin bir
Sii oldugunu ifade etmistir.'” Aaron M. Hagler, Siffin Savasi'ni segici rivayetlerle aktarmasindan
hareketle onu Mes‘udi ile birlikte “agir1 Sii” olarak nitelendirmistir.1% Hans Daiber ise EbG Hatim er-
Razi'ye (0l. 277/890) paralel olarak miiellifi Ismaililer’e yakinlastirmaya calismistir.’® Buna karsilik
André Miquel, Makdisi’'nin $ii firkalar i¢inde daha ¢ok Zeydiyye'ye yoneliyor gibi goriindiigiinii

sOylemistir.110

—Michael Morony; miiellifin, yaratilis kissalarini sembolik olarak ele aldigim!! ve
peygamberlerin kissalarini da alegorik olarak yorumladigmni'? belirterek onun Mu'tezili oldugu
kanisina varmugtir.!3 Tarif Khalidi de onun bazi kelami meselelerdeki durusunun ve bu konularda
kullandig1 birka¢ argiimanin,'* Mu'tezililer'in argiimanlariyla ortiismesi sebebiyle miiellifin Mu'tezili
oldugunu vurgulamistir.’® Giinaltay’in goriisiiniin ilmi bir dayanag1 olmadigini belirten!'¢ Sayar da;
h. 4. ytizy1l miielliflerinin bir mezhebe mensubiyetini belirlemenin ¢ok zor oldugunu itiraf etse de
kendisi yine Khalidi'yi takip ederek Mu'tezile'nin bazi goriislerini benimsemesi ve delillerini
kullanmasindan hareketle miiellifin Mu‘tezili oldugunun ileri siiriilebilecegini soylemekten de imtina
etmemistir.!'” Neticede son iki arastirmaci, bu goriislerine paralel olarak “Mu’tezili bakis acisiyla
yazilmig ilk ve giiniimiize kadar gelen belki de tek eserdir. Bu eseriyle Makdisi; genelde keldmi, ozelde Mu' tezili
bir perspektifin tarih yaklagimini ve yontemini ne olciide etkileyebilecegini ortaya koyan tek miiellif olmustur.”

¢ikariminda bulunmuslardir.!8

106 Muhammed es-Seyyid Ibrahim Bisati, el-Mutahhar el-Makdisi ve menheciihii fi Kitdbi’l-Bed’ ve't-tdrih (Misir:
Camiatii'l-Ezher, Doktora Tezi, 2008), 53-55.

107 Camilla Adang — Sabine Schmidtker, Muslim Perceptions and Receptions of the Bible: Texts and Studies (Atlanta:
Lockwood Press, 2019), 29.

108 Bk. Aaron M. Hagler, “Repurposed Narratives: The Battle of Siffin and the Historical Memory of the Umayyad
Dynasty”, Mathal 3/1 (2013), 5, 7.

109 Josef van Ess, Der Eine und das Andere: Beobachtungen an Islamischen hiresiographischen Texten (Berlin: De
Gureyter, 2011), 1/560.

110 André Miquel, La Géographie humaine du monde Musulman jusqu’au milieu du Xle siecle (The Hague: Moutan,
1967), 1/212.

111 Bu iddia dogrultusunda ileri siiriilen kaynak sayfasi i¢in bk. Makdisi, 2/50.

112 56z konusu iddiaya kaynaklik ettigi belirtilen kisimlar igin bk. Makdisi, 2/33-34.

113 Encyclopaedia Iranica, “BAD’ WA'L-TA'RIK - Encyclopeaedia Iranica”, erisim: 10 Temmuz 2020,
iranicaonline.org/articles/bad-wal-tarik.

114 Bu konular sunlardir: Ma’déimun sey’ olmas: bk. Makdisi, 1/37-38; Gaibin sahid {izerine kiyas1 bk. Makdisi,
1/80-81, 132; Baz1 arazlarin baki kalmasi. Bk. Makdisi, 1/124-135.

115 Tarif Khalidi, “Mutezill Tarih Yaziciligi: Makdisi'nin Kitabii'l-Bed” ve’t-Tarih’i”, ¢ev. Hayrettin Nebi Giidekli,
Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 41 (Subat 2011), 239-243.

116 Ancak Giinaltay; bir sonraki paragrafta bu goriisiine bir dayanak olarak Makdisi'nin kaza ve kader hakkinda
en isabetli yolun Furkdn-1 Miibin'de (Kur’an-1 Kerim) yazili olanlarla iktifa edilmesi oldugu seklindeki
ifadesini gostermistir. Bu tutum, te’vil kabul etmeyen Selefiler'in tutumudur. Bk. Giinaltay, 93. Muhtemelen
Sayar, bu kism1 gozden kagirmastir.

117 Khalidi, “Mutezili Tarih Yazicilig1”, 239; Sayar, 27/433.

118 Khalidi, 238; Sayar, 27/433; Mustafa Hizmetli, Islam Tarihinin 1lk Kaynaklar:, 138-139.
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Uc¢ grubun bu konudaki gerekcelerine bakildiginda, miiellifin tasnif edilebilecek
aciklamalarindan iddialarina pay ¢ikardiklari ve inisiyatifleri dogrultusunda bdyle kanilara vardiklar:
anlasiimaktadir. Ustelik sasirticidir ki iddialarina destek mahiyetinde verdikleri 6rnekler, onun
Ozellikle kelam1 konularda kullandig: farkli tutumlarindan 6rneklerdir. Yiizeysel olarak bu kadari bile
Makdisi’nin mezhebi goriislerden yararlanmakla aslinda bir sentez yapmis bulundugunu gostermekte
ve kullaniminin mezhebi ¢izgi ve kaygidan uzak oldugunu agiklamaya yetmektedir. Onun herhangi

bir mezhebe mensubiyetini dile getirmedigi eserini okuyan herkesge bilinmektedir.

Miiellifin kelami meselelerdeki durusunun farkli mezheplere mensubiyet iddialarina kaynaklik
ettigi anlasilmaktadir. Bu meselelerin 6zii olan ayet ve haberlerin, siyer ilminin ayrilmaz bir parcas:
oldugu siiphesiz bir gercektir. Mesela eserin “Siyer-i Nebi” boliimiine bakildiginda miiellifin genel
olarak olaylara karsi yorumsuz bir nakilci gibi durdugu ve ¢ok az sayida yaptig1 yorumlarda bile
teslimiyetci bir tavir takindigr goriilmektedir.!”® Bu durum, birinci grubun iddiasina paralel bir

Ornektir.

Ayni boliimde sahabi tazimi noktasinda miiellifin ikinci grubun iddiasini destekleyebilecek bir
tutum sergilemis oldugu da dikkat ¢ekmektedir. Makdisi ilk kez zikrettigi meshur sahabinin adindan
hemen sonra genel olarak tazim ifadesini kullamr. Ancak mezkir boliimde ifk hadisesi’?0 de dahil
olmak iizere Hz. Aise’nin zikredildigi herhangi bir yerde adindan sonra herhangi bir tazim ifadesi
gecmemektedir.’?! Miquel'in de ifade ettigi gibi Sii bir firka olan Zeydiyye'nin tutumuna benzer bir
tutum sergiledigi anlagilmaktadir. Yine Makdisi, eserinde melek!? ve peygamberler'? icin zikrettigi
“aleyhi’s-selam” tabirini ve Hz. Peygamber i¢in kullandig1 “sallallahii aleyh” gibi ifadeleri, kendileri
disinda bir istisna olarak Hz. Ali igin de kullanmistir.’¢ Ote yandan Muaviye'ye, esi Hind ve oglu
Yezid’e ise lanet etmistir.’?> Sahabeye yonelik bu yaklasim tarzi, $ii bir anlayis ile ortiismektedir. Peki
zikredilen bu misallerden hareketle Makdisi’ye “Sii” denilebilir mi? Bu tarz misaller bu iddiay ileri

stirlip savunmak i¢gin yeterli midir? Elbette degildir.

Kitabii’l-Bed” ve’t-tdrih’in sayfalar1 karistirildiginda goriiliir ki; $ia goriisiiniin aksine Makdisi,
ozellikle ilk halife secimini aktarirken bile Hz. Ebtibekir,? Hz. Omer'? ve Hz. Osman’1!? da hayirla
yad etmistir. Buna gore denilir ki miiellif; Sii bir taassubiyet gostermenin aksine olaylar karsisinda
insaf sahibi herkes gibi duygudaslik kurmustur. Diger taraftan Makdisi, Sia'nin beda ilkesini de kabul

etmez.'’” Boylelikle o, Allah’in irade sifatinda bile degisme meydana gelemeyecegini benimsemekle

119 Makdisi, 4/131-242.

120 Makdisti, 4/214, 215, 216.

121 Bk. Makdisi, 4/140, 146, 159, 181.

122 Makdisi, 5/11.

123 Birkag 6rnek icin bk. Makdisi, 5/6, 14, 28, 29.

124 “ Aleyhi’s-selam” ifadesi icin bk. Makdisi, 4/222; 5/7, 40; “sallallahii aleyh” ve benzeri ifadeler i¢in bk. Makdisi,
2/2,10,177; 4/214.

125 Bk. Makdisi, 1/17; 2/177; 4/203; 5/226; 6/72.

126 Makdist, 5/66, 76.

127 Makdisi, 5/62, 66.

128 Makdist, 5/77, 78.

129 Makdisi, 1/104-107.
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Mu'tezile'nin va‘'d ve vald prensibine yakinlik gostermektedir. Josef van Ess, miiellifin yasadigi
Samani déneminden hareketle bir Sii olarak nitelendirilebilecegini belirttikten sonra Sicistan’1 yabanci
yoneticilerin idare ettigini hatirlatarak bundan dolay1 arastirmacilarin kendi iddialarina bagh

kalmasini anlamli bulmadigini dile getirmistir.'3

Aykir tutumlar istisna edilmeyecek kadar ¢ok olup yalnizca Stinni veya Sii mezhepleriyle
stnirh degildir. Ayni durum {iglincii gruptaki arastirmacilarin iddialar icin de gegerlidir. Ozellikle
Siinni veya $il tutumuna dair getirilen drneklerle miiellifin Mu‘tezili bir kimlige sahip olmadig1 zaten
anlagilmaktadir. Konuyla ilgili olarak Schock, Makdisi'nin kendisini agik¢a bir Mu'tezili olarak
gormedigini 6ne stirer. Bu iddiasina, onun ildhi 6z nitelikler/Allah’in isim ve sifatlar1 teorisindeki’
tisliibunu dayanak gosterir.’® Yine iddia sahiplerinin bulgularindaki eksik noktalar, onlarin esere ve
dolayisiyla miiellifine biitiinciil bir bakisla bakmadiklarin1 gostermektedir. Oysaki eser, bir biitiin
halinde miiellifinin ¢izgisinin degiskenligine sahne olmaktadir. Buna dikkat cekenlerden David
Thomas; miiellifin Islami ve diger Ogretileri birbiriyle karsilastirirken dini kayg: tasidigini, eserinin
baz1 yerlerinde Mu'tezili —6zellikle Bagdat Ekolii ve Ebii'l-Kasim el-Belhi’ye- ve bazilarinda ise Sii
yonelimlerinin goriildiigiinii belirtmistir.’®® Miellifin kiiltiirel degeri vurguladigr ancak eski ve
yabanci dinler hakkindaki bilgileri, [slam’mn etkisinde kalmadan tarafsiz olarak ortaya koydugu ifade

edilmektedir.134

Josef van Ess, bir noktada Makdisi'nin Eb#i Bekir er-Razi’den (61. 313/925) 6vgiiyle bahsederek
ondan alint1 yaptigini belirtmis ve mezhebi tutumunu belirlemenin kolay olmadigin itiraf etmistir.3
Makdisi hakkinda Mu‘tezill ve Sii yonelimlerinin bulunduguna isaret eden Miquel, yine de onun
tarafsiz ve dengeleyici bir diistince tarzina sahip oldugunu dile getirmistir.!* Eserin mevcut tiim
niishalar1 Istanbul’da bulunmakla birlikte yine de yalnizca Miisliimanlar tarafindan bilinmemesi; eser
ve dolayisiyla miiellifinin Islim diinyasinda yeterince taninmamasimin arkasinda yatan neden,
Makdisi'nin yasadigr c¢agmn herhangi bir dini hareketine bagli olmayan ozginliigli ve Ozgiir
diisiincesinde aranmustir.’” Ulkemizde eser {izerinde yapilan arastirma ve incelemelerin az sayida
olmasi bunu dogrular mahiyettedir. On plana gikan galigmalarin da miiellif ile ilgili Mu’tezili oldugu
iddiasin1 tagimasi, eserle arastirmaci arasina bir mesafe koymus olabilecegini diisiindiirmektedir.
Iddianin da netice itibariyle miiellifin Mu‘tezili oldugu yéniinde bir algi olusturdugu diisiincesi ise
akabinde bu nedenle eserin g6z ardi edilmis oldugunu akla getirmektedir. Tabiidir ki her mezhepte
benzerlikler olmasinin yaninda bazi mezhepsel farkliliklar da bulunmaktadir. Ancak s6z konusu

Makdisi oldugunda, tek bir mezhebi perspektifte kalem oynatmadigi ortadadir. Mezhep

130 Josef van Ess, 1/560.

131 Bk. Makdisi, 1/95-108.

132 Schock, Adam im Islam, 95 (533 nolu dipnot).

133 David Thomas, “Al-Maqdisi”, Christian-Muslim Relations. A Bibliographial History Volume 2 (900-1050), ed.
David Thomas - Alex Mallett 14 (2010): 363.

134 C. E. Bosworth vd., “AL-MUTAHHAR B. TAHIR (or al-Mutahhar) AL-MAKDISI”, The Encyclopaedia of Islam
(Second Edition) (Leiden: E. J. Brill, 1993), 7/762.

135 Josef van Ess, 1/560; Kaynak olarak gosterilen ilgili sayfa icin bk. Makdisi, 4/94.

136 Miquel, 1/212.

17 C. E. Bosworth vd., “AL-MUTAHHAR B. TAHIR (or al-Mutahhar) AL-MAKDISI”, 7/762.
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anlayislarinin Makdisi’nin metinlerinde bir araya geldigi ileri siiriilebilse de onun bir Stinni ya da Sii
veyahut da Mu'tezill oldugu iddialar1 isabetli goriinmemektedir. Onun mezhebi kimligine dair ileri
stiriilen iddialar; eserinin tamaminda hakim olan goriistinii yansitmadigindan herhangi bir mezhebe
mensubiyetini iddia etmek, arastirmaciy1 yanilgiya diistirmektedir. Bu nedenle miiellifin bir mezhebe
mensup oldugunu iddia edip bu mezhep {izerinden onun Islam tarihindeki yerini konumlandirmak

beyhtide bir ¢cabanin igine girmek olacaktir.
Sonug¢

[lmin ve diisiincenin gelisip ilerleme kaydettigi hicri 3.-4. asirlarda tarihe farkli perspektifler
katilmis ve bu perspektifler donemin tarih alaninda yazilan eserlerine yansimistir. Bunlarin arasinda
Kitdbii’l-Bed’ ve't-tdrth adl1 eserin miellifi Makdisi, basta Islam tarihi olmak {izere tefsir, kelam, felsefe,
dinler tarihi ve astronomi gibi alanlar1 tarihle mezcederek eserini neredeyse Islami ilimlerin tamamini
ihtiva edecek bir tarzda kaleme almistir. Eseri igin kullanmis oldugu Céamiii'l-funiin tabirine bagli

kalmaya calismis ve eserinde aktardigi konularin 6ziinii vermeye gayret etmistir.

Kitabii’l-Bed’ ve't-tarih’in telif edildigi 4./10. yiizyiln sonuna degin Islam tarihi alaninda bircok
eser kaleme alinmis ve bu eserler kendi tiirleri icerisinde de bir ilk olma 6zelligini tasimaktadirlar.
Ayni zamanda bunlarin neredeyse tamami isnad yontemine siki sikiya bagh kalmus eserlerdir. 3.
ylizyilin sonlarina dogru haber aktarmada isnad yontemine bagh klasik tarih geleneginde bir kirilma
yasanmis ve bu yiizyilin sonlarindan itibaren senedsiz haber aktarimiyla birlikte yeni bir tarih
yaziciligl anlayisina zemin hazirlayan ilk girisimler ortaya ¢ikmaya baslamistir. Kitdbii'l-Bed’ ve’t-tdrth
de bu girisimlerin ilk niivelerindendir. Yine 3. yiizyilin sonlarindan itibaren birden ¢ok alani ihtiva
eden eserlerin telif edilmeye baslandigina da sahit olunmaktadir. Bu eserlerin ilki Mes'{idi'nin
cografya ve tarih ikilisini uzlastirdigr Miirficii’z-zeheb adli eseridir. Bu anlayis dogrultusunda ikinci
adimin da Makdisi’den Kitabii’l-Bed' ve't-tdrih’i ile birlikte geldigi goriilmektedir. Makdisi'nin,
haberleri aktarirken eserinde sened zikretmeyisinin sebebi, kendi ifadesine gore aktardigi haberlerde
sahih senedlere dayanmis olmasidir. Nitekim Ciizcani ve Katib Celebi de Kitabii'l-Bed’ ve't-tdrih igin bu
hususa dikkat ¢ekmislerdir. Dolayisiyla eserin Islam tarihindeki yeri, isnad yonteminin terk edildigi
yeni tarih yaziciligl anlayisinin ilk izdiistimlerinden biri olmaktadir. Bununla beraber miiellif bir ilk
olarak felsefe-kelam-tefsir ve astronomi gibi ilim alanlarin tarihe dercedip mezcetmis ve hem de tarihi
baglamdan ayr1 olarak ele almakla da iki boyutlu ansiklopedik telif anlayisinin bariz en tipik 6rnegini
ortaya koymustur. Oyle ki eser, “tarihi felsefeye boyun egdiren” bir nitelendirmeye de sahip
olmustur. Anlagilan o ki miiellifin eseri, kendisini Islam tarihinde yeni tarih yazicilig1 anlayisinin 6ncii

isimlerinden biri konumuna getirecek bir hazirligin tirtintidiir.

Makdisi’'nin bir mezhebe mensubiyetine dair ileri siiriilmiis iddialarin mevcut olmasi, eserine
ihtiyatla yaklagsmay1 gerektirmistir. Oysaki miiellifin eserine biitiinciil bir bakis agisiyla
yaklasildiginda, onun belli bir mezhebe bagli oldugunu iddia etmek ¢ok da kolay goriinmemektedir.
Miiellifin itikad1 diisiincelerinin, kurumsallasmis bir mezhebe gore degiskenlikler gdstermesi, onun

belli bir mezhebe mensubiyetini zorlastirmaktadir. Kitdbii’l-Bed ve’t-tdrih’in Miisliimanlar tarafindan
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yeterince taninmadig; ileri siiriilmiistiir. Esas itibariyle eserin niishalarinin Islam dleminin merkezinde
bulunmasina ragmen eser hakkinda yapilan arastirmalarin azlig1, yakin zamana kadar dile getirilen

bu iddiay1 dogrular niteliktedir.
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