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Oz

Ders kitaplari, egitim-6gretim ortamlarinda en yaygin ve en sik kullanilan materyallerden biri oldugu
i¢in titiz bir hazirlanma siireci sonunda belli bagh bazi 6zellikleri tasimas: gerekir. Bunlardan biri de
ders kitaplarinin okunabilirliginin 6grenci seviyesine uygun olmasidir. Bu arastirmanin amaci,
ortadgretim 9. smif cografya ders kitabinin okunabilirlik formdiilleriyle degerlendirilerek hedef
Ogrencilerin yas seviyesine uygun olup olmadigin tespit etmektir. Arastirma, dokiiman incelemesine
dayali betimsel bir ¢alisma olarak tasarlanmistir. Arastirmada, 2017'de giincellenip askiya c¢ikan
Cografya Dersi Ogretim Programina uygun olarak hazirlanan ve 2017-2018 egitim-6gretim yilindan
itibaren tiim Tiirkiye’de uygulanmaya baslanan 9. smif cografya ders kitabindan rastgele segilen
metinlerin okunabilirlik diizeyleri ol¢iilmiistiir. Metinlerin analizinde Statistical Measurement of
Gobbledygook (SMOG) okunabilirlik formiilii ile Atesman (1997) tarafindan Tiirkgeye uyarlanan
Flesch okunabilirlik formiilii kullanilmistir. Analizler sonucunda her iki formiilden elde edilen
bulgularin tutarli olmadig1 goriilmiistiir. Buna gore SMOG okunabilirlik formdiiliinden elde edilen
sonuglar, ders kitabinin hedef kitle 6grencilerinin okuma yasindan yiiksek oldugunu gostermektedir.
Atesman’in uyarladigi formiilden elde edilen sonuglara gore ise bahsi gecen ders kitabmin ortalama
okunabilme seviyesinin kolay oldugu belirlenmistir.

Anahtar Sézciikler: Okunabilirlik, Okunabilirlik formiilleri, Ders kitabi, Cografya

Abstract

Since textbooks are one of the most common and frequently used materials in educational
environments, they must have certain features at the end of a meticulous preparation process. One of
them is that the readability of the textbooks is suitable for the student level. The purpose of this study
is to determine whether the high school 9th grade geography textbook is suitable for the age level of
the target students by evaluating it with readability formulas. The research is designed as a descriptive
study based on document analysis. In the study, the readability levels of randomly selected texts from
the 9th geography textbook, which was prepared in accordance with the updated curriculum (2017),
and started to be implemented all over Turkey from 2017-2018 academic year, were measured. In the
analysis of the texts, the Statistical Measurement of Gobbledygook (SMOG) readability formula and
the Flesch readability formula adapted into Turkish by Atesman (1997) were used. As a result of the
analysis, it was seen that the findings obtained from both formulas were not consistent. Accordingly,
the results obtained from the SMOG readability formula show that the textbook is higher than the
reading age of the target audience students. According to the results obtained from the formula
adapted by Atesman, it was determined that the average readability level of the mentioned textbook
was easy.
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Giris

Okunabilirlik, okuyucu tarafindan bir metnin kolay ya da gii¢ anlagilir olmasidir (Atesman,
1997, s.71). Benzer bagka bir tanima gore okunabilirlik, metinlerin okuyucu tarafindan kolay ya da zor
anlasilma seviyesidir (Cift¢i, Cecen ve Melanhoglu, 2007). Ayni sekilde Tekbiyik da (2006, s.441)
okunabilirligi 6grencinin okudugu materyali okuma hiz1 ve okudugunu anlama diizeyi olarak ifade
etmektedir. Kisaca okunabilirlik, yazili bir materyalin hitap etti§i yas grubunca okunup anlasiima
derecesini ifade eden bir kavramdir. Dolayisiyla yazili materyaldeki climlelerin barmndirdig: kelime
sayisi yani uzunlugu, kelimelerdeki hece sayisi, kelimelerin soyutluluk derecesi, anlatilmak istenen
diisiincenin ¢oklugu ve karmasikligi gibi faktorler onun okunabilirlik derecesini etkilemektedir.
Bununla ilgili olarak, Tekbiyik (2006, s.442) ciimlelerdeki kelime sayisinin, kelimelerdeki hece sayisinin
ve ciimlelerde vurgulanmak istenen fikir sayisinin okunabilirligi etkileyen faktorler oldugunu ifade
etmigtir.

Graham’a (1978) gore kitaplarmn hitap ettigi yas seviyesine gore uygun okunabilirlik 6zelligi,
okuyucunun ilgi ve motivasyonu i¢in en 6nemli Olgiitlerden biridir. Burada vurgulanmasi gereken
onemli bir nokta “okunaklilik” ile “okunabilirlik” kavramlarmnin birbirleriyle ilgili olmakla birlikte
farkli kavramlar olduklarinin ifade edilmesi hususudur. Her ikisi de dogrudan icerikle ilgili
olmamakla beraber “okunaklilik” daha ¢ok bir yazinin agik secikligi, bask: kalitesi, yaz1 karakteri ve
buyiikliigii gibi Ozelliklerle ilgilidir. DuBay (2004) da birbirine karistirilan bu kavramlardan
okunakliligin metnin punto, yazim, sayfa diizeni gibi dis yap1 Ozellikleri ile ilgili oldugunu ifade
etmistir. “Okunabilirlik” ise daha ¢ok anlama ve anlamlandirmaya etki eden sozciiklerin ve ciimlelerin
uzunluguyla ilgilidir. Ancak bilindigi gibi anlama ve anlamlandirmanin subjektif bir boyutu da vardir.
Normal sartlarda bir ciimledeki kelime sayis1 ve kelimelerin hece sayisi ne kadar fazla ise o climlenin
okunabilirligi ve anlasilabilirligi o kadar diigliktiir. Tabii ki bu durum her zaman gecerli degildir.
Ornegin igerisinde anlagilmasi gii¢ bir paradigma barindiran kisa bir felsefi temelli ciimle, kendisinden
¢ok daha uzun olan bir climleye gore ilk okundugunda anlasilmas: ve anlamlandirilmas: daha giic
olabilmektedir. Ayrica okunabilirlik formdiilleriyle belirlenen metinlerin zorluk derecesi; bireyin
algilama kapasitesine, yeteneklerine, dil becerisine ve metinde gecen kelimelerin bilinip bilinmemesine
gore degisebilmektedir. Dolayisiyla Zorbaz’a (2007) gore okunabilirlik 6lgiisii, metnin nitel
ozellikleri ile birlikte ele alindiginda daha kesin sonuglara ulagilabilir. Bu yiizden okunabilirlik
calismalar1 bir 6n degerlendirme galismalari olarak goriilmelidir (Temur, 2003, s.170). Yine de
okunabilirlik formiilleriyle elde edilen veriler, ilgili metinlerin anlagilma diizeyleriyle ilgili ipucu
verdiginden Onemli goriilmektedir. Benzer sekilde bazi arastirmacilar ise “okunabilirlik” ve
“anlagilabilirlik” kavramlar1 arasindaki ayrima dikkat ¢ekmektedir. Her ikisi de birbiriyle iligkilidir,

ancak ayni sey degildir. Okunabilirlik, okuyucunun kavrayigiyla ilgili yazi niteliklerini yani metnin
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anlasilmasini az ¢ok zorlastiran 6zellikleri ifade eder (Plucinski, Olsavsky ve Hall, 2009, s.119), Genel
olarak, okunabilirlik kavrami okuyucu yerine metne odaklanmistir ve ayni metin icin sabittir.
Okunabilirlik, anlasilabilirligin bir 6n kosuludur; ancak tek basma anlasilabilirligi garanti etmez.
Bunun aksine anlasilabilirlik ise metin okuyucu etkilesimini 6lger ve daha genis bir kavramdir. Ayrica
metinden ¢ok, okuyucuya odaklanmistir (Adelberg ve Razek, 1984, s.109). Anlasilabilirlik her iki
metne de baghdir. Sonug olarak, farkli okuyucular, farkli kisisel 6zelliklerinden dolay1 ayni metni
farkli derecelerde anlayacaklardir. Okunabilirlik ve anlagilabilirlik arasmdaki boyle acik bir ayrim
olmakla birlikte belirli metinlerin hedeflenen okuyucular1 igin ne kadar uygun olabilecegini
degerlendirirken her iki kavrami da dikkate almak gerekir (Davidson, 2005, Odo, 2018; Wissing,

Blignaut ve Van den Berg, 2016).

Ogrencilerin diizeylerine ve yeteneklerine uygun metinler saglamak, her zaman egitimciler
igin zor bir konu olmustur. Iste okunabilirlik formiilleri bu konudaki zorlugu yenmek icin
olusturulmustur (Crossley, Greenfield ve McNamara, 2008). Okunabilirlikle ilgili calismalar 6zellikle
ABD’de 1920’lere kadar uzanmaktadir. Yaygin olarak ilk basit okunabilirlik Olgiisii, Thorndike
tarafindan ilk kez 1921'de yayimlanan Ogretmen Calisma Kitabi'nda (The Teacher’s Work Book)
kullanilmistir (Das, Singh, Sahu ve Wall, 2019). Bu yayin, bir formiil tiretmese de klasik okunabilirlik
degerlendirme geleneginin baslangici kabul edilmektedir. Thorndike'm ¢agdasi olan psikolog Kitson
ise 1921 yilinda hecelerle Olgiilen ciimle ve kelime uzunlugunun okunabilirligin iyi gostergeleri
oldugunu ortaya koydu. S6z konusu bu ilk ¢alismalar, okunabilirlik formiilleri gelistirmemis olsa da
okunabilirlik formiillerinin gelistirilmesine yol agacak ilk 6nemli adimlar1 atti. Boylece kelime ve
climle uzunlugunun dilsel gostergeleri, yaygin olarak kullanilan modern okunabilirlik formdillerinin
ana faktorleri olarak kaldi (Zamanian ve Heydari, 2012). 1k okunabilirlik formiiliinii tasarlama
girisimi ise Lively ve Pressey'e (1923) aittir. Lively ve Pressey, 1923 yilinda yayimlanan makalelerinde,
bir kelime ne kadar yayginsa, anlamanin o kadar kolay oldugunu varsaydilar. Sonugta Lively ve
Pressey’in ortaya koydugu yontem, puanlart yorumlamak icin gecerli bir &lgek olmadigindan
okunabilirligi 6lgmek icin uygun bir ara¢ degildi. Ancak ¢alismalari, simdiye kadar hiz kesmeden
devam edecek olan okunabilirlik formiilleri {izerine yapilan ¢alismalarin baslangici oldu (Zamanian ve
Heydari, 2012). Daha sonra, 1928 yilinda, okul kitaplarini kaleme alan yazarlara, kapsamli bir olgtit
oneren Vogel ve Washburne tarafindan bu alanda 6ncii bir arastirma gergeklestirildi. Bu alanda baska
bir énemli calisma da 1944 yilinda Lorge tarafindan yapilmistir. Lorge, okunabilirlik ve kelime
dagarcigr arasmdaki korelasyonu inceleyen arastirmasinda ciimle uzunlugu ve ¢ok heceli kelimeleri
dikkate alan bir yontem belirlemistir. Bu ¢alismadan hareketle, Dale ve Chall da alana katki saglayan
bir ¢alisma yiiriitmiistiir. Daha sonra Flesch, yaptig1 calismayla kendi adi ile anilan Flesch Okuma

Kolayligr puanmi belirledi. Bu alandaki bir diger énemli olgiit, Gunning tarafindan 1952 yilinda
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gelistirilen Gunning-Fog Index okunabilirlik puaniydi. Bu endeks Flesch-Kincaid tarafindan belirlenen
oOlctit ile benzerdir (Benjamin, 2012; Das ve dig., 2019; DuBay, 2008; Harris ve Jacobson, 1979). 1980’lere
gelindiginde iki yiiz civarinda formdiil ve bunlarin giiclii teorik ve istatistiksel gecerliligini test etmeye
¢alisan binin {izerinde ¢alisma yapilmistir (DuBay, 2004, s.2). Ancak bunlardan Lorge’in 1944, Flesch'in
1948, Dale ve Chali'nin 1948, Bormuth'un 1969 ve Fry'in 1977 yillarinda gelistirdikleri 5 formiil yaygin
olarak kullanilmaktadir (Chall, 1988). Zamanla, bu tiir geleneksel formdiller bir¢ok agidan elestirildi.
Bununla birlikte o donemlerden baslayarak gelistirilen okunabilirlik yaklasimlari, hala farkh
diizeylerdeki materyallerin anlama zorlugunu tahmin etmek icin yaygin sekilde kullanilmaktadir
(Chall, 1988). Ulkemizde ise okunabilirlikle ilgili caligmalarmn Batr'ya gore daha yeni oldugu
sOylenebilir. Tiirkiye’de okunabilirlikle ilgili c¢alismalar, Atesman (1997) tarafindan Flesch’in
okunabilirlik formiiliiniin Tiirkceye uyarlandig1 calisma ile baslamis ve 2000li yillardan sonra da
artarak devam etmektedir. Ancak {ilkemizde, okunabilirlikle ilgili formiil gelistirme ¢abalar1 simdilik

Atesman (1997), Cetinkaya (2010) ve Sonmez (2003) ile sinirli kalmaistir.

Aciklamalardan anlasildig: gibi okunabilirlik formdilii, okunabilirligi tahmin etmenin analitik
bir yoludur (Kondru, 2006). Esasen bu formiillerin, sinirli sayida degiskene gore olusturulmus,
kullanim1 basit ve objektif bir tiir dlgme araglari olduklar1 sdylenebilir (Okur ve Ari, 2013, 5.204).
Okunabilirlik konusunda yapilan formiil ¢alismalari, uzun kelimeleri okumanin kisa kelimeleri
okumaktan daha zor oldugu ve uzun ciimleleri okumanin da kisa ciimleleri okumaktan daha zor
oldugu varsayimindan hareketle gelistirilmektedir. Bununla birlikte okunabilirlik formdiilleri, metnin
bireye veya smifa uygunlugu, anlasilip anlasilmamasi, iyi ya da kotii olusu ile ilgili kesin sonuglar
vermemekte, yalnizca metnin yapisal okuma giigliikk diizeyine yonelik bir fikir vermektedir. Bu
ylizden okunabilirlik formdiillerinin destekgileri olmasina ragmen, yillar icinde 6nemli elestiriler de
yapilmistir. Cogu formiil yalnizca climle uzunlugunu ve kelime zorlugunu dikkate almakta, bu da
yalnizca dogruluk veya kullaniglilik agisindan siipheli sonuglar verebilmektedir (Bailin ve Grafstein,
2001). Bunlar okuyucularin motivasyonunu, ilgisini, sebatini ve okuma amacin da hesaba katmazlar
(Armbruster, Osborn ve Davison, 1985; Zamanian ve Heydari, 2012). Ayni sekilde icerik zorlugunu ve
aginaligim, fikirlerin organizasyonunu, yazarlarin stilini ve sayfa diizenlerini de gozden kagirirlar
(Armbruster ve dig., 1985). Dolayisiyla okunabilirlik, metnin nitel 6zellikleriyle birlikte ele alinirsa
daha giivenilir sonuglara ulasilabilir (Zorbaz, 2007). Ayrica okuyucularin biligsel islemleriyle ilgili dil
degiskenlerini agiklayabilen psikolinguistik okuma teorileriyle tutarli olan daha karmagik araglarin
gelistirildigi bilinmektedir (Crossley ve dig., 2008). Ek olarak bu giincel araglarin kullanilmasi, bilgi
metinleri gibi gesitli ve karmasik metinlerin okunabilirligini daha dogru bir sekilde Slgmemize

yardimci olabilir (Benjamin, 2012).
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Bilindigi gibi her dilin kendine 6zgii bir kelime ve ciimle yapist vardir. Dillerin kelime ve
climle yapis1 agisindan farkli ozellikler tasimasi ise herhangi bir okunabilirlik formiiliiniin yapi
ozellikleri ayr1 olan bazi dil gruplarinda hatali sonuglar verebilmektedir (Okur ve Ari, 2013, s.205).
Literatiirde yer alan okunabilirlik formiilleri &zellikle Ingilizceye uygun olarak gelistirildiginden
Tiirkce metinlere uygulandiginda da hatali ve yanilgiya diisiirebilecek sonuglara ulasilabilmektedir.
Nitekim literatiir incelendiginde yapilan bazi c¢alismalarda aymi kitabin icerisindeki metinler hem
yabanci mengeili formiillerle hem de Tiirkceye uyarlanan formiillerle degerlendirildiginde farkl
sonuglara ulasildig1 goriilmiistiir (Cakmak ve Cil, 2014; Gegit, 2010; Topkaya, Ulu Kalin ve Yilar, 2015;
Turan ve Gegit, 2010; Ulu Kalin ve Kogoglu, 2017).

Okunabilirlik, 6zellikle ders kitaplar1 agisndan her zaman giindemde olan bir konudur.
Ogretim programlarinda yer alan bilgi, kavram, beceri ve degerlerin 6grencilere etkili bir sekilde
kazandirilabilmesinde ders kitaplarmin 6grencilerin bulunduklar yas ve gelisim &zelliklerine uygun
olarak hazirlanmasi 6nem arz etmektedir. Ciinkii gegmisten giiniimiize ders kitaplari, egitim-6gretim
siirecinde en sik kullanilan materyallerin basinda gelmektedir. Bu arastirmaya ise 2017 yilinda
giincellenen Cografya Dersi Ogretim Programi dogrultusunda olusturulan ve 2017-2018 egitim-
Ogretim yili giiz donemi itibariyla da okutulmaya baslanan 9. simf cografya ders kitabinda gecen
metinlerin okunabilirlik diizeyleri konu olmustur. Cografyanin ¢ok kapsamli bir bilim dali olmasi,
dogal olarak cografya ders kitaplarmin da kapsamli olmasini ve bu dogrultuda 6nemli bir¢ok deger,
beceri ve somut-soyut bir¢ok kavrammn kazandirilmasini zorunlu kilmaktadir. Bu noktada sozel
agirlikh bilgilerin yogun olarak verildigi cografya ders kitaplarmin iyi anlasilmasi igin okunabilirlik
ozelliginin Ogrenci seviyesine uygun olmas: gerekir. Ders kitaplarinda Ogrenci diizeyine uygun
metinlerin segilmesi ile ilgili olarak Milll Egitim Bakanligi [MEB] Ders Kitaplar: ve Egitim Araglar
Yonetmeligi'nde (2012) konularin islenisinde 6grencinin seviyesine ve gelisim Ozelliklerine uygun
olarak dogru, anlasilir, yalin bir dil ve anlatim kullanilmas: gerektigi ifade edilmistir. Dolayisiyla
cografya ders kitab1 okunabilirliginin seviyeye uygun olmasi, konularn 6grenciler tarafindan daha

kolay anlasilmasma olumlu yonde etki edecektir.

Literatiir incelendiginde basta Tiirkce ders kitaplarinin okunabilirligi (Bag ve Inan Yildiz, 2015;
Cakiroglu, 2015; Ciftci ve dig., 2007; Okur ve Ari, 2013; Yilmaz ve Temiz, 2014; Zorbaz, 2007) olmak
tizere farkli derslere ait ders kitaplarinmn okunabilirlik diizeylerine iliskin bir¢ok calisma yapildig:
goriilmektedir (Arnsdorf, 1963; Cakmak ve Cil, 2014; Cetinkaya, Yenmez, Celik ve Ozpmar, 2018;
Dukes ve Kelly, 1979; Eker, Ince ve Saglam, 2018; Hidayat, 2016; Hippensteel, 2015; Kaya, 1998;
McConnell, 1982; Ozay Kose, 2009; Ruscher, 1984; Schneider, 2011; Tekbiyik, 2006; Topkaya ve dig.,
2015; Ulu Kalin ve Kogoglu, 2017). Bununla birlikte konuya iliskin ¢alismalarin genel olarak ilk ve

ortaokul ders kitaplarna yogunlastifi, ortadgretimde kullanilan ders kitaplarinin okunabilirligini
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inceleyen ¢alismalarin ise nispeten daha smurh oldugu dikkat ¢ekmektedir. Bu arastirmaya konu olan
cografya ders kitaplarina iliskin okunabilirlik g¢alismalarmm da yine oldukc¢a smirli oldugu
saptanmistir (Jitendra, Nolet, Gomez ve Xin, 2001; Gegit, 2010; Turan ve Gegit, 2010; Ulu Kalin ve
Topkaya, 2009). Ayrica literatiirde 2017 yilinda giincellenerek askiya ¢ikan Cografya Dersi Ogretim
Programi dogrultusunda hazirlanarak okutulmaya baslanan yeni ders kitaplarmmin okunabilirlik
diizeylerine iligkin bir calismaya rastlanmamistir. Bu yoniiyle arastirmanm ilgili alana katki
saglayacag1 diistiniilmektedir. Ayrica arastirma sonuglar1 dogrultusunda sunulacak onerilerin, ilgili
kurum ve kuruluslar i¢in énemli olabilecegi {imit edilmektedir. Bu arastirmanin amaci ortadgretim 9.
sinif cografya ders kitabinin okunabilirlik formdilleriyle degerlendirilerek hedef 6grenci yas seviyesine
uygun olup olmadigini ortaya koymaktir. Bu amag¢ dogrultusunda arastirmanin problem ciimlesi
asagida ifade edilmistir:

2017-2018 egitim-0gretim yili giiz doneminden itibaren ilk kez okutulan ortadgretim 9. sinif
cografya ders kitabindaki metinlerin okunabilirlik giiclitk diizeyi nedir? Bu problem dogrultusunda

arastirmanin alt problemleri su sekilde belirlenmistir:

1. MEB tarafindan basilan Ortadgretim 9. sinif cografya ders kitabinin SMOG Okunabilirlik
Formiiliine gore okunabilirlik gii¢liik diizeyi nedir?

2. MEB tarafindan basilan Ortadgretim 9. smif cografya ders kitabnin Atesman (1997)

tarafindan Tiirkceye uyarlanan Okunabilirlik Formiiliine gore okunabilirlik giigliik diizeyi nedir?

Yontem

9. Simif cografya ders kitabinin okunabilirlik diizeyinin incelendigi bu arastirmanin modeli
dokiiman incelemesine dayali betimsel bir ¢alismadir. Dokiiman incelemesi yontemi; resmi ya da 6zel
kayitlarin toplanmasi, sistematik olarak incelenmesi, analiz edilmesi ve degerlendirilmesinde
kullanilan bir veri toplama yontemidir (Ekiz, 2013, s.70). Dokiiman incelemesine dayali betimlemeli
calismalarda arastirilan ortamda herhangi bir degisim yapilmaksizin var olan olaylarla ¢alisilarak bir
durumu aydinlatmak, standartlar dogrultusunda degerlendirmeler yapmak ve olaylar arasinda olasi
iliskileri ortaya ¢ikarmak i¢in arastirmalar yiiriitiiliir (Cepni, 2005, s.20).

Omeklem

Ulkemizde ortadgretim diizeyindeki resmi okullarda okutulmak iizere Talim ve Terbiye
Kurulu Bagkanliginca onaylanarak MEB yayinlar: tarafindan basilan ortadgretim 9. sinif cografya ders
kitab1 (2017), calismanin kitap 6rneklemini olusturmaktadir. 2017-18 6gretim yilinin basinda Tiirkiye
genelinde 9. smuflar diizeyinde okutulan tek cografya kitabi oldugu igin 6rneklem se¢me yoluna
gidilmemistir. Calisma kapsaminda incelenen s6z konusu temel veri kaynagina iliskin bilgiler Tablo

1’de sunulmustur:
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Tablo 1. Arastirmada Kullanilan Ders Kitabma Iliskin Bilgiler

Editor Yazar ad1 Kitap ad1 Yayinevi Yil
Prof.Dr. Ismail Ozdogan Ortaogretim Cografya 9 MEB Yayinlar1 2017
Serhat Kenan Tiirkez Ders Kitab1
Zaman Mutlu Karakog

Veri Toplama Araglar1

Ortadgretim 9. smif cografya ders kitabmnin okunabilirlik diizeyini belirlemede daha giivenilir
sonuglar elde etmek icin hem Ingilizce dil yapisina uygun olarak gelistirilen ve literatiirde sikca
basvurulan bir formiil olan SMOG kullanilmistir hem de incelenecek ders kitab: Tiirk¢e oldugu icin
Flesch’in, Atesman tarafindan Tiirkceye uyarlanan formiliiniin kullanilmasi uygun goriilmdistiir.
Buna gore soz konusu kitaptan rastgele secilen metinler {izerinde asagida ayrintilar1 agiklanan
formdiller uygulanarak veriler toplanmistir. Bu formiillerin uygulanis bicimi su sekildedir:

SMOG Okunabilirlik Formiilii

McLaughlin (1969) tarafindan gelistirilen bu formiiliin uygulama basamaklar1 kisaca soyledir:

Ders kitabmin bas, orta ve sonundan her biri 10’ar ciimlelik yaklasik 100 kelimelik 3 boliim
secilir. Ardindan segilen 30 ciimledeki 3 ve daha fazla heceli toplam sozciik sayis1 bulunur. Toplamin
karekokii alimir. Bagka bir ifade ile veriler asagida yer alan denklemdeki yerlerine konularak

okunabilirlik siniflandirmasi yapilir:
“SMOG Smiflandirmasi= 3+ Vgok heceli sozciik sayist”

Son olarak elde edilen degere 8 eklenerek okuma yasi bulunur (Wellington, 1994'ten akt. Gegit,
2010). Cepni, Gokdere ve Tas (2001, s.362) tarafindan kelime toplammin karekokii degerine 8 yerine 5
eklenildiginde Tiirkiye’deki smif diizeyleri i¢cin daha uygun okuma yast sonuglarma ulasildig: ifade
edilmistir.

Atesman (1997) Tarafindan Tiirkce Icin Gelistirilen Okunabilirlik Formiilii

Formiiliin uygulama basamaklar1 soyledir:

1. Asama: Ders kitabindan yaklasik 100’er kelimelik ii¢ paragraf secilir.

2. Asama: Her 100 kelimelik 6rnekteki hecelerin ortalama sayis1 bulunur.

3. Asama: Her paragraftaki climlelerin ortalama uzunluklar1 hesaplanir.

4. Asama: Asagidaki formiil uygulanir ve ¢ikan sonug¢ okunabilirlik araliklarmna gore

(100-90: Cok kolay, 89-70: Kolay, 69-50: Orta giigliikte, 49-30: Zor, 29-1: Cok zor) degerlendirilir.
Okunabilirlik sayisi= 198,825 - 40,175 x A - 2,610 x B
A=Hece olarak ortalama kelime uzunlugu (toplam hece/toplam kelime)

B= Kelime olarak ortalama ctimle uzunlugu (toplam kelime/toplam ciimle)
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Kelime ve ciimle uzunluguna gore okunabilirlik diizeyinin hesaplandigi Atesman’in

formiiliine gore belirlenmis ortalama kelime ve ciimle uzunluklarma Tablo 2’de yer verilmistir:

Tablo 2. Atesman (1997) Uyarlama Formiiliine Gore Kelime ve Ciimle Ortalama Degerleri

No Metin ozelligi

Hece olarak ortalama kelime Kelime olarak ortalama

uzunlugu ciimle uzunlugu
1.  Enkolay metin 22 4
2. En zor metin 3.0 30

Tablo 2'de goriildiigii gibi bir metindeki toplam hece sayisinin metnin toplam kelime sayisina

boliinmesiyle elde edilen “hece olarak ortalama kelime uzunlugu” en kolay metinde 2.2 olarak; en zor

metinde ise 3.0 olarak bulunmaktadir. Bir metindeki toplam kelime sayisinin, metnin toplam ctimle

sayisina boliinmesiyle elde edilen “kelime olarak ortalama climle uzunlugu” ise en kolay metinde 4; en

zor metinde 30 olarak bulunmaktadir. Bu kriterler dikkate almarak Ategsman (1997) formiiliiniin

uygulandig1 metinlerin okunabilirlik yorumlamas: yapilabilir. Bu formiildeki okunabilirlik araliklar:

ise Tablo 3'te sunulmustur (Atesman, 1997, s.74):

Tablo 3. Atesman Formiiliine Gore Metinlerin Okunabilirlik Araliklari

No Diizey Okunabilirlik Aralig:
1 Cok kolay 90 - 100
2 Kolay 70 - 89
3 Orta gtigliikte 50 - 69
4 Zor 30-49
5 Cok zor 1-29

Tablo 3'te acik¢a goriildiigii gibi bir metnin okunabilirlik diizeyi 100’e yaklastik¢a kolay, 0'a

yaklastikca zor bir metin oldugu anlagilmaktadir.

Bulgular

Bu béliimde ¢calismanin alt problemlerine yonelik elde edilen bulgulara yer verilmistir.

9. Sinif Cografya Ders Kitabinin SMOG Formiiliine Gére Okunabilirlik Diizeyi

Aragtirmanin birinci alt problemi kapsaminda incelenen ders kitabindan random olarak

secilen 30 ciimlelik metinlere SMOG okunabilirlik formiilii uygulanmis ve yapilan hesaplamalar

sonucunda elde edilen bulgular Tablo 4’te sunulmustur:

Tablo 4. 9. Siif Cografya Ders Kitabmin SMOG Okunabilirlik Formiiliine Gore Degerlendirme

Sonuglar1
Metin/Sayfa Sayis1 Ciimle sayis1 Cok heceli sozciik sayis1 Yas Diizeyi
1/106 30 176 16,2
2/128-129 30 209 17,4
3/209-210 30 264 19,2
Ortalama Okuma Yas1 17,6
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Tablo 4 incelendiginde SMOG Okunabilirlik formiiliine gore MEB Yayimnlar1 ortadgretim 9.
smif Cografya ders kitabmin ortalama okuma yagi puaninin 17,6 olarak hesaplandig goriilmektedir.
Elde edilen sonu¢ ders kitabmnmn hedef kitle ogrencilerinin okuma yasindan yiiksek oldugunu

gostermektedir.

Metin 1a. (Dogal Sistemler Unitesi, Iklim Bilgisi boliimii, s.106)

Ozon gaz1 yeryliziine yakin yerlerde ¢ok azdir. Giines 1smlarmin etkisiyle 6gleye dogru miktar:
artmaya baslar. Ozon gazi, atmosferin {ist kisimlarinda morétesi (ultraviyole) 1sinlarmi emerek
yeryliziine ulasmasimi engeller. Atmosferde irili ufakh toz tanecikleri bulunur. Tozlar, riizgarlarm
etkisiyle atmosfere karisir ve yagisin olusmasinda dnemli bir rol oynar. Su buhari toz taneciklerine
tutunarak yagmura, kara ve buz kristallerine doniisiir. Yer ¢ekiminin etkisiyle uzaya dagilamayan
gazlar Diinya'nin gevresini sarmistir. Bununla birlikte, sicakligin Ekvator'dan kutuplara dogru
azalmasi ve glinliik hareketin etkisiyle atmosferin sekli Diinya'nin sekline benzemistir. Atmosfer
yaklagik 10.000 km’lik bir kalinliga sahiptir. Ancak gazlarin biiylik bir kism1 (%97), yer ¢cekiminin
etkisiyle yerytiziine yakindir.

Atmosferin etkileri sunlardir: ® Icindeki gazlarm belirli oranlarda bulunmasi canlilarin yasamasini
saglar. ® Giines'in zararh ismlarinin siiziilmesini saglar. ® Giines 1smnlarinin dagilmasmi saglar.
Boylece Giines 1sinlarini dogrudan almayan yerler aydinlik olur. ® Diinya’nin asir1 1sinmasini ve
sogumasini onler. ® Hava akimlari ile yeryiiziinde sicakliklarin dagilimini saglar. ¢ Uzaydan gelen
g0k taglarmi pargalayarak bunlarin yeryiiziine biiyiik parcalar halinde diismesini onler. o Iklim
olaylarinin meydana gelmesini saglar. ® Sesi, 15181 ve sicaklig1 iletir. ® Diinya ile beraber dondiigii
icin Diinya’'nin doniisii hissedilmez. Ayrica Diinya'nin dis yiizeyinde siirtiinmeden dolay1
olusabilecek yanmalari onler. Diinya'nin etrafini dolasan ve en tehlikeli havaalanlarmna inen Tiirk
pilot Tufan Sevingel, uzay smnirina yakin ugak kullanan ilk pilotumuz oldu. Sevingel, yeryiiziinden
20-30 km yiikseklikteki stratosfer tabakasmnda savas ucag: ile eksi 60 derecede bir saat boyunca
havada kaldi... Yer kiireden sadece hava tahmini yapan meteoroloji balonlarmin gonderildigi ve
yiiksekligi 50 km’yi bulan stratosferde, su buhari bulunmadigr i¢cin pek ¢ok hava hareketi
gerceklesmiyor. Bunun i¢in deneyimli pilot yer ¢ekiminin ¢ok az oldugu bu atmosfer katmanmdaki
zorlu ugusa uzun siiredir hazirlaniyordu. Tecriibeli pilot, “Ugus dncesinde doktor, tansiyonumu
Olctii. Ugus boyunca viicudumun direncini arttiracak ve blackout (biling kayb1) olmami onleyecek
“G” elbisemden once termal iclik giydim. Kighik ugus tulumumu ve eksi 60 dereceye dayanikli 10
kg agirligindaki deri ceketimi giydim. Yiiksek irtifada nefes almami saglayacak ek oksijen sistemi
ve Ozel pilot kaskim1 da taktim.

Metin 2a. (Dogal Sistemler Unitesi, Iklim Bilgisi béliimii, s.128-129)

Kainatta canli-cansiz her seyin bir vazifesi vardir. Adlari, hizlari, etkileri, yonleri farkli olsa da
riizgarlarm hepsi ayni dili konuguyor. Kimi zaman havay1 temizler, kimi zaman toz topragi
yatistirir, kimi zaman serinletir, kimi zaman yikar gecer, kimi zaman da bir peygamber elinde
mucize oluverir. Iste bunlardan biridir lodos. Lodos, giineyin hirgin ve kaprisli riizgari. Admi ¢ok
duydugumuz, en asina oldugumuz deli riizgar. Ulkemize giineybatidan esen bu riizgar en gok
Marmara, Ege ve Akdeniz'in dogusunda etkilidir. Geldigi yerin iklim 6zelliklerini de beraberinde
getiren lodos; sicaklik, nem, basmng vb. hava olaylarinin yani sira her seyle alakadar olan insanin,
faaliyetlerinin, davranislarmin da degismesine etki etmektedir. Kirli bulutlarm dagilmasmi ve
havanin temizlenmesini saglayan lodos, hemen akabinde yagmur ytiiklii bulutlardan inen bereketli
damlalarin da habercisidir. Buna karsin ¢ok siddetli esmesiyle de agaglarin devrilmesine, ¢atilarm
u¢masina, hava ve deniz trafiginin aksamasina, sobali evlerde karbon monoksit zehirlenmelerine
vb. sonuglara da yol agmaktadir. Lodosun insanin saghgina, davranislarma etki eden yonleri de
uzmanlar tarafindan siklikla dile getirilmektedir. Lodosun organizma {izerinde tesiri oldugu halk
arasinda yaygin bir inang halini almis ve “lodos ¢arpt1”, “lodostan sersemledi” gibi tabirlerin ortaya
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¢ikmasma neden olmustur. Uzmanlar; lodoslu havalarda insanlarin yorgun, halsiz ve mutsuz
olabildigini ifade etmektedir. Norolog Prof. Mustafa Ertas, “Bazi riizgarlar, migreni tetikler ve lodos
bunlarm basinda gelir.” dedi. Migren ataklarmin siklikla lodoslu havalarda arttigni belirten Ertas,
Sahra Colii tozunun i¢indeki (pozitif) metalik iyonlarin migreni tetiklediginin anlasildigin belirtti.
Dog. Dr. Kayihan Pala, “Lodos viicuttaki dengeyi bozar. Hava degisimine adapte olamayan viicutta
bas agris1 ve halsizlik olusuyor. Lodos ayrica romatizma hastalarinin da agrilarmni arttirtyor.” dedi.
Sonug olarak onlarca riizgardan sadece bir tanesi olan lodosun tespit edilebilen o6zelliklerinin
bazilarindan bahsettik. Her ne kadar olumsuz yonleri 6én planda gibi goriinse de evrendeki
diizenin, dengenin isleyisine yaptig1 katkinin gézden kagirilmamasi gerekir. Kainatta okyanustan
bir damla misali yer teskil eden bir riizgara (lodos) bu kadar vazifeler yiiklenebiliyorsa gerisini siz
distiniin!

Yasam kaynag1 olan su; sicakligin etkisiyle kati, sivi veya gaz halde bulunur. Su, gaz (su buhari-
nem) haldeyken hava igine karistigindan gozle goriilemez. Atmosferdeki su buhari miktar1 oldukga
azdir. Higrometre adi verilen bir aletle dl¢iiliir. Havadaki su buharmmn kaynag: buharlasma ve
terlemedir. Atmosferde bulunan su buharmmn soguyarak sivi ya da kat1 hdle gegmesine yogunlasma
denir. Suyun bu sekilde hal degistirerek yeryiizii ile atmosfer arasindaki dolasimina da su dongiisii
denir.

Mutlak (mevcut) nem, 1 m? ya da 1 kg havanin i¢inde gram cinsinden bulunan su buhar1 miktarma

denir. Sicakligin ve buharlasmanin fazla oldugu tropikal bolgelerde, okyanus ve deniz kiyilar ile
sulak alanlarda ¢ok; kutuplarda, yiiksek alanlarda ve ¢ollerde ise azdir.

Metin 3a. (Cevre ve Toplum Unitesi, Insan ve Cevre béliimi, 5.209-210)

Insanlarin ve diger canlilarin siirekli etkilesim i¢inde oldugu dogal ve beseri yasam alanmna cevre
denir. Insan, cevresine uyum saglarken ayni zamanda onu ihtiyaglar1 dogrultusunda
degistirmektedir. Beslenme, barinma, ulasim ve dinlenme gibi ihtiyaglarmi karsilamak i¢in dogal
cevreden yararlanmaktadir. Yasamin devami icin bitkisel ya da hayvansal besin maddelerine
ihtiya¢ vardir. Bundan dolay: insan, Neolitik Cag'dan itibaren iklimin elverisli oldugu verimli
topraklarda tarim, mera ve cayirlarda ise hayvanciik yapmistir. Zamanla artan niifusun
ihtiyaclarmi karsilayabilmek icin daha genis alanlara ihtiya¢ duymustur. Bu sayede barajlar ve
sulama kanallar1 yaparak daha genis alanlarda tarim yapma imkani1 bulmustur. Bu durum, bazi
alanlarda dogal gevrenin tahrip olmasma neden olmustur. Insan; zarar verici canlilardan, dogal
unsurlarin olumsuz etkilerinden korunmak ve ayrica dinlenmek amaciyla barmmaya ihtiyag
duymustur. Bu ihtiyaci karsilayabilmek i¢in dogadaki tas, toprak, agag gibi malzemeleri kullanarak
meskenler insa etmistir. Teknolojinin gelismesiyle birlikte insanin dogaya karsi bagimlilig
azalmistir. Dogadan elde ettigi ¢imento, cakil, kum ve demirden, betonarme ya da gelik yap1
sistemli binalar yapmistir. Insan, genellikle yerlesme icin dogal ve beseri gevre kosullarmm uygun
oldugu alanlari tercih etmistir. Dogadaki tath su kaynaklariny; igme suyu ihtiyacin kargilama, tarmm
alanlarmi sulama ya da sanayi tesislerinde {iretim amach kullanmaya baslamistir. Gol, deniz ve
okyanuslardan balik¢ilik, ulagim ve turizm faaliyetlerinde yararlanan insan, akarsularin enerji
potansiyelini kullanarak hidroelektrik enerjisi iiretmeye baglamistir. Giinliik hayatimizda
kullandigimiz hemen hemen her seyi yasadigimiz cevreden temin etmekteyiz. Dogadan elde
ettigimiz ham maddeleri sanayi tesislerinde isleyerek kullaniriz. Ornegin agaglar, kullandigimiz
ahsap malzemelerin ham maddesidir. Arabalarda, evlerde kullandigimiz bazi aletlerin ya da
ingaatta kullandigimiz demirin kaynagi dogadaki madenlerdir. Ayrica konutlarin isitilmasinda,
ulagim araglarinin ¢alismasinda ve elektrik enerjisi {iretiminde de petrol, dogal gaz ve komiir gibi
madenlerden yararlanmaktayiz. Topraktan, sudan, bitkilerden ve hayvanlardan elde ettigimiz ham
maddeleri de ihtiyaglarimiz dogrultusunda kullaniriz.

Insan, bir yerden bir yere gidebilmek ya da mal ve hizmetleri bir yere gotiirebilmek igin ulagima
ihtiya¢ duyar. Ulasim i¢in de kopriiler, tiineller, kara yollari, havalimanlari, demir yollar1 ve
limanlar yapmistir. Ancak yerylizii sekilleri, ulasim kosularim1 bazen olumsuz yonde
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etkilemektedir. Bu ylizden arazinin ulagimi zorlastirdig1 yerlerde teknolojik imkanlarla koprii ve
tiineller yaparak yollar, deniz kiyisinda dolgu alanlar: olusturarak yol ve havalimanlar1 yapmigtir.
Asya ve Avrupa’y1 birbirine baglayan tilkemiz, uluslararasi ulasim yollar: tizerinde bulunmaktadir.
Ancak denizler ve bogazlardan dolay: kesintisiz bir kara yolu veya demir yolu ulagimi saglamak
miimkiin degildir. Bu yiizden Istanbul Bogazi'nin altindan iki kitay1 birbirine kesintisiz baglayan
uluslararasi Marmaray ve Avrasya Tiineli ulagim hatlari yapilmistir. Istanbul Bogazi'nin altindan
gececek bir demir yolu tiineli ile ilgili ilk diisiince, 1860 yilinda Sultan Abdiilmecid tarafindan dile
getirildi. Bu anlamda Marmaray; teknolojik alt yapisi, ekonomik biiytikliigii, ulasima kazandirdig:
ivme vb. bir¢ok yenilik bakimindan diinyada ilkleri i¢inde barindirtyor Delme ve batirma tiinelleri
olmak iizere 13,6 kilometresi yer altinda ve deniz altinda olacak sekilde toplam 76,6 km uzunluga
sahiptir.

9. Smif Cografya Ders Kitabinin Flesch’in, Atesman (1997) Tarafindan Tiirkceye Uyarlanan

Formiiliine Gore Okunabilirlik Diizeyi

Aragtirmanin ikinci alt problemi kapsaminda incelenen ders kitabindan random olarak segilen

100%er kelimelik 3 paragrafa Atesman’mn okunabilirlik formiilii uygulanmis ve yapilan hesaplamalar
sonucunda elde edilen bulgular Tablo 5'te sunulmustur:

Tablo 5. 9. Smif Cografya Ders Kitabinin Atesman (1997) Tarafindan Tiirk¢eye Uyarlanan

Okunabilirlik Formiiliine Gore Degerlendirme Sonuglar:

. . y ok oo Ny
Metin/Sayfa Kelime Ciimle l(feceli ASL ASW Eg.ltlm. Degef
Sayisi Sayisi Sayisi S. s, Diizeyi Aralig1
1/15 103 8 50 12,87 2,06 82,475 Kolay
2/105 103 8 54 12,87 1,9 88,905 Kolay
3/209 101 8 56 12,62 1,8 93,58 Cok Kolay
Ortalama Okunabilme Seviyesi 88,32 Kolay

Atesman (1997) tarafindan Tiirk¢eye uyarlamasi yapilan okunabilirlik formiiliine gore
degerlendirilen MEB Yayinciliga ait ortadgretim 9. smif Cografya ders kitabinin analiz sonuglar: Tablo
5’te verilmistir. Elde edilen bulgulara gore bahsi gecen ders kitabinin ortalama okunabilme seviyesi

kolay olarak saptanmustir.

Metin 1b. (Dogal Sistemler Unitesi, Cografya, Insan ve Doga béliimi, s.15)

Doga, basta insan olmak iizere tiim canlilarmn yasam alanmi olusturur. Bu yasam alani; hava kiire
(atmosfer), su kiire (hidrosfer), tas kiire (litosfer) ve canlilar kiiresi (biyosfer) adi verilen dogal
sistemlerden olugsmaktadir. Insan da biitiin faaliyetlerini bu dogal sistemler igerisinde
siirdiirmektedir. Insanlar, yagsamlarin siirdiirebilmek igin dogal gevre ile uyumlu yasam tarzlar:
benimsemislerdir. Ancak dogal ¢evre insanlara farkli imkanlar sunmaktadir. Bu da insanlarin;
beslenme, giyinme, ekonomik faaliyetler gibi 6zelliklerinin de farklilasmasina neden olmaktadir.
Hatta dogal cevre, insanlarin ten renkleri ve karakterlerinin farkli olmasina da etki etmektedir.
Ornegin soguk iklim bolgelerinde yasayan insanlar, yagh ve protein agirhkli hayvansal besinler
tiiketip kalin ve kiirklii kiyafetleri tercih ederler.
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Metin 2b. (Dogal Sistemler Unitesi, Iklim Bilgisi boliimii, s.105)

Diinya'nin etrafinda, diger gezegenlerden farkli olarak canlilarin yasamasi igin gerekli olan gazlar
bulunur. Yer ¢ekiminin etkisiyle Diinya'nin dismi ¢epecevre saran bu gaz tabakasina nefes alman
kiire anlamimna gelen atmosfer denir. Atmosferde meydana gelen olaylara hava olaylar1 denir.
Atmosfer, birbirinden farkli yapida gazlarin bir araya gelmesiyle olusmustur. Atmosferde her
zaman bulunan ve orami1 degismeyen gazlar; azot, oksijen ve asal gazlardir (argon, kripton,
hidrojen, ksenon, neon, helyum). Bu gazlar, yasamm devam:i ve c¢esitli hava olaylarmin
gerceklesebilmesi icin belirli oranda atmosferde bulunmaktadir. Atmosferde her zaman bulunan ve
orani degisen gazlar; su buhari ve karbondioksittir. Atmosferde ¢ok az bulunan su buharmin orani
yere ve zamana gore degisir.

Metin 3b. (Cevre ve Toplum Unitesi, Insan ve Cevre boliimii, s.209)

Insanlarin ve diger canlilarin siirekli etkilesim iginde oldugu dogal ve beseri yasam alanina cevre
denir. Insan, gevresine uyum saglarken ayni zamanda onu ihtiyaglari dogrultusunda
degistirmektedir. Beslenme, barmma, ulasim ve dinlenme gibi ihtiyaglarmi karsilamak i¢in dogal
cevreden yararlanmaktadir. Yasamin devami igin bitkisel ya da hayvansal besin maddelerine
ihtiya¢ vardir. Bundan dolay1 insan, Neolitik Cag'dan itibaren iklimin elverisli oldugu verimli
topraklarda tarim, mera ve cayirlarda ise hayvanciik yapmistir. Zamanla artan niifusun
ihtiyaclarmi karsilayabilmek ic¢in daha genis alanlara ihtiya¢ duymustur. Bu sayede barajlar ve
sulama kanallar1 yaparak daha genis alanlarda tarim yapma imkan1 bulmustur. Bu durum, baz
alanlarda dogal ¢evrenin tahrip olmasma neden olmustur.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Arastirma kapsammda MEB Yayinlari tarafindan basilan ve Tiirkiye genelinde okutulan 9.
sinif cografya ders kitabmin okunabilirlik diizeyi; SMOG okunabilirlik formiilii ve Atesman (1997)
tarafindan Tiirk¢eye uyarlanan Flesch okunabilirlik formdiilii ile incelenmis ve ulasilan sonuglar

literattirle tartisilarak asagida paylasiimistir.

9. siuf cografya ders kitabinda rastgele secilen 3 farkli metnin SMOG okunabilirlik formiiliiyle
analizi sonucunda Metin-la’'nin 16.2; Metin-2a'nin 17.4 ve Metin-3a’'nin 19.2 ortalama okuma yas1
puanina sahip olduklar: tespit edilmistir. Bu sonuglar, 9. smif cografya ders kitaplarindaki metinlerin
okunabilirliginin s6z konusu kitaplarin okutuldugu sinif seviyesindeki hedef kitle 6grencilerinin
okuma yasindan daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Bu durum 6zellikle Metin 3a’nin belirlenen
okunabilirlik sonucunda bariz bir sekilde goriilmektedir. Her 3 metnin ortalama okuma yas: ise 17.6
olarak hesaplanmistir. Benzer sekilde bu sonug, hedef kitlenin okuma yasindan ¢ok fazla olmamakla
birlikte yine de yliksek oldugunu gostermektedir. Dolayisiyla SMOG formiilii sonuglarma gore 9. smif
cografya ders kitab1 okunabilirlik diizeyinin diisiik oldugu, bu kitabin 9. smif 6grencilerinden ziyade
ortadgretimin daha tist smuflarindaki Ogrencilerin seviyesine daha uygun oldugu seklinde

yorumlanabilir.

Literatiir incelendiginde bu sonuglar1 destekleyen bazi calismalar oldugu goriilmektedir. Gegit
(2010) g¢alismasmnda 9 ve 11. siif lise cografya ders kitaplarmi CLOZE ve FOG testleri ile FLESH ve

SMOG okunabilirlik formdiillerine gore incelemistir. Sonugta kitaplarin okunabilirliklerinin CLOZE
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testine gore diisiik, FLESH formiiliine gore orta giiclitkte oldugu belirlenmistir. Ayrica FOG ve SMOG
formiilleri kitaplardaki metinlerin hedef 6grenci yas seviyesinin altinda oldugunu gostermistir. Benzer
sekilde Turan ve Gegit'in (2010) yaptig1 calismada okul tiirlerine gore 10. sif cografya ders kitabmnin
okunabilirligi arastirilmistir. Arastirmanin sonucunda CLOZE testine gore meslek ve genel liseler icin
okunabilirligin ¢ok diisiik oldugu goriilmiistiir. Ancak FOG testi sonuglarma gore okunabilirligin yas
testine uygun oldugu tespit edilmistir. Ulu Kaln (2007) 9. smuf cografya ders kitabmnin
okunabilirliginin 6grenci seviyesine uygun olup olmadigini arastirmistir. Arastirma sonucunda,
CLOZE testine gore ders kitabmin okunabilirlik seviyesinin diisiik oldugu, FOG testine gore ise
Ogrenci seviyesine uygun oldugu belirlenmistir. Jitendra ve dig.'nin (2001) yaptiklar1 ¢calismada, dort
farkli ortaokul cografya ders kitabinin okunabilirlik diizeyleri degerlendirilmistir. Ulasilan sonuglarin
hem ayni ders kitaplari icerisindeki metinlerde hem de kitaplar arasinda degistigi belirlenmistir. Genel
olarak kitaplarin okuma seviyesi diisiik olan okuyuculari ya da 6grencileri dikkate almadigi, kitaplarin
ortaokul 6grencilerine yonelik olmasina ragmen, okunabilirliklerinin 10. smif seviyesinde olma egilimi
gosterdikleri tespit edilmistir. William (1996) ise {iiniversite diizeyinde okutulan cografya ders
kitaplarinda kullanilan dili karsilastirmali sekilde analiz ederek okunabilirligi etkileyen faktorleri
belirlemeyi amagladig1 calismasinda s6z konusu kitaplarda genel itibariyla okunabilirlik sorunlari

oldugunu belirlemistir.

9. sinif cografya ders kitabinda rastgele secilen 3 farkli metnin Flesch okunabilirlik formiiliiniin
Atesman tarafindan Tiirkceye uyarlanan versiyonuyla yapilan analiz sonucunda ise Metin-1b'nin 82.4
degeri ile “kolay”; Metin-2b'nin 88.9 degeri ile “kolay” ve Metin-3b'nin ise 93.5 degeri ile “¢ok kolay”
okunabilme seviyesinde oldugu saptanmistir. Her 3 metnin okunabilme seviyesinin ortalamasi ise
88.32 degeri ile yine “kolay” seviyesinde belirlenmistir. Bu sonu¢ Atesman (1997) tarafindan Tiirkge dil
yapisina uygun olarak gelistirilen okunabilirlik formdiliine gore 9. sinif Cografya ders kitabimin hedef
kitle tarafindan okunabilirliginin yiiksek seviyede oldugunu gostermektedir. Ortaya ¢ikan bu durum,
s0z konusu ders kitabmnin anlasilabilir bir kitap oldugunu sdylemek igin tek basina yeterli olmasa da
bu konuda giiclii ipuglar1 verdigi de yadsmnamaz bir gergektir. Ciinkii Crossley, Allen ve
McNamaranin (2011) da ifade ettigi gibi okunabilirlik Olgtimleri, yazarlarm metin anlasilirligimni
degerlendirirken kullanabilecekleri bir aragtir. Bu nedenle ders kitab1 yazarlar1 ve yayin siirecinde
gorevli olanlarm ders kitab1 zorlugunu belirlemek i¢in okunabilirlik formiilleriyle 6lgme yapmalar1

gerektigi vurgulanmaktadir (Woodward, 1987).

Arastirma sonuglarina gore ortaya ¢ikan en dikkat gekici sonuglardan biri 9. smif Cografya
ders kitabmnin okunabilirlik diizeyi SMOG formiiliine gore “diisiik” iken Atesman’m (1997) Tiirkceye
uyarlamasmi yaptigr Flesch formiiliine gore “yiiksek” olmasidir. Aslinda iki farkli okunabilirlik

formiiliiniin, ayr ders kitabinin okunabilirlik diizeyine iliskin farkli sonuglar vermesi literatiirde sikca
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rastlanan bir durum olarak karsimiza gikmaktadir. Ornegin, Ulu Kalin ve Kogoglu (2017) 6. stmif sosyal
bilgiler ders kitabimni; Cakiroglu (2015) 1.-4. smuf Tiirkge ders kitaplariny; Topkaya, ve dig. (2015) 8. smuf
vatandashik ve demokrasi egitimi ders kitabmi; Cakmak ve Cil (2014) 4. siuf fen ve teknoloji ders
kitabini, Gegit (2010) 9 ve 11. smif cografya ders kitaplariny;, Turan ve Gegit (2010) 10. smif cografya
ders kitabmni; Ozay Kése (2009) 9. smif biyoloji ders kitabini birden fazla formiil ve teste gore
incelemiglerdir. Hatta bunlarin gogunda Ingilizce menseili okunabilirlik test ve formiillerinden
(FLESH, FOG, SMOG, FRY, CLOZE ve FOG Gunning Fog indeks vs.) biri ya da birkagi, ayn1 zamanda
Atesman (1997), Sonmez (2003) ve Cetinkaya (2010) gibi Tiirk¢eye uyarlanan okunabilirlik
formdilleriyle birlikte incelenmistir. Sonucta burada zikredilen arastirmalarin neredeyse tamaminda ele
alinan kitaplarin okunabilirlik seviyelerinde formiillerin farkli sonuglar verdigi tespit edilmistir.
Ulasilan sonuglar c¢ogunlukla Tiirk¢eye uyarlanan formiillerle yapilan incelemelerin ders
kitaplarindaki metinleri kolay ya da orta giigliik diizeyinde nitelendirdigi; buna karsin Ingilizce
menseili formdiillerin ise genellikle ayni kitaplardaki metinlerin okunabilirligini zor ya da diisiik olarak
tanimladigini gostermektedir. Tiirkge i¢in gelistirilmeyen ya da Tiirk¢eye uyarlanmayan bu formiil ve
testler, Ingilizce gibi yabanci diller igin gelistirilmis olmasi ve bu dillerin ciimle ve hece yapist
agisindan Tiirkceye gore farkli 6zellikler tasimasi ortaya ¢ikan sonuglarin giivenilirligini tartismali hale
getirmektedir. Burada sadece Cloze test, ciimle uzunlugu ve hece sayist gibi faktorlerden bagimsiz
olarak Ol¢gme yaptig icin istisna tutulabilir. Bu nedenle iilkemizdeki ders kitaplarinin okunabilirlikleri
incelenirken en azindan Atesman (1997) ve Sonmez’inki (2003) gibi uyarlama formiillerin
kullanilmasinin daha uygun olacagy; diger formiillerin ise pek gecerli olamayacag1 vurgulanmaktadir
(Cakmak ve Cil, 2014; Cepni ve dig., 2001; Dikmenli, Cardak ve Altunsoy, 2008; Ozay Kose, 2009;
Temur, 2003).

Sonug itibartyla bu ¢alismada 9. smif Cografya ders kitabmnmn okunabilirlik diizeyi SMOG ve
Atesman’in (1997) Tiirkgeye uyarladig: Flesch formiilii ile analiz edilmistir. Analiz sonuglari, SMOG
formiiliine gore soz konusu ders kitabinin okunabilirliginin zor oldugunu; Atesman’in uyarladig:
formiile gore ise kolay oldugunu gostermistir. Literatiirde olusan kaniya gore Tiirkgeye uyarlandig:
i¢cin Atesman formiiliiniin sonuglarinin daha dogru sonuglar verdigi diisiiniiliirse bu arastirmada
incelenen ders kitabinin yiiksek seviyede okunabilir oldugu sdylenebilir. Ancak bundan sonraki
calismalarda hem farkli formiillerle karsilastirmalar yapilmasi hem de farkli smif seviyesindeki
cografya ders kitaplarinin okunabilirlik agismdan incelenmesi literatiire onemli katkilar saglayabilir.
Ayrica ders kitaplarindaki metinlerin anlasilabilirligini sadece okunabilirlik yoluyla analiz etmenin her
zaman dogru sonuglar vermeyebilecegi dikkate almmalidir. Dolayisiyla bundan sonra yapilacak olan
calismalarda, okunabilirligin tespitinde kullanilan kelime ve ciimle uzunluklar1 gibi nicel

degiskenlerin yani sira metinlerde gegen ciimle yapilar1 ve bilinmeyen kelimelerin de dikkate alinmasi
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¢ok daha giiclii sonuglar verebilir. Yine cografya ders kitaplarinin okunabilirlik seviyesinin hem cesitli

okunabilirlik formiilleri hem de bu dersin muhatab1 olan 6gretmen ve 6grenci goriisleriyle birlikte

degerlendirilmesi ¢ok daha giivenilir sonuglar verebilir.
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Extended Summary
An Investigation of the Readability Level of the Texts in the 9th Grade Geography Textbook

Readability means that a text is easy or difficult to understand by the reader. Therefore, factors
such as the length of sentences in the written material, the number of syllables of the words, the degree
of abstraction of the words, the multiplicity and complexity of the thought to be expressed affect its
readability. Especially since textbooks are one of the most common and frequently used materials in
educational environments, they must have certain features at the end of a meticulous preparation
process. One of them is that the readability of the textbooks is suitable for the student level. The
readability of the books according to the age level they address is one of the most important criteria for
the reader's interest and motivation. Studies on readability date back to the 1920s, especially in the
USA. The readability approaches developed since those times are still widely used to estimate the
comprehension difficulty of different levels of material. In order to calculate the readability, various
formulas called readability formulas and used to estimate the reading level of the texts have been
developed. Readability is always a hot topic, especially in terms of textbooks. It is important to prepare
the textbooks in accordance with the age and developmental characteristics of the students in order to
gain the knowledge, concepts, skills, and values in the curriculum effectively. The subject of this
research was the readability levels of the texts in the 9th grade geography textbook, which started to be
taught as of the fall semester of the 2017-2018 academic year. Studies examining the readability of
textbooks used in high education are relatively limited. In addition, a study on the readability level of
geography textbooks prepared after the updated program has not been found in the literature. In this
respect, it is thought that the research will contribute to the related field.

The purpose of this research is to determine whether the high school 9th grade geography
textbook is suitable for the target student age level by evaluating it with the readability formulas
SMOG and Flesch adapted into Turkish by Atesman. For this purpose, the problem statement of the
research is stated below:

What is the readability difficulty level of the texts in the high school 9th grade geography
textbook which is taught for the first time since the fall semester of 2017-2018 academic year? In line
with this problem, the sub-problems of the research were determined as follows:

1. What is the readability difficulty level of the High School 9th grade geography textbook
published by the Ministry of National Education according to the SMOG Readability Formula?
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2. What is the readability difficulty level of the High School 9th grade geography textbook
published by the Ministry of National Education according to the Readability Formula adapted into
Turkish by Atesman (1997)?

The model of this research, which examines the readability level of the 9th grade geography
textbook, is a descriptive study based on document analysis. The main document source of the study is
the 9th grade geography textbook (2017) which is taught in official schools at high education level in
Turkey. In order to obtain more reliable results in determining the readability level of the high school
9th grade geography textbook, both the SMOG formula developed in accordance with the English
language structure and Flesch's formula adapted into Turkish by Atesman were used.

In this study, the readability level of the 9th grade geography textbook was analyzed with the
SMOG and Flesch formula adapted to Turkish by Atesman. As a result of the analysis of three
different texts randomly selected in the 9th grade geography textbook with the SMOG readability
formula, it has been determined that Text-1a 16.2; Text-2a 17.4, and Text-3a have an average reading
age of 19.2. These results show that the readability of the texts in the 9th grade geography textbooks is
higher than the reading age of the target group students at the level of the said books. The average
reading age for all three texts was calculated as 17.6. Similarly, this result shows that the target
audience is not much higher than the reading age, but still higher.

As a result of the analysis made with the version of Flesch readability formula adapted to
Turkish by Atesman (1997) of three different texts randomly selected in the 9th grade geography
textbook, it is "easy" with 82.4 value of Text-1b; Text-2b with a value of 88.9 was found to be at the
"easy" level and Text-3b at a "very easy" readability level with a value of 93.5. The average level of
readability of all three texts was determined at the "easy" level with a value of 88.32. This result shows
that according to the readability formula developed by Atesman in accordance with the Turkish
language structure, the readability of the 9th grade geography textbook by the target audience is high.

According to the results of the research, one of the most striking results is that while the
readability level of the 9th grade geography textbook is "low" according to the SMOG formula, it is
"high" according to the Flesch formula that Atesman adapted to Turkish. In fact, it is common in the
literature that two different readability formulas give different results regarding the readability level of
the same textbook. The results obtained in the literature are that the studies made with the formulas
adapted to Turkish mostly describe the texts in the textbooks as easy or medium difficulty; on the
other hand, it shows that the English origin formulas generally define the readability of the texts in the
same books as difficult or low.

As a result, the analysis results indicated that according to the SMOG formula, the readability

of the textbook was difficult; according to the formula adapted by Atesman (1997), it has shown that it
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is easy. Considering that the results of the Atesman formula give more accurate results as it has been
adapted to Turkish according to the opinion in the literature, it can be said that the textbook examined
in this study is highly readable. However, in future studies, both making comparisons with different
formulas and examining geography textbooks at different grade levels in terms of readability can

provide important contributions to the literature.
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