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Yazar: Tamer KUTUKCU"

OMER SEYFETTIN’IN HIKAYELERINDE “YERLI VE MILLI"'LIGIN KAVRAMSAL
KARSILIGI

Ozet: Giiniimiizde yeniden ‘siyasi bir deger’ haline gelen ‘yerlilik ve millilik’, esasen tarihsel
stire¢ iginde zaman zaman giindemde olan ve bu agidan ele alindiginda bir stirerlilik de teskil
eden kavramdir. Bununla beraber, ‘yerlilik ve milliligin" kavramsal karsiliklarinin ve tanimini
belirleyen paradigmalarin donemden doneme farkliik gosterdigini, dolayisiyla da sabit,
genellenebilir, tek bir ‘yerlilik ve millilik” kavramindan s6z edilemeyecegini belirtmek gerekir.
Bu makalede, hikayelerinden hareketle, Omer Seyfettinin ‘yerlilik ve millilik’
degerlendirmesini nelerin dlciitledigi sorusuna bir yamit aranmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Omer Seyfettin, Hikaye, Yerlilik, Millilik

THE CONCEPTUAL EQUIVALENT OF ‘LOCALITY AND NATIONALITY’'IN OMER
SEYFETTIN’S STORIES

Abstract: The concept of ‘locality and nationality’, which has become a “political value’ again
today, is actually a persistent concept that is on the agenda from time to time. However, the
conceptual equivalents and paradigms that determine the definition of ‘locality and nationality”
are different, period to period. Hence, there is no single ‘locality and nationality” concept that
can be generalized. “What is ‘locality and nationality’ according to Omer Seyfettin? What
determines his evaluation?” Here in this article, answers to these questions will be sought on
their stories

Keywords: Omer Seyfettin, Story, Locality,Nationality
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Omer Seyfettin’in Hikayelerinde ‘Yerli ve Milli’ligin Kavramsal Karsiligt

Giris

Yerlilik ve millllik’, toplumbilimin, siyasal bilimlerin, ideoloji
calismalarinin  en temel kavramlarindan biridir. Bununla beraber,
belli/mutlak bir tanima oturtulmasi en zor kavramlardan birine karsilik
gelir. Bunun sebebi, kuskusuz, kavramin tarihsel siire¢ icinde toplumsal-
siyasal dinamiklere bagl olarak esasen farkli ‘goriintimler’ elde etmis
olmasi, igeriginin s6z konusu dinamikler neticesinde yeniden yeniden
bicimlenmesidir.

Bu makalede, oncelikle kavramin s6z konusu ‘gesitliliginin’ gosterimi
adina, tarihsel stirecteki goriiniimlerinden kimi aktarimlar ortaya konulacak;
daha sonra bu tablo iginde ilgili kavramin Omer Seyfettin’in hikayelerindeki
karsiligimin ne oldugu, hikayelerden temsillerle tanumlanmaya calisilacaktir.
Sonug kisminda ise, elde edilen bulgular neticesinde s6z konusu kavramin
Omer Seyfettin hikayeleri itibariyle nasil alimlanmasi gerektigi iizerine bir
degerlendirme yer alacaktir.

Yukarida da belirtildigi gibi, “yerlilik ve millilik” olgusu, tarihsel siirecte
birbirine zaman zaman yakinlasan, zaman zaman uzaklasan ‘kavramsal
alanlara’ sahipti. Nitekim Osmanli’da daha ziyade padisah iradesine ve
imparatorluk biinyesine sadik kalmakla Ol¢iimlenen bir olguydu ‘yerli ve
milli” olmak; bunun haricinde, -en azindan 19. yy.’a kadar- sozgelimi etnik
ya da dilsel agidan bir birligi icermiyordu. Bir baska deyisle, Sofyal1 bir
Bulgar'm kendisini Bulgar olarak tanimlamas: ve Bulgarca konusmasi,
padisah iradesine bagliligi ve imparatorluk biinyesine sadakati siirdiigii
miiddetge ne siyasal erk ne de halk/tebaa nazarinda, ‘yerli ve milli olmaya’
aykir1 bir durum degildi. Buna karsin, Avrupa’da, Sanayi Devrimi sonrasi
toplumlarinda yerlilik ve millilik, yine bir ‘deger’ olarak bigimlenirken;
Olctitleri milletlerin kendi (ya da paydaslarinin) ¢ikarlarini gézetmek ve bu
baglamda bir duyarliliga sahip olmak ekseninde tezahiir etti. Bu agidan,
sOzgelimi ittifak halinde bulunulan bir baska devletin bir tiriiniinii, 6ncelikli
olarak tercih etmek, aslinda yerli ve milli bir duyarhliktan uzak olmayan bir
tutumdu. Birinci ve Ikinci Diinya Savasi senelerinde ise, ‘etnisiteye’ ve
‘cografyaya’ bagli bir birlik duygusu gelisirken; yine ittifaka dayali olgularin
varlig1 ve bunlarin ‘yerlilik ve millilik’ kavramiyla bulusma alanlar1 gézden
kacirilmamalidir. Bunun en bariz bir 6rnegi olarak, Birinci Diinya Savasi
senelerinde milli savunma faaliyetleri ve bizatihi Tiirk ordusu i¢inde Alman
generallerinin ya da {ist diizey komutanlarinin mevcudiyeti, séz konusu
donem itibariyle ‘gayr-i milli’ ya da ‘gayr-i yerel’ bir durum olarak
algilanmak suretiyle gercekte ne yadirganmis, ne de olumsuzlanmigtir.
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Gliniimiizde ise yerli ve millilik, 6zellikle 2010’lardan sonra yavas yavas
gelisen siyasal ve sosyal bir olgu olarak, daha ziyade, so6z konusu yillarin
oncesinde ¢ok hizh bir bicimde yapilanan kiiresellesmecilige kars1 bir tiir
‘kapanma’ ve hemen her tiirden ‘kendi degerini” koruma bigiminde tezahiir
etmektedir.

Bu makalenin konusu ise, hikayeleri itibariyle Omer Seyfettin’in bu tablo
icinde nasil bir noktada yer aldigidir. Dolayisiyla Omer Seyfettin,
hikayelerinde ‘yerlilik ve millilik’ olgusunu nasil alimlamakta, bu
kavramlarin tesekkiilii i¢in neleri elzem gormekte ve bu baglamda hangi
eylemleri telkin etmektedir? Makalede bu soruya bir cevap aranacaktir.

1. “Tiirkliik Bilincine” Sahip Olmak

Omer Seyfettin’in hikayelerinde ‘bireyin, 1rkina ickin kimliginin
ayirdinda olmasi” olarak tezahiir eder. Bu, kuskusuz, en acik ifadesi ile bir
‘Ttrkliikk bilincidir’. “Hiirriyet Bayraklar1i’nda hikayenin sonu itibariyle
okura yasatilan ‘okursal sok’, aslinda tam da bu baglamda etkin kilinmistir.
Ger¢i hikayede anlatici-kahraman, Osmanliciligl savunan zabiti gesitli
mantiksal ve olgusal gerekgelerle ikna etmeye calisirken, okuru da
hikayenin finalinde olacaklara bir bakima hazirlar. Ancak netice, okur adina,
yine de sarsicidir. 1908 Thtilali'ne Bulgar kdyliilerin de sevinmelerini uman
ve bu baglamda koyliilerin avlularina al bayraklar asmis olduklarim
zanneden zabitin sanisinin aksine, Bulgar koyliisii ne kutlama ne de al
bayrag1 asmak derdinde hi¢ olmayip sadece uzaktan bayrak gibi goriinen
kirmizi biberleri kurutmakla megsguldiir. Milli bilincin hayli uzaginda olan
zabitin igine diisiirtildiigli bu ‘bilingsizlikten miilhem acizlesme hali ve
zavallihlk durumu’, kuskusuz okurda s6z konusu anlati kisisine yonelik
sadece bir acinma ya da yaziklanma hissi birakir niteliktedir. Okur, anlatida
olusturulan bu duygu alani ile, zabitin durumuna diismekten adeta men
edilmistir. Yazarin metinsel eregi de son kertede bu olsa gerektir.

‘Tiirkliik bilincinden yoksunluk haline” gii¢lii bir kinama, “Primo Tiirk
Cocugu” adli hikayede de gozlenir. Oyle ki, “Renksiz Tiirkler” nitelemesiyle
ele alinan bu Tiirkliik bilincinden mahrum kitle, anlatinin otoriteli kisisi
Kenan'in gittikce siddetlenen zihinsel elestirisine maruz kalir:

Ve bu memlekette kendisi gibi tarihinin biiyiikliigiinii, mazisinin serefini,

dedelerinin sanin1 bilmeyen, inkdr eden, milliyetinden utanan ne kadar
Avrupalilagsmis renksiz vardi.”!

(..)

1 Omer Seyfettin, “Primo Tiirk Cocugu”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul: YKY.,
2009, s. 373.
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“Tiiccar katipleri, magaza memurlari, kendi kendilerine hayali bir ehemmiyet
veren tatli su Frenkleri, hasih biitiin bu renksiz ve Tiirkliige diisman giiruh,
seviniyordu.?

Alintilanan bu boliimde her ne kadar bir kimligin somut bir bigimde
tanimlanmasi s6z konusu degilse de, ilgili séylem alani ayrintilara dikkat
edilerek okundugunda, elestirilere hedef olan kitleyi daha ziyade ‘kimlik
bilincinden yoksun Tiirklerin’ olusturdugu aciktir. Oyle ki, alintinin ilk
boliimiinde yer alan “tarihinin biytikligiinii”, “mazisinin serefini”,
“dedelerinin sanin1” ifadelerinin geleneksel Tiirk tarih sdylem(ler)inden
izler tagidig1 ortadadir ve dolayisiyla burada bahsedilen ‘Avrupalilasmis
renksizlerin’ dogrudan Tiirklerin bazilar1 oldugu kesindir. Ote yandan
anlatinin ikinci kisminda mevcut “(dikkat edilecek olursa, Tiirk’e degil)
Tiirkliige diisman” tabirinin de, bir tabiyet degil bir ideoloji reddini ortaya
koydugu i¢in (Tiirk kimliginden olmayanlarin ‘Tiirkliik ideolojisine” egilimli
olmasini beklemek anlamsiz olurdu zira) yine bizatihi kimi Tiirklere yonelen
bir elestiriyi iginde barindirdig1i ortadadir. Ustelik, Tiirkliik bilincinden
yoksun olus, bu noktada, ilk hikayedeki durumdan farkli olarak, yalnizca
‘gafletten dolay1 acizlesme’ hali ile yer almamakta, aksine ‘bilingli bir tercih’
dahilinde degerlendirilmekte, dolayisiyla bu kisilerin esasen bir ‘ithanet’
tavri iginde olduklar1 ima edilmekte, boylelikle kendilerine yonelik elestiri
de siddetlenmektedir.

“Beyaz Lale” hikayesinde ise ‘Tiirkliik bilincinin yoksunlugu’” ve bu
durumun sorunlu yany, ilging ve biraz da beklenmedik bir bicimde, Bulgar
kumandan Radko'nun sesinde giindeme gelir:

‘Kavmiyet, milliyet’ diye bir sey oldugunu Tiirklerin sézde en biiyiik adami olan

Mithad Pasa bile bilmiyordu. Ilk Bulgar ihtilallerindeki kavmi istiyaka, milli

manaya akil erdiremiyor, bu yiice hareketi ekonomik sikintilar gibi seylere

baglayarak Anadolu'nun parasiyla bizim topraklarimizi imara, caddeler,
mektepler, kiliseler agmaya ¢alistyordu. Halbuki bizim en kiigiik bir kdy hocamiz
bile etnografya konusunu bilir.?

Tiirklerde bu milli bilincin, iilkiidashgin yoksunlugu, “Tuhaf Bir
Zulim”de de, yine bir yabancinin sesinde yer bulur. Anlati kisilerinden
Kepazef, anlatici-kahramanin kendisine ‘nasyonalist’ olarak tanitilmasi
iizerine bir an bile tereddiit etmeksizin su tepkiyi verir: “Haydi bre oglan!
Egleniyor musun? Tiirk’ten ne sosyalist olur ne nasyonalist.”*

2 age., 5.378.

3 Omer Seyfettin, “Beyaz Lale”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul: YKY., 2009, s.
433.

4 Omer Seyfettin, “Tuhaf Bir Zuliim”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul: YKY.,
2009, s. 818.
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Bu noktada su soruyu sormak, elzem hale gelmektedir: Yazar, nigin
erekteki sOylemi bu Orneklerde ‘diismanin’ sesi iizerinde yapilandirmay:
tercih etmisgtir?

Bu baglamda, s6z konusu donem itibariyle, egemen sOylemin
‘milliyetcilik ve Tiirkgiilitk’ karsisinda ‘imparatorluk ve Osmanlicilik’
diisiincesini savundugunu, ‘muhalif’ bir goriis olarak Tiirk¢ii diisiinceyi
Oteledigini, baskiladigini hatirlamak gerekir. Bir bagka ifade ile, sarayin
degerlendirmesinde Tiirkliik bilinci o yillarda bir bakima ‘sorunlu olanir’,
‘tehlikeli olanin’, ‘gayr-i mesru olamin’ alaninda konuslanmis oluyordu.
Oysa disaridan/yabanci bir ‘g6z’, sarayin bu politikasinda noksanliklar,
gaflet ve yanilgilar goriiyor; bunu kendince ancak bir alaysama konusu
olarak degerlendiriyordu. (Oyle ki Mithad Pasa, bu sonug¢ vermeyen
cabalariyla, attig1 her adimda daha da acizlesirken; bir taraftan da meseleye
vakif, distan bir ‘géziin’ nazarinda giiliing bir duruma diismekten
kurtulamiyordu.) Radko’nun sesi iizerinden kazanilan soylemle, gercekte
yine Pan-Osmanlic1 diisiinceyi ‘hafifseyen’, onun bilesenleriyle bir bakima
‘dalga gecen’ bir degerlendirmenin insa edildigi agiktir.

Oysa, Omer Seyfettin’e gore s6z konusu milli biling, bizden bagka, diger
milletlerin neredeyse tamaminda vardir. (Bu olgusallik da, hi¢ kuskusuz,
bizde ‘bir milli biling olmamasi” hélini daha bir nakislik iginde tanimlar ve
milli bilincin insasi liizumunu hem zaruri, hem ivedi kilar.) Nitekim “Beyaz
Lale” hikayesinde Binbas1 Radko’yu, hikaye anlaticisi s0yle betimler:

Cok zengin oldugundan paranin onca &nemi yoktu. Biitiin ruhu, biitiin

mevcudiyeti mefk@iresinde toplanmis, mefk{iresinde birikmisti: Biiyiik

Bulgaristan Imparatorlugu... (...) Az lakird1 séyler, sik ve siyah kaslarinin altinda

asla kirpmadigr iri, parlak, sabit ve siyah gozlerini hep 6niine diker, sanki hep

oniindeki Tuna’dan Korent’e, Bogazici'nden Drac’a kadar yesil Bulgar rengine
boyanmuis hayali bir haritay: tetkik ederdi.’

Buradaki anlatim &zelligi de kayda degerdir: Oyle ki, bu fikirler nigin
dogrudan Radko'nun sesinde dile getirilmeyip, ‘anlaticcnin Radkonun
zihnine odaklanmas’, yani bir tir ‘desifrasyonu’ ile su yliziine
¢ikarilmaktadir? Yazar burada ‘buz dagmin gortinen yiiziiniin ardin’
kovusturma derdindedir. Nitekim Radko'nun 6z sdylemlerinin yani sira,
onun bilincine odaklanabilme yetisine sahip bir 6zne, aslinda orada ¢ok
daha giiclii bir milli durus ve buna bagli emellere sahitlik etmektedir. S6z
konusu anlatim ozelligi ile, yazarin, ‘milli bilincin bizden gayrilar
noktasinda goriinenin de 6tesinde nasil egemen bir alan kurdugu’ noktasina
bir ihtar arzusu tasir.

5 Omer Seyfettin, “Beyaz Lale”, s. 427-428.
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“Primo Tiirk Cocugu” adli hikayede, Italyan asilli M6sy® Vitalis'te de bu
biling vardir. Oyle ki Kenan’a kizini verir ama dogacak cocuklarina Italyanca
isimler konulmasim ve onlarin birer Italyan gibi egitilmelerini de sart kosar.
Hatta ‘milll varliga’ bir risk teskil ettigini diistindiigii icin, ¢ocuklarin Tiirk
akrabalariyla goriismelerini yasaklayacak kadar da ‘tedbiri’ ileri boyuta
tagir. Inci Enginiin, ‘yerli ve milli’ olmak noktasinda bu denli énemsenen
Tirklitk bilincini, ‘donemsel bir gelismenin, olusumun, dolayisiyla
gercekligin ayirdina varilmasi’ ile ilintilendirir ve bu baglamda sunlar
kaydeder:

Bu gercekgilik, Omer Seyfeddin’e bir ideal, o giiniin tabiriyle bir mefkiire

vermistir: Tiirk¢tiliik. Yikilis halindeki Osmanli devletinin mozaik yapisinda

Tiirkliik i¢in yegane kurtulus yolu Tiirkliik suurunun uyanmasi, kendi milli

varligina sahip ¢ikmasidir.”

Inci Engintin’iin bu degerlendirmesi son derece gegerli bir zeminde
konumlanmaktadir. Gergekten de, diinya degerlerinin ‘etnisite’ temelinde
olustugu s6z konusu yillarda, milli bir bilincin disindaki tiim segenekler
sonugsuzluga mahkiimdur. Bu agidan, Tirkgiiliik fikrinin Osmanli’'nin
¢oziilme ve dagilma siirecini hizlandirdigi yoniindeki tezler de esasen
temellendirilebilir olmaktan uzaktir. Nitekim Turkeililiik diisiincesi bu
cografyada hi¢ ortaya c¢ikmamus olsa dahi, parcalanma ve yok olus,
imparatorlugun giindemine olacakti. Siyasi gelismeler bu kaginilmazlig:
ortaya koyuyordu.

2. Emperyalizmin Vahsi Yiiziine Kars1 Her Zaman Teyakkuz Halinde

Olmak

Omer Seyfettin’in hikayelerinde, ‘yerli ve milli’ olmanin bir geregi olarak,
Bat1 emperyalizminin farkinda olmanin ve bu emperyalizmin vahsi yiiziine
karsi her zaman bir teyakkuz halinde bulunmanin da, diger bir ol¢iitleme
teskil ettigi goriiliir. Bu anlamda kendi milli bilincini edinmis olmak kadar,
emperyalizm olgusunun yikici-yok edici faaliyetlerinin ayirdinda olmak da
ayni derecede hayatidir. Yazarin “Primo Tiirk Cocugu”nda bu minvalde,
‘klasik bir hikaye anlatimindan ayrilan ve hayli didaktik bir sdylem
dahilinde konumlanarak ideolojik giiciinii bu baglamda arttiran bir temsil’
dikkat ceker:

Ingiltere Hindistan'in kanimi emiyor, biitiin hazinelerini Avrupa’ya tasiyor, iki

yiiz doksan bes milyon insan1 hizmetci hayvanlar, yani at ve esek gibi her haktan

mahrum, kendi hesabmna c¢alistiriyor; Rusya Tiirk yurdunu akla gelmez

¢ Ahmet Kogak, “Savagin Golgesinde Yazilan Hikayeler: Omer Seyfettin'in Hikayelerinde
Savasin Yansimalar1”, Canakkale Arastirmalar: Tiirk Yillig1, Bahar (2015), s. 641.

7 Inci Enginiin, “Omer Seyfettin'in Hikayeleri”, Dogumumun 100. Yilinda Omer Seyfettin, Ankara:
Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yayinlari, 1985, s. 39.
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gaddarliklarla ¢igniyor; Ingiltere ile, ii¢ bin senedir yasayan kadim bir milleti,

viran olan Iran’t haritadan silmek, yeryiiziinden kaldirmak igin ittifak

ediyorlard1.®

(...)

Rumlar, “Megalo idealarmni”, yani biiyiik emellerini takip ederek binlerce &lii

birakiyor, Tiirk topraklarinin iizerine sigrayarak nutuklar soyliiyorlar, “Elenizm”

i¢in daha ileri gitmeye yemin ediyorlar; Bulgarlar “Nasi, nasi, Carigrad nasi” yani

“Istanbul bizim olacak, Istanbul bizimdir” diye sevinerek atese atiliyorlardi.”?

Ote yandan benzeri bir vurgunun, “Beyaz Lale”de, Binbasi Radko'nun
sesinde, adeta bir tiir ‘emperyalizm itirafnamesi’ seklinde tezahiir ettigi
gortiliir:

Sonra iste Cin seferi. Oraya hem Alman, hem Fransiz, hem 1ngiliz, hem Rus
boliikleri gitmisti. Ne yaptilar? Hep yagma, hep katliam... O kadar ki, resmen
ordunun arkasmdan bir siirii Yahudi geliyor, bu Avrupalilarin yagma ettigi
seyleri satin aliyordu, medeni Avrupalilar evleri bosaltiyor, mabetleri yikiyorlar,
binlerce yil yerlerinde uzun, vakasiz asirlarin gectigini gormiis, rahat rahat
uyuyan tung putlar: kiriyorlar, arkadan gelen Yahudilere satiyorlardi. Bu sefer
esnasinda Avrupa ipekli kumasla dolmustu. Altina, giimiise dair, yiiriidiikleri
yerde higbir sey birakmadilar. Pekin ile civarinda kiz oglan kiz kalmadi. Istila
muharebesi edilmedigi halde kendilerini hi¢ miidafaa etmeyen zararsiz ahali
stingiileniyor; asker, siingiilemekten yorulup sikayet edince, bu 6mriinde eline
silah almamis kor bir tavuk kadar korkak ahalinin nehirlere atilip bogulmasi igin
emirler veriliyordu. Bu sefere istirak eden biitiin askerlere, yagma edilen seyler
payindan yiizer frank verildi. Sonra Italyanlar... Uzaga gitmeye hacet yok. Bunlar
daha gegen giin Trablus vahasini nasil birkag saat i¢inde temizleyivermislerdi.'’

Bu noktada ‘anlatimsal gergeklikle’ uyumsuzluk ortaya koyan iki husus
dikkat c¢ekicidir. Birincisi, sdylem alaninin hayli uzun tutulusudur. Bir
Oznenin, tiratta bulunur gibi, uzun siireli konusmasi, olguya dayali
‘gercekligi’ zedelese de; okurun adeta iizerine ¢oken bu yogun ve yildirial
s0z alani, ‘emperyalistlerin zuliimlerini daha katlanulmaz kilabilecek bir
anlat1 atmosferi’ yaratabilmesi bakimindan islevseldir.

Ikinci husus ise, ‘konusan 6zne’ — ‘séylem’ arasindaki kakofonidir. Oyle
ki, kendisi de aslen bu empayalist giiruha mensup oldugu halde birinin, bu
tiirden bir sdylem iginde bulunmasinin egretiligi ortadadir. Peki, neden
boyle ilk bakista anlatimsal gerceklige ket vurabilecek bir yap: kurulmustur?
Oyle anlagiliyor ki bu temsil, “bir emperyalist elbette bunlari séylemez, ama
kurmaca evreninde onun iradesine el konularak tamamen zihnindekini disa
vurdugu bir konusma temin edilebilse idi, anlatiya yansiyacak olanlar

8 Omer Seyfettin, “Primo Tiirk Cocugu”, s. 371.
° age., s. 405.
10 Omer Seyfettin, “Beyaz Lale”, s. 435.
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herhalde tam da bunlardi1” tiiriinden bir sdylemin yapilandirilmasini olasi
kilmak i¢indir ve bu agidan hig de islevsiz degildir.

“Pi¢” adl hikdyede ise, emperyalizmin ‘imparatorluk’ olgusundan nasil
daha ayr1 ve kiyaslanamaz olgiide tehlikeli oldugunu, bu bakimdan ona
kars1 daimi bir savunma giidiisiiniin zaruretini ifade eden bir sdylem alan
yer alir:

Necip Araplik, yiikselmek isteyen Tiirkliigiin o kuvvetli ve mukaddes kanad;,
orada kendi vataninda esirden baska bir sey degildir. Tiirklerin cekilmesiyle
beraber hain ve zehirli bir ¢ekirge bulutu gibi oraya {lisiisen Avrupalilar, bu
zavalli Islam memleketinin biitiin hayat damarlarini ellerine gecirmisler, doymak
bilmez kudurmus bir aglikla, azgin bir hirsla din kardeglerimizin kanlarini emip
dururlar... Biitiin servet, buitiin kuvvet, biitiin mutluluk onlarindair..."

Ozellikle meselenin ekonomik somiirii boyutu dikkate alindiginda,
emperyalizmin imparatorluklarin hikdyesinden ayrilan ve yazarin da altin
cizdigi gibi pek ¢ok acidan ¢ok daha sorunlu ilhak alanlarina agilan taraflar:
ortadadir.

3. Uluslararas1 Siyasi Cekismelerden Halklarin da Azade

Kalamayacag: Bilincine Vakif Olmak

Omer Seyfettin’in hikayelerinde ‘yerlilik ve millilik’ bilincine
dolayimlanan dikkat ¢ekici bir unsur da, yazarin uluslararas: siyasi
cekismelerin yalmz devletleri baglayan bir husus olmadig1 yoniindeki
degerlendirmesidir. (")yle ki, bir eserinde “milletler dostumuzdur, devletler
ditsmanimiz” diyen Halide Edib’in aksine, Omer Seyfettin bu uluslararas
gerilim girdabinda, halklarin da bu gerilimden kendilerini azade
tut(a)amayacaklar1 kanaatini tasir gibidir ve hikayeleri bu kanaatini
ornekleyen sahnelemelerle doludur.

“Hiirriyet Bayraklar1”da anlatici-kahramanla zabite hayli hasmane
davranan Bulgar koyliisii, siradan, sivil halktan biridir. Ote yandan “Beyaz
Lale”de, bozguna ugrayan Tiirk askerlerinin ardindan siddet ve tahkirde
bulunanlar, yalniz Yunan ordusu mensuplar1 degil, dogrudan Rum
¢ocuklaridir:

Rum ¢ocuklari, bu miithis afacanlar, besikten beri ruhlarma akitilan diismanligi

meydana vurmak i¢in tam firsatt bulmuslardi.

Ellerini burunlarina boru calar gibi goétiirerek kiimeler arasinda gegit resmi

yapiyorlar, egleniyorlar ve onlardan biraz uzaklasinca arkalarina dénerek “Kopsi
ha Keranadis Tiirkos... Okso... Okso... Okso...” diye haykirtyorlardi...1?

11 Omer Seyfettin, “Pi¢”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul: YKY., 2009, s. 237.
12 Omer Seyfettin, “Beyaz Lale”, s. 426-427.
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“Mehdi”de kompartimana sonradan gelen —aslen yine sivil bir Avrupal
olan Mosyd, kompartimandakilerin Tiirk olduklarini anlar anlamaz,
bambagka bir kisveye biiriiniir ve igindeki tiim 6fkeyi kusar:

Yolcu mosyo, sigarasinin kiillerini {izerimize firlatiyor, tiikiiriiyor, sonra avazi

¢iktigr kadar Bizans Imparatoru ve Yunanistan Krali XII'inci Konstantin igin

bestelenmis Fransizca bir sarkiy1 haykirtyordu.'?

“Bir Cocuk Aleko” hikayesinde, Gelibolu taraflarindaki Rum koyliilerin
duruslar1 da, ¢ok farkli degildir. Ustelik bu ornekte, devletler arasi
cekismelerin halklarin {izerindeki 6fke ve nefret tezahiirlerinin de aym
diizeyde olmadigina bir hatirlatma yer alir. Oyle ki, Tiirk halkinda bu
tezahiir hayli sinirli iken, Rum kéyliileri i¢in durum farkl bir boyuttadir:

Kigiik Ali, hi¢ kimildamadan onlarin yaklasmalarina bakti. Bunlar siiphesiz

geriye gonderilen bir kdy halki idi. Kendi kdyiinde komsu Rumlarin arasinda

biiytidiigii igin ¢ok iyi Rumca bilirdi. “Bunlarin arasina katilip Malkara'ya kadar
gidemez miyim?” diye diisiindii. Fakat onlar, yanlarinda Tiirk istemezler, bir

Tiirk'e ekmek degil, bir damla su bile vermezlerdi. !4

(...)

“Gelibolu'daki ustam Tiirk'tii” diyordu. Her sabah kilisede Tiirklerin perisan

olmasi igin dua edilirdi. Thtiyar, geng; biitiin koy halkinin her sabah bu dualar:

can U yiirekten tekrarlayislari, sanki Ali'yi derin bir uykudan uyandiriyordu.

Koydeki hocanin “Hiristiyanlar da Allah'n kuludur, onlara fenalik etmek,

Miislimanlara fenalik etmekten daha giinahtir” diye vaaz ettigini hatirhyor,

“Acaba yanlhs m1 aklimda kald1?” siiphesine diisiiyordu. Pazar giinleri kilisenin

avlusu agzina kadar dolardi. Efendisiyle, eski papaz muharebeye dair kdyliiye

havadisler verirler, Tiirklerin kis gecmeden bozulacagini, bu sefer Istanbul'un
mutlaka alinacagini, ne kadar Tiirk varsa bir tane kalmamak {izere kesilecegini
yana yakila soylerlerdi.’®

Tim bu Orneklerde dikkat gekici husus, halktan/sivil 6znelerin gergekte
ellerinde ne siyasi ne de askeri bir gii¢ bulunmadig1 ve ashinda erk
noktasinda muhataplarindan ¢ok bariz bir bicimde daha zayif bir konumda
olduklar1 halde, 6fke ve nefretlerini ortaya koymada en kiigtik bir ¢ekince
gostermemeleridir. Oyle ki, ilk 6rnekte Osmanli hudutlari iginde bir Bulgar
koyliisii, karsisinda iki kisi (iistelik biri asker) oldugu halde pervasiz ve
kiistah bir tavir takinmakta; ikinci 6rnekte Rum ¢ocuklar kii¢iik oluglarinin
ve fiziksel ag¢idan dezavantajli durumlarimi umursamadan rahatlikla
Tiirklerle dalga ge¢mekte; keza {igiincii 6rnekte kompartimanda bes Tiirk’iin
arasinda yalniz oldugu halde Mosyd karsisindakileri umarsizca tahkir

13 Omer Seyfettin, “Mehdi”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul: YKY., 2009, s. 347.

14 Omer Seyfettin, “Bir Cocuk Aleko”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul: YKY.,
2009, s. 1380.

15 age., s. 1383.
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etmekte, son Ornekte yine Rum koyliileri aslen ekalliyet konumunda
olduklar1 halde adeta egemen unsur tavriyla muktedir bir tutum
sergilemektedirler. Bu kurgu ayrmtisinin, bir taraftan halktan/sivil kisilerin
de siyasi gerilimlerden azade olmadiklar: tezini berkitirken, s6z konusu
kisilerin bu gerilim ve Ofkelerini ciiretkdrca ortaya koyma noktasina
geldiklerinin ihtarini tasidigin ileri siirmek olasidir.
4. ‘Tiirkgilik’ - ‘Islamcilik’ Ekseninde/Diyalektiginde, Merkezi
‘Tiirkciiliik’ Uzerinde Yapilandirmak
Omer Seyfettin'in hikayelerinde ‘yerlilik ve millilik’ &lciitlemelerinde
dikkate deger nokta, ‘Tiirkgiiliik’ — ‘Islamcilik’ ekseninde anlatilarda bir
sOylem hiyerarsisi alani tesekkiil ettirilerek, merkezin ‘Tiirkeiiliik’ {izerinde
temellendirilmesi yoniindeki belirlenimlerdir. Bu noktada, bir inang sistemi
olarak Islam’a bir muhalefet ya da karsitliktan séz edilmesi mevzubahis
degilse de, siyasal/ideolojik diizlemdeki bir Islamciligin ayni oranda
sahiplenildigini sdylemek zordur; aksine, hiyerarsik bir yapi kurularak
Tirklitk ve Tirkgiiliigiin acik bir bigimde On sathada degerlendirildigi
goriiliir. Bu baglamda kimi hikayelerde Islam’in 6ziiniin degil ama sosyal-
siyasal yasantidaki karsiliginin ciddi bir bicimde sorgulamaya acildig:
gozlenir. Bu husus, 6zellikle “Mehdi” hikayesinde ¢ok uzun boylu olarak ele
almmustir. Hikayede tren yolculugu yapan ayni kompartimandaki bes
kisiden biri olan ‘Sisman Adam’in bir manifesto niteligindeki uzun tirads,
ilgili baglami hayli agimlar:
Dinler bir kainati yikar, yerine, ikinci bir kainat kurar. Fertlerin biitiin
hareketlerindeki esaslar1 kimildatan, sosyolojide biiyiik hatlarimni ¢izen, dindir.
Islamlik ise fertlerindeki cemaat ve milliyet egilimlerini bozarak hepsini karanlik
bir taassubun gormez korliigii icinde yasatir. Soziime sahit, iste biitiin diinya
yliztindeki Miisliimanlik... Yiiz milyonlarca Miisliiman ve bizim milletimiz olan
elli milyon Tiirk, hala on {i¢ - on dort asir evvelki hurafeler ve efsanelerle
¢irpmuyor. Rusya'daki Tiirkler, Bosna-Hersek, Rumeli, Hive, Buhara, Acemistan,
Tiirkistan, Afganistan, Bulucistan, Hindistan, Misir, Trablus, Sudan, Tunus,
Cezayir, Fas, Sahra-y1 Kebir, Zengibar, Cava, Somali, Sumatra... Daha sayayim
mi1? Hasili biitiin Islamlik bugiin gelismis, kuvvetlenmis, ilerlemis Hiristiyan
milletlerin boyundurugu altinda... Yalniz bizim Tiirkiye'nin yalanciktan bir
bagimsizligi var. Ama ne bagimsizlik... Glimriiklerine on para zam edemez.
Diismanlariyla rahat bir anlasma yapamaz. Baskentteki Hiristiyan okullarmin
igine giremez. Kisacast Islam tarihinde okudugumuz yiiz su kadar Islam
hiikiimetinin mahvina sebep olan faktorler hala Tiirkiye'de duruyor. Ayni
kanunlar, ayn: seylere tesir edince neticeler de ayn1 olur. O halde Tiirkiye'nin de
diger Miisliiman hiikiimetleri gibi mahvolacagi, tarihten nami silinecegi ve biz
Tiirklerin de biitiin Miisliimanlar gibi yakinda Istanbul'u alacak olan Hiristiyan
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efendilerimize sadakatle dua ederek hayatimiz1 diger dindaslarimiz gibi miskin

miskin taassup, cehalet ve rezalet icinde gegirecegimiz muhakkak...1

Alintilanan bu boliimde, Islam’in sosyal-siyasal pratiklerine yonelik,
acimlamaya ¢ok da gerek birakmayan sarihlikteki ‘sorgulayici séylemin’
varligi ortadadir. Aymi hikdyede, toplumda beklenen ‘mehdi’ye karsi
Hoca'nin yanit1 da soyledir:

Evet, biitiin kavimlerin kendilerine 6zgii hadileri vardir. Onlar1 hidayete eristirir.

Mesela Bosna-Hersek'teki Miisliimanlari halife gidip kurtaramaz. Onlar ¢alisirlar,

iclerinden bir fedakar, bir¢ok fedakar ¢ikar. Silaha sarilirlar. Esirlikten kurtulan

Hiristiyan milletlerin kurtaricilarini taklit ederler. Cezayir'dekiler, Fas'takiler,

Tunus'takiler, Sudan'dakiler, hatta Misir'dakiler de Oyle... Bagka yerlerdekiler de

oyle... Kendi iclerinden, kendi kavimlerinden kurtaric1 hadiler yetisecek. Mensup

olduklar1 kavmin basina gegecekler.”

DolayistylaHoca’ya gore, eger dini bir kurtarici gelecekse, bu o milletin
icinden ¢ikacaktir. Bu, Islami bir Ogretiyi yeniden kuran (Mehdi kavraminin
Islami 6gretideki karsilig bdyle degildir zira), s6z konusu yerlesik ‘bilgiden’
arinmay1 ve yerine ‘Tiirkgii — milliyetgi’ bir ¢izgiden menkl yeni bir alginin
ikamesini 6ngodren bir tavirdir. Bu agidan diisiiniildiigiinde, ‘ideolojik olarak
esasen neyin iizerinde temellendigi agik’ bir diizenlemeyi ifsa eder.

‘Islam’1 siyasal/ideolojik diizlemde Tiirk kimligi iizerinde yapilandirma’
ornekleri, yazarin baska hikayelerinde de gozlenir. “Canakkale’den Sonra”
adl1 hikayede kahraman, ‘hararetini hissedemedigi, lisanindan ve duasindan
bir sey anlamadig1 miiphem bir dini’’s oldugunu sdyler. Iman bir emeldir,
ancak ona milli bir hiiviyet verilmedigi miiddet¢e hiikmii noksanliga
gebedir, yavan ve boglukludur. Ote yandan, “Ilk Namaz”’da annesi
Omer’den duay1 ezberlenmis sézlerle degil, goniilden ve Tiirkge etmesini
ister.”®

Zaten Islam’in (6zii degil belki ama) sosyal pratikleri icinde konuslanmais
haldeki pek ¢ok seyin, aslinda taassup ve hurafe oldugu inanc da
hikayelerde siklikla ortaya c¢ikan bir unsurdur. Bu da bir ‘sosyal ideoloji’
olarak kabullenilmesi noktasinda Islam’1 sorunlu alanlara siiriikler. “Tuhaf
Bir Zuliim”de, Kepazef su kanaatini dillendirir: “Tiirklerde hicbir sey, higbir
fikir, hi¢bir ideal yoktur. Yalniz bir sey vardir: Taassup.”2 Nitekim bundan
yararlanan Kepazef, domuzlar1 Tiirklerin yasadiklar1 yerlere salmak

16 Omer Seyfettin, “Mehdi”, s. 343.

17 age., s. 345.

18 Omer Seyfettin, “Canakkale’den Sonra”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul:
YKY., 2009, s. 487.

19 Omer Seyfettin, “Jlk Namaz”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul: YKY., 2009, s.
59-60.

20 Omer Seyfettin, “Tuhaf Bir Zuliim”, s. 818.
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suretiyle, onlarin go¢ etmelerini kansiz bir bigimde temin etmis olur.
Durumdan zararhi ¢ikan, magdur ve maglup olan Tiirklerdir. Buna sebep
ise, Islam’in (maalesef sosyal pratikleri ile dinamiklerinden hi¢ de azade
olmayan) sosyal taassubudur. Zira, her ne kadar Kuran’da ‘domuz bulunan
yerlerin terkine’ iliskin herhangi bir ayet s6z konusu degilse de, dolayisiyla
mevzubahis sosyal tavir dogrudan Islam’m 6zii ile iligkilendirilemeyecekse
de, s6z konusu taassubun kaynagi da neticede Orta Asya Saman gelenekleri
degildir. Neticede bunun fikri temelinin gercekte nereden neset ettigini
¢ikarimsamak da gok zor degildir.

“Irtica Haberi” adli hikdyede de, yine dogrudan Islam’a olmamakla
beraber, kimi sosyal-ideolojk tezahiirlerine karsi bir ‘mesafenin’
korunduguna taruk olunur. Anlatici-kahramanin sesinde “Evet, Allah'in
biitiin peygamberlerine vatan olan, biitiin dinlerine cidal sitmas1 yagdiran
bu memleketin, Tiirkiye’nin Cingeneleri bile mutaassiptir. Yarin Cuma...
Hepsi orslerinin {izerine birer mum yakmuislar, pederlerinin ruhunu sad
ediyorlar.”?! sozleri yer alirken, aymi hikdyede Sisman Galip, okkali bir
kiifiir savurduktan sonra, “Ah bu softalar... Asker kacagi ...ler. Hepsini
kesmeli” der.2 Tiim bu gosterimlerin, ‘okuru Islam’dan sogutan bir
deneyime’ yol actigini sdylemek miimkiin degilse de, her seye ragmen bir
ideoloji olarak ‘Islamciliga’ yeterli giiven telkin edemeyen alanlari okur
algismma yakinsadigina siiphe yoktur. Bu durum “Kurbaga Duasi” adli
hikdyede de ok benzeri bir degerlendirmenin giidiimiinde tezahiir eder.
Anlatida, sosyal yasantida halihazirda dinin alanina terk edilmis bir olgu,
akla dayali bir miidahalenin neticesinde aydinlanir ve 6nceki ‘gercekligini’
yitirir. “Beynamaz” hikayesinde de Haci Imam, iyi niyetine ragmen, sosyal-
pratige yonelik telkiniyle Ali'nin hayatina ‘hayir’ getirmez. “Keramet”,
“Tos”, “Tiirbe”, “Binecek Sey”, “Hatiften Bir Sada”, “Mehmaemken”
yazarin bu baglamdaki diger hikayeleridir. Dolayisiyla, ozii itibariyle
olmasa bile, sosyal karsiliklari itibariyle Islam, kimi sorunlu alanlar1 haizdir
ve bunun da bir ideoloji olarak kabul noktasinda ondan bir seyleri eksilttigi
yadsimnamaz. Bu baglamda kayda deger bir temsil de “Bir Cocuk Aleko”
hikayesinde yer alir. Hikayede kiiglik Ali'nin tahayyiiliinde, imamlarin
ogreti ve pratiklerine iliskin bir ‘boslugu doldurma’, bir ‘eksikligi giderme’
arzusu vardir:

On doért yasindaki cahil bir ¢ocuk hayaliyle goziiniin éniine kdyiiniin camiini

getiriyor; daima ahretten, sirat kdpriisiinden, cennetten, cehennemden bahseden

21 Omer Seyfettin, “Irtica Haberi”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul: YKY., 2009, s.
196.
2 age., s. 196.
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ihtiyar imami, mihrabin yanindaki yesil boyali kiirsiiye cikartiyor... ‘Biiyiik

Tiirklik” igin, Tiirk diismanlarinin perisan edilmesi igin tipk: ihtiyar papaz gibi

sOyletiyor, ihtiyar papazin sozlerini Tiirkce ona tekrarlatryordu.?

Bu s6z alaninda, yine bir bakima 1slamC1hg1n icinde ‘nakis’ bir alan telafi
etme tahayyiiliiniin izlerinden s6z etmek olasidir. Oyle ki, imamin gorevi
aslinda tam da ahiretten, cennet ve cehennemden séz etmek oldugu halde,
anlatinin otoriteli 6znesi Ali'nin tasavvurunda, salt bunlarla yetinilmemesi
imast etkin kilindiktan sonra, bu bildirimlere ‘Tiirkliik-Tiirkgtlik” igin
yapilmast gerekenlerin eklenmesinin liizumu da ihtar edilmektedir. Ustelik
bu ‘ihtarin’ hayli giiclii bir nitelikte oldugunu da (6yle ki, hikaye kisisi bu
milli bilince aral1 sdzleri tahayiiliinde imama ‘tekrarlatmaktadir’) belirtmek
gerekir. Bu noktada Islamcligin bir ‘nakishk’, Tiirkgiliigiin ise bir
‘biitiinleyicilik’ vasfiyla degerlendirildigini gérmek gerekir. Bu baglamda
ilging bir hikdye de “Biiyiicii”diir. Hikayede, hayatini insanliga faydal
olabilmek diisiincesiyle bilime adamis Dogan Bey’in hayati nakledilirken,
Tiirklerin yalniz savasct bir millet olmadigi, ¢cok sayida bilim adami, sanatc
yetistirdigi ve Tiirklerin Islamiyet’e katkilari vurgusunun &ne ciktig:
goriiliir.2*

Ote yandan, hikayelerde kadin ve kadinin terakkisi noktasinda da Islam
ideolojisi yeterli Ol¢iide makbuliyet kazanamaz. “Bahar ve Kelebeler”de
Omer Seyfettin, “Ne Dogu kiiltiirii ne de Bati kiiltiirii diisiincesi
cercevesinde Tiirk kadimmmin istedigi 6zgiirlitk ortamina kavusamadigini,
evlerinin birer mezar oldugunu ve burada tikilip kaldiklarini belirtir.”25

Pan-Islamist diisiince kargisinda, bir sorgulayici damar da, hikayelerde
Iran’la savasan Tiirk hiikiimdarlar temsilleri iizerinde gerceklesir. “Pembe
Incili Kaftan” adli oykiide, Iran sahinin sarayina Oldiiriilecegini bile bile
giden Musin Celebinin Tiirk'e 6zgii cesareti oviiliirken, tez ‘Islam
biitiinliigii’ ya da ‘Islami’m birlestiriciligi’ ekseninde degil, ‘Tiirk ve Iran
milli varliklar1 arasindaki karsitlik’ iizerinden kurulur. “Teselli”de Iran,
Tiirkliige sarsinti da yasatan, agik bir diismandir. Zaten, “Thtiyarlikta mi,
Genglikte mi?” hikdyesinde bu ayrisma, Tiirklerin galebesinin a¢ik vurgusu
ile, bir kez daha netlestirilir: “Bu suretle biitiin Asya'nin tahtlar1 gibi Acem

23 Omer Seyfettin, “Bir Cocuk Aleko”, s. 1385-1386.

24 Erol Ogur, “Omer Seyfettin’in Tarih Konulu Hikayelerinde Degerler”, Uludag Universitesi Fen-
Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, (2011/1): 100, 105.

25 Cem Seving, “’Bahar ve Kelebekler’de Tiirk Kiiltiiriiniin izleri ve Renk Sembolizmi”, Tiirk Dili
Omer Seyfettin Ozel Sayisi, (Aralik 2020): 121.
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taht1 da biiyiik Tiirk soyuna ge¢misti. Ve hala, biitiin Asya’nin tahtlarinda
oldugu gibi Acem tahtinda da biiyiik Tiirk soyunun bir evladi oturur.”?2

Omer Seyfettin hikayelerinin cografyasi, esasen bir biitiinii ya da
biitiinliigii isaretler bicimde Islam cografyas: degil, tarihi Tiirk devletinin
icinde yasadigi, sonra yavas yavas kaybettigi en genis mekandir.
Hikayelerdeki milli-epik alanlara bakildiginda, hep bir Orta Asya’dan
devralinan bir ‘akin ruhu’ gozlenirken, din biiyiiklerinin, Islam
komutanlarin adlari ile belirlenmis bir ‘Islami Gaza’ ruhunun emaresine
¢ok da tesadiif edilmez.

Bu noktada, su hususa bir agiklik getirmek anlamli olabilir.
Hikayelerdeki ‘Islami motiflerin’ varligi, yukaridaki rneklerin tamaminda
izlenen ve varli§1 yadsinamaz Tiirkgii(liigii onceleyen) yaklasgim baglaminda
nerede konumlanmaktadir? Bu unsurlardan en dikkat ¢ekeni, hikayelerde
gozlenen ‘sehadet’ kavramidir. Bu, ‘Islamiyeti tiim cihana yaymak’ adma
yapilan savaslardaki sehadet olgusu mudur? Yoksa hedefte yine ‘milli
bilin¢’ ekseninde tesekkiil ettirilmeye ¢alisilan bir okur motivasyonu mu yer
almaktadir? “Basimi Vermeyen Sehit” hikadyesinde (ki hikayenin Birinci
Diinya Savas: senelerinde yazildig1 gézden kagirilmamalidir) anlatinin asil
vurgusu, bas kahraman Kuru Kadi'min ilahi aleme sahitligi ve sehitligi bir
miijde olarak ruhunda duymas: noktasinda diigiimlenir. Bunun, eserin
yazildig1 donem dikkate alindiginda, ‘milli suura vakif olmus bireyleri savas
ve Olim karsisinda daha metanetli tutma’ yoniindeki bir hedeften uzak
diisiiniilemeyecegi ortadadir ve Islami bir algidan beslense de, Islamci bir
diinya goriisiinii sOylemlestirme ve yayma gibi ¢abadan daha ayri bir
noktada konumlandigini gérmek gerekir. Keza, “Forsa”da sehadet yine milli
suurun bir pargasidir. Kara Memis, eger sehadet vaki olursa, tizerine Tiirk
bayraginin ortiilmesini 6zellikle ister.”” Bu noktada, sehitlik, maruz kalinan
bir durum, Tiirk bayraginin ortiilmesi ise bilhassa talep edilen bir arzudur.

Bunun disinda, hikayelerde ‘Islam’1 yasantilar1 i¢inde konumlandiran’
anlat1 kisileri gozlenir. “Ferman” adli hikdayede Sakalli Bey, seccadesinde
oturup boynu biikiik “Yasin” okur ayni hikayede Yagh Padisah bayram
namazini kilar; “Forsa” hikayesinde Kara Memis abdest alir; “Pembe Incili
Kaftan”da Muhsin Celebi “Allahtan baska kimseye kul olunmayacagina”
inanur; “Teselli”de Iskender Paga oliimiinii beklerken Azrail’i kargilamaya
hazirlamir. Bu 6rneklerin ‘Islami bir yasama dair tablo’ ortaya koydugu
agiktir. Bununla beraber dikkat edilmesi gereken, tiimiiniin bireysel bir

26 Omer Seyfettin, ”1htiyarhkta mi1, Genglikte mi?”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat,
Istanbul: YKY., 2009, s. 268.
27 Omer Seyfettin, “Forsa”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul: YKY., 2009, s. 918.
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yasamin i¢inde konuslanmis, ‘ideoloji’ acgilimi, bu itibarla son derece
daraltilmis pratikler oluslaridir. Bir bagka ifadeyle gozlenen, islam’1 en sahih
hali ile ve ihlasla (ve Kkitlesel bir etkilesim icinde degil, bir baslarina)
yasayan, ‘Islam’1 yalniz Allah’la kendisi arasinda bir manevi bag’ tesekkiilii
bi¢giminde degerlendiren anlat1 kisileri ve tutumlaridir. Bu itibarla tiim bu
orneklerde Islam, anlati kisilerinin manevi ve icsel alaminda kalmak
neticesinde esasen ‘politik ve ‘ideolojik’ bir unsura doniisemeyerek, son
kertede “siyasal bir Islamciliga’ temas edemez hale gelir. (Aksine, yukarida
izah edildigi {izere, kurgusal Ozellikleri itibariyle, bu temastan bilhassa
uzaklastirilmislardir.) Neticede, hikayelerde Islam’in manevi iklimine ferdi
bir diinyanin icinden yakinlik varsa da, Islamcilik ideolojik diizlemde
Tiirkeiiliikle bir hiyerarsi dahilinde 6telenir. Aslinda bunu bir yere kadar
anlamak miimkiindiir. S6z konusu yillarda Islamcihigm, Tiirkgiiliigiin
karsisinda alternatif bir baska ideoloji teskil ediyor olusu bir yana, dinler
zaten ontolojik olarak etnisiteye karsi mesafeli olmak durumundadirlar. Bu
onlarin varolussal eylemleri i¢in zaruridir. Dolayistyla, ne dinler etnisitelerin
kendi hiiviyetlerini giiclii bir bicimde muhafazalarini ister, ne de davramissal
olarak milletler dinin kendi kiiltiirleri tizerinde bir {ist yap1 kurmasina sicak
bakmaya egilimlidirler. Kaldi ki, s6z konusu yillardaki kiskagtan
kurtulabilmesi icin Tiirk milletine, Turanciigl c¢ikis yolu olarak gosteren
Omer Seyfettin’in, farkli cografyalarda farkli inamislarla yer alan Tiirk
halklarinin birlikteligi noktasinda, Islamcilig1 ayni oranda bir degerseme ile
merkeze almasi, ‘yerli ve milliligin” es diizlemdeki bir mihenk tas1 olarak
kabul etmesi beklenemezdi.

5. Dili/Tiirkceyi -En Oz Haliyle- Sahiplenmek (Tiirk¢e Konusmak, Kisi

ve Yer Adlarinda Tiirklesmek)

Omer Seyfettin’in hikayelerinde ‘yerli ve milliligin’ ¢ok dnemsenen bir
diger kriteri de dil meselesidir. Kimi zaman aktarmaci kimi zaman
gostermeci/sahnelemeci temsiller i¢inde, dil hususunun anlatiya bir bicimde
ikame edilerek giindemde tutuldugu gozlenir. “Hiirriyet Bayraklar1” adl
hikayede, Bulgar koyliisii ‘dil bilincine” ¢oktan erismis durumdadir ve bu
hususta hayli de tavizsizdir:

Saskin bir sesle tarladaki Bulgar'a:

—Kolay gelsin, gospodin (efendi)! dedi.

Bulgar hala isini birakmiyor, basini cevirip bize bakmiyordu. Yine yiiziini

¢evirmeden sert ve bir kiiflir kadar ¢irkin bir sive ile:

— Neznam (bilmiyorum) Tiirkge bre... diye haykirdi.?

28 Omer Seyfettin, “Hiirriyet Bayraklari,” Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul: YKY.,
2009, s. 256.
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Tiirkgeyi gercekten bilip bilmedigi, yoksa bildigi halde konusmak mi
istemediginin kuskulu bir zeminde tutuldugu bu temsilde, dil {izerinde bir
sahiplenis ve ona tutunma, onu kalkan edinme duygusu gayet barizdir.
Nitekim eger sadece Tiirkceyi bilmeme durumu s6z konusu olsaydi, kabul
edilmeli ki, Bulgar koyliisiiniin bu kadar sert/kat1 bir tavirla bunu ortaya
koymamasi, dogal bir tonla ‘anlamadigini” ifade etmesi beklenirdi. Oysaki
bu tavir, bir diretmeyi (anladig1 halde anlamak istememe halini) ibraz eder
niteliktedir. Ilgili sdylem ‘yerlilik ve millilik’ ekseninde bir kez daha
‘diigmanin’ gerekli donanimi edindigi, Tiirklerinse bir hususta geri kaldig:
tizerinden kurulur. “Hiirriyet Gecesi”nde bu baglamda daha dogrudan ve
didaktik bir sdylem alani yer alir. Anlatida otoriteli bir ses iizerinde etkin
kilinmig “Milletini uyandir. Senin milletin daha kendi ismini bilmiyor, kendi
lisanini bilmiyor.”? ihtari ile karsilasilir.

Ote yandan, “Primo Tiirk Cocugu’nda, ‘yerli ve milliligin’ degerini
ayrimsayan, bu baglamda bir tiir ‘uyanis deneyimi” yasayan Primo’nun ilk
ele aldigi meselelerden biri, Italyanca olan adimi Tiirkgeye gevirmek
olacaktir. Ustelik bu tecriibesini 6z-Tiirkce bir ad {izerinden gerceklestirecek
bir dizi fikir teatisinin sonunda ‘Oguz’ adinda karar kilacaktir:

(...) Bir giin babas1 ‘Primo sana bir Tiirk ismi koyalim!” demisti. Hemen sevinerek

razi oldu.

-Koyalim, Enver mesela...

-Bu Tiirkge degil.

-Oyleyse Niyazi...

-O da degil.

-Tuhaf, saka ediyorsun baba. (...)

-Saka etmiyorum yavrum, bu adlar Tiirkce degil.

-Ya nece?

-Arapga.

-Tiirkgeler bagka midir?

-Bagkadir.

-Ne gibi?

-Mesela Oguz, Turhan, Orhan, Cengiz, Turgut, Alp...%

Bu temsilde dikkat edilirse, sahneleme/diyolog teknigine basvurulmus,
bu da ‘6rneklemeye ‘izin vermis, bu sayede gercekte “Tiirkce adla tam olarak
neyin kastedildigine’ iliskin bir ‘sdylemsel a¢imlama’ imkani1 yaratilmistir.
Yazarin, bu noktada anlatim 6zelligini yine ilgili sdylem onceligine katkida
bulunabilecek bicimde diizenledigi aciktur.

2 Murat Kog, “Omer Seyfettin’in Eserlerinde II. Mesrugtiyet ve Ittihat ve Terakki,” Bilig, (Giiz
2008), s. 128.
30 Omer Seyfettin, “Primo Tiirk Cocugu,” s. 393.
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Benzeri bir yaklasimla, “Ashab-1 Kehfimiz”de Osmanlicanin yapay ve
zeminsizligine dair bir vurgu yer alir. Osmanli’da Tiirkler disinda diger
halklarin kendi lisanlarni aymiyla korumalar1 Osmanli dili adma bu
‘esassizligin’, bu ‘zemin tegkil edemeyisin’ agik bir gostergesidir. Keza
“Gayet Biiyiik Bir Adam” hikdyesinde yine Tiirk¢enin degil Osmanlicanin
ancak bilim dili olabilecegi tezine itiraz gelistirilirken, “Tiirk¢e Recete”de
Fransizcanin bu cografyadaki benzeri ‘iktidarina’ bir tepki ortaya konur. Bu
noktada su soruyu sormak anlamli olacaktir: Omer Seyfettin’de dil meselesi
ni¢in bu denli Snemsenmistir?

Bunun yanitini da biiyiik Olglide ‘imparatorluk dinamiginde’ aramak
yerinde olacaktir. Milletleri ayrimsayacak, en belirleyici unsur, dildir. Ciinkii
imparatorluk yasantisinin dogas: geregi, yasam bicimleri ve kiiltiirler aras:
geciskenlikler soz konusudur. Her ne kadar Osmanl klasik déneminde
milletlerin “i¢ ice” degil, ‘yan yana’ yasamalar1 durumu daha bir gerceklik
teskil ediyorsa da, kiiltiirel/yasamsal geciskenlik yok degildi ve 19. yy."da da
iyice artmis durumdaydi. Bir Rum, Ermeni ya da Arap, yasam bigimiyle,
diisiince yapisiyla, sosyal begenileriyle, hatta kiyafeti ile bir Tiirk’e pek ¢ok
acidan ‘benzer’di. Dil ise, belki de bu durumda milletleri tefrik edebilecek az
sayidaki aragtan birine karsilik geliyordu. Zira yazara gore “her millet kendi
lisaninda yasa[maktaydi.]** Omer Seyfettin’de dil, 6z-Tiirkge diisiincesi
cercevesinde, bu nedenlerle hayati bir noktada degerlendirilmistir.

6. Kiiltiirii, Kimligi Tesis Edici/Doniistiiriicii Bir Vasifta Ele Almak ve

Yayginlastirmak

Omer Seyfettin’in hikayelerinde ‘yerli ve milliligin’ bir diger olgiitii,
kiiltiiriinii  sahiplenme bigimindedir. Kiiltiirin, Omer Seyfettin’de her
seyden once kimligi ele veren, hatta dogrudan var eden, ontolojik bir olgu
olarak karsilik buldugunu ileri siirmek miimkiindiir. “Primo Tiirk Cocugu”
adl hikdyede, Bursa’daki ve Selanik’teki iki evin igsel varligia yonelik iki
ayr1 tablo, kiiltiirel varligin sadece bir nesne ya da esya olmanin ¢ok 6tesine
gecen, bireyin kimligini insa eden vasfini ibraz eder niteliktedir. Oyle ki,
“Bursa’daki evde beyaz oOrtiilii divanlar, halilar, alaturka saat, selamlik,
duvarda asili olan kili¢lar, kamalar dikkatimizi ¢ekerken; Kenan Bey’in
evinde, duvarda eski Roma ve Yunan manzaralari, Mosy® Vitalis ve Madam
Vitalis’in resimleri, masanin {izerinde Progres ve Jurnal de Selanik
gazetelerinin niishalar1 karsimiza c¢ikar.”?? Nitekim bu evlerdeki anlati

3t Omer Seyfettin, Omer Seyfettin Biitiin Eserleri, Dil Uzerine Yazilar, haz. Muzaffer Uyguner,
Ankara: Bilgi Yaymevi, 1989, s. 37.

3% Ebru Burcu, “Omer Seyfettin’den Milli Benlige Déniis Gagrisi: Primo Tiirk Cocugu”, Bilig
(Yaz 2004), s. 145.

174



Omer Seyfettin’in Hikayelerinde ‘Yerli ve Milli’ligin Kavramsal Karsiligt

kisileri de, tiim bu kiiltiirel evrenle gayet uyumlu, adeta bu evren tarafindan
dokunmus kimlikleri tizerlerine giyinmis haldedirler.

Ote yandan “Bahar ve Kelebekler”de, ninenin aktariminda, yine kiiltiire
0zgli deger ve anlamlarin oOrneklemeleri dikkati ceker. Bunlar, aym
zamanda, kimlige ickin, yalmz o kimlige mensup fertlerce tefrik
edilebilecek, duyumsanabilecek mahiyetteki tezahiirlerdir:

Cunkii kelebeklerin birer manalar: vardi. Ah, siz bunlar1 bilmez, bunlara itikat
etmezsiniz. Beyaz kelebek saadete, talihe... Pembe kelebek: sihhat ve afiyete... Sar1
kelebek kedere, hastaliga... Siyah kelebek felakete, matem ve Oliime delalet
ederdi. Beyaz kelebek goriince talihimizin o sene acik olduguna, mesut
olacagimiza kail olurduk ve bahar ¢igekleri altinda beyaz kelebegin serefine
semailer okurduk...3

Bu kiiltiirel ‘kodlarin’ nereden/hangi hiiviyetten neset ettigi ve es
zamanl olarak yine hangi kimlige eklemlendigi, bu noktada énemlidir. Bu
konuda, esasli bir inceleme yapilmaistir:

Nine; beyaz kelebegin ‘saadet ve talihe’, siyah kelebegin ise ‘felakete, matem ve
oliime’ isaret ettigini sdyler. Tiirk kiiltiiriinde ak/beyaz; olumlulugu, iyi niyeti,
yliceligi ve berrakligi temsil eder. Tiirklerde ‘aklik’, temizliktir, ariliktir.
Ululuktur. Yaglhlik, tecriibe ile dolu olus ve bir kocaliktir, biiyiikliiktiir. Siyah ise
matemi, kotiiliigli, ugursuzlugu ve olumsuzlugu temsil etmektedir. Tiirk renk
kiltiiric anlam diinyasinda beyaz ve siyah, birbirlerine zit kavramlar: temsil
etmektedir. Tiirk mitolojisinde iyi ruh Tanr1 Ulgen’in samanlara, kamlara ilham
perisi olan kizlar1 ‘Ak kizlar’; kétii ruh Erlik’in kizlar1 ise ‘Kara-Kizlar’ olarak
adlandirilmistir. Bu adlandirma da Tiirklerde rengin sembolizmini gosterir.3*

Bununla beraber, meselenin ilging tarafi, Omer Seyfettin’in hikayelerinde
kiltiirti  “sahiplenme’ kadar, ‘Orgiinlestirmenin’ ve ‘yayginlastirmanin’
onemli bir c¢izgide yer alisidir. Bu, belki s6z konusu donem itibariyle
‘kiiltlirii muhafaza’ noktasinda elzem goriilmiistiir; ama yine de bir bigimde
kiiltiirel emperyalizme kap1 aralayacak tiirden bir formiilii iginde
barindirdigini belirtmek gerekir. “Primo Tiirk Cocugu” adli hikayede, bu
husus, oldukga net bir bigimde izlenir:

(...) Bizim hiikiimetimizi tesis eden Ertugrul ve Osman Ogullar1 Turan’dan,

Horasan’dan, Altundagi'ndan kalkarak Anadolu’ya gitmisler, Anadolu’da ne

kadar Tiirk varsa, Selguki ve bagkalar:... hepsini kili¢ kuvvetiyle birlestirmisler.

Sonra Avrupa’ya gecmisler. Orada Rum, Arnavut, Bulgar, Sirp gibi milletleri esir

etmisler, memleketlerini almiglar. (...) Fakat aldiklar1 yerlerin ahalisini

Tiirklestiremediklerinden bu biiyiikliik onlarin zayif diismelerine neden olmus.%

3 Omer Seyfettin, “Bahar ve Kelebekler”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul: YKY.,
2009, s. 174-175.

3 Seving, agm., s. 126.

35 Omer Seyfettin, “Primo Tiirk Cocugu”, s. 395 (italik vurgu bana ait, TK).
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S6z konusu durumun “Beyaz Lale” hikayesinde Radko'nun sdyleminde
de hemen hemen ayni ideolojik durus noktasindadir:

Eger Tiirkler buralarini aldiklart vakit ihtiyarlarinin laflarini dinleyip hepimizi

kesselerdi bugiin bir Bulgaristan olacak miydi? Biz boyle onlar1 6niimiize katip

kovalayabilecek miydik? Yanildilar. Firsat ellerindeyken kadinlarimizi,

¢ocuklarimizi kesmediler. Kesilmeyen Bulgarlar ciftlese ciftlese cogaldilar,

kuvvetlendiler. Merhametli, yani zayif hakimlerinin altindan kalktilar. Iste simdi

de tepesine bindiler.3¢

Bu noktada artik kiiltiirii yayginlastirmanin ve kiiltiirel ilhakin da 6tesine
gecen, ¢ok daha kapsamli bir “asimilasyonun’ dile getirilmesi s6z konusudur
ve milliyetciligin o donemdeki kriterlerinden birini karsilamas: itibariyle
kayda degerdir. Bu hi¢ kugkusuz, sonradan ulus devlet yapilarinda giiclii bir
bicimde degersenecek olan ‘tek kimliklilik ve tek kiiltirlalak’
kavramlariin, igine militer ve vyayilmact unsurlar1 da alan ilk
yapilanmalarindan biridir.

7. Melezligi, Milli Suurun Tekamiilii Noktasinda Bir Sorun Olarak

Degerlendirmek

Omer Seyfettin hikayelerinde yerli ve milli olmanin ‘tekamiilii
karsisinda 6nemli bir sorun olarak ‘melezlik’ goriiliir. Bu agidan, ‘melezlik
reddi ya da kargithgmin’ da Omer Seyfettin’in hikayelerinde ‘yerlilik ve
millilik” Olciitlemesinde kayda deger bir nokta teskil ettigini soylemek
miimkiindiir. Bunun da, kuskusuz, ‘imparatorluk ruhu’ ile dogrudan bir
baglantis1 mevzubahistir. Melezlik, bir zenginlesme olarak degerlendirildigi
bir sosyal yapida (imparatorluk algis1 buna kapi aralar durumdadir) hizla
orgiinliik kazanirken, kuskusuz, sonraki stire¢lerde ¢ok daha elzem bir hale
gelecek olan millet insasini giiglestiren bir handikap da olusturacaktir. O
nedenle, bu ‘gelenekten’ siiratle uzaklasilmalidir. “Primo Tiirk Cocugu” adli
hikayede, Primo, annesi {izerinden neset eden 1talyan tarafin1 siddetle
reddeder:

“Ben Tiirko cocuk... Ben yok Italyano. Ben burda. Ben ¢ocuk Tiirko” diye

haykirdi. (...) Primo sonra sert bir hareketle kenardaki hasir sandalyeyi kapt.

Kanepeye firladi. Ince kollarmin asla tahmin olunamayan asabi kuvvetiyle bu

sandalyeyi kaldird: ve siddetle Viktor Emmanuel’in resmine vurdu.%

Inci Enginiin’e gore hikayede Italyan olanin ‘baba’ degil de ‘anne’ olmast
tesadiifi degildir; zira Ozellikle annenin yabanci olmasi, ¢ocuklarin milli
bilingten daha yoksun olmalarina yol agmaktadir.’® Enginiin’iin saptamasi

36 Omer Seyfettin, “Beyaz Lale”, s. 431-432.

37 Omer Seyfettin, “Primo Tiirk Cocugu”, s. 390.

3 Inci Enginiin, “Omer Seyfettin’in Hikayelerinde Yabancilar”, Dogumunun 100. Yilimda Omer
Seyfettin, Istanbul: Marmara Universitesi Yayinlari, 1984, s. 61.
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dikkate deger bir gercekligi yansitmakla beraber, Omer Seyfettin’e gore
‘sorun’ yine de bir tek anne {izerinde tesekkiil etmez. “Pi¢”adli hikdyede
Nihat, gayrimesru ¢ocugu oldugu ve kendisine de hi¢ babalik yapmamis
bulundugu halde, annesinin kacamak aski Dubois’in ‘babaligini’ kabul
etmekte hicbir tereddiit yasamaz ve {istelik gercekte melez oldugu halde
kendisini dogrudan Fransiz olarak tamimlar ve bu kimligine tutkuyla
baglanir. Annesinin 6liim doseginde iken verdigi bu bilginin ardi sira
giderek, babasini Fransa’da bulur. Bu, onda din ve isim degisikligine kadar
uzanacak bir doniisiime ve milli kimlik terkine kap aralayacaktir:

Bu bunamus, ak sagli ve aksakall1 bir ihtiyard1. Beni iyi buldu. Sevdi. Megerse o

da hi¢ evlenmemis. Bana ismini vermeyi teklif etti. Memnuniyetle kabul ettim.

Hasili uzatmayayim, dinimi de degistirdim. Ismim bugiin Pierre Dubois...%

Oysa, tiim bunlar1 dinleyen anlatici-kahramanin kendisine karsi tavri,

son derece 6fkeyle doludur:

— Anladim, lakin zaten Tiirk degilmissiniz ki... Pigmissiniz!.. diyerek ayaga

kalktim.

()

Istanbul'da Tiirkliigiinii inkar eden, Tiirkliikten nefret eden, Tirkliigii hakir

gorlip biitiin varliklariyla Avrupalilasmaya calisan uzun tirnakli, son moda

giysili, tek gozliiklii ziippeleri hatirliyor, icimden: “Acaba bunlarin da hepsi pig

mi? Hepsinin anneleri Beyoglu'nda m1 gebe kaldi1?” diyor; korkung kabuslar

arasinda yirtilmig al ve harap hilaller iginde yiikselen tung ve ates renginde

biiyiik; siyah ve kanli haglar goriiyordum.#

Burada anne Tiirk bile olsa (ki bu hikayede annenin Cerkez oldugu dile
getirilir, ancak s6z konusu yillar itibariyle Cerkezlik Tiirkliigiin bir ‘Gtekisi’
olmadigindan, ‘bizden biri" degerlendirmesi igindedir) Batimin ve Batili
olmanin ragbette oldugu o yillarda, melezlerin ibreyi Tiirk olmayan
kimliklerinden yana g¢evirmeleri kuvvetli bir ihtimal dahilindedir. Bu, Tiirk
kimliginin bizzat mensubu olan fertlerin kendilerince asimilasyonuna
acildigindan, melezlik de biiyiik bir ‘risk alani” tegkil eder hale gelmektedir.
Omer Seyfettin’deki bu ‘melezlik tepkisi ya da karsithgini’ hazirlayan,
biiyiik 6l¢iide bu baglamdaki endiseleri olmalidir. Nitekim Nihat'ta da bu
fazlasiyla tahmin edildigi yone dogru evrilmis durumdadir:

Hatirlaymiz. Siz, Tiirkler, bana "Frenk Nihat" derdiniz ve hakkiniz da vardi. Ben

son moda elbise giyer, tirnaklarimi uzatir, dinsizligimi meydana vurur, Tiirkliige

dair ne varsa tahkir eder, Tiirk¢e konusmayacak kadar nefretimde taassup
gosterirdim.

Hep Fransizca konusur, tatil zamanlarimi Beyoglunda gecirirdim. Tiirk ve

Tiirkliige benzer her seyden tiksinir, igrenirdim. Okuldan ziyade evde azap

% Omer Seyfettin, “Pi¢”, s. 246.
4 age., s.247.
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¢ekerdim. Babam, iri viicudu, genis omuzlari, kuvvetli kollari, ablak gehresi, kalin

dudaklariyla tipki budala bir Tiirk pehlivanini andirirdi. Biitiin hareketleri adi,

kaba ve bayag1 idi.#!

“Fon Sadrigtaynin Oglu” adli hikdyede de, Madam Sadristayn otuz
yildir bir Tiirkle evli oldugu halde, Tiirk kiiltiiriine dair hicbir sey bilmez.
Bu, kendisini bu kiiltiire kapamasi ile agiklanabilecek bir durumdur. Yazara
gore boyle bir diren¢ alanina dogacak c¢ocuklari, hangi sorunlu ve milli
acidan ‘riskli’ bir durumun bekledigi aciktir. Nitekim, hikayede Fon
Sadristayn’in “yirmi beg sene iginde bin tiirlii sikint1 ile istikballeri igin
biriktirdikleri serveti bankadaki kasadan Arsen Liipenvari bir entrika ile
asirip Amerika’ya kagan oglu, ne Tiirk ne de Alman olabildigi gibi aidiyet
bilincinden uzak ve koksiizliige meyyal bir yasam algisini1 benimsemistir.” 4

8. Solidarizme, Millet i¢in Bir Seyler Yapmaya Yakin Durmak;

Bununla Beraber Dernek, Cemiyet ve Cemaat Olgularina Mesafe

Koymak

Omer Seyfettin hikayelerinde ‘yerli ve milli’ olmanin dikkate deger
kriterlerinden biri de, ‘millet/ulus icin bir seyler yapmaya, bir anlamda
solidarizme yakin durma; bununla beraber dernek, cemiyet ve cemaat gibi
olusumlara tekinsizlikle yaklasma’ bi¢ciminde gozlenir. Ayse Demir, Norbert
Elias'in kuramindan hareketle, Omer Seyfettin’de ‘ulus’ ile ‘birey’ arasindaki
iliskinin ‘sevgi’ {izerinden kurulmus olduguna isaret eder.® Insan, nasil
sevdikleri igin bir seyleri hazla yaparsa, fert de mensubu bulundugu iilke ya
da millet/ulus i¢in ayru tiirden ‘sevkli bir eylemsellik’ iginde olmalidir. “Kag
Yerinden?” adli hikdyede tibbiyelinin sdylemi, tam da bu baglamda, ilgili
tespiti onayan bir sdylem alani inga eder:

Dur; mesela en rebabi olan bir fazilet... agk, degil mi? Mazide bir ferde, bir aileye,

nihayet bir kabileye karsi duyulurdu. Simdi bu agk o kadar biiyiimiis, o kadar

bliytimiistiir ki i¢inde fert, aile, akraba, ummana diisen yagmur damlalar: gibi,
kayboluvermistir. Bugiinkii millet, vatan, insaniyet muhabbetini diisiin. Bugiin
mefkiire ugrunda ne feda olunmaz? Sevgili mi? Aile mi? Ocak m1? Hayat m1?

Ne? Ne? Mazideki fert, asirlarin i¢inde, hisge biiyiimiis, civanliktan, uzviyetten

¢ok uzaklasmis, degismis... Simdi onun ruhu, onun vicdani biiyiik bir kainati

istiap eden basl basina bir diinya...4

4l age., s.242.

42 Beyhan Kanter, “Omer Seyfettin’in Hikayelerinin Kurucu Unsurlar: Tarih ve Dil”, Yeni Tiirk
Edebiyati Arastirmalari, (Temmuz-Aralik 2013), s. 104.

4 Ayse Demir, “Omer Seyfettin’in Hikayelerinde Milli Kimlik Insa Unsuru Olarak Mekan”,
Uluslararast Asya ve Kuzey Afrika Calismalart Kongresi Bildiri, ICANAS 38, Ankara: 10-15 Eyliil
2007,s. 198.

4 Omer Seyfettin, “Kag Yerinden?”, Biitiin Hikdyeleri, haz. Nazim H. Polat, Istanbul: YKY., 2009,
s. 515-516.
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Bu, sonraki yillarda ¢ok daha etkinlik kazanacak, ‘fert yok, onun yerine
iilke, vatan ve iilkiiler var’ sdylemini dnceleyen bir ideolojik durus tesis
etmektedir. Nitekim ayn1 hikayede cepheden cepheye kosarken defalarca
yaralanan, en son da bacagini kaybeden bir zabit, tayyare sinifina ayrilisinin
zevki igindedir. Bacaksiz da olsa tilkesi ve iilke insanlar1 igin hala bir seyler
yapabilecektir.

Bununla beraber, Omer Seyfettin’in hikayelerinde cemiyetcilik ya da
cemaatcilik, pratikte boyle bir olasilik s6z konusu oldugu halde, ‘millet/ulus
igin bir seyler yapabilmenin olanagl’ olarak goriilmez. Aksine, tiirlii
dernekler, cemiyetler ve cemaatler, daha ¢ok milli biitiinliigiin i¢inde agilmis
gedikler gibidirler. “Primo Tiirk Cocugu” adli hikdyede Kenan, Mason
Locast’na iiye oldugu giinleri su diistincelerle hayatindan dislar:

(...) Selanik’teki Mason Locasina mensuptu. Bunu hatirlamak biitiin

mevcudiyetini sarsti. Sonra yine diisiinmeye basladi. Oliiyorum zannetti. Yalniz

kalbinin yeniden sicak bir zehirle doldugunu, gogsiiniin pargalanacak gibi
acdigmi duyuyordu.®

“ Ashab-1 Kehfimiz”de, Niyazi Bey ve arkadaslar1 ‘Osmanlilik’ diisiincesi
etrafinda Tiirklerden bagka, Levanten, Rum, Ermeni, Arap, Bulgar, Yahudi
milletlerinden insanlarin yer aldig1 ‘Osmanli Kaynasma Kuliibii'nii kurarlar.
Ancak kuliibe Tiirklerin disinda devam eden olmadigi gibi, her hafta
konusulan ve dile getirilen meseleler, gerceklesmesi miimkiin olmayan
hayalperest fikirlerdir.#6 Bu hikdyede bu tiir yapilanmalarinin daha ¢ok
glindemin asil ehemmiyetini golgeleyecek ve meselelerin ¢dziimiinii uzak
zamanlara savuracak unsurlar olarak olumsuzlanir.

35 Omer Seyfettin, “Primo Tiirk Cocugu”, s. 370.
4 Kogak, age., s. 643.
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Sonug

Daha ayrintili ve uzun soluklu bir incelemede, yukaridaki dlciitlemelere
daha ikincil konumda yeni kistaslarin eklenmesi ihtimal dahilindedir. Bu
kadarlik bir gozlem dahi, ilgili hususun Omer Seyfettin’in hikayelerine ne
sekilde yansimis olduguna dair bir tablo sunabilmektedir:

Omer Seyfettin’in ‘yerli ve milli algisi, kati suretle dénemin sosyo-politik
dinamiklerinden ayri1 diisiiniilmesi olanaksizdir. Bu nedenle Omer
Seyfettin’in  hikayelerindeki ‘yerlilik ve millilik’ degerlendirmesini
alimlarken, anakronizme diismek ve bugiiniin degerler dizgesi icinden
meseleyi anlamaya ¢alismak da, buna karsin ideolojik bir dar alanin iginden
bakmak da, ayn1 derecede sorunlu yaklasimlara el verir.

Omer Seyfettin’in ilgili kavrami olgiitlemesinde, ‘Tiirklik bilinci’ ve
dolayiml olarak ‘Biiyiik Tiirk birligi’ diisiincesi basat bir yer tutar. Bunun
sebebi, donemin agir kosullar icinde birlige, dayanismaya, destege siddetle
ihtiya¢ duyulmasi, bunu temin edebilecek potansiyeldeki tek dinamigin de
Tiirk milletleri arasinda tesekkiil etmesi ihtimalidir. Yoksa, bunun uzun
vadedeki imkanlarini ya da uluslararas: iliskiler ve ¢atismalar noktasinda
pratige dokiiliip dokiilememe sorunsalini diisiinme zamani degildir. Yazar
da hikayelerinde meselenin bu tarafina girmez.

Benzer bigcimde, bir ideolojik hareket olarak Islamciligin da, dénem
parametleri/dinamikleri i¢inde, s6z konusu ‘varolma’ ¢abalari nezdinde, bir
‘agilima’ aralanma imkanina nazaran ‘kapanima’ aralanma olasiligi daha
fazladir. Bu nedenle hikayelerde Islam ve imanin ferdi ve manevi iklimi
sakli kalmak kaydiyla, sosyal-siyasal karsiliklarina yonelik olusturulan
sorguya agik ve tekinsiz alanlarla, ‘ideolojik varlig1’ sonugsuz zeminlere
siiriiklenmeye ¢aligilir.

Ote yandan, emperyalizm karsithgmin (hatta yer yer emperyalist
diismanliginin), yine zaman zaman bir kontra-emperyalizm izlenimi
olusturacak kadar sert soylemlere aralandig1 gozlenir. Fakat donemsel olgu
ve gelismeler diisiinildiigiinde, emperyalizmin 6niinde dik durabilmenin
bundan bagka bir olanag: da yok gibidir. Kaldi ki, bu, s6z konusu dénemde
genel bir portre ile ‘yilgin ve umudunu yitirmek tizere olan” okur kitlesine
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bir 6z-giiven asilamanin, i¢indeki direnci canli tutabilmenin bir imkanina da
aralanir.

Milletler bulusmasina, melezlige, dernek, cemiyet ve cemaat fikirlerine
karsithgin da, yine donemsel degerler dizgesi igindeki kargiliklar ortadadir.

Dolayisiyla, hikdyelerde bugiiniin Olgiitlemeleriyle okura yadirgatict
gelebilecek, hatta okuru vyargilayict olmaya sevk edebilecek kimi
yaklagimlar, esasinda donem degerleri icinde gayet anlamh bir cizgide
konumlanabilmektedir. Bu nedenle de Omer Seyfettin hikayelerindeki
‘yerlilik ve millilik” portresine bir biitiin ve saglikli bir bicimde bakabilmek
i¢in, anakronizmden ve okur merkezli ideolojik (dar) kaliplardan uzak
durmak, kaginilmaz bir noktada yer alir.
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