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Oz

Tarmmin gelistigi, yerlesik hayatin basladigi, yazinin ve sanatin
sekillendigi, Akdeniz Havzasinin dogusunda kalan ve Bereketli Hilal
olarak anilan topraklar bugiin Ortadogu olarak adlandirilmaktadir.
“Ortadogu” kavrami, 20. yiizyll baglarinda, emperyalist politikalarin
yayginlagtign  donemde  kullanilmaya  baglamistir.  Ortadogu
kavraminin kullaniminin yayginlik kazanmasi, bolgenin Bati merkezli
bakis acisiyla tanimlanmasi sonucunu da beraberinde getirmistir. Bu
durum Ortadogu  kiiltiirlerinin  Batili  tanimlar iizerinden
yorumlanmas1 ve bolgede kiiltiirel hegemonyanin insasinda rol
oynamigtir. Bat'min yarattig1 Ortadogulu stereotipinin bolge icinde de
kabulii, bolgenin kiiltiirel ¢esitliligini tektiplestirici bir etki yaratmais;
bu durum Ortadogu cografyasinda, uluslararasi sistemin giiclii
aktorlerinin etki alanlarim1 genisletmesini saglamistir. Bu calisma
Ortadogu olarak adlandirllan cografyanin insanlhk tarihinde
tistlendigi rol ile sahip oldugu kiiltiirel birikimin ©6nemine
odaklanmaktadir. Calismada uluslararasi aktorlerin bolgeye iliskin
jeopolitik cikarlarinin kirilmas1 yoniinde Ortadogunun Kkiiltiirel
gecmisi ile barismasi ve ortak kiiltiirel miras tizerine insa edilen yeni
bir Ortadogu imgesinin gerekliligine vurgu yapilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ortadogu, Jeopolitik, Kiiltiirel Miras, Kimlik

* Dog. Dr., Akdeniz Universitesi, Uluslararas1 Iliskiler Boliimi,
senematvur@akdeniz.edu.tr
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The Cultural Reflections on the Middle Eastern Geopolitics:
An Assessment on the Cultural Heritage

Abstract

The territory known as the Fertile Crescent is located at the eastern
part of the Mediterranean Basin. This region, where the agriculture
was developed, the first human settlements started, arts and culture
were shaped, is now called the Middle East. The concept of the
“Middle East” had started to be used at the beginning of the 20th
century, when imperialist politics had spread worldwide. Due to the
common use of the Middle East concept, the region was defined with
a Western-centric perspective. This identification has played an
essential role in the interpretation of Middle Eastern with Western
concepts and on the construction of the cultural hegemony in the
region. The stereotypes created by the West and adopted by the
regional actors have caused homogenisation of the cultural diversity
in the Middle East. Hence, the powerful actors of the international
system could expand their zone of influence in the region. This study
focuses on the importance of the area called the Middle East in the
history of humanity and on the cultural heritage of this region. It is
argued that to break the geopolitical interests of great actors in the
region; the Middle East should reconcile with its cultural history and
a new image of the Middle East based on common cultural heritage.

Keywords: The Middle East, Geopolitics, Cultural Heritage, Identity

Giris

Cografya ile siyaset arasindaki iligki tarih boyunca farkl
sekillerde islenmis, pek cok siyasetc¢i ya da yazar cografyanin
toplum yapisindan devlet yonetimine farkli etkilerine
deginmistir. Bu iligskinin bilimsel bir cercevede analiz edilmesi
icin 19. ylizyila kadar beklenilmesi gerekmistir. Siyasi
cografyanin ayr1 bir disiplin olarak gelisimi ve “jeopolitik”
kavraminin ortaya cikis1 19. yiizy1l sonlarinda, Emperyalizmin
hiz kazandigi doneme denk gelmektedir. Bu donemde aym
zamanda Avrupa siyasetinde iki yeni aktortn, Almanya ve
Italya’min, ortaya cikisi ve emperyal yarista yerini almasi da soz
konusudur. Birligini yeni tamamlayan Alman devletinin siyasi
cografyanin gelisimi icin verdigi destek, jeopolitik i¢cinde Alman
ekoliiniin Onemli bir yer edinmesini saglamistir. Jeopolitik
kavram ilk kez 1905 yilinda J.R. Kjellén tarafindan kullamlsa
da (Boniface 2011: 19), onun fikirlerini de etkileyen ve
jeopolitigin kurucusu sayilan isim F. Ratzel’dir. Ratzel, devleti
canli bir organizmaya benzeterek, mekansal biiyiimenin
devletin hayatta kalmasi icin bir gereklilik oldugunu ortaya
koymustur; bu, 19. yiizyilin teknolojik gelismesi ile yeni bir
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asamaya gecen somiirgecilik yarisina ge¢ katilan Almanyanin
uluslararas: siyasetteki adimlarina da mesruluk kazandiracak
bir yaklasim olarak degerlendirilmistir (Flint ve Taylor, 2018: 2-
3). Jeopolitigin somiirgecilik cagindaki olumsuz imaji, Alman
ekoliinden K. Haushoferin “hayat sahas1” (lebensraum)
yaklasitmi ve bu yaklasiminmin A. Hitler tarafindan fiilen
uygulanmasi ile daha da problemli bir hal almistir (Flint ve
Taylor, 2018: 4-5). Jeopolitigin olumsuz imaji, Soguk Savas
doneminin iki kutuplu diinyasinda degisecek ve jeopolitik,
stratejik rekabetin onemli bir unsuru olarak
degerlendirilecektir. 20. yiizyilhn basinda H. Mackinder'n,
Britanya Imparatorlugu’nun genis smirlarim dis tehditlerden
korumak amaciyla ortaya attig1 “kalpgah” (heartland) yaklasim,
daha sonra N. Spykman’in yorumunu da icerecek sekilde
ABD’nin SSCB'yi cevreleme politikasina temel olusturacaktir.
Uluslararas: sistemin degisen yapisi ve teknolojik gelismeler
jeopolitigin devlet dis1 alana yayilmasini saglarken, klasik
jeopolitige bir meydan okuma olarak degerlendirilen elestirel
jeopolitik de gelismeye baslamistir. Elestirel yaklasim jeopolitik
kavraminin somiirgecilik ile baglantisin1 agiga cikarmak
yaninda, mekanin nasil anlamlandirldigina, mekan ve soylem
tizerinden giic iliskilerinin nasil kurgulandigina odaklanmistir
(O Tuathail, 1996). Elestirel jeopolitik, mekan ve giic arasindaki
iliskinin siyasi ve askeri onceliklerin 6tesinde ekonomik, sosyal,
kiiltiirel ve kimliksel baglamda da sorgulanmas1 gerektigini
ortaya koymustur.

Ozellikle klasik jeopolitik yaklasimlar acisindan diinyanim
farkli bolgeleri cografi konumlari, sahip olduklar1 kaynaklar ve
degerler ile uluslararas1 siyasette ayr1 bir Onem
edinebilmektedir; Ortadogu da bu bdlgelerin  basinda
gelmektedir. Cografi ve kavramsal olarak tartismali olan
Ortadogu sozciigii yaninda bolgeye yiiklenen sosyal, politik,
kiiltiirel anlamlar, Ortadogu denilince ilk akla gelen imgelerin
enerji kaynaklari, catisma, otoriter yonetimler, toplumsal baski,
Bin Bir Gece Masallar1 olmasi sonucunu dogurmustur. Bu
calisma Ortadogu olarak anilan cografyanin 19. yiizyilldan
itibaren jeopolitik 6nemine ve bu 0Onemin bdlge Uzerinde
yarattig1 etkiye odaklanmaktadir. Caligmanin amac, 19. yilizyilin
emperyal politikalarinin bir uzantisi olan jeopolitik baglaminda
Ortadogu bolgesinin yalnizca konumu ve sahip oldugu enerji
kaynaklar1 nedeniyle dikkat cekmedigini; bolgedeki tarihi ve
kiiltiirel zenginligin kontroliiniin de onemli faktorlerden birini
olusturdugunu ortaya koymaktir. 1972 tarihli UNESCO Diinya
Kultirel ve Dogal Mirasin Korunmasi Sozlesmesi, kiiltiirel
miras kavramini tarih, sanat ve bilim acisindan “iistiin evrensel
degere” sahip anitlari, yapilar1 ve alanlar icerek sekilde
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kullanmis; 2003 yilinda imzalanan soézlesme ile topluluklarin,
gruplarin ve bireylerin kusaktan kusaga aktardiklar pratikler,
ritiieller, araclar ve mekanla kurduklan iligkiler de “somut
olmayan kiiltiirel miras” olarak benimsenmistir (UNESCO,
1972; UNESCO, 2003). Avrupa Konseyi ise 2005 tarihli Faro
Sozlesmesi ile kiiltiirel miras kavramini insanlarin gecmisten
miras aldiklar1 ve siirekli gelisen deger, inancg, bilgi ve
geleneklerinin yansimasi olarak tanimladiklar1 kaynaklar ifade
edecek sekilde kullanmistir (Council of Europe, 2005).
Dolayisiyla kiiltiirel miras, hem insanlik acisindan evrensel
degere sahip olan hem de toplumlarin gec¢misle gliniimiiz
arasinda bag kurmasini, farkhh uygarliklarin mirasinin bir arada
degerlendirilmesini saglayan somut ve somut olmayan oOgeler
butinuadur.

Bu calisma Ortadogunun kiiltiirel mirasinin boélgenin
jeopolitik rekabetten “Gzgiirlesmesi” yoniinde oynayabilecegi
rolii tartismay1 da amaclamaktadir. Bu baglamda “oryantalizm”
ya da “emperyalizm” yaklasimlar1 cercevesinde Dogu-Bati
ekseni iizerinden yapilan incelemeler ve bunlara yonelik
elestirel calismalar literatiirde 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu
calisma ise bolgenin diinya siyaseti icindeki konumlanisindan
hareketle, bolgedeki sorunlarin ¢oziimii acisindan kiiltiiriin ve
kiiltiirel mirasin birlestirici bir unsur olup olamayacagina
odaklanmaktadir. Bu cercevede asil lizerinde durulan nokta,
paylasilan kiiltiirel mirasin benimsenmesi yoluyla bolgeye
yonelik kligselesmis bakis acilarinin ve 6nyargilarin yikilmasinin
ve Dbolgesel kimligin iceriden yeniden tanimlanmasinin
gerekliligidir. Bu bakig acisinin hem Ortadogu’nun yeniden
tanimlanmas1 hem bolgenin siyasi ve ekonomik bagimlhilik
iligskilerinden kurtulmasi hem de barsin giiclendirilmesi
yoniinde oynayabilecegi potansiyel rol tartisilacaktir. Bu
dogrultuda ilk olarak “Ortadogu” kavraminin ne zaman ve hangi
baglamda kullamlmaya baslandigi ortaya konulacaktir.
Ardindan Ortadogu olarak anilan bolgede tarihsel siiregte iz
birakan uygarhiklar ele alinacaktir. Ikinci boliimde 19. yiizyil
jeopolitigi icinde o©On plana cikmaya baslayan bdlgede,
oryantalizmin etkisi ve bu etkinin bdlgedeki tarihi ve kulturel
mirasin somiiriilmesindeki rolii incelenecektir. Son boliimde ise
giinlimiize kadar gecen siirecte Ortadogu bolgesinin nasil
sekillendigi ve diinya jeopolitigindeki yeri baglaminda ortak
kiltlrel mirasin rolii tizerinde durulacaktir. Ortadogu’ya
yonelik olumsuz imgenin, aslinda bolgenin ekonomik ve siyasi
somiiriisiinii giiclendiren bir unsur oldugu varsayimai iizerinden
bunu tersine ¢evirmek icin bolgenin tarihsel mirasin1 dikkate
alarak, kimligin yeniden tanimlanmasi ve kiiltiirel ve politik
yapilarin1  Ozgiirlestirici yonde doniistiirmesinin  6nemi
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vurgulanacaktir. Calisma, Tiirkce literatiirdeki Ortadogu
calismalarinda smirh kalan kiiltiir ve kimlik konularinda
normatif bir perspektif sunmayr amaglamaktadir. Bu sayede
Uluslararas: Iligkiler baglaminda kiiltiirel miras konusundaki
calisilmalarin yayginlagmasi icin bir kapi da aralanabilecektir.

1) Ortadogu Neresidir?

Bugiin Ortadogu olarak adlandirilan bolge tarih boyunca
farkh isimlerle anilmis, pek ¢ok uygarliga ev sahipligi yapmis;
catismanin, ticaretin ve kiiltiirel gelisimin odaginda yer almistir.
19. ylizyll sonlarinda, emperyal politikalar dogrultusunda
kullanilmaya baslanan Ortadogu kavrami, bu donemden
giiniimiize kadar cografi olarak farkli konumlandirmalar yapilsa
da, kiiltiirel olarak cogunlukla Bati tarafindan benimsenen
kiiltiirel imgelerle birlikte anilmistir. Bu imgeler, tarih boyunca
bolgede olusan kiiltiirel birikimi yok sayarak, belli onyargilar
desteklemistir. Bu imgelere gecmeden oOnce bu boliimde
Ortadogu kavraminin ortaya cikist ve Ortadogu denilen
bolgenin kisa tarihi ele alinacaktir.

a) “Ortadogu” Kavraminin Ortaya Cikisi

Ortadogu kavraminin ortaya cikisi 20. yiizyilin basina
tarihlenmektedir. Ortadogu ifadesini kullandig bilinen ilk isim
Thomas E. Gordon’dur. Gordon (1900), The Nineteenth
Century dergisinde yayimlanan “The Problem of the Middle
East” baghkli makalesinde Ingiltere’nin Hindistan sémirgesinin
glivenligini Iran ve Afganistan ekseninden degerlendirmistir.
Gordon, Ortadogu’yu Britanyamin Iran ve Afganistanin
bagimsizhiginin ve biitiinliigliniin korunmasina yonelik dis
politikasinin en hassas noktasi olarak ele almistir (Koppes,
1976: 96). Jeopolitigi denizlerdeki iistiinliik cercevesinde ele
alan Amerikali donanma subayr A. T. Mahan ise Ortadogu
kavramimi ilk kez kullandigim iddia eden isimdir. Mahan'in
(1902) National Review’da yayimlanan “The Persian Gulf and
International Relations” basglikli makalesine gore bir deniz
giiciiniin hareket kabiliyeti onun bir yerde demirli kalmasim
onlemek acisindan 6nem tasimaktadir; bu cercevede Britanya
donanmasinin Hindistan yolunu (6zellikle yayillan Rus etkisine
kars1) giivende tutabilmek icin Aden, Hindistan ve Basra
Korfezi'nde hareket kabiliyetine sahip olmasi gerekmektedir. Bu
cercevede Ortadogu kavrami, Akdeniz'in dogusundan Hint
Okyanusu’nun giineybat1 kiyillarina ve Basra Korfezine uzanan
bolgeyi ifade edecek sekilde kullanilmistir (Capdepuy, 2008:
229). Ortadogu kavraminin yayginhk kazanmasinda rol
oynayan asil isim ise The Times'in dig haberler servisinin
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basindaki isim olan V. Chirol’diir. Mahan’in makalesine de atif
yaparak, 1903 yilinda yayimlanan “The Middle Eastern
Question or Some Political Problems of Indian Defence” baslikli
kitabinda Hindistann merkeze alacak sekilde Hindistan'in
sinirlart disinda kalan Asya bolgelerini Yakindogu, Ortadogu ve
Uzakdogu olarak tamimlamistir (Capdepuy, 2008: 229). Bir
zincirin ii¢ halkasina benzettigi bu konumlandirma iginde yer
alan bolgelerin giineye dogru ilerlemek isteyen Ruslarin tehdidi
altinda oldugunu belirterek, bu alanin Hindistanin politik ve
askeri savunmasinda rolii oldugunu belirtmistir (Koppes, 1976:
96). Bunun yaninda Chirol (1903), Ortadogu sorununun
Asya’nin geleceginin de bagh oldugu, daha biiyiik bir sorunun
parcasi oldugunu iddia etmistir (Davison, 1960: 668).

Avrupali giicler arasinda somiirgeci rekabetin hizlandig
bir donemde kullanilmaya baslayan “Ortadogu” kavraminin
yaratilmasinda yalnizca stratejik ve cografi bir bakis acisinin
degil, aym1 zamanda politik bir ayrimin da rolii bulunmaktadir.
Davison’a gore (1960: 666) Dogu-Bat1 ayrimi ilk olarak Antik
Yunan ve Persler (Yunanhlar icin barbarlar-kentli olmayanlar)
arasindaki catismaya, ardindan Dogu ve Bati Roma
boliinmesine kadar dayandirlabilmektedir. Orta Cag’da Avrupa
icin Dogu c¢ogunlukla Osmanli Imparatorlugu’nun sinirlarinin
basladig1 yerken; cografi kesiflerle dogunun otesinde de bir
“uzakdogu”nun varh@ belirginlesmistir. 19. ylizyilda ise
Osmanli Imparatorlugu’nun toprak biitiinliigii baglaminda
tartisilan “Dogu Sorunu”, yiizyiln sonlarinda Japonya’nin
Avrupal giiclerin etkisini tehdit edebilecek sekilde giiclenmesi
ile genislemis ve Yakindogu ile Uzakdogu ayrimi
belirginlesmigtir. Osmanli  hakimiyetinden ¢ikmak igin
hareketliligin arttigt Balkanlar, Suriye, Filistin ve Misir
bolgelerini ifade edecek sekilde Yakindogu veya Ortadogu
kavramlar1 kullanilmaya baslanmistir (Davison, 1960: 666).

Yakindogu ve Ortadogu kavramlarinin es anlamh
kullanimlar I. Diinya Savasi sonrasinda degismeye baslamistir.
Savag sonrasmmda Osmanlh Devletinin cokiisii, Arap
topraklarimin Ingiliz ve Fransiz somiirgesi altina girmesine
neden olmustur. Bu siirecte Britanya hiikiimeti tarafindan
olusturulan “Cografi Isimler Daimi Komisyonu” (Permanent
Commission on Geographical Names), yalnizca Balkanlarin
Yakindogu olarak adlandirilmasi1 gerektigi; Bogazlardan
Hindistan’in dogu sinirlarina kadar olan bolgenin ise Ortadogu
oldugu yoniinde goriis bildirmistir. Buna karsin 1921 yilinda
kolonilerden sorumlu bakan konumundaki W. Churchill,
bakanlik icinde Filistin, Urdiin ve Irak bolgelerinden sorumlu
bir Ortadogu Birimi olusturmustur (Davison, 1960: 668). 1932
yilinda ise Kraliyet Hava Giicii'niin Ortadogu Komuta Merkezi
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Irak’a,  Yakindogu Komuta  Merkezi ise  Misira
konuglandinlmigtir (Capdepuy, 2008: 230). Bu adim cografi
temellerle yapilan ayrimin siyasi ve askeri olarak farkh sekilde
yorumlandiginin da gostergesidir. Fransiz diplomasisi i¢inde de
Akdeniz’in dogu smnirim olusturan kiy1 bolgeleri ifade edecek
sekilde kullanilan Levant kavrami once unutulmaya ve yerine
Yakindogu kavrami kullamlmaya baslanmis, daha sonra
ozellikle ABD’nin bolgeye bakisi dogrultusunda Britanya da
Fransa da Ortadogu ifadesini benimsemistir (Capdepuy, 2008:
228).

Ortadogu kavraminin kullamimi II. Diinya Savasi
sonrasinda yayginlagsa da, Ortadogunun neresi oldugu, hangi
bolgeleri kapsadigi konusundaki tartisma sona ermemistir.
Bilgin’e gore (2004: 26), cografi adlandirmalar tarafsiz ya da
dogal olarak gormek yerine askeri ve stratejik cikarlar ile
sekillendiginin unutulmamas1 gerekmektedir. 1957 yilinda
kabul edilen Eisenhower Doktrini c¢ergevesinde ABD’nin,
“Ortadogu” bolgesindeki uluslara ekonomik ve askeri yardim
saglamas1 oOngoriiliirken, Kongre tarafindan Digisleri Bakani
J.F. Dulles’dan Ortadogu'nun neresi oldugunu tamimlamasi
istenmistir. Bakana gore batida Libya, doguda Pakistan,
kuzeyde Tiirkiye, giineyde Arap yarimadasini igine alacak
sekilde, Sudan ve Etiyopya'nin da dahil oldugu genis cografya
Ortadogu olarak kabul edilmektedir (Davison, 1960: 665).!
Ortadogu kavraminin -goreceli ve tartismali anlamlar icerse de-
hem bilimsel calismalarda hem de siyasi, ekonomik, stratejik ve
askeri soylemde yaygin sekilde kullanildigi ve yerlestigi
gozlenmektedir. Bu baglamda Ortadogu ile kastedilen cografi ve
siyasi alan genisleyip daralabilmektedir (Seddon, 2004: 358).
Bu calismanin ilerleyen bodliimlerinde Ortadogu kavram
kuzeyde Firat ve Dicle nehirlerinin olusturdugu havza ile
giineyde Arap Yarimadasim icine alan, Kizildeniz ve Basra
Korfezi ile gevrelenen ve Nil Nehri’'nin kuzey havzasini igine
alan bolgeyi ifade edecek sekilde kullanilacaktir.

b) Ortadogu’da Tarihsel ve Kiiltiirel Mirasin

Gelisimi

Insanhk tarihinin 6nemli doniim noktalart Ortadogu
cografyasinda gerceklesmistir. James H. Breasted, ilk baskisi
1916 yilinda yapilan Ancient Times. A History of the Early
World kitabinda Bereketli Hilal (Fertile Crescent) kavramini
uygarhik tarihinin o6nemli donemeclerinin yasandigi bu
cografyayr tamimlamak i¢in kullanmistir.2 Bugiinkii Misir’dan
Filistin’e oradan da Mezopotamya (Irak ve Suriye) Uzerinden
Anadolu’'nun giineydogusuna uzanan bu bereketli topraklar
yaklastk 12 bin yi1l once ilk inan¢ yapilarinin yiikseldigi
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(Gobeklitepe), yerlesik yasamin filizlendigi, hayvanciligin
basladigi, tarimin astronomik hesaplar ve sulama yapilan ile
sistematiklestigi, ilk devletlerin ve savas¢i imparatorluklarin
kuruldugu, yazinin kullanilmaya baslandigi, ilk kanunlarin
yazildigy, ilk antlagsmalarin imzalandig, ticaretin gelistigi, tek
tanrih dinlerin ortaya ciktigi alan olmustur. Bu boliimde
Stimerlerden 19. yiizylla kadar gecen tarihsel siirecte
Ortadogu’da yerlesmis uygarhklara kisaca deginilecektir.
Calismada, tarihin farkli donemlerinde yasamis bu uygarhklarin
biraktig: tarihsel ve kiiltiirel mirasin, bir biitiin olarak bolgenin
temel zenginligini olusturdugu varsayimi benimsenmistir.

Ortadogu bolgesinin  bilinen en eski uygarliklar
Stiimerler, Akadlar ve Misirdaki Eski Krallik’tir. Stimerler de
Misirhlar da  yerlestikleri akarsu havzalarinda taskin
zamanlarim1 hesaplayarak verimi artiran tarimsal faaliyetler
yiuriitmiigler; artan niifusu kontrol etmek amaciyla giicli
monarsiler kurmuslar; biirokrasi, yasalar ve din araciligiyla
tarimsal faaliyetlerinde isboliimiiniin organizasyonunu saglayan
devlet benzeri merkezi siyasal yapilar olusturmuslar; biiyiik
tapinaklar insa etmisler ve geride birbirinden farkli yaz
karakterlerine sahip (civi yazis1 ve hiyeroglif) yazili metinler
birakmislardir (Goldschmidt Jr., 2013: 42). Simerlerin
ardindan Mezopotamya’ya hakim olan Babil ve Asur
uygarlhiklari, Siimerlerin kiiltiirel mirasin1 benimsemistir.
Asurlar olusturduklar ticaret kolonileri ile yaz1 basta olmak
Uzere Mezopotamya kultirintn etkilerinin  Anadolu’ya
yayllmasinda da rol oynamistir. Babil uygarliginin en onemli
hiikiimdar1 Hammurabi doneminde tarihin bilinen en eski yazil
kanunlar1 kaleme alinmigtir. Babil Kralligi'nin zayiflamaya
basladigi donemde kuzeydogudan Anadolu merkezli Hitit
Imparatorlugu, glineyden ise Mezopotamya’ya yayilmaya
baslayan Misir Firavunlugu MO 1285 yihinda bugiin Suriye
sinirlant icinde yer alan Kades kenti civarinda karsi karsiya
gelmis ve bu miicadele sonucunda tarihinin bilinen ilk yazih
antlagsmasi imzalanmistir.

Hititlerinin yikilisi, Misir'in zayiflamasi bir donem Sami
kokenli iki halkin- Fenikeliler ve ibraniler- Ortadogu’daki
hakimiyetine zemin hazirlamistir. Akdeniz ticaretinin
gelisiminde rol oynayan Fenikeliler alfabenin yaraticis1 olmus;
Ibraniler ise Davud onderliginde Filistin’de kurduklar1 krallik
ile ilk tek tanrihh din olan Yahudiligin temellerini
giiclendirmislerdir (Diakov ve Kovalev, 2017: 197-169). Milattan
once 6. yiizyll ortalarinda Kyros onderliginde bugiinkii frann
merkez alan Akhamenid Imparatorlugunun kurulusu ile
Persler, Anadolu’yu ve Misir1 da icine alarak Ortadogumnun
neredeyse tamamina ve Kuzeybati Hindistan’a hakim olmustur
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(McNeill, 2007: 88-89). Pers hakimiyetine son verecek olan ise
MO 320’lerde Makedonya’dan cikip Pers topraklarina hakim
olan, Yunan anakarasindan Afganistan’a ve Hindistan’a kadar
uzanan bir imparatorluk kuran Biiyiik iskender’dir. iskender’in
Olimiiniin ardindan imparatorlugun topraklar1 generalleri
arasinda paylasilmis ve Helenistik donemde Anadolunun
glineydogusu, Mezopotamya ve Suriye bolgesi Seleukoslarin
hakimiyeti altina girmistir. Iran bolgesi ise bir siire
Seleukoslarin hakimiyeti altinda kalsa da daha sonra bolgede
Part Imparatorlugu kurulmustur (Goldschmidt Jr, 2013: 43).
Roma Imparatorlugunun doguya yayilis siirecinde Part iilkesi
bu yayihsin durdugu nokta olmustur. Tiim Akdeniz Havzasina
hakim olan Roma Imparatorlugu, genis topraklar1 eyaletlere
bolerek yonetmeye calismis, Akdeniz Havzasinda ticaretin
zenginlestigi, kiiltiirel cgesitliligin yayildigi; bunun yaninda agir
vergiler altinda ezilen kesimlerin de isyanlarinin arttig1 bir siirec
ortaya cikmistir (Goldschmidt Jr. ve Davidson, 2008:38-39).

Roma Imparatorlugunun  genislemeye basladig
donemde Yahudiye (Judea) eyaletinde tarihi degistiren bir
bagka gelisme yasanmistir. Tek tanrih dinlerin ikincisi
Hristiyanligin ortaya cikis1 ve yayillmaya baslamasi, Roma
otoritesince endiseyle karsilanmis ve 4. ylizyilla kadar
Hristiyanhk yasaklanmigtir. Yasagin kaldirnlmasindan kisa siire
sonra Hristiyanlik, Roma Imparatorlugu’nun resmi dini haline
gelmistir. Roma Imparatorlugu’nun ikiye ayrilmasi ile Ortadogu
bolgesinin  kontrolii Bizans olarak amilan Dogu Roma
Imparatorluu'nun  elinde kalmistir. 3. ylizyllda Part
Imparatorluguna son vererek Iran’a yerlesen Sasanilerin
kurdugu imparatorluk ise Suriye, Filistin ve Misir’a yayilarak
Ortadogu’daki Bizans hakimiyetine son vermistir (Goldschmidt
Jr., 2013: 45).

7. yluzyll Ortadogu tarihini ve kiiltiiriinii degistirecek yeni
bir déniim noktas1 olmustur. Arap Yarimadasinin giineyinde
tiglincii biiyilik tek tanrili din olan Islam’in dogusu ve yayilisi,
Arap etkisinin de Ortadogu’nun oOtesine yayilmasinda etkili
olmustur.® Bu bolgelerde devletlerin Araplarin kontrolii altina
girmesi ve halkin Islamiyet’i kabulii, Arap etkisinin -6zellikle
Arapca dilinin- yayilmasinda da rol oynamistir. Bu siirecte
Araplar arasinda da, Araplar ile Arap olmayan halklar arasinda
da gerilimler yasanmistir. Islamiyet icinde farkli mezheplerin
dogusu ve aralarindaki anlagmazliklar, devlet siyasetinde de
tartismalara ve isyanlara yol acmistir (Lewis, 2005: 62-96).
Bagdat merkezli Abbasi hiikiimdarhgi, ticaretin ve tarimin
gelismesiyle bolgede bir refah donemi yaratmistir. Bu donemin
en onemli ozelligi ise kiiltiirel ve bilimsel zenginligi ile daha
sonra Avrupa’da Ronesans’in baglamasimma olan etkisidir.
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Abbasilerin, Antik Yunan’dan kalan bilimsel ve felsefi metinleri
Arapca’ya cevirmeleri, matematik, astronomi ve tip alanindaki
arastirmalari, mimari, tarih ve edebiyata destekleri Ortadogu
bolgesinin kiiltiirel ve bilimsel tartismanin merkezi haline
gelmesini saglamistir (Goldschmidt Jr., 2013: 50). Bu zenginlik
ve bilgi birikimi Endiiliis Emevileri araciligiyla Avrupa’ya
ulasmis; Kilise’nin skolastik bakis acisim sarsacak olan
Ronesans bu kaynaklardan beslenmistir.

10. yiizyildan itibaren Ortadogu’da Orta Asya’dan gelen
Tiirk kokenli halklarin etkisi goriilmeye baslamistir. Iran’dan
Kuzey Hindistan’a kadar olan bolgeyi kontrol altinda tutan
Gaznelilerin savas¢t kollarindan biri olan Selguklular, 11.
yiizyilda Gaznelileri yenilgiye ugratarak, Horasan ele gecirerek
egemenliklerinin ilk adimim da atmistir. Hizla Mezopotamya’ya
yayllan Selguklularin 1071 yilinda Bizans Imparatorlugunu
yenilgiye ugratarak Anadolu’ya girisleri, hem Ortadogu hem de
Avrupa tarihi acisindan yeni bir doniim noktas1 olmus ve Hach
Seferlerimin baslangicini tetiklemistir. Hach Seferleri, Ortadogu
zenginliklerinin yagmalanmasi ve din ayrimi gozetmeksizin
savasa katilmayan bolge halklarinin katledilmesi sonuclarini
dogurmustur (Goldschmidt Jr. ve Davidson, 2008: 132-139). 13.
yiizyilda Orta Asya’dan baslayarak yayilan Mogol istilas1 Iran,
Mezopotamya ve Suriye’yi de kontrol altina almig; Misir’da
durdurulmustur. 16. yiizyilda Osmanh Devleti'nin genigleyerek
Ortadogu’yu kontrol eden bir imparatorluk haline gelmesine
kadar gecen siirecte, Misirda, Dogu Akdeniz kiyilarinda,
Mezopotamya’da ve Iran’da farkli inanctan, kokenden
topluluklarin  kurdugu devletler varhklarimi  korumustur.
Osmanli Imparatorlugu ve Iran’da kurulan Safevi Devleti
arasindaki rekabet 1639’da imzalanan Kasr-1 Sirin Antlagsmasi
ile bugiin de Tiirkiye ve Iran arasinda gecerli olan sinirin
cizilmesini saglamis ve kurulan denge ile Ortadogu bolgesi iki
biiyiik gliclin kontrolii altinda kalmistir.

Ilkcaglardan itibaren Bereketli Hilal bélgesinden
baslayarak bugiin Ortadogu olarak anilan cografya farkh
inanclara, halklara, devletlere ev sahipligi yapmigtir. Bu verimli
topraklar tarih boyunca farkh giicler arasinda miicadele alanina
doniisse de zengin bir kiiltiirel cesitliligin de merkezi olmustur.
Bolgeye ulasan her yeni giic kendi kiiltiiriinii bolgeye tasimus,
kendi kultirinid boélgeye empoze etmeye calissa da yerel
kiiltiirlerin etkileriyle sekillenmekten geri kalmamistir. Sonugta
Ortadogu bolgesi “genis bir halklar mozaigi”, farkh fiziki
tiplerin, inanclarin, dillerin, kiiltiirlerin yan yana yasadig1 bir
cografyaya donlismiistiir (Goldschmidt Jr. ve Davidson, 2008:
31). 19. ylzyillin sonundan itibaren somiirgeciligin etkilerinin
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Ortadogu’ya dogru yayilmasiyla, bu cesitlilik yeni catisma
nedenlerine doniismeye baslayacaktir.

2) 19. Yiizy1l Jeopolitiginde Ortadogu

19 yiizyill, Sanayi Devrimi ile gerceklesen ekonomik
degisimin siyasi, sosyal ve Kkiiltiirel yansimalarn ile
sekillenmistir. 16. yiizyilldan itibaren somiirgecilik siireci, Bati
Avrupali devletlerin hammadde ve yeni pazar arayislarim
hizlandirmistir; 19. yiizyilda gelisen teknolojinin yardimi ile
somiirgecilik emperyalizme doniislirken (Ferro, 1997: 16-18),
yeni somiirge arayislari da artmistir. Avrupali emperyalist
giicler arasindaki miicadele ozellikle somiirge topraklarinda
kesisen cikarlar nedeniyle diinyaya yayillmistir. Zayiflamakta
olan Osmanli Devleti’nin dengeleyici giiclinii yitirmeye basladigi
19. ylizyilda, emperyalizm cercevesinde ortaya ¢ikan miicadele
Ortadogu’nun jeopolitik 6nemini daha da artirmigtir. Ornegin,
Ingiltere’'nin Hindistan yolunu kesmek amaciyla Napolyon,
1798 yilinda Osmanli toprag olan Misir'a saldirmistir (Sander,
2001: 170). Ingiltere’nin protestolarina karsin Fransizlar
tarafindan insa edilen Siiveys Kanalimin acilig1 ise Misir ve
Kizildeniz kiyilarinin stratejik 6nemini 6n plana gikartmistir.
Osmanh Imparatorlugu’nun igerideki uluscu ayaklanmalara ve
kuzeyden gelen Rus tehdidine karsi direnemez hale gelmesi,
Birlesik Krallik’in 18. yiizyildan beri stirdiirdiigii Osmanh toprak
biitiinliglini savunma politikasindan vazgecerek, topraklar
Uzerinde kendine bagh devletler kurma girisimine agirlik
vermesine neden olmustur (Sander, 2001: 314-315). Bu durum
bolgenin Birlesik Krallik kontroliine girmesinde etkili rol
oynamistir.

Onceki boliimde vurgulandigr gibi Ortadogu kavraminin
ortaya cikig siireci ve bu bolgeyi kontrol altinda tutma cabasi
Birlesik  Krallhlkin = somiirgelerinin  giivenligini saglama
arayisinin bir iiriiniidiir. Ote yandan Osmanlh Imparatorlugu
icinde yer alan milletlerin ulusculuk diislincesi -etkisiyle
bagimsizlik hareketlerine girismeleri, Avrupali giiclerin de
siyasal, stratejik ve duygusal* nedenlerle bu hareketlere
destekleri 19. yiizy1l jeopolitiginin bir baska yansimasidir.
Bunun yaninda Akdeniz’de stratejik bir pozisyon elde etme
arayisinda olan Rusya’nin Panslavizm araciligiyla Balkanlara,
Ortodoks inancim kullanarak da Ortadogu’ya yonelik
politikalar1 Osmanl Imparatorlugu'nu daha da zayiflatmistir.
Rus yayilmasi karsisinda Birlesik Krallik Aden, Kibris ve Misir’i
ele gecirip, Basra Korfezi boyunca uzanan Arap kabileleriyle
anlasma yoluna gitmis, Afganistan ve Iran’a da asker
gondermistir (Goldschmidt Jr. ve Davidson, 2008: 219-220).
Birligini tamamlayarak, somiirgecilik yarisina agresif bir sekilde
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dahil olan ve Avrupa dengesini degistiren Almanya’nin Osmanl
Devleti'yle yakinlagsmasi ve cesitli imtiyazlar elde etmesi ise
Birlesik Krallik i¢in endige verici bir durum olmustur (Lewis,
2005: 330). Bu siirecte Birlesik Kralllkk aym1 zamanda Arap
yarimadasindaki kabilelerin Osmanli Devletine baskaldirmasi
konusunda girisimlerde bulunmustur (Ar, 2007: 126-143).
Bunun yaninda Avrupa’da yayilan Siyonizm fikri (Laqueur,
2003), Filistin topraklarinda bir Yahudi devleti kurulmas
goriisiiniin Ingiliz siyasetinde de karsilik bulmasi ve Yahudilerin
bolgede toprak satin alarak goc¢ etmeye baslamalar
Ortadogu’daki  temel catisma nedenlerinden  birinin
tohumlarinin atilmasinda etkili olmustur. I. Diinya Savasi
sonrasinda Osmanli Devleti dagilip, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
kurulus miicadelesi baslarken; Ortadogu, Birlesik Krallik ve
Fransa arasinda paylasilmistir (Lewis, 2005: 395-414). Daha
sonra bu iki sémirgeci gticin bolgeden gekilirken belirledikleri
smirlar icinde yeni bagimsiz devletler kurulacak; fakat sinir
sorunlari, Arap devletleri arasindaki ¢ekismeler ve 1948 yilinda
Israil Devletinin kurulusu Ortadogu’da baris1 zorlastiran
unsurlar olarak one ¢ikacaktir. Ortadogu’daki anlagmazliklarin
nedenlerinden biri de bolgede petroliin bulunmasidir. 1830°lu
yillarda Yarbay F.R. Chesney, Birlesik Krallk adina
Mezopotamya’ya giderek incelemelerde bulunmus ve bolgede
zengin petrol ve mineral kaynaklar1 bulundugunu rapor etmistir
(Acar, 2013: 8). Ortadogu’da ilk petrol kuyusu ise 1908 yilinda
Iran’da acilmistir (Odell, 1968: 93). Petroliin varhgi
Ortadogu’yu 20. vyiizyll basinda emperyalizmin odagina
yerlestirmistir. 20. yiizyil boyunca da bolge enerji jeopolitiginin
merkezinde yer almis; bunun yaninda ekonomik zenginlik ile
istikrarsizlik celigkisi 6n plana ¢citkmistir.

Calismanin bu bolimiinde 19. yiizyll emperyalizminin
kiiltiirel yansimasi ise Oryantalizm tartismalar1 ve bolgenin
tarihsel mirasinin yagmalanmasi iizerinden ele alinacaktir.

a) Oryantalizm Merceginden Ortadogu

Devlet Avrupa’nin diinyaya siyasi ve ekonomik yayilisi,
farkli kiiltiirlerin karsilasmasi1 sonucunu dogurmustur. Bu
baglamda Bati’nin Dogu’ya bakisi, tartismal bir kavram olsa da
Oryantalizm ya da Sarkiyatcilik yaklasimini belirginlestirmistir.
Oryantalizmin ortaya c¢ikigi, 18. ylizylldan itibaren Birlesik
Krallik ve Fransa’da, Hindistan basta olmak iizere Dogu’dan
gelen metinlerin cevirisi ve universitelerde dil bolumlerinin
gelisimi ile paralellik gostermektedir. Bu metinlerin cevirisi ve
tarih caligmalari, Avrupa'nin farkh devletlerinde Oryantalizmin
etkisinin yayginlasmasimi saglamistir (Macfie, 2002: 25-41).
Said’e gore (1999: 11) Dogu, Bati’'nin tanimlanmasina yardimeci
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olan bir karsit imge sunmaktadir. Oryantalizm ise Dogu ve Bati
arasinda ontolojik ve epistemolojik ayrima dayanan bir diislince
bicimi, oteki imgesi iizerinden yaratilan iistiinliigii destekleyen
bir soylem bicimi ve Bati’'nin Dogu iizerinde otorite kurmasini
saglayan bir egemenlik bicimi olarak tanimlanmaktadir (Said,
1999: 11-13). Bunun yaninda Avrupal gezginlerin, siyasetcilerin,
yazarlarin doguya iligkin gozlemlerinin Bati’da Dogu imgesinin
olusmasinda rol oynadig: belirten Cirakman (2002), egemenlik
baglaminda tek tarafli, siireklilik gosteren ve homojen bir
Oryantalist yaklasimdan bahsedilmesinin de zor oldugunu dile
getirmektedir. Dogu imgesi merak, hayranlik, sempatiden
korku, kayg1 ve nefrete uzanan, farklilasan ve celisen yargilarlar
icermekte; bu nedenle de Oryantalizm, siyasal ve dini
anlagsmazhklarla boliinen ve zayiflayan Avrupa igindeki
degisken (olumlu ve olumsuz) yargilarin yansimasiyla olusan
cok yonlii bir soylemdir (Cirakman, 2002: 187-191).

Bu baglamda sanatin da Dogu imgesinin olusumundaki
roli oOnem tagimaktadir. Lewis’e (1982) gore gecmiste
Oryantalizm iki anlamda kullanilmaktadir; ilki Ortadogu
seyahatleri sirasinda gordiiklerini ve/veya hayal ettiklerini
resmeden romantik bir resim okulu; ikincisi bundan bagimsiz
olarak gelisen ve dil calismalariyla sekillenen, zaman iginde
Dogunun (Hindistan ve Cin’i icerecek sekilde) genislemesiyle
spesifik alanlara ayrilan bir akademik disiplindir. Macfie’ye
(2002: 61) gore oryantalist sanat, Bati’'nin Dogu’yla emperyalist
baglamda ilgilenmeye basladigl, Osmanli Devleti'nin zayifladig
donemde biiyiik giiclerin bolgedeki kontrol ve etkisiyle de iligkili
olarak gelismistir. Bu cercevede ortak bir tisluba sahip olmayan
Oryantalist ressamlar Dogu imgesini once Bin Bir Gece
Masallar gibi hayali temalar ile ele alirken, daha sonra Dogu’ya
seyahatlerin artmasi ile manzara, mimari, giindelik yasam,
giysiler ve etnografik ozellikler resmedilmeye baglanmistir
(Ozdal, 2013: 64). 18. ylizyilda Avrupa’da ortaya c¢ikan
Turquerie modasi ile dekorasyonda, giyimde ve ev esyalarinda
Tirk ve Osmanl etkisinin genislemesi, Dogu’yu goérmemis
ressamlarin dahi bu imgeleri resimlerinde kullanmas1 sonucunu
yaratmistir. Ote yandan Osmanh Imparatorlugu'nda acilan
elcilikler biinyesinde ¢aligan diplomatlarin, gezginlerin yazlari,
elciliklerin daveti ile Osmanl topraklarina gelen Hilair, Melling,
Castellon gibi ressamlarin saray, torenler ve giindelik hayat
temali resimleri Dogu’ya yonelik merakin artmasinda da rol
oynamistir (Ozdal, 2013: 65). Ingres basta olmak iizere Gerome,
Panson, Lewis, Trouillebert gibi isimlerin tablolarinda 6ne ¢ikan
harem, hamam, esir pazari gibi “tahrik edici”, siddet ve erotizm
imgesiyle yiiklii sahnelerin varligi da tartisma yaratmaktadir.
Bu imgelerin Dogu insaniin sapkinhg, cahilligi ve kabaligini
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Oone cikararak, Dogu’nun 1slah edilmesi, modernlestirilmesi
gerektigi goriisiinii mesrulastirarak somiirgeciligin zeminini
giiclendiren bir alg1 yarattig1 da iddia edilmektedir (Kaya, 2017:
654-656). Bu ressamlarin Dogu’ya ayak basmadan
kurguladiklar tablolarda, 19. yilizyilda gelisen fotografciligin ve
Osmanl topraklarinda cekilen fotografik kompozisyonlarin da
roli bulunmaktadir (Ozdal, 2013: 65-70). Oryantalizm ile
Dogu’ya olan ilginin artmasi, oOzellikle Ortadogu ve
Yakindogu’daki tarihi ve kiiltiirel mirasin Bati'ya tasinmasina ve
dolayisiyla yeni bir kiiltiirel somiirii doneminin baslamasina yol
acmuistir.

b) Ortadogu Kiiltiirel Mirasimin Somiiriisii

Bat’da, Dogu’ya yonelik ilginin bir diger nedeni de
bolgenin tarihsel zenginlikleridir. Avrupa uygarliginin Antik
Yunan ve Roma’ya dayandirilan koklerini agiga ¢ikarma arayisi,
once koleksiyonculugun daha sonra da kazi caligmalarinin
temellerini atmistir. Bunun yaninda Tevrat ve Incil’de ad1 gecen
bolgelerin arastirllmas1 Dogu Akdeniz, Mezopotamya ve Misir'a
ilginin artmasina neden olmustur (Ozdogan, 2006: 51). 17.
yizyilldan itibaren Avrupamin “diinya kiiltiirel mirasini”
sahiplenme cabasi, arkeolojinin de Bati diisiince sisteminde
“diinyay1 sahiplenme kurgusunun”® ayrilmaz bir parcas1 haline
gelmesine neden olmustur (Ozdogan, 2006: 89-90).
Napolyon’un Misir seferi sirasinda onunla birlikte bolgeye gelen
arastirmacilar Fransa’ya donerken pek ¢ok Antik Misir eserini
de yanlarinda gotiirmiislerdir. Giinlimiizde dahi diinyanin farkl
miizelerinde 19. ylizyll ve 20. yiizy1l baslarinda Anadolu’dan,
Iran’dan, Mezopotamya’dan, Dogu Akdeniz kiyilarindan ve
Misir’dan yasal ya da kacak yollarla gotiiriilen anitlar ve eserler
ziyaret edilebilmektedir.6 Bu durum 0zellikle H. Schliemann
gibi, Troia hazinesini bulma saplantisiyla, tarihsel alanlarn
tahrip eden ve buldugu eserleri kacak yollarla iilke disina
cikaran isimlerin (Esin, 1993) Dogu’ya yonelmesinde de rol
oynamistir. Bu siirecte arkeolojinin, bilimsel arastirmadan c¢ok
yagma ve bolgedeki istihbarat faaliyetleri i¢in paravan olarak
kullanildig1 da goriilmiistiir.” Ornegin Kargamis’taki Hitit antik
kenti kazilarina British Museum adina katilan arkeolog D. G.
Hogarth ve T. E. (Arabistanli) Lawrence istihbarat toplamak
icin Beyrut, Hayfa, Nasiriye, Yermiik, Humus ve Halep
bolgelerini dolasmis, Hicaz’a kadar gitmistir. Lawrence, Sina
Colii’'ndeki su kaynaklar: ve gecitleri haritalandirmis ve Osmanl
demiryollar ile ilgili bir rapor hazirlayarak ingiliz istihbaratina
iletmistir (Cabuk, 2019: 1131). Arkeoloji ile istihbarati
bulusturan bir bagka isim G. L. Bell ise 20. ylizy1l basindan
itibaren Giiney Anadolu ve Mezopotamya bolgesini dolasarak
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hem arkeolojik bilgi hem de askeri istihbarat toplamis; Irak’in
bagimsizlik siirecinde rol oynamis ve Bagdat’ta ilk miizenin
kurulmasini saglamigtir (Murray, 2001: 154-155).

19. ylizyllda demiryolu agmin gelisimi ile Dogu’ya
ulasmak kolaylasmis, hatta Istanbul, Misir ve Kudiis’e ilk gezi
turlan diizenlenmeye baslamistir. Bu durum farkh kimliklerin
karsilagsmasi, kiiltiirleraras1 aligverigin artmasi gibi bir imkan
saglarken, kitlesellesen turizm bir pazarlama stratejisi olarak
Dogu’yla o6zdeslestirilen egzotik imgelerin pekistirilmesi ve
stereotiplerin yerlesmesinde rol oynamistir (Aktas Polat ve
Polat, 2016). Ulasimi kolaylastirmak amaciyla Osmanh
topraklan {izerinde hizlanan demiryolu faaliyetleri ve verilen
imtiyazlar hem petrol arama hem de arkeolojik yagmaya neden
olan kacakcilik faaliyetleri icin (Paksoy, 1993: 206)
kullanilmigtir.  Giintimiizde diinyamin farklh miizelerinde
Ortadogu bolgesinden yasal ya da yasadisi yollarla ¢ikarilmig
pek cok eser sergilenmektedir. Ornegin, Ortadogu petrollerinin
farkli Batilh sirketler arasinda paylasiminda buyik rol oynayan
C. S. Giilbenkyan (Acar, 2013), aym zamanda diinyanin en
biiyiik koleksiyonerlerinden biridir ve topladig1 eserler bugiin
Lizbon’da kendi adini tasiyan miizede sergilenmektedir.8
Osmanh Devleti'nin bu faaliyetleri denetleme girisimi yabanci
diplomatlarin yoneticiler iizerindeki etkisi, halkin para igin
yabancilarla igbirligi icine girmesi ve ilgisizlik nedeniyle uzun
siire etkisiz kalmistir (Dosdogru, 2018: 33-43).

3) 21. Yiizyil Ortadogu Jeopolitiginde Kiiltiirel Miras Nasil
Degerlendirilebilir?

Binlerce yil boyunca farkli uygarhklara ev sahipligi
yapan, farkh kiiltiirlerin karsilastigi, catistig1 ve yeni bir kiiltiirel
sentez yarattig1 Ortadogu bolgesinde olusan kiiltiirel birikim 19.
yiizyildan itibaren Bat1 merkezli bakig agisi ile agiga ¢ikarilmaya
baslamistir. Bolgede bagimsiz devletlerin ortaya c¢ikmasi ile
birlikte baslayan uluslasma silireci de Ortadogu’ya yonelik
kiiltiirel algilarin kirilmasi ve kiiltiirel cogulculugun 6n plana
cikarilmasi konusunda etkili olamamistir. 21. yiizy1l Ortadogu
jeopolitigindeki kiiltiirel yansimalar tartisabilmek icin 20.
yiizyillda bolgede yasananlar1 kisaca ele almak ve bolgedeki
kiiltiirel dontisiimii ortaya koymak gerekmektedir. Ardindan 21.
yiizyilin bolge acgisindan ne gibi degisimler yaratabilecegi
tartisilacaktir.

a) 20. Yiizy1lda Ortadogu’nun Yeniden Insas1

20. yiizyilda Ortadogu bolgesinde yeni bagimsiz
devletlerin kuruldugu, bunun yaninda yeni bagimhhk
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iligkilerinin de gelistigi gozlenmistir. Soguk Savas doneminde
Iran ve Tiirkiye'nin Bat1 Bloguna dahil olmasi, Ortadogu’nun iki
blok arasinda sikismasina neden olmustur. Israil Devletinin
kurulusu, A. Nasirla gilic kazanan Arap milliyetciligi bolgede
catismanin eksenini de sekillendirmistir. Ote yandan bélge
jeopolitigi acisindan petroliin 6nemi daha da belirginlesmistir.
Eski somiirgeci glicler Ingiltere ve Fransa’nin bolgedeki
gliciiniin azalmasi ABD’'nin bolgede daha fazla imtiyaz elde
etmesini kolaylagtirmigtir. Iran ve Irak’tan cikartilan petroliin
yaninda Kuveyt ve Suudi Arabistan’da da yeni kuyularin
acilmasiyla petrol piyasasinda Ortadogu’nun rolii de artirmistir.
Bunun yaninda Siiveys Kanali'nin genisletilmesi, boru hatlar
araciligiyla Liibnan ve Filistin iizerinden petroliin Dogu Akdeniz
limanlarina aktarilmasi gibi projeler de gelistirilmistir (Odell,
1968: 96). Ote yandan petrol iiretiminin ya da Siiveys Kanali'nin
millilestirilmesi gibi girisimler bu alanlarda imtiyaz sahibi olan
lilkelerin tepkisiyle karsilasmis ve miidahaleler hiz kazanmstir.
1948, 1967 ve 1973'teki Arap-Israil Savaslar1 ve Israil’in
genislemesi ise bolgenin ¢atisma ve istikrarsizlikla anilmasinda
onemli rol oynamistir. 20. ylizyihn son ceyreginde ortaya ¢ikan
manzarada, petrol geliri ile zenginlesen iilkeler bolgede siyasal
ve askeri giiclerini artirmanin yollarin1 ararken, petrole sahip
olmayan, yiksek enflasyon ve issizlikle miicadele eden Misir,
Yemen, Filistin, Lubnan gibi Ulkelerden bu bdlgelere go¢ de
yogunlagmistir (Goldschmidt Jr. ve Davidson, 2008: 464).

20. yuzyihn ikinci yarisinda Ortadogu jeopolitigi,
bagimsiz devletlerarasinda birlik arayiglari, catismalar ve
uluslararasi aktorlerin acik ya da istii ortiilii miidahaleleriyle
sekillenmistir. Ozellikle bagimsizhk sonrasinda uluslasma
siirecinde Arap kimliginin on plana cikarilmasi, bolgenin
kolonyal gecmisine karsi Arap uluslarinin birlesebilmesi
acisindan da zemin hazirlamistir. A. Nasir'in hem pan-Arap
fikirlerin bolgede yayginlasmasi1 hem de Baglantisizlar Hareketi
icindeki rolii, Ortadogu’da Bat1 etkisinin azaltilmasi ve dayatilan
yapay smirlarin otesinde bolgesel baglarin giiclendirilmesi
yoninde -kisa sireli de olsa- somut adimlar atilmasim
saglamistir (Milton-Edwards, 2011: 69). Buna karsin bolgedeki
ideolojik ayriliklar, Arap milliyetciligi ekseninde
derinlegebilecek birlik fikrini geri plana atmig; Arap iilkelerinin
Israil’e karsi tutumunun yaninda birbirlerine kars1 ¢atismaci
politikalar1 agirlik kazanmistir. Bu durum hem Bati Blogunun
hem de Sovyetler Birligimin bolgeye miidahalesi agisindan
uygun kosullar yaratmstir.

Bagimsiz Ortadogu iilkeleri acisindan kiiltiirel miras,
bolgenin kolonyal ge¢misine alternatif yaratabilecek énemli bir
unsurdur. Buna karsin ulus insasi siirecinde kiiltiirel miras
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Oryantalist soylemle paralellik icerecek sekilde kullanilmis;
ozellikle de devletler, tarihi degerlerin turizm gelirlerini
artiracak sekilde “pazarlanmasina” agirhik vermistir (Daher ve
Maffi, 2014: 7). Bu durum Ortadogu’ya ozgii kliselerin
yerlesmesinde ve Bat1 merkezli bakig agisinin bolgedeki kiiltiirel
(kolonyal) hegemonyasinin devam etmesinde rol oynamustir.
Ote yandan bolgedeki etnik ya da dinsel oOgelerle beslenen
milliyetcilik (Arap ya da Yahudi fark etmeksizin) kulttrel ve
politik kimligin homojenlestirici ve dislayici/otekilestirici disa
vurumu olarak sekillenmis; bu durum Ortadogu’daki kiiltiirel
cesitliligi siliklestirici rol oynamistir (Berkey, 2015). 2o0.
yiizyllda Ortadogu biriken zenginlikle birlikte derinlesen
yoksullugun ve esitsizligin, politik temsil krizlerinin bir arada
yasandigl; ekonomik, siyasal, sosyal ve insani krizlerle
kirillganlagan ve kiiltiirel 6gelerin tartisma zemini bulmakta
zorlandig1 bir siire¢ yasamistir. Soguk Savas sonrasi donemde
ise kiiltiirel farkhiliklar yeni catismalarin tetikleyicisi olarak
belirginlesmeye baslayacaktir.

Tiirkiye, Iran ve Israil disarida birakildiginda Ortadogu
cografyasinin ortak noktasi paylagilan ortak Arap kimligi ve
dilidir; Israil disinda bolge iilkelerinin tamaminda ise niifusun
cogunlugu Miisliimandir. Buna karsin bolgenin sosyo-kultirel
yapis1 zengin bir cesitlilik barindirmaktadir. Ornegin Ortadogu
Ulkelerinin hemen hepsinde Hristiyan topluluklar bulunmakta,
bolge Hristiyanlarinin da kendi iclerinde farkli kimlikler
barindirdiklar1 (Kiptiler, Nesturiler, Siiryaniler, Gregoryen
Ermeniler gibi) gozlenmektedir. Ote yandan Arap kimliginin ve
Miisliman kimligin baskinlign ayn1 zamanda farklhiliklan
siliklestiren, cesitliligin iistiinii orten bir etki de yaratmaktadir.
Bu baskin (Siinni) kimligin farkli Miisliiman kimlikler (6zellikle
Siiler) ve oOzellikle tek tanrili dinler disindaki inanclarla
(Yezidiler, Bahailer gibi) iliskisi daha sorunlu olabilmektedir
(Maggiolini, 2018). Ortadogu’daki farkh etnik ve dinsel cesitlilik
bolge tarihinde rol oynamig farkh uygarliklarin ve ortaya c¢ikan
kultirel etkilesim ortaminin bir yansimasidir.® Bélgenin
kiiltiirel mirasinin bir biitiin olarak ele alinmasi ve farkliliklara
ragmen ortak noktalar Gzerinden kultlrel, sosyal ve siyasal
uzlasinin ingasi, bolgede siyasal istikrarin saglanmasi ve bolgeye
yonelik dis miidahaleleri azaltic1 bir rol de oynayabilecektir.

b) 21. Yiizyilda Ortadogu’da Kiiltiirel Kimligi
Yeniden Insa Etmek
Soguk Savas sonrasinda, 21. yiizyila ilerleyen donemde
Ortadogu’ya ve bolgeye yonelik jeopolitik yaklagimlar daha da
karmasiklagtirmistir. Petrol hala diinya piyasalar: icin en 6nemli
enerji kaynaklarindan biridir; bu nedenle Ortadogu rezervleri
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farkli aktorlerin rekabet alanimi olusturmaktadir. Bolgedeki
dogal gaz kaynaklari, petrol ve gazin tasinmas: i¢in insa edilen
boru hatlarinin giizergah1 yeni sorunlar1 da beraberinde
getirmektedir (Luizi-Wilcox, 2020; Khatip, 2014). Ote yandan
11 Eyliil sonrasinda degisen giivenlik yaklasimlar1 ve kiresel
giivenlige  tehdit  olusturan  teroriin  Ortadogu ile
baglantilandirilmasi,  bolgeye  yonelik  olumsuz  algiyn
giiclendirirken, oOzellikle Iraka 2003 yilinda yapilan
miidahalenin de mesrulastirilmasi i¢in kullanilmigtir. Bolgenin
dis miidahalelere acikligi, 2008 kiresel ekonomik Kkrizinin
ardindan patlak veren toplumsal hareketlerin Ortadogu’ya
yansimasli olarak baslayip, daha sonra farkli giicler arasinda ic
catismaya doniisen, tartismali bir kavram olan “Arap Bahar”
ifadesiyle anilan siirecle pekismistir. Ozellikle 2011 yilindan beri
siirmekte olan Suriye I¢ Savasi hem bolge hem de diinya
dengelerini derinden sarsmstir.

Bolgenin sahip oldugu zenginlige karsin, catismadan ve
yapisal  esitsizliklerden dogan  sorunlarin  iistesinden
gelinemedigi agiktir. 2018 yilinda yayimlanan Diinya Esitsizlik
Raporu’na gore, Ortadogu diinyanin en esitsiz bolgesi olarak
siniflandirnlmigtir. Gelir dagihmindaki adaletsizlik, en zengin
%10’luk kesimin, toplam gelirin %60-66’sin1 almasi, en alttaki
%507lik kesimin paymin ise %10’'un altina diismesinden
kaynaklanmaktadir. Bu durum hem iilkeler arasinda hem de
tilke icinde esitsizligin derinlesmesine yol agmaktadir (Alvaredo
vd., 2018: 131-137). Bu cergevede Ozellikle petrol geliri yuksek
iilkelerde vatandaslarla gocmenler arasinda gelir, sosyal haklar,
hukuki yaptirnmlar baglaminda farklhh uygulamalarin goriilmesi
de toplumsal kutuplasmayr derinlestiren unsurlar olarak
gorulmektedir (Kinninmont, 2015: 17-19). Bunun yaninda
Ortadogu’daki siyasal rejimlerin (otoriter) yapisi, bolgede
demokrasinin  gelisiminin smirlh  kalmasinda; toplumsal
taleplerin ve muhalif hareketlerin tehdit olarak algilanip sert
miidahalelerle karsilasmasinda etkili olmustur. Freedom
House’un siyasal haklar ve sivil Ozgiirliikler dogrultusunda
hazirladigi raporlarda Ortadogu iilkeleri (Israil, Liibnan ve
Kuveyt disinda) “6zgiir olmayan iilkeler” kategorisinde yer
almaktadir (Freedom House, 2019).

Kimligi homojenlestirici cabalar, cesitliligi zenginlikten
cok catisma nedeni olarak gormekte, bolgede istikrarsizlig
artirmakta, bolge dis1 giiclerin farkli gerekgelerle bolgeye
miidahaleleri icin zemin hazirlamaktadir. Miisliman inancin
farkhh pratikleri ve yerel uygulamalar1 dahi goz ardi edilerek,
tektiplestirici bir imge yaratilmasi, Batinin Ortadogu’ya
bakisinda da hala indirgemeci bir yaklasim sergilemesini
kolaylagtirmaktadir. Oryantalizm elestirilerine karsin Bati’nin
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Dogu’ya bakisi hala belli kliselerle sekillenmekte ve kamuoyu
algisinda da bu baglamda 6nyargili tutumlar gelisebilmektedir.
11 Eylil sonrasinda artan Islamofobik yaklasimlar bu
onyarginin bir gostergesidir (Sheridan, 2006).

Bat'nmin Hach Seferleri'nden itibaren Islam’a bakisim
sekillendiren, temelde Orta Cag’dan kalan yanlhs anlasilmais,
onyargili ve carpitilmis goriisler ile Hristiyanhigin tek gercek
inang bicimi olduguna yonelik kaninin agir basmasidir (Macfie,
2002: 42-44). Oryantalistler icinde Islam’a ve Miisliimanlara
onyargili yaklasimlarin varligi, Ortadogu’dan Oryantalizmi
misyonerlik faaliyetleriyle ve Hristiyanligi 6n plana c¢ikaran
soylemle ozdeslestiren goriislerin de ortaya ¢ikmasina neden
olmustur (Lewis, 1982). Islam’a 6nyargili goriislere kars1 islam
savunmasi olarak algilanabilecek bu durum, Ortadogu’da
yasayan Misliiman halklarin kendi kimliklerini tanimlarken,
Islam1 6n plana cikarmasinda da etkili olmustur. Ote yandan
Ortadogu’da 20. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren radikal
Islamc1 yaklagimlarin gelismesi, zaman zaman Onyargilar
destekleyici tutumlar1 da belirginlestirmektedir. Ortadogu’daki
egitimsizlik/cehalet, dinin baski araci olarak
kullanilmasi/6ziinden ayrilmasi1 gibi yapisal sorunlara ¢6ziim
bulunamamasi, yapici elestirilerin diismanca tutumlar olarak
algilanmasi gibi nedenler Ortadogu’da da yaratilan stereotipleri
destekleyen davranislarin igsellestirilmesi sorununu ortaya
cikarmaktadir. Yerel degerleri korumak igin “yabanci” olarak
goriilen degerlerin dislanmasi ya da baz1 asir1 goriislerin bu
degerlere “saldirmasi” (Kinninmont, 2015: 33), Batimin
yarattigt =~ Ortadogu imgesini destekleyen bir sonug
dogurmaktadir.

Ortadogu  kiiltiiriniin 7. ylizylldan  itibaren
sekillenmesinde Islam’in rolii tartisilmazdir; fakat Islam &ncesi
kiiltiirlerin, Islam’1 benimsemis Arap olmayan farkh giiclerin
bolgede kurmus oldugu siyasal yapilarin toplumsal ve kiiltiirel
hayatta biraktig1 izler de onem tasimaktadir. Hem mimari ve
sanatsal Ogelerle ortaya cikan somut kiiltiirel miras hem de
kiiltiirel ve sosyal Ogelere isleyen somut olmayan kiiltiirel
mirasin benimsenmesi ve korunmasi, Ortadogunun c¢esitliligini
ve asil zenginligini ortaya cikarabilecektir. Onemli nokta bu
kiiltiirel mirasin toplum tarafindan da aym istekle ve sevkle
savunulmasidir.  Kiiltiirel miras zaman zaman siyasal
iktidarlarin (6zellikle otoriter iktidarlarin) propaganda araci
olarak kullanilabilmektedir. Ornegin 6nceki uygarhklarla
ozdeslik kurulmaya calisilmasi, tarihi objeler veya anitlarin
tarihsel baglamlarindan arindirilarak, siyasal otoriteyi
megrulagtiracak ~ simgelere doniistiiriilmesinde rol
oynamaktadir; Iran’da Sah rejimi doneminde Pers
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Imparatorlugu'nun zaferleri ve yoneticileri ile benzerlikler
vurgulanarak, oOzdeslik kurulmaya cahsilmis, Iran Islam
Devrimi sonrasinda, ozellikle M. Ahmedinejad doneminde
benzer bir yaklasim benimsenmistir (Papoli Yazdi ve Massoudi,
2017: 440-443). Bolgedeki sosyal ve ekonomik sorunlar ise
kiiltiirel mirasa sirt ¢evrilmesinde de etkilidir. Bu durum yeni
yagmalarin yasanmasina ve kayitsizhginin siirmesine neden
olmaktadir. Bolgedeki zengin tarihi ve kiiltiirel miras yeni bir
(illegal) ticari alan yaratmistir. Irak isgali sirasinda diinyanin
gozleri oniinde yagmalanan ilk yerlerden biri Bagdat'taki Irak
Miizesi olmustur (Youkhanna, 2010). Calmman eserlerin bir
kismi bulunmus olsa da pek ¢cogu héla kayiptir. Suriye I¢ Savas
ile giiclenen Irak Sam Islam Devleti Orgiitii'niin (ISID)
propaganda amaciyla Ortadogunun en oOnemli antik
kentlerinden biri olan Palmyra’da gerceklestirdigi yikim
(Sahheen, 2017) diinyay1 soke ederken, ISID’in en Onemli
gelirlerinden birinin tarihi eser kagakciligi oldugu gercegini de
golgelemistir. Orgiit, Irak ve Suriye’de kontrol altinda tuttugu
bolgelerde arkeolojik alanlar1 yagmalayarak ya da kacak kazilar
yaparak tarihi eser kacaklig: ile 6nemli bir gelir elde etmektedir
(Pauwels, 2016). Kagirilan bu eserler basta Londra olmak tizere
diinyanin farkli bolgelerinde satilabilmektedir. UNESCO ve
diger uluslararas1 kuruluglarin girisimleri ve diinyanin saygin
miizelerinin kampanyalar1 ile 2015 yilinda BM Giivenlik
Konseyimin 2199 sayili karari ile tarihi eser kacgakc¢iligina
yonelik yaptinnmlar belirginlestirmistir (Hardy, 2017); buna
karsin insanlik tarihinin yagmalanmasi halen siirmektedir. Bu
yagma, Dogu'nun “barbar” imgesini kuvvetlendiren bir sonuc¢ da
yaratmaktadir.

Bolgenin bagimsizliginin pekismesi, bolge halklarinin
yasam standardinin yiikselmesi acisindan bolgenin kimliginin
kliseleri ve oOnyargili bakis agisim yikacak sekilde yeniden
tanimlanmasini gerektirmektedir. Bunu yapabilecek olan bolge
halkidir; ama bunu yapabilmesi ic¢in toplumsal bilincin
gelismesi, bagimlihik iliskilerinin sorgulanmasi ve gecmisin
kiiltiirel mirasinin sahiplenilmesi 6nem tagimaktadir. Bu
baglamda bolgedeki egitim diizeyini ve igerigini gozden
gecirmek onemlidir. UNICEF verilerine gore Ortadogu ve Kuzey
Afrika bolgesinde niifusun beste biri 10-24 yas altinda yer
almasina karsin her bes cocuktan biri egitim imkam
bulamamaktadir; oOzellikle Yemen ve Suriye’deki krizlerde
yaklasik 14,3 milyon cocuk okul disinda kalmistir (UNICEF,
tarihsiz). Bunun yaninda bolgede okullasma oranin hala diisiik
olmasi, egitimde cinsiyet esitsizligi, egitimcilerin/ogretmenlerin
yeterliligi, egitimin kalitesi onemli sorunlar olarak varhgim
korumakta; egitimli insanin kalkinmanin ve sosyoekonomik
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gelismenin temeli oldugu goriisii geri planda kalmaktadir
(Kamel, 2014: 103-117). Bolgedeki diisiik egitim kalitesinin
iyilestirilmesi  yoniinde egitim reformlarn1  yapilmasi,
ogretmenlerin motivasyonunun ve maaslarinin yiikseltilmesi,
velilerin ve topluluklarin egitim siireclerine katiliminin
artirilmasi gibi farkl oneriler ortaya konulmaktadir (Chapman
ve Miric, 2009). Bu cercevede egitim reformu planlanirken
Diinya Bankasrmin da dikkat c¢ektigi gibi, kultirel mirasin
egitimin  iyilestirilmesi, c¢ogulculugun yayginlastirilmasi,
kiiltiirel birikimin artirllmas1 yoniinde kullanilmasi igin
yatirnmlar eksik kalmistir (The World Bank, 2001: 69). Bu
baglamda bolgedeki tarihsel ve kiiltiirel mirasin goz ard
edilmesinin en 6nemli nedeni bilgisizlik ve ilgisizlikten ileri
gelmektedir. Bolgedeki farkli kiiltiirlerin tarihsel ve kiiltiirel
mirasini tanitacak sekilde egitimin iyilestirilmesi hem kiiltiirel
mirasa sahip cikilmasi ve mirasin korunmasi hem de bireysel ve
toplumsal diizeyde farkl kiiltiirlere kars: toleransin ve kiiltiirel
cesitliligin  Oneminin  anlasilmasi acisindan etkili rol
oynayabilecektir. Bu sayede farklh olan1 Gtekilestiren,
Ortadogu’ya yonelik dis miidahalelere zemin hazirlayan siyasal
ve sosyal anlagsmazliklarn koriikleyen bakis agilar1 yerine
sorunlarin bolge i¢inde diyalog ve uzlas ile ¢oziilebilmesi igin
ortak noktalarin ve ¢ikarlarin tanimlanmasi kolaylasabilecektir.

Ayrica  bolgeyi, Bati'ya gore konumlandirarak
isimlendiren ifadelerin kullanimi da “Ortadogu” lizerinde Bati
hakimiyetinin siirdiiriilmesine katki yapan bir durumdur.
Insanlik tarihinin déniim noktalarina sahne olan ve 16. yiizyila
kadar uygarligin merkezi konumundaki bolgenin kendi tarihsel
ve kiiltiirel dinamiklerinin evrensel bir diizleme tasinarak
yeniden isimlendirilmesi onem tasimaktadir. Buna karsin
bolgede Batilh degerlerin reddedilmesi ve homojenlestirici
politikalarin uygulanmasinin da Batimin bolge iizerindeki
tahakkiimiinii destekleyen bir pozisyon yarathig aciktir. Ote
yandan bolgedeki siyasal yapi icgindeki otoriter egilimler,
toplumsal  taleplerin  bastirilmasi, farklhi  kimliklerin
“otekilestirilmesi” ve catisma riskinin artmasi sonucunu
dogurmaktadir. Bu durum hem uluslararasi toplumda
Ortadogu’ya yonelik onyargili alginin pekismesinde hem de
bolgeye yonelik dis miidahalelerin mesrulastirilmasinda etkili
olmaktadir. Son donemlerde yar1 otoriter iktidarlar, elde
ettikleri petrol gelirlerini teknolojik altyapt yatirimlarina
ayirarak (Radcliffe, 2019) siyasal ve toplumsal sorunlarin
tstlinii oOrtmeye calismaktadir. Bu yatinmlar cogunlukla
toplumsal katki yerine uluslararas1 alanda prestij elde etme
arayisindan kaynaklanmaktadir.
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21. ylizyll jeopolitigi icinde Ortadogu olarak adlandirilan
bolge halen stratejik konumu, sahip oldugu dogal kaynaklar,
catisma riski buna bagl goc ve teror basta olmak iizere yeni
sorunlarla anilmaktadir. Bu durumda uluslararasi aktorlerin
bolge iizerindeki etkisi belirleyiciligini korumaktadir. Bolgesel
aktorler arasindaki iligkileri sekillendiren siyasal ve kiiltiirel
ayrimlar, bolgeye yonelik miidahaleleri kolaylastirmaktadir.
Bolge iilkeleri arasinda uzlastiric1 bir faktor olabilecek Islam
dahi ayristiric1 ve diismanlastiric1 yonde kullanilabilmektedir.
Bu siirecte bolgenin tarihsel ge¢misindeki cesitlilik ve kiiltiirel
etkilesim ortaminin hatirlanmasi, bolgesel aktorler arasinda
diyalog ve uzlasi siirecini kolaylastiracak bir faktor olarak
degerlendirilmelidir. Orta Cag'da Islam uygarhginin Antik
Yunan ve Roma mirasin1 sahiplenmesi bolgeyi kiiltiirel ve
bilimsel tartismanin sekillendigi bir merkeze doniistiirmiis ve
bu mirasin Avrupa’ya aktarilmasini saglamistir. 21. yiizyilda,
binlerce yillik ortak gecmis ve ortak kiiltiirel mirasa sahip
cikilmasi ile yeni bir ortak kimlik olusturulmasi, bolgenin
sosyal, ekonomik ve insani sorunlarina ortak c¢oziimlerin
gelistirilmesini saglayabilecektir. =~ Cumbhuriyet ile birlikte
Tiirkiye hem Osmanli Devletinin hem de Tiirklerden oOnce
Anadolu’da yasayan uygarliklarin tarihsel ve kiiltiirel mirasinin
aciga cikarilmasi ve korunmasi konusunda etkili adimlar atarak
bu degerlerin ge¢misle giinlimiiz arasinda bag kuracak sekilde
anlasilmasim1 saglamistir. Ortadogu’da da Batili degerleri
elestirel olarak ele almak ve bunlar1 insani degerler ve bolgenin
kiiltiirel gecmisi ile sentezleyerek yeni bir kiiltiirel ve bilimsel
bakis acis1 ortaya koymaya ihtiyac vardir. Bunu yaparken ozgiir
diisiinceyi, bilimsel ve elestirel bakis acisini yerlestirecek; tarihi
diismanlhklar1 bir yana birakarak, gecmisin kiiltiirel zenginligini
ve cesitliligini benimsetecek, ekonomik ve kisa vadeli cikar
yerine kilttirel mirasin korunmasinin asil zenginlik oldugunu
kavratacak bir egitimin ve toplumsal diyalogun yayginlasmasi
Ortadogu olarak adlandirilan bolgenin kendini yeniden
konumlandirmasina da yardimci olacaktir. Kendi kiiltiirel
mirasin1 sahiplenen toplumlarin, kendi geleceklerine karar
verecek sekilde ozgilirlesmesi ise kolaylasacaktir. Aksi takdirde
Ortadogu, kiiresel aktorlerin  c¢ikarlarm1  dogrultusunda
sekillenmeye ve yagmalanmaya devam edecektir.

Sonug

Ortadogu, 19. yiizyilldan itibaren jeopolitik konumu ve
sahip oldugu kaynaklar ile wuluslararasi politikanin ve
uluslararas1  aktorlerin  odagina yerlesmistir. Ortadogu
kavraminin ifade ettigi cografi anlamin otesinde bu kavrama
yuklenen politik ve kuiltirel anlamlar farkli tartismalar
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beraberinde getirmektedir. Ortadogu’ya 6zgii oldugu soylenen
kliseler ve Ortadogulu stereotipi, bolge halklarinin
gecmislerindeki kiiltiirel zenginligi goz ardi etmektedir. Yalnizca
bolge tarihi degil insanlik tarihi acisindan da 6nemli degerlere
sahip Ortadogu’da kiiltiirel miras konusundaki bilin¢ Bati
kaynakl girisimlerle ortaya cikarilmis olsa da bu mirasin
sahiplenilmesi ve korunmasi bolge halklarinin cabasi ile
miimkiin olacaktir. Ortadogu ile ilgili yerlesen stereotipler ve
kliseler Ortadogu cografyasinin sahip oldugu kiiltiirel mirasin
yagmalanmasi, Batr’ya tasinmasi ve sahiplenilmesine mesruiyet
kazandiran araclar olarak da kullanilmaktadir. Ortadogu olarak
anilan cografyanin tarihsel ve kiiltiirel zenginliginin unutulmasi
ve Ortadogu’ya 0zgii kliselerin kimlik tizerindeki yansimalar ile
bolgenin siyasi, ekonomik ve kiltirel anlamda somurulmesi
arasinda bag bulunmaktadir. Ortadogunun kendi kimligini
yeniden tanimlamas: i¢in kiiltiirel mirasiyla barismasi, gecmisin
kiiltiirel ~ cesitliliginin  zenginlestirici  yoniinii  anlamasi
gerekmektedir. Ortadogunun farkli aktorlerin jeopolitik
cikarlar1 dogrultusunda sekillendirilmesini 6nlemek ve bdlgeyle
ozdeslestirilen kliseleri kirabilmek igin ortak tarihin ve
birikimin iizerine evrensel degerlerle harmanlanan ve bdlge
sorunlarina ortakliklar iizerinden yaklasabilen bir bakis acisinin
olusturulmas1 6nem tasimaktadir. Bolgesel diigmanliklar tarih
boyu yikim getirmis ve bolge dis1 aktorlerin Ortadogu’ya etki
etmesini kolaylastirmistir. Bolgenin bu etkiden bagimsizlagsmasi
ve kendi gelecegini insa edecek sekilde “Ozgiirlesmesi” yoniinde,
bolge iilkelerinin kendi entelektiiel kapasitelerini gelistirmesi
onemlidir. Bunun icin de gecmisle gelecek arasinda bag kurarak
bilime, 6zgiir diisiinceye ve teknolojiye yatirirm kacgiilmazdir.
Boylece hem Ortadogunun kiiltiirel miras1 Ortadogu’da
korunmaya devam edecek hem de bdlgeye ytklenen olumsuz
imaj kokli sekilde degistirilebilecektir.
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kavramlarinin esanlaml olduklar1 ve Misir, Suriye, Israil, Urdiin, Labnan,
Irak, Suudi Arabistan ve Basra Korfezi'nde yer alan emirliklerin bulundugu
bolgeyi ifade ettigi belirtilmistir (Davison 1960, 665).

2 Breasted (1935: 134-135), Buzul Cagimin sonlarinda ortaya cikan,
Babilonya dizliiklerini de igine alan (Firat ve Dicle Nehirleri arasinda kalan
Mezopotamya’yr merkeze alan ve kuzeyde siradaglar, giineyde ise ¢ollerle
cevrelenen, doguda Basra Korfezi, batida Akdeniz ile sinirlanan) verimli
topraklarin insanlik tarihindeki 6nemini ortaya koymustur.

3 Dort Halife doneminde yapilan akinlarla Arap yarimadasi disina dogru
yayllmaya baslayan Islamiyet, Emeviler ve Abbasiler doneminde Kuzey
Afrika’dan bugiinkii Ispanya’ya ve doguda da Iran {izerinden Afganistan’a ve
Orta Asya’ya kadar yayilmistir.

4 Bu baglamda Avrupalilarin Ronesans’tan itibaren Helenistik donemi
uygarhigin kokeni olarak goren bakis acisi, Yunanlarin baglattigi bagimsizlik
hareketlerinin Avrupa’da biiyiik sempati toplamasina ve etki uyandirmasina
neden olmustur.

5 Bu bakis agisi, 20. ylizyildan itibaren degismeye baslayacak ve ge¢misi
kimsenin tekeline almaya hakki olmadigi goriisii agirhk kazanacaktir
(Ozdogan, 2006: 90).

6 Ornegin C. Fellows Bat1 Anadolu’dan Nereidler ve Harpyler Anitlarini, A.
H. Layard Ninova ve Nemrut basta olmak {izere Mezopotamya kentlerinden
eserleri, J. T. Wood Efes’teki buluntulari, C. T. Newton Halikarnasos
Mozolesini British Museum’a; C. Humann Bergama Sunagrni, R. Koldewey
Istar Kapisi'n1 Berlin Miizesi'ne;B. Haussoullier Didim Apollon tapinaginin
parcalarin1 Louvre Miizesi'ne gotiiren isimlerdir (Dosdogru, 2018: 26-42).

7 Bu durum arkeoloji biliminin sayginligina da zarar veren bir etki
yaratmigtir. 20. ylizylldan itibaren eserlerin bulunduklarnn yerlerde
sergilenmesi, ulusal miizelerin kurulmasi egilimi hiz kazanmistir. Bu
baglamda 19. yiizyilda Osmanli Devletinde modernlesme cabalar
kapsaminda, tarihi eserlerin arastirilmasi ve korunmasi yoniinde de ilk
adimlar atilmistir. Osman Hamdi Bey bu dogrultuda Osmanl cografyasinda
“Dogu”nun kiiltlirel mirasinin bu boélgenin insanlar tarafindan arastirilip
korunabilecegi bilincinin olugmasinda 6nemli rol oynamigtir. Ardindan
Cumhuriyet’in kurulusu ile hem Tiirkiye’de arkeoloji biliminin gelisimi hem
de tarihi mirasin korunmasi yoniinde atilmalar atilmaya devam etmistir.

8 GuUnumuzde Lizbon'daki Calouste Gilbenkyan Miuzesi'nde sergilenen
Giilbenkyan’a ait koleksiyon, Antik Misir, Antik Yunan ve Roma, Babil, Pers,
Ermeni, Islam eserlerini de icine alan 6000 parcayr barmndirmaktadir
(Collector and Philanthropist, 2018).

9 Bu cercevede Misir'da yasayan Ortodoks Kipti toplulugu 6rnek alinabilir.
Antik Misir'm yerli halkindan olan Kiptiler, Biiyiik Iskender’in ardillari
tarafindan Misir'da kurulan Ptolemaios Hanedanligt doéneminde,
giinlimiizde de kullandiklar1 Grek alfabesini benimsemis; Roma doneminde,
Uzerinde wuzlasiya varilmamis olsa da, Aziz Markostan etkilenerek
Hristiyanhigi  benimsemistir.  Hristiyanlar arasinda baglayan  dini
ayriliklardan etkilenen Kiptiler, Bizans'n baskisina kargi Miisliimanlarin
Misir'da hakimiyet kurmasini kolaylagtirmistir. Osmanli déneminde de
modern Misir'da da Kipti toplulugundan isimler siyasal ve toplumsal hayatta
onemli roller iistlenmislerdir (Erdem, 1997).
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Extended Abstract

The aim of this study is to discuss the cultural impacts of
Middle Eastern geopolitics and to question whether and how
the stereotypes created by the Western perspective could be
changed. This study focuses on the importance of the Middle
East, once called the Fertile Crescent, in the history of humanity
and on the cultural heritage of this region. Since the end of the
19th century, the discovery of oil, construction of the Suez Canal
and new archaeological expeditions have increased the strategic
and political importance of the region. In this context, it is
argued that in order to resist the impacts of the geopolitical
interests of great actors in the region, the Middle East should
reconcile with its cultural history and a new image of the Middle
East based on common cultural heritage should be created.

The term “the Middle East” was first used at the
beginning of the 20th century. The term was related to the
United Kingdom’s foreign policy and its imperial interests,
especially in the Indian Ocean. One of the most important
geopoliticians, A.T. Mahan also used this concept to explain the
crucial role of the region for the security of the British Navy in
the Indian Ocean and the Persian Gulf. At the beginning of the
20th century, the concept of the Middle East along with the
Near East and the Far East was being commonly used in the
British, French and American diplomatic and military
discourse. However, it was not obvious where the Middle East
was exactly located. Some actors or studies have defined the
geographical area with a broader perspective, including the
Northern African coasts.

The region, where the agriculture was developed, the first
human settlement started, the art and the culture were shaped,
several conflicts had occurred, and different cultures
encountered and created a unique cultural area during the
history, is now called the Middle East. Due to the common use
of the concept-the Middle East-, the region was defined with a
Western-centric perspective. This identification has played an
important role in the interpretation of the Middle East with
Western concepts and on the construction of the cultural
hegemony in the region. The Orientalism and the exploitation of
the cultural heritage of the region are amongst the most
important cultural reflection of the Imperialism. As a result of
these processes, the stereotypes created by the West and
adopted by the regional actors have caused homogenisation of
the cultural diversity in the Middle East. Hence, the powerful
actors of the international system could be able to expand their
influences in the region.
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This study is based on qualitative methodology. Although
the Middle East is at the focus of the classical geopolitics
because of its resources (especially oil and gas), its geographical
position on the maritime routes and the political
disorder/conflicts, this study adopts a critical approach against
the prejudicial Western assumptions. Moreover, the Middle
East region is also examined with a historical perspective in
order to reveal the richness of its past and how these cultural
heritages have been looted through the geopolitical strategies.

The West had begun to be interested in the culture of the
East in the 18th century, but in the 19th century, the
Orientalism and the imperial politics created a new image of the
“Orient” which nourished the prejudices and stereotypes
towards the region. Furthermore, the asymmetric relationship
between the West and the East has deepened these clichés.
Especially the social problems, political and military conflicts,
interventions in the region have strengthened the prejudiced
perceptions; sometimes the Middle Eastern people could also
internalise these stereotypes, like as these attitudes help to
protect local values and to fight against “external” influences. It
is argued that the main reason for this phenomenon is the
illiteracy, the alienation to its cultural past and the denial of the
diversity of the cultural heritage.

This study defends that in the area known as the Middle East,
there is a strong link between the economic, political and
cultural exploitation and the formation of the Middle Eastern
identity. As long as the historical and cultural richness has been
denied in the Middle Eastern societies and countries, the clichés
and the stereotypes could become unbreakable. During the
history, the Middle East had always been a unique cultural
interaction area despite the conflicts and hostilities. The
deterministic approaches adopted in the 19th century created
the image of the “Middle East”, which is still used to identify the
region. However, for the emancipation of the region from the
Western (political or cultural) domination, it is necessary to
redefine the regional identity without refusing its cultural
heritage; thus, the stereotypes could be replaced by a new
Middle Eastern image, designed by the genuine cultural
richness.
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