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Abstract

Many civilizations in history have served philosophy. The cultures of
civilizations and their period affected philosophy and different philosophical
approaches emerged. Turks are one of the civilizations that shape philosophy with
the richness of both culture and thought. The relationship between the Turks and
philosophy in the historical process dates back to the periods before Islam. With
the adoption of Islam, the progress of Turks in the world of thought has
accelerated. The philosophy that reflects the views of Turks and Turkish thinkers is
Turkish Islamic Philosophy. Nihat Keklik is the founder of the chair of Turkish
Islamic Philosophy. He drew attention to the place of Turks in the history of
philosophy. Nihat Keklik has also worked on the philosophers and philosophers of
the history of philosophy. Explains the ideas of partridge that aims to be
understandable in philosophy with the theory of hikmet building. The hikmet
building is a whole of pieces. Therefore, first of all, the basic components such as
reason, contemplation and logic should be known. The purpose of this article is to
explain Nihat Keklik's theory of hikmet building within the framework of his ideas
of reason, contemplation and logic.
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NIHAT KEKLIK’TE AKIL, TEFEKKUR VE MANTIK
BAGLAMINDA HIKMET BINASI
Oz
Tarihte birgok uygarlik felsefeye hizmette bulunmustur. Uygarliklarin kiiltiirleri ve
icinde bulunduklar1 donem felsefeyi etkilemis ve birbirinden farklh felsefl
anlayiglar ortaya g¢ikmustir. Tirkler hem kiiltir hem de disiince diinyasinin
zenginligiyle felsefeye yon veren uygarliklardan biridir. Tirklerin tarihsel siirecte
felsefeyle arasindaki bag Islamiyet’ten &nceki donemlere dayanir. Islamiyet’in
kabuliiyle birlikte Tiirklerin diisiince diinyasindaki ilerleyisi hiz kazanmugtir.

Tiirklerin felsefesi ve Tiirk diisiiniirlerin gériislerini yansitan anlayis Tiirk islam
Felsefesidir. Nihat Keklik Tiirk Islam Felsefesi kiirsiisiiniin kurucusudur. Tiirklerin
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felsefe tarihindeki yerine dikkat ¢eker. Ayrica Nihat Keklik felsefe tarihinde yer
alan distiniirler ve felsefenin ne oldugu iizerine de c¢aligmalar yapmugtir.
Felsefesinde anlagilir olmayi amacglayan Keklik diisiincelerini Hikmet binasi
teorisiyle agiklar. Hikmet binasi pargalardan olusan bir biitiindiir. Dolayisiyla ilk
olarak akil, tefekkiir, mantik gibi biitiinii olusturan temel pargalarin ne oldugu
bilinmelidir. Bu makalenin yazilis amaci1 Nihat Keklik’in akil, tefekkiir ve mantik
diistinceleri ¢er¢evesinde Hikmet binasi teorisini ag¢iklamak olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Felsefe, Nihat Keklik, Kiiltiir, Hikmet

Giris

Uygarlik ve kiiltiir felsefeyi etkileyen ilkelerdir. Felsefeden s6z edebilmek icin oncelikle
uygarliklarin var olmasi gerekir. Uygarligin varligi insanlarin bir araya gelmesiyle olusan topluluklarla
miimkiindiir. Tiirk Islam Felsefesi diisiiniirlerinden Farabi topluluklar hakkinda agiklamalarda
bulunmus ve bu topluluklar1 boyutlarina bagh olarak birbirinden aywrmustir. “‘Biiyiik topluluk yer
yiiziindeki biitiin insanlardan ibarettir. Ortancasi, yer yliziiniin milletlerinden tesekkiil eder. Kii¢iigi ise
bir milletin topraklarinda oturan sehir halkidan ibarettir.”’ (Farabi ,2001: 79).

Felsefeyi belirleyen diger 6ge ise kiilturdiir. ‘‘Kiiltiir: insanin ortaya koydugu, iginde insanin
var oldugu tiim gergeklik demektir. Oyleyse “kiiltiir’ deyimiyle insan diinyasi tastyan, yani insan
varhigim gordiigiimiiz her sey anlasilabilir.”” (Cotuksoken, 1995 :74) Kiiltiirler igerisinde bilim, din dil
gibi 6geler barmdir. Bu 6gelerin gelisimi kiiltiirleri dolayisiyla felsefeyi olumlu agidan etkiler. Ancak
Yunan toplumunda kiiltiirii belirleyen 6geler felsefenin gerisindedir. Soyle ki daima birbirini etkileyen
bilim felsefe iliskisinde bilim Yunanlilarda fikirler kadar onemli degildi. ‘“Yunanlilar, teknik
bakimdan yalnizca modern halklarin degil, aym1 zamanda Misirhilarin, Babillilerin, hatta kendi atas:
Mikenlerin bile gerisindeydiler. Tarih, cografya ve astronomi tasarimlar1 da g¢ocuksuydu (...).”’
(Friedell, 1999: 53). Diger medeniyetlere kiyasla felsefeyi etkileyen unsurlar yoniinden gerilerde olan

Yunan toplumunun felsefenin onciisii olarak kabul edilmesi diisiindiirticiidiir.

Tirklerin medeniyet ve kiiltir agisindan olumlu 6zellikleri diisiince diinyalarima yansimig olsa
da felsefeleri diger uygarliklar tarafindan degersiz goriilmiistiir. Bu noktada Nihat Keklik milli

felsefenin gerekliligini agiklar.

(...) milli felsefe dylesine aktiiel ve ¢agdas bir olaydir ki, 6zellikle yirminci asirda
Avrupalilar (msl. Fransiz Felsefesi, Ingiliz Felsefesi, Amerikan Felsefesi, Alman
Felsefesi, vs.) sahasinda kemmiyet ve keyfiyet bakimindan g6z dolduracak eserler
yaymlamuslardir. Milli felsefemiz olan Tiirk- islam Felsefesi de boyle cagdas bir
zihniyetin eseri sayilmalidir. (Keklik ,1986: 6)

Tiirk Milleti’nin amact milli felsefenin ilerlemesini saglayarak yalnizca kendi toplumuna degil
insanlik tarihine yon veren diisiinceler ortaya koymaktir. Tiirk Milleti goriislerini diisiincelerden

eyleme doniistiirerek gliniimiizde felsefeye dair problemleri ¢ézmeye caligmalidir. Nihat Keklik
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Hikmet binasi1 teorisiyle felsefedeki sorunlara isik tutmayr hedeflemis, akil, tefekkiir ve hikmeti
felsefenin mihenk tas1 olarak gérmiistiir.

Akil

Insan diger canlilardan farklidir. Insam diger canlilardan farkli kilan bu ézellik ise akildir. Akil
vasitasiyla insan evreni, kendi tiiriiyle ve diger canlilarla iligkisini sorgular. Akil insan yasaminin her
asamasini kusatip tarihsel siiregte meydana gelen gelismelerin kaynagidir. Atesin kesfedilmesi yazinin
icadi, Mezopotamya’da Siimer sehirlerinin kurulmasi, 6rnekleri verilebilir. Ayrica matematik, mantik,
felsefe gibi alanlarda varligin1 akla borgludur. Demek ki akil teori ya da pratik alan farkli gézetmeden

insani eylemleri igerisine alir. Insanlik tarihine yonelik biitiin ilerlemeler aklm iiriiniidiir.

Aklin gorevi disiinmektir. Akil gesitli distinceler iiretmekte olup, bu diistinceleri bilgiye
dontistirmeyi saglar. Aklin neligi, akil ve bilgi arasindaki iliski felsefede onemli bir yere sahiptir.
Felsefe tarihinde ilk olarak Herakleitos akildan soz eder. Herakleitos’a gore akil evreni diizenleyen bir
gligtlir ““Herakleitos’un insanlara bildirecegi, fakat higbir zaman anlayamayacaklari bu yeni, 0 zamana
kadar isitilmemis sey nedir? Bu her seye hiikkmeden bir tek tanrisal diinya — kanunudur, ‘‘logosdur’’
(Kranz ,2014: 65) Akarsu ise Heraklitos’un logos hakkindaki diistincelerini su sekilde agiklar:
““Yunancadaki ilk anlamu sz, sonradan diisiince, kavram, us anlam, evren yasasi anlamlarint da almus,

Herakleitos ’tan beri felsefenin temel kavramlarindan biri olmustur.”” (1975 :117).
Felsefenin ne oldugundan hareketle akil ve bilgi arasindaki baglantiy1 a¢iklamak miimkiindiir.

Eski Yunanca’ da ‘‘sevmek’’ anlamina gelen philein ile “‘bilginlik’’ ya da
“bilgelik’” anlamina gelen sophia sozciiklerinin philosophia bigiminde birlestirilmesiyle
olusturulmus; sozlik anlamiyla ‘‘bilgelik sevgisi’’, “‘bilge severlik’> ya da ‘‘bilgi
sevdast’” gibi anlamlar tasiyan, i¢indeki tim 6geleriyle birlikte biitiin bir disipline adini
veren terim. (Giighi, E. Uzun, S. Uzun & Yolsali 2008 :532).

Akil, bilginin kaynaklarindan olup felsefe bu dogrultuda bilgiye yonelik faaliyetleri amaglar.
Ancak akil bilgiye ulagsmanin tek kaynagi degildir. Duyular ve sezgi bilgiye ulasmanin diger
kaynaklar1 olarak goriiliirken son tahlilde bu bilgiler akil tarafindan sorgulanir. Konumuzla ilgili
olarak felsefede aklin neligi ve bilgiyle arasindaki iliskiye degindikten sonra Nihat Keklik’in akil
hakkindaki goriislerine gegmek gerekir.

Nihat Keklik’in akil hakkindaki diisiinceleri bilgi anlayisiyla iligkili olsa da Hikmet binasini
anlayabilmek igin 6ncelikle Keklik felsefesinde insan aklinin ne anlama geldigi agiklanmalidir. Keklik

bu dogrultuda akli su sekilde ifade eder:
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Alal, bir bakima baglamak demektir. Tiirkgemizdeki us kelimesi de aki/ manasina

gelmektedir. (Su halde, uslu kelimesinin asil manasi, aki/ir’dir.)

Buradaki baglamak’'tan maksat, birbirine uygun iki nesne veya iki kavram
arasinda baglanti kurmak tir. Mesela, kalem ve yazmak terimleri arasinda, uygun bir
baglanti (iligski) vardir: Bu suretle, kalem yaziyor énermesi, her zamanki gozlem ve
deneyimlerimizle dogrulanmaktadir. Su halde felsefi agidan ak:l, birbirine uygun nesneler
ve kavramlar arasinda baglant: kurmak ‘tir. (1987b :192)

Akla yonelik tanimlamadan sonra Keklik aklin insana has olusuna vurguda bulunur. Akil
insanin en biylik giicidiir. Diger canlilar yasamlarini siirdiirmek adina akildan yoksun silahlarmi

kullanirken, insanin ise varligini siirdiirmesini saglayan en etkili silah1 akildir. (Keklik, 1987b: 188)

Felsefesinde anlasilir olmay1 amaglayan Nihat Keklik gesitli benzetmelerde bulunup metafor
kullanarak akil hakkindaki goriislerini agiklamayi siirdiiriir. ‘‘Elektrik ampulii i¢inde yanan sey,
tungsten madeni degil, insan akhdir. Sddece bu miisahhas misal dahi gosterir Ki, yirminci asrin insant
bilgi ve akil giicii bakimindan gegmis asirlara nispetle, siiphesiz ki miikemmel bir seviyeye
ulasmustir.”” (Keklik, 1967 :136). Sonug olarak 6grenmeye agik olan insanlik akil araciligiyla daima

kendisini ileriye tasr.

Akil yalnizca felsefede degil Islam anlayisi igerisinde de dnemlidir. Soyle ki Nihat Keklik
Islam diisiincesinde akla dikkat ¢ekerek Kur’an’ da gecen ayetlerden &rnekler verir. <‘<<...Bunlara
akil erdirenler, ancak ilim sdhipleridir...>> (Kr. 1/ 35)”* (aktaran Keklik, 1987hb: 193)

Tefekkiir

Akildan sonra gelen kavram tefekkiirdiir. Tefekkiir, ‘‘Arapga, diisiinmek demektir.”’
(Cebecioglu, 2005: 267) Fakat tefekkiir yalnizca kelime anlamiyla bilinmemelidir. Ciinkii Keklik
tefekkiir anlayisini agiklarken verdigi Orneklerle fikirlerini kavramsal boyutla sinirlandirmayarak

onlar1 somut hale doniistiiriir.

Nihat Keklik metaforlarla tefekkiire yonelik diisiincelerini ifade eder. ‘“Akil sayet bir makine’ye
benzetilirse, tefekkiir bu makinenin ¢alismas: gibidir. Nasil Ki ¢alisma kavrami, makine’den ayr
olarak distiniilemezse, ayni sekilde tefekkiir dahi aki’dan ayr1 olarak tasavvur edilemez.”” (Keklik,
1987h: 194) Keklik tefekkiirii bir bagka metaforunda ise ziraatgilarin meslegiyle iligkili olarak ele alir.
‘“Ziraatgilar nasil Ki tek bugday tanesinden bir¢ok bugday taneleri iiretiyor ise, aym sekilde
miitefekkirler dahi, belli bir kavram’dan bir¢ok kavramlar tiretmektedir.”” (Keklik 1987b:194) Akil ve
tefekkiir arasindaki bu iligkiyi Dogrucan ise su sekilde agiklar: ‘‘Her iki metaforda da akil ve tefekkiir
birbirini zorunlu kilmaktadir. Keklik diisiincesinde bu zorunluluk iiretimle iligkilendirilmekte ve

tefekkiir, rasyonel diisiincenin ve bilgi tiretiminin temeline yerlesmektedir.”” (2015: 149) O halde
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fikirler olusturma eylemi olan tefekkiir ve akil arasindaki iliski geligiglizel ya da keyfi olmayip
zorunluluga dayanmaktadir. Keklik tefekkiir hakkindaki diisiincelerini su sekilde detaylandirir: “(...)
tefekkiir, bilinenler sdyesinde bilinmeyenler’e ulasmak zorundadir.”” (Keklik, 1987b:193). Nihat
Keklik’in bu goriisii Aristoteles’i hatirlatir.” (...) her seyin bilgisi tiimeldir. Dolayisiyla bunlarin
herhangi bir bilgisi olacaksa, ilkelerden 6nde gelen, onlara tiimel bir bicimde yiiklenen baska ilkeler
olacak.”’ (Aristoteles, 2015:75)

Bu disiinceler baglaminda Keklik’in bilinenler anlayisinin nesnelere karsilik geldigi
bilinmeyenlerin ise tiimeller oldugu distniildiiglinde tipki Aristoteles gibi tikellerden hareketle

timelin bilgisine ulasmay1 amagladigi sonucuna varilir.

Islam goriisiinde tefekkiir degerlidir. Kur’an’da yer alan bircok ayet tefekkiir {izerinedir. “‘<<...
Onlar ( akil sahipleri), goklerin ve diinyanin yaratilisi hakkinda tefekkiir ederler...>> (Kr.3/ 191)”
(aktaran Keklik ,1987b: 195)

Kur’an akil ve tefekkiir araciligiyla insanin yaratilanlara yonelik fikir iiretmesinden yanadir.

Tefekkiirle yapilan sorusturmalar sonrasinda insan bilgiye ulasir
Mantik

Insan akli cesitli diisiinceler iiretir. Ancak her diisiincenin anlamli oldugunu sdylemek
olanaksizdir. Bu baglamda mantik disiinceleri anlamli hale doniistiiren bir alandir. ““Mantik ya da
logike, dogru diistinme, dogru konusma bilgisi, sanati, yolu yordami; dogru diisinme kurallarmnin
bilgisi diye tanimlana gelmistir.”” (Gugli, E. Uzun, S. Uzun & Yolsali 2008 :929) Nihat Keklik
felsefesinde mantigin ne oldugunu ele alirken Tiirk Islam anlayisinda ise mantigin kokenini sorgular.

Ancak konumuzla ilgili olmasindan 6tiirti Keklik’in felsefesinde mantigin neligi agiklanmalidir.

Keklik ilk olarak mantigi miimkiin hale getiren ilkelerin oldugunu séyleyip bu ilkeleri ele alir.
Felsefe de 6zdeslik, ¢elismezlik ve tgiincii halin olanaksizligi olarak bilinen ilkeleri Nihat Keklik

Ayniyet kinunu, Tenakuz kanunu, Intifa —i vasat kanunu seklinde ifade eder. (Keklik, 1987, sf.218)

Nihat Keklik mantigin insan1 her zaman dogru sonuglara gétiirmedigini diistiniir. Soyle ki,
“Mantik iki yiizii keskin bir ustura gibidir. Nitekim kiyas kurallariyla bazen bir seyin ziddin1 da ispat
etmek kabildir.”” (Keklik, 1987: 107). Ornegin, biitiin masalar ayaklidir. Baz1 ayaklilar sandalyedir. O
halde masalar sandalyedir. Onermesi aklin yanlis bir sonuca varmasina neden olmustur. Mantiktaki bu
ikilemin ¢oziimiini Keklik yine mantiga dayandirarak agiklar. ‘‘Kiyas’in elbette ki birgok sekilleri
vardir ve her tilirli kiyds tan bir sonug elde etmek miimkiin degildir halde ispat biitiin insanlarmn

gayesidir.”” (Keklik, 1987b:60) Ayrica Keklik mantigin islevini yine kiyastan hareket ederek agiklar.
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“(...), kiyas yardimiyla birbirine benzeyen meseleler tasnif edilmekte ve daha iyi anlasilir duruma
gelmekteydi. Iste <<mantik>> 1n en basta gelen vazife faydasi da zaten budur.”” (Keklik, 1967°a:217).

Hikmet Binasi

Felsefe icinde bazi belirsizlikler barindirir. Felsefede yer alan birtakim belirsizlikler onu
okumayi, anlamay1 ve anlatmay1 zorlastirir. Cogunla kavramlarla iliskilendirilen ve bu yiizden pratige
uygulanmasit gii¢ olan felsefe, insan zihni tarafindan karmasik bir hale donisiir. Soyle ki ilk Cag
filozoflarindan Platon’un idealarmni gézlemlemek miimkiin degildir. Ciinkii evrende idealara karsilik

gelen nesneler olmayip var olanlar ancak idealarin bir kopyasi durumundadir.

Filozoflarin felsefe hakkinda farkli goriisler dile getirmesi felsefeyi giiclestiren nedenlerden

biridir. Ornegin ayn1 ddsnemde yasamus olan Descartes ve Hobbes un goriisleri birbirinden ayrilir.

(...) Hobbes’un diial ilkeleri, Descartes’teki gibi ruh ve beden olarak tezahiir
etmeyip, diisiiniim ve yayilhim olarak tezahiir etmektedir. (...), iki esit paydanin birbirine
temasi yerine, diisiiniim eylemini yayilma yani maddi olan siirecin etkisine teslim
etmistir ki bu sebeple materyalist gelenek igerisinde incelenmektedir. (Dogrucan, 2018
:79-80)

Felsefeyi zorlastiran bir diger giigliik ise felsefenin 6énemini yitirdigi yoniindeki diisiincelerdir.
Felsefe onceki donemlerde bilimleri kapsamaktadir. Modern felsefenin kurucusu Descartes felsefeyi
bilim dallarinin kaynag: olarak goriir. ““(...) tim felsefe bir agac gibidir. Kok, govde ve dallar. Kokleri
fizikotesi, govdesi fizik ve dallar1 da diger bilimlerdir.”” (Descartes, 2007: 41) Felsefe tarihinin
ilerleyen siireclerinde ise bilimler felsefeden bagimsizlagir. Bu dogrultuda 20 yy. disiiniirlerinden
Wittgenstein felsefeye cesitli elestirilerde bulunur. “‘Felsefe konularinda yazilmis ¢ogunluk tiimceler
ve sorular yanlis degil, sagmadir. Bu yiizden de bu tiirden sorular1 hi¢bir sekilde yamtlayamayiz, ancak
sagmaliklarin1 saptayabiliriz.”” (Wittgenstein ,2018: 47). O halde bilimlerle yollarmni ayiran felsefe

onceki donemlere nazaran degersiz gortiliir.

Nihat Keklik felsefede yasanan giigliiklere yonelik yontemler gelistirir. Gelistirdigi
yontemlerden biri de metafordur. Metafor, felsefede anlasilamayacak diizeydeki konular1 drneklerler
dahilinde agiklamaktir. (Keklik., 1990:2) Felsefe hakkindaki goriislerini Hikmet binasi metaforuyla
aciklayarak Keklik anlagilir olmay1 amaglar. Ayrica Hikmet binasiyla Keklik felsefe ve bilimlerin
ayrilan yollarin1 yeniden birlestirerek, bilimler agisindan felsefenin 6nemini ve gerekliligini ortaya
koyar. Bu diisiinceler sonucunda Keklik’in Hikmet binasi aciklanmalidir. ilk olarak binaya ismini

veren hikmet kavraminin felsefeyle iliskisi sorusturulur.

Hikmet, “‘(...), felsefe; adalet, ilim, hilim, Peygamberlik, Kur’an-1 Kerim, Incil, veciz s6z

anlamlarinda kullamlan bir kelime. Amel ve bilgi biitiinlesmesinden meydana gelen ilim.”
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(Cebecioglu, 2005:120) Felsefe ise ““(...), Bilgi, bilgelik sevgisi.”” (Akarsu, 1975:74) Felsefe bir

yontem olarak diigiiniiliirse hikmet bu yéntemle ulasmak istenendir.

Nihat Keklik hikmetin felsefeyle genelde ayni1 anlamda kullanildigini fakat hikmetin felsefeden
farkli oldugunu diisiiniir. ‘“Ne var Ki hikmet (ve dolayisiyla hakim) ismi, felsefe (ve dolayisiyla filozof)
isminden daha genis bir mana ifade etmektedir. Yani, her hakim mutlaka filozof *tur ama her filozof,
hakim degildir. Tipki her kanarya mutlaka kus ’tur ama, her kus kanarya degildir denilmesi gibi.”’
(Keklik ,1978: 4). Demek ki hikmet felsefeyi kapsayan bir ugrastir.

Ayrica hikmet soylemde kalmamayi ve uygulanmayi amaglar. *‘(...) felsefe bir nazariye
(theory)’ dir; hikmet ise onu tatbik etmek ve yasamak’ tir; yani, action’dur. Bir de felsefeci vardir ki 0,
sadece felsefe 6grenmekle yetinen kimsedir. Eskiden bunlara muitefelsif deniliyordu.”” (Keklik, 1978:
X1).

Keklik hikmet anlayisina yonelik agiklamalarina devam eder. ““(...) hikmet, bir killi bilgi dir,
yani her seyi kusatan bilgi’dir.”” (Keklik ,1987b:52). Bu noktada diger bilim dallar1 ele aldiklar
konular1 simirlart gergevesinde sorustururken, felsefe veya Hikmet hem wvarlik hem de fikirler
diinyasin1 ele alir. ““Bu sebepledir ki felsefe, adeta biitiin ilimler’ in bir araya gelmesi gibidir.”
(Keklik, 1987: 21)

Keklik felsefenin diger bilgi tiirlerinden farkin1 Hikmet binasi teoriyle somutlastirir.

(...) felsefi bilgi, adeta bir sehrin ortasindaki yiiksek kuledir: Kulenin gesitli
pencereleri vardir. Her pencereden (ilimden) belli bir kesim goriiniir. Fakat kulenin en
iistiinde bulunan felsefi bilgi sayesinde, biitiin sehri temasa edebiliriz. (...) Iste hikmet
budur Ona, Hikmet Binas1i adim1 da verebiliyoruz ¢iinkii onun iginde biitiin ilimler
mevcuttur. Zira her ilim, bu binanin igindeki oda gibidir. Odalarin hepsi de tek cati
altindadir. Iste felsefe, bu ¢atidan baska bir sey degildir. (Keklik ,1987: 23)

Hikmet binas1 pargalardan olusan bir biitiindiir. Parcalar rastgele bir araya gelmeyip, belirli bir
amaca hizmet ederler. Parcalari bir amag¢ dahilinde yoneten ve biitiin hale doénistiirecek bilgi

felsefedir.

Hikmet binasinin pargalar1 akil, tefekkiir, mantik, kavram, ilim, felsefe ve hikmettir. Bu
pargalarm birbiriyle olan iliskisini aciklamak gerekir. Tlk olarak binanm insa edilebilmesi icin mekan
sarttir. Insanlarin yasamani siirdiirmesi adina nasil bir mekan gerekliyse, hikmet binasinin insas1 icin
de gerek duyulan mekan akildir. Keklik Hikmet binasinda aklin 6nemini su sekilde agiklar. ‘‘Herhangi
bir bind 'min yapilabilmesi igin, evvela onun insa edilecegi bir zemin gereklidir; bir arsa ’ya ihtiyac
vardir. Hikmet Binasi’nda bu arsa ‘ya tekabiil eden sey, aki/, dir.”” (Keklik, 1987b :53). Bu binadan
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akil 6gesini ¢ikarmak boyle bir binanin inga edilmemesi manasina gelir ki o halde akil Hikmet

binasinin olmazsa olmazidir.

Hikmet binasinin akildan sonra gelen pargasi tefekkiirdiir. Nihat Keklik Hikmet binasinda akli
arsaya benzeterek agiklarken tefekkiirii ise plan metaforuyla ele alir. Soyle ki mimarlar ya da
mithendisler farkli planlar olustururlar. Cizilen planlar yapilarla somutlasip insanlar agisindan bilindik

hale gelir. Iste tefekkiiriin de pratikteki karsilig1 Hikmet binasidir.

(...), her miihendis, belli bir arsay1 dikkate alarak —kendi zihin yapisia gére — bir
proje yahut plan yapar. Tipki onlar gibi filozoflar da kendi akil arsasi tizerinde, bir plan
yapar ki ona tefekkiir (diisiince) istemi verilir. Su halde akil ve tefekkiir arasindaki iliski,
tipki arsa ile plan arasindaki iliskiye benzemektedir. (Keklik ,1987: 24).

Binay1 olusturan diger 6ge mantiktir. Felsefede yer alan kavramlari ¢oziimlemeyi saglayan
mantik Keklik’in hikmet binasinda tipki matematik gibi hesaplamalarla ifade edilir. <‘(...), binanin
temeli atilir. Bilindigi tizere temel, bir hesap isidir: Sayet hesaplar yanlis yapilacak olursa, insa
edilecek bina, giiniin birinde mutlaka ¢oker. Aymi sekilde Hikmet Binasinin temeli de hatasiz (dogru)

diisiinme san ’at1 olan mantik tizerine kurulur.”” (Keklik, 1987:24).

Mantikla dogrudan iligkili olan ve Hikmet binasina hizmet eden pargalardan bir digeri de
kavramlardir. Kavramlar binada tuglarla agiklanir. Kavramlar arasindaki iliskiyi belirleyen unsur ise

kosag olup Keklik kosac1 binadaki rabita olarak ele alir.

Tipki duvarlarin tuglalardan 6riilmesi gibi, hiikiimler dahi kavramlardan meydana
getirilmektedir. Mesela iki tane kavram olarak, insan ve akilli terimlerini alalim: Bunlar1
birbirine baglamak suretiyle bir hiikiim elde etmis oluruz: insan+akilli+dir deriz. Nasil Ki
iki tugla, birbirine ancak harg ile yapistiriliyorsa (baglantyor) ise, ayni sekilde iki kavram
da birbirine rabita (bag) denilen copula (kopula) ile baglanmaktadir. Su halde
hitkkiimlerdeki rabita iki tugla arasna konulmus olan har¢ gibidir. Hiikiim mantigi
cergevesindeki ciizi bilgilerimiz boylece meydana gelmektedir. (Keklik ,1987b :54)

Hikmet binasinda kiilli ilimler hedeflendiginden ciizi bilgiler killi ilim halini almalidir.
Onermelerden hareketle aklin zorunlu bir degerlendirmeye varmasi kiyas olarak diisiiniiliir. Ancak
yanlis kiyaslar degil, dogru kiyaslarin yapilmasi sarttir. Ciinkii ilime gidecek yol temellendirilmis
bilgilerden gecer ki bunu saglayacak olan sey ispattir. (Keklik ,1987b :54) Sonug olarak herhangi bir
binada ortilen duvarlar nasil yapilar1 dis tehlikelere karsi koruyorsa, Hikmet binasinin duvarlar1 da

kendisini mantik yontemleriyle safsatalara karsi korumaktadir.

Bir binay1 odalar olmadan disiinemiyorsak Hikmet binasini da odasiz tasavvur etmek oldukca

giictiir. Hikmet binasinin odalar1 kiilli bilgilerdir. “*(...) kiilli bilgi’lerimiz, adeta binalarin igindeki
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oda’lar gibidir. Nasil ki bir oda, normal olarak dért duvar’dan meydana geliyorsa, ilim dahi ayn
cinsten olan ciiz’i bilgiler den meydana gelmektedir.”” (Keklik 1987b:54) Hikmet binasinda yer alan
odalar aymi degildir. Odalardaki yani ilimlerdeki ¢esitliligin sebebi amaglardaki farkliliga dayanir.
Ayrica odalarin konumlanigi gelisi giizel olmayip disiiniirlerin fikirlerine bagl olarak degismektedir.
Iste ilimleri bu sekilde kategorize eden Keklik bilimlerin sahip oldugu ortak ve farkli ézelliklerin
Hikmet binasinda iki oda arasindaki ortak bir duvar benzetmesiyle izah eder. (Keklik, 1987b :54).

Artik, bu binayr tamamlanmaya hazir hale getirecek felsefeyi agiklamak gerekir. ‘‘Felsefe
denilen sey de tipki binanin lizerini 6rten ¢at1 *ya benzetilebilir. Demek ki felsefe, biitiin ilimleri kendi
kanatlarmin altinda bulunduran bir :illi ilim sayiliyor.”” (Keklik, 1987: 26) Felsefe bu binada bilimler
icin bir kosulken Hikmet ise binanin kendisidir. Her ilimin kendine 6zgii konular1 ve yontemi
mevcutken, aym durum felsefe igin gecerli degildir. Felsefeyi belirli bir konu ve yontem baglaminda
aciklamak, felsefenin sorusturma alanini sinirlandirmak demektir. Nihat Keklik bu gortislerin zitt1 bir
tutum benimseyerek Hikmet binasinda felsefeyi bilimleri kapsayan bir ¢at1 seklinde agiklar. ‘‘Ayrica
felsefenin kimsenin tekeli altinda tutulmayacagina inanan Keklik, philosophia perennis diisiincesinde
kendini bulan, evrensel bir felsefeyi olmasa da gidimli ve kiimiilatif felsefi bir yol alis1 benimsemis
goriinmektedir.”” (Senel, 2011 :230)

Hikmet binas1 felsefe tarihini ve diistiniirlerini igerisine alan katlardan meydana gelmektedir.
Daort katli bir binadir. Birinci katinda ilk Cag filozoflari, ikinci katinda Orta ¢ag diistiniirleri, tiglinci
katinda Tiirk Islam Filozoflari, dordiincii katinda ise Yenicag Avrupa Filozoflar1 yer almaktadir.
Ayrica ilerleyen donem ve kosullara bagh olarak Hikmet binasi sabit kalmaz. Binaya yeni Katlar
eklenebilecegini soyleyen Keklik diisiince diinyasindaki degisikliklere bagli olarak ilimlerin daima
gelismesinden yanadir. (Keklik, 1998 :134)

Sonug¢

Nihat Keklik Tiirklerin diisiince diinyasinda felsefeyle ilgili gériislerini Tiirk islam felsefesine
has bir iislup kullanarak Hikmet binasi teorisiyle aciklar. Insa ettigi Hikmet binasiyla diisiinmeye soru
sormaya ozetle felsefenin 6nemine vurguda bulunur. Ayrica Keklik Tiirklerin tarih sahnesinde felsefe
konusundaki ¢alismalarmin geri plana itilmesi ve bu ¢alismalarin farkli medeniyetlere ithaf edilmesine
kars1 ¢ikar. Ug kitaya hiikkmetmis degerlerine bagh bir milletin felsefesinin yok sayilmasini haksizlik
olarak goriir. Boylesine koklii bir gegmisi ve Kkiiltiirel degerleri olan Tirk Milleti’nin, goérevi
topraklarinda yetisen ve gelisen diisiince zenginlige sahip ¢ikmak olmalidir. Bu dogrultuda Tiirk
milletin felsefesinin bilinmesini ve anlagilmasini amaglayan Keklik’in goriisleri yalnizca yasadigi

doéneme degil bugiine ve gelecek kusaklara hizmet eder niteliktedir.
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