DIE LLAGE VON SAMUHA *
SEDAT ALP

Die Lage von Samuha, das einer der wichtigsten Kultorte in Alt-
anatolicn zur Hethiterzeit war und zu dessen Gottin IStar Hattusili
ITL. in personlicher Bezichung stand, wurde von Garstang im ersten
Band des Journal of Near Eastern Studies untersucht (S.450-59).

Prof. Garstang beschiftigt sich bekanntlich seit den Anfangen
der Hethitologie mit der Geographic Kleinasicns zur Hethiterzeit und
ihm verdanken wir eine Reihe von Aufsitzen auf diesem Gebiet.

Die Hauptquelle fiir die Lokalisation von Samuha licfert der Brief
Keilschrifturkunden aus Boghazkéi XXXI 79, der vom Transport von
Provianten zwischen Pattiyarik, Arziya und Samuha zu Schiffe handelt.

Dicser Text wurde auch von Garstang in seiner oben erwihnten
Arbeit benutzt.

Leider ist der Name des Flusses, auf dem dic Schiffe fahren, in dem
in Frage kommenden Texte nicht erwihnt, so dass man auf Kombinati-
onen angewiesen ist. Einige von Garstang vorgetragenen Indizien spre-
chen fiir den Euphrat. Die von ihm angegebenen Griinde kann man,
wie folgt, zusammenfassen :

a) Der Name der an diesem Fluss liegenden Stadt Pattiyarik weist
wie I$mirika eine hurrische oder 6stliche Bildung auf.

b) Pattiyarik steht in dem Vertrag mit den Leuten von Pahhuua
im nahen Zusammenhang mit ISuya.

¢) Nach Hattusili’s grossem Bericht setzten sich die Kaskéder in der
Zeit von Muuattalli in Pattiyarik fest.

d) Nach demselben Bericht von Hattusili ist Pattiyarik mit einem
Wege, der tuber Hahha, das Habhhum der Kiiltepe Texte, fithrt, mit der
Zentralzone von Hatti verbunden. Hahhum ist bekanntlich eine wichtige
Station bei den Transporten zwischen Assur und Kane§ und wird von

* Dieser Aufsatz wurde vor dem XXII. Orientalistenkongress in Istanbul im
Jahre 1951 vorgelesen und wurde dem Kongresskomitce zum Druck iibergeben.
Da der Druck bisher nicht erfolgen konnte, publiziere ich ihn hier im wesentli-
chen in derselben Form wic er damals verfasst worden war.
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Landsberger (Belleten III 216, 223 n.26) zu Divrik und von Garstang
zu Kangal lokalisiert.

Nach den folgenden Ausfithrungen wird man den Fluss, von dem
beim Transport zwischen Pattiyarik, Arziya und Samuha in KUB XXXI
79 die Rede ist, mit Sicherheit mit dem Euphrat identifizieren diirfen:

Nach dem Grossen Text von Hattusili III. ist die nahc Bezichung
von Samuba mit den Oberen Lindern der Hethiterzeit (KUR UGUT! ),
dic aufdem Hochland im Siidwesten und Westen von Erzincan
zu suchen sind, ausser Frage gestellt:

Hattu$ili war wihrend der Herrschaft von Muuattalli Gouverneur
des Oberen Landes (Gotze, Hattisili§ S. 8f.). Als Urhitetup Konig
wurde, nahm cr seinem Onkel Hattuili u.a. Samuha weg. In dem von
Gotze zum Teil erganzten Text heisst s wortlich: “Als mir aber Urhi-
Tesupa$ dergestalt der Gottheit Gunst bemerkte, da beneidete er
mich., Und er machte mir Schwierigkeiten, und nahm mir alle Unter-
tanen (,dic mir als Statthalter unterstanden,) weg; auch Samuha nahm
er mir weg; ........"" (Gotze, Ncue Bruchstiicke zum grossen Text des
Hattusili§ und den Paralleltexten 28-29.)

Demnach muss Samuba cinen Teil des Befehlsbereiches von
Hattusili gebildet und zum Oberen Lande gehort haben.

Als cs zwischen dem Grosskonig Urhitefup und Hattugili zum
Kampfe kam, brach UrhiteSup von der Stadt Maraantiya auf
und zog zum Oberen Lande. Dic Stadt Mara$$antiya hat ihren Namen
von dem Fluss, am dem sie liegt. Dieser Fluss ist hochstwahrscheinlich
mit dem Halys, dem heutigen Kizihrmak, zu identifizieren. An der in
Frage kommenden Stelle heisst es: “Und alsich ihm diese Worte mittcilte,
‘auf mit ihm’, zog dieser aber von Maraantiia¥ aus und kam nach
dem Oberen Lande.”” (Gotze, Hatt. 30-32). In der entsprechenden
Stelle des Paralleltextes, Keilschrifttexte aus Boghazksi VI 29 II 18 ff.
(Gotze, Hatt. 48-49) lesen wir aber folgendes: ‘‘Als dieser aber davon
horte, entfloh er von Maraantia§ und begab sich nach Samuhas.”

Das Samuha des letzteren Textes wechselt also mit dem Oberen
Lande des Haupttextes.

Auch aus dem Dekret Hattudilis III., KBo VI 28,das von den
Ereignissen aus der Zeit des Tuthaliya III. berichtet und von Goétze in
seinem Buche Kizzuwatna S. 21 ff. bearbeitet worden ist, geht die
nahe Bezichung von Samuha mit dem Oberen Lande mit Sicherheit
hervor. Dort heisst es:
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Z. 11 “Von der Ferne, der Feind von Azzi kam, und vernichtete
alle oberen Liander,

12 und cr machte Samuha (scinc) Grenze.”

Damit ist meines Erachtens der Fluss, von dem beim Schiffsverkehr
zwischen Pattiyarik, Arziya und Samuba in KUB XXXI 79 die Rede
ist, mit Sicherheit als Euphrat identifiziert, da der Euprat der einzige
Tluss ist, der durch das Obere Land der Hethiterzeit {liesst.

Nach dem ich mich mit Garstang tber die Identifizierung des
Flusses, an dem Samuba lag, cinig erklirt habe, wenden wir uns
zu der Frage, wo Samuba am Euphrat gelegen ist.

Garstang hat mit Recht scine frithere Identifizierung von Samuha
in Samsat (Index of Hittite Names I S. 40) aufgegeben.

Denn abgesehen davon dass der Euphrat unterhalb von Malatia
nicht schiffbar ist, verbictet dic enge Bezichung von Samuha zum
Oberen Lande diese Identifizierung. Nun sucht Garstang Samuba in
der Niahe von Malatia.

Auch Emin Bilgi¢ will Samuba in Archiv fiir Orientlorschung XV
S. 28 in der Gegend von Malatia finden, wihrend Pattiyarik von ihm
in dic Gegend von Pertek lokalisiert wird.

Bei der von Garstang vorgenommenen Lokalisation von Samuha
in Arslantepc scheint meines Erachtens der Wunsch nach der Auflin-
dung cines wiirdigen Ortes fiir Samuba eine wichtige Rolle zu spielen.

Fiir seinc Lokalisation fiihrt Garstang folgende Begriindungen an:

a) Der hethitische Name cines wichtigen Ortes wie Arslantepe,
der den wichtigsten Ubergang tiber den Euphrat beherrschte, ist nicht
bekannt. (Er bezweifelt die Identitit des aus den Bogazkoytexten be-
kannten Maldiya mit Miliddu, wéhrend Geetze in Kizzuwatna S. 47
in Maldiya die frithere Form von Malatia schen méchte.)

b) Manche Gétter von Yazilikaya sind auch auf den Reliefs von
Malatia dargestellt. Dic Gotterdarstellungen auf diesen Relicfs entspre-
chen der Bedeutung von Samuha.

Gegen die Lokalisation von Samuha in die Gegend von Malatia
sprechen aber folgende Erwédgungen:

Wir haben oben geschen, dass Samuha im Oberen Lande liegt

oder 1hm mindestens angegrenzt sein muss. Man wird kaum die
Grenzen des Oberen Landes bis nach Malatia verschieben diirfen.
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In dem oben zitierten Dekret Hattusili’s I1II., KBo VI 28, in
dem gesagt worden ist, dass der Feind von Azzi dic Oberen Linder
vernichtet und Samuha zu sciner Grenze gemacht habe, heisst es dann
weiter:

7. 12 “Der Feind von I¥uua kam und vernichtete das Land
Tegarama’.

Isuna wird um die Euphratschleife bei Elazig und Tegarama zu
Giiriin lokalisiert.

Dass Ifuna und Tegarama siidlich von Azzi und den Oberen Lin-
dern liegen, ist von Goetze in Kizzuwatna S. 25 f. gezeigt worden.

Wenn wir annihmen, dass Samuba in der Nihe von Malatia zu
suchen sei, so miisstc der Feind von Azzi, um Samuba zu erreichen,
durch das Gebiet von I$una marschiert sein.

Diese Liander scheinen sich aber zu jener Zeit in Koalition gegen
Hatti zu befinden. Es erscheint mir deshalb die Lokalisation von Samuha
zu Malatia also siidlich von I§uya ausgeschlossen.

Ich mochte deshalb Samuha nordlich von I$upa in der Gegend
zwischen Pertek und der Miindungsstelle des Murad Suin den Euphrat
suchen.

Dieser Teil des Murad Su ist nach meinen Erkundigungen, dic ich
1952 an Ort und Stelle cingezogen habe, schiffbar, wihrend dic
Strecke zwischen Egin und der Miindungsstelle des Murad Su in den
Euphrat fiir die Schiffahrt nicht in demselben Masse giinstig ist. Der
Anklang von Pertek an Pattiyarik ist sogar anziechend. Die Identifika-
tion der beiden Ortsnamen bleibt aber vorliufig unsicher. Ein dhn-
lich kiingender Ortsname liegt auch im modernen Piitiirge vor, das
sidlich von Malatia liegt und fiir dic Lokalisation von Pattiyarik
nicht in Frage kommt.

Unsere Erwigungen, Samuba auf der Strecke zwischen Pertek
und der Miindungsstelle des Murad Su in den Euphrat zu suchen,
miissen so lange unsicher bleiben bis vom Spaten der Archéologen die-
se wichtige Kultstitte, dic nach KBo VI 2 I 32 f. (Gotze, Hatt. 50-51)

mit ciner grossen Mauer befestigt war, wieder gefunden wird.



THE EXCAVATION OF A CAVE NEAR THE VILLAGE
OF MAGRACIK IN THE VILAYET OF THE HATAY

—PRELIMINARY NOTICE—
Muzaff(;r SENYUREK Enver BOSTANCI

During the course of a palacoanthropological and prehistoric
research in 1954 in the vildyets of Gaziantep and the Hatay,
Enver Bostanci was informed by the German geologist, Mr. Klaus
Hormann, of the presence of a cave ncar the village of Magracik
in Samandagi. Enver Bostanci visited this cave together with Klaus
Hormann and found there a flint flake tool and teeth and bones of
some fossil animals. Enver Bostanci visited this cave once more in
May of 1956 and carried out a sounding there and found some flint
and bone implements of Palacolithic age, teeth, horns and bones of
some fossil animals and three bone fragments and a lowcr molar
belonging to fossil Man. ! After this sounding, and upon the proposition
of Enver Bostanci, we decided to work together in this region. Thus,
we carried out an excavation at this cave between the sth and 16th
of June of this year (1956) on behalf of the Research Stations of the
Faculty of Language, History and Geography of the University of
Ankara. 2

This caveis located near the village of Magracik in the District of
Samandag in the Vildyet of the Hatay. The cave, which is found in
the southern foothills of Musa Dag and in a limestone formation of

1. For this sounding sec: Zafer. 24.V.1956, Ankara, p.1. On this occasion we
wish to thank the Honorable Mr. Abdullah Cilli, Deputy from the Hatay, for having
helped Enver Bostanci during the course of this trip.

2 For this excavation also sce: Senyiirek, M. and Bostancy, E. Samandag. nda
eski tas ¢agina ait bir iskdn yeri. Zafer, 4.VIl.1956, Ankara, p. 2 and Yanki, vol. 1,
no. 1, Ankara, 1956, pp. 20-21. ;

On this occasion we wish to extend our thanks to the office of the Dean, Profes-
sors’ Council and Research Stations of the Faculty of Language, History and
Geography of the University of Ankara for furnishing a grant for this excavation
and to the Governor of the Vilidyet of the Hatay and the Kaymakam (District

sovernor) of Samandag for having helped us during this field work.
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Miocene (Helvetian) age, 3 is at the edge of the ruins of the ancient
city of Scleucia and faces southwards. This cave, which has a length
of 23, maximum width of 6 and maximum height of 4 meters, is
located, very roughly, about 40-50 meters above the present sea-level
(The exact altitude of the cave has not been measured.). In the pit we
dug, from the top toward the bottom, were found pot sherds of the
Roman period, an Upper Palaeolithic (Aurignacian) culture below
these and benecath these the Middle Palacolithic culture containing
the side-scrapers and the retouched and unrctouched points charac-
terizing the Levalloiso-Mousterian cultures of the Near East and the
Mousterian culture of Europe. At various levels of the cave deposit we
encountered traces of hearths and blocks of limestone which probably
had fallen from the cciling of the cave during the earthquakes at vari-
ous periods.

During this excavation we determined that some blocks of stone
had been quarried from the western wall of the cave and worked on
the spot during the Roman period. As a result of this quarrying opera-
tion the upper parts of the Palaeolithic deposit had been disturbed in
the western and southern parts of the cave. On the other hand, in the
middle part of the cave the Palaeolithic deposit is intact.

In the lower part of the Middle Palacolithic layer, in this
cxcavation, we found two upper permanent molars and one lower
permanent molar belonging to fossil Man, at a depth of 200-220 c¢m.
below the surface. During the course of this excavation we discovered
two other permanent teeth belonging to Man in the upper levels of
the cave deposit. However, as some pot sherds were also encountered
at these levels, itis difficult to determine with certainty the geo-
logical age of these latter two specimens.

During this excavation remains of a number of invertebrate and
vertebrate animals (mammals such as cave bear, cave lion, wild boar,
etc.) were found. The remains belonging to fossil Man and the fossil
mammals are being studied by Muzaffer Senyiirek. The remains
of invertcbrates will be sent to M.T.A. (The Institute of Mineralogical
Research) in Ankara for study. The geological deposits such as

3 See Erentdz, L.E. Stratigraphie des bassins néogénes de Turquie, plus spécialement
d’ Anatolie méridional et comparaisscns avec le domaine Mdditerraréen dans son ensemble
[ Premiére thése, 2 éme partie}, Ankara, 1956.
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loose sand and hard sandstone found in the cave will be discussed
in our later reports.

There are a number of caves, both natural and artificial, around
Musa Dag. We intend to carry out systematic excavations in all of
the natural caves in this neighborhood. We are hoping that the
researches we shall carry out in Samandagi region will throw light on
the relation of the Palacolithic cultures of Turkey to the ancient
sca levels.

Palaeolithic artifacts (mostly unpublished) have previously been
collected in different parts of the Vilayet of the Hatay by various
investigators, but not at Samandagi. These and other Palacolithic
finds in Anatolia will be discussed in our future reports.

EXPLANATION OF THE FIGURES

Fig. r.Map showing the location of the cave.
Fig. 2. Vertical section of the cave.
Fig. 3. Ground plan of the cave.

Fig. 4. Cross-section of the excavated part of the cave depuosit.

Fig. 5. Some of the Middle and Upper Palaeolithic artifacts.

| Figs. 2-4 were drawn by Miss Thecesa Haass, who visited the excavation.]



Travaux d’Izmir 1

a. Agora d’Izmir avant Restauration.

b. Agora d’'Izmir aprés Restauration.




Les Fouilles de Phocée

b. Maison de I"Epoque archaique



Les Fouilles de Phocée

b. Chapiteau ionien de I'Epoque archaique.




Les Fouilles de Phocée

Mur d’une Maison de I’Epoque archaique.
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Les Fouilles de Daskyleion

Soubasscment de muraille a Daskyleion (Epoque archaique).




VIII Les Fouilles de Daskyleion

b. Muraille et Batisse carrée (Epoque hellénistique).




: Les Fouilles de Daskyleion IX

a. Muraille et Batisse carrée (Epoque hellénistique).




X Les Fowilles d2 Daskyleion

Aryballes protocorinthiens tardifs (Acropole de Byzantion).




Les Fouilles de Daskileion XI

Kymé).

b. Relief gréco-perse (Daskyleion
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XV Das préahistorische Haus bei Fraktin

b. Blick von Westen ( Raume 1-2)




Das prahistorische Hans bei Fraktin XVI

a. Antike Siedlung b. Treppenhaus desselben Gebaudes

c. Herdstelle d. Reibsteine und Handmiihlen




XVII Das prihistorische Haus bei Fraktin

Prahistorische Keramik ( Kiichentopfe

Prahistorische Keramik

Keramik von Karaoglan - Typ




Das prihistorische Haus bei Fraktin XVIII

b. Scherbe mit aufgemalten Mustern
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XIX Das prahistorische Haus bei Fraktin

a. Tiefe Schale

b. Messer und Sagen aus Obsidian




Das prihistorische Haus ber Fraktin

b. Einhenklige grosse Tasse
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Mihrab der Arslan Hane

Gesamtansicht des Mihrab des Arslan Hane - Moschee,
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Stuckrosette des

Mihrab der Arslan Hane - Moschee
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XXIV Mihrab der Arslan Hane

Detail der Stalaktit - Nische des Mihrab der Arslan Hane - Moschee
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Mihrab der Arslan Hane
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Mihrab der Arslan Hane

Detail eines der Saulchen des

Mihrab der Arslan Hane - Moschee




XXVII

Arslan Hane

Mihrab der

eines der Saulchen des Mihrab der Arslan Hane-Moschee

Kapitell
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XXIX

Mihrab der Arslan Hane
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