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KARYA BOLGESINDE YENI ARASTIRMALAR
YUSUF BOYSAL

Son yillarda, Karya’nin sahil bolgesinde Miken-Protogeometrik
devirlere ait gesitli yerlerde aragtirmalar yapilmig ve bu safhalara
ait cok 6nemli buluntular elde edilmistir. Bu kesifler, simdiye kadar
arkeologlar ve tarihgiler i¢in miphem kalmis olan, Karya bolgesinin
2, binin ikinci yarisit ve 1. binin baglan gibi safhalarini kismen olsun
aydnlatacak niteliktedir. Yine bu buluntular, Arzava ve &zellikle
Ahhiyava problemleri ile yakindan ilgili bulunmaktadir. Buradaki
yazimizda, bu son yillarda 6zellikle Miiskebi, Cémlekgi ve Dirmil’de
yapilan galigmalar tizerinde durarak ele gecen buluntular: degerlen-
dirmeye calisacagiz,

Miiskebi (Ortakent)

Bodrum’un Miiskebi kéyiinde 1962 yilinda Miken buluntulari-
nin ilk defa ortaya gikist ve bizim buradaki Miken nekropoliinde bag-
hiyan kazilarimiz hakkinda, daha 6nce “Miiskebi Kazis1 1963 Kisa
Raporu”’nda izahat vermistik!. Milli Egitim Bakanlhg ve Ankara
Universitesi, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi adma bu satirlarin
‘yazan tarafindan yiiriitilen Miiskebi kazilari, ayrica Ege Univer-
sitesi Arkeoloji Enstitiisii tarafindan da desteklenmistir. Miiskebi
kazilar1 1963 yilindan 1966 yilina kadar dért mevsim halinde devam
etmiy ve caligmalar genel olarak Eyliil baginda baglamig, Ekim orta-
larinda son bulmustur. Kazilarda her mevsim 5-6 6grenci gahgmig
ve bunlardan Abdullah Yaylali, Fahri Igk, Mchmet Eskioglu ve
Turgut Batur Kazilarin ¢oguna katilmuslardir.

Caliymalarimiz Miiskebi Koyiinden Hiiseyin Akgiin’iin bahgesi
ile Hasan Canbakan’in palamutluguna ve bu iki yerin arasindan
gegen yola inhisar etmistir. Buras: kéyiin merkezinden yaklagik olarak
I km. kadar kuzeyde, Pazar daginin eteginde ve bir vadi i¢inde bu-

lunmaktadir2. Vadi giineye dogru genisleyerek denize kadar devam

! G. Bass, AJA 67, (1963), s. 353 v.d. Y. Boysal, Belleten XXXI, say1 121
(1967), s. 67 v.d.
* Archaelogy 17 (1964), s. 245 v.d. (ayr1 basim).




3 YUSUF BOYSAL

etmektedir. Bodrum-Yalikavak yolu ¢alijma sahamizin 150 m. kadar
kuzey-dogusundan geger ve bu kissmda kivrilarak kuzeye dogru bir
istikamet alir. Caligmalarimiz ilerledikge, mezarlar i¢in bu bolgedeki
meyilli yerlerin segilmis olduklarimi gordiik. Bu bakimdan Hasan
Canbakan’in palamutlugunun dogu ve bati taraflar1 ile Hiiseyin
Akgiin’iin bahgesinin kuzey-bati kisminda evinin bulundugu yiiksek
yerin meyilli olan kisimlari mezarlar igin giizel birer zemin tegkil
etmiglerdir. Ancak bu iki sahsa ait arazilerin arasindaki yolun bulun-
dugu kistmda meylin ve bununla ilgili olarak mezarlarin herhangi
bir diizen iginde bulunup bulunmadiklarimi tespit etmek miimkiin
olmamigtir. Zira burada, koyliilerin devamli toprak almalart sonucu
karigik bir durum meydana gelmistir. Esasen bu nedenle buradaki
mezarlarin bir kisminin gekil ve seviyeleri de tespit edilememigtir.
Bu ii¢' mezar bélgesini birbirinden ayirmak i¢in herbirini harflerle
adlandirdik. A bélgesi yolun bulundugu yer, B bolgesi Hiiseyin
Akgiin’iin bahgesi, C bolgesi de Hasan Canbakan’in palamutlugunun
bati1 kismudir.

A bélgesi: Yukarida da belirttigimiz gibi burasi, Miiskebi Ko-
yiinden kuzey-batiya dogru, bahge ve tarlalara -giden yolun tize-
rindedir. Yukarida soyledigimiz nedenle burasi gok karismis, bazi
mezarlar agilmig, ¢okmiis ve kismen de tahrip olmuglardir. Agilan
gukurlarin yan yiizleri tetkik edildigi zaman, kismen tahrip olmug
mezarlar iclerine dolan renkli satih topragindan dolayr beyaz olan
ana topraktan ayirt etmek kolay olmugtur. Bazi mezarlar, kesite
bakilinca armut veya tandira benziyen sekliyle kolayca goériilmekte-
dir (res. 1,2). Bu bolgede 1, 2, 3, 4, 5, 28, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 35, 37
39, 40 ve 41 no. lu mezarlar tespit edilmistir.

B bolgesi (res. 3) : Yukarida séyledigimiz gibi, bu bélgedeki me-
zarlar bahcenin kuzey-bati kismindaki yiiksek yerin dogu ve giiney
taraflarinda meyilli yerlerde tek sira halinde ele gectiler (res. 3).
Bu mezarlar arazinin meyline uyduklar: igin dogu taraftakilerin giris-
leri dogu tarafa, giiney taraftakilerin de giiney tarafa gelmistir. Bu
duruma gore, mezarlarin yénlerinin, girig yerlerinin belirli bir tarafa
gelmesi igin herhangi bir gelenegin mevcut olmadigi, mezar ingasinda
arazinin meyline ve sekline uyuldugu anlagilmugtir. Bu kistmdaki
arazi sathi fazla aginmadifindan bazi mezarlart ¢okmemis olarak
tespit etmek miimkiin olmustur., Mezarlarin genellikle 2 - 3 m. ara-
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KARYA BOLGESINDE YENI ARASTIRMALAR 5

sinda degisen araliklarla yan yana siralandiklari bu bélgede 6, 7, 8,
g, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 18, 20, 21, 43, 44, 45 46 ve 47 no. lu
mezarlar tespit edilmistir.

C bolgesi : Bu bolgedeki mezarlar, yukarida tamttigimiz pala-
mutlugun batr tarafindaki meyilli kissmda yer almiglardir (res. 4).
Bunlar da B bolgesinde oldugu gibi arazinin meyline gore istikamet
almglar ve muayyen arahklarla yanyana siralanmiglardir. Ancak
buradaki arazi sathimin aginma ve kaymasi fazla oldugundan me-
zarlarin gogunun ist kisimlari tahrip olmugtur. Bu nedenle, calg-
malarimiz_esnasinda mezarlarin sadece alt kistmlari tespit edilebil-
migtir. Ayrica palamutlugun bati kisminda bulunan agaglarin kok-
leri de Mez. 27’de oldugu gibi bazi mezarlarin bozulmas: ve kaplarin
kirilmasina sebep olmustur (res. 8). Bu nedenlerle burada mezar
ve dromoslarin taban olgiileri de pek tespit edilememistir. Ayrica
bu bolgenin kuzey kisminda, ¢aligmalarimiz esnasinda mezar tespit
etmek miimkiin olmamig, fakat bazi seramik parcalar ve kemikler
ele ge¢mistir. Bunlarin bu sekilde olmalar: bizi su ihtimaller iizerinde
durmaya sevk etmistir. Ya mezarlar bu kissmda bildigimiz sekilde
mevcuttu ve zamanla tahrip oldular, ya buras: degigik bir gémmeye
sahne oldu, ya da mezarlar tekrar kullanildiklarinda, daha 6nceki
gommelere ait bazi kemik ve kirik kaplar alinarak buraya gomiildii
veya atildi. Bu bélgede 22, 23, 24, 25, 26, 27, 29, 38 ve 42 no. lu
mezarlar bulunmustur.

Miiskebi Miken mezarlar1 dromos ve mezar odast olmak iizere
esas itibariyle iki kissmdan ibarettir. Bunlar arasinda ayrica bir de
giriy bulunmaktadir. Bu tip mezarlar Miken kiltiiriiniin gorildiigii
yerlerde yaygindir3. Miiskebi mezarlarinin sekilleri hakkinda genel
bir bilgi edinmek icin 16 no.lu mezarmn kesitlerini veriyoruz (res. 5).

Dromos (res. 6 - 7). Miiskebi mezarlarinda dromos, ince uzun
Ve mezar odasina dogru derinlegen bir cukurdan ibarettir. Fakat bazi
hallerde, arazinin meyilli olmadig: yerlerde dromoslar, Mezar 3g9’da
oldugu gibi, uzunlugu ile genigligi arasinda fazla fark bulunmayan
gl}k_urla_r halinde olabilmektedir. Meyilli arazideki dromoslar, érne-
gin A ve B bélgelerinde bulunanlar, mezar odasina dogru derinlegir-
lt?r ve bu derinligi, arazinin meyilli olmasindan dolay: kolayca kaza-
9?11??7 Miiskebi’deki cesitli mezarlarda dromos o6lgiileri soyledir :

* W. Taylour, The Mycenaens, fig. 30. Archacologia 82, fig. 9.




6 YUSUF BOYSAL

Mez. 16’da dromosun uzunlugu 2,35 m., genigligi 1,10 m., kapi
yaninda yiiksekligi 1,30 m. dir. Mez. 39’un dromosunda uzunluk
2,05 m., geniglik 1,53 m., kap1 yanminda yiikseklik 3,30 m. dir (dromos
burada tabami dikdértgen olan bir cukur geklindedir). Mez. 43’de
dromosun uzunlugu 3,30 m., genigliZi o; go., yiiksekligi kap: yaninda
1,50 m. dir. 44 no.du mezarda ise dromos 4,70 m. uzunlugunda,
0,80 m. genisliginde, kap1 yaninda yiiksekligi de 1,55 m. dir.

Girig : Dromostan mezar odasina gecisi kapi diyebilecegimiz
derince bir delik saglamaktadir (res. 7). Girisin dromos tarafinda
genel olarak genigligi 50 - 70 sm., yiiksekligi 70-go sm. arasinda
degismektedir. Fakat bazi mezarlarda bu olgiiler daha kiigiik veya
daha biiyiik olabilmektedir. Kap1 genisligi ¢ogu zaman yukariya
dogru biraz daralmakta ve her iki genislik arasinda 1o - 20 sm. lik
bir fark meydana gelmektedir. Dromos ile mezar odasi arasindaki
mesafe 50 - 70 sm. arasinda degismekte ve bazi mezarlarda girigin
bu derinligi daha da artmaktadir.

Mezara ceset konulduktan sonra bu girig taslarla ériilerek kapa-
tilmaktadir (res. 6). Uzun ve genig olmayan girigler tek sira halinde
iist tiste konulan taglarla kapatilabilmekte ise de, daha derin ve genis
olanlar, ézellikle alt kisimlarda derinligine bir kag sira halinde konu-
lan taglarla ériilmektedir. Kapinin kapatilmasinda kullamlan bu tas-
lar 6zel surette yapilmig ve kesilmis olmayip, civardan toplanan tas-
lardir. Orta biiyiikliikte olan bir tagin 6lgiisii 20 X 25 x 35 sm. dir.
Girig de mezar odas1 ve dromos gibi sivanmigtir. Bazi hallerde, kap:
dedigimiz bu agklhgin 6riilmesinde har¢ kullamlmig oldugu tespit
edilmiy ve bunun siva i¢in yapilan hargla ayni oldugu anlagilmugtir.

Mezar Odas: : Mezar odast toprak igine oyulan, iizeri kapal
bir bogluktan ibaret olup, bu boglugun tabami bazen dikdortgen
bazen de daireye yakin, tavani ise genel olarak kubbe seklindedir.
Taban sathi dikdértgen oldugu zaman, mezarn dort yam taban
sathina dikey olmak iizere muayyen bir seviyeye kadar yiikselmekte,
sonra dikeylik tedrici bir sekilde kaybolarak basik olan kubbe meyda-
na gelmektedir. Taban sathi daire veya elips bigiminde olursa, o
zaman mezar odast bir firin, tandir geklini almaktadir,

Miiskebi mezarlarinin  genigligi ve yiiksekligi hakkinda bir

fikre sahip olmak igin bazi mezarlarin 6lgiilerini burada vermek
istiyoruz,
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A bolgesinde olan Mez. 5’in yiiksekligi 1,80 m. dairevi olan
tabanin capt 1,75 m. dir. Aym bolgedeki Mez. gg’un yiiksekligi
2,50 m., taban genisligi doguda 2,30 m. batida 2,60 m. kuzeyde
2,47 m. ve giney tarafta 3,00 metredir. B bélgesinde bulunan Mez.
12’nin tabani 2,40 x 1,80 m. ol¢iisiinde, yiiksekligi ise iist kismi1 ¢ok-
miig oldugu igin tespit edilememistir. Ayni bolgedeki Mez. 43’tin
yiiksekligi 1,25 m. taban 6lgiisii 1,30 X 1,40 m. dir. Tespit edilen
en kiigiik mezarlardan biri olan Mez. 46 da B boélgesinde bulunup
yiiksekligi 0,85 m. tabani 0,75 X 0,65 m. dir. C bdlgesinde bulunan
Mez. 38’in istten bir kismi yikilmig oldugu igin, odanin yiiksekligi
tam olarak tespit edilememistir. Mevcut kismin yiiksekligi 2,50 m.
dir. Daireye yakin olan tabanin ¢ap1 yaklagtk olarak 3,40 m.dir.

Ekseri mezarlarda tabamin sert oldugu goriildi, hatta bazilarin-
da siva dahi tespit edildi. Bu sert kismin tizerinde ¢ogu zaman yiiksek-
ligi 10 - 15 cm. arasinda degisen yumusak bir kismin bulundugu ve
cesedin bunun iizerine konuldugu anlagildi. Bu yumusak toprak renk
bakimmdan mezarm bulundugu yerin topragindan fark edilmemekle
beraber, ince kuma benzeyen tancleriyle ondan ayrilmaktadir.

Ayrica mezar odasinda, ozellikle yanlardaki satihlarda siva
tespit edilmistir. Esasen, daha énce iizerinde durdugumuz gibi dro-
mos ve girigin sivanmig oldugu bircok mezarlarda goriilmiistiir (res.
6, 7)- Siva buradaki toprak ve suyun karistirilmasiyla kolayca yapi-
labilmekte ve mevcut kalintilara gére icine herhangi bir sey katil-
mamaktadir. Bu toprak su ile karistirildiginda zerrecikler birbirine
kolayca ve iyi bir gekilde kaynasmakta ve bunun igindir ki, civar
!ct'?ylerde bu giin de aym toprak siva olarak kullamilmaktadir, Olii
I¢in yapilacak seramoni, herhalde mezar odasindaki sivanin kismen
olsun kurumas: igin gerekli zamant sagliyordu.

'MﬁSkebi mezarlarindaki gémme gekli ve diger 6zellikler hakkin-
da ffkir sahibi olmak icin Mez. 6, 15, 22, 39 ve 45’¢ ait kaz1 esnasinda
tespit ettigimiz hususlar1 ve bunlarla ilgili miigahadelerimizi burada
vermek istiyoruz.

Mez. 6, B bolgesindedir. Kubbeye benzeyen st kismi ¢okmiis
oldugu iin, igine dolmug olan toprag: iistten almak zorunda kaldik.
B.l.lllmtular satth seviyesinden 1 m. asagida bulundu. Resimde gériil-
diigii gibi mezarin icinde bir iskelet ve ayrica kafatasinin oldugu
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yerde de mezarin tek buluntusu pyxis (Katalog?, lev. 25. 2) ele
gecti (res. 10). Taban elips seklinde olup 6l¢iisii, iskeletin istikametin-
de 2 m., kapi taglarinin bulundugu yerden kars: tarafa ise 1,70 m. dir.
Bu ve diger mezarlarda ele gegen kemikler, 1964 yili ¢aliymalarimiza
igtirak etmig olan antropolog Refakat Ciner tarafindan nesredilmistir 5.

Mez. 15, B bolgesinde bulunmustur. Mezarin 6n kisminda,
1,80 m. uzunlugunda, 1,10 m. genigliginde ve kap1 6niinde derinligi
1 m.yi bulan bir dromos vardir. Dromosun iistii, altina nazaian
15 sm. daha genistir, Dromosun mezar odas1 tarafindaki sathi yak-
lagik olarak dikdértgen seklinde olup bunun orta yerinde girig bulun-
maktadir. Kap:1 arazi sathindan 20 sm. kadar agagida, yanlardan da
20’ser sm. kadar igerdedir. Uzunlugu 45 sm. olan girigin alt seviyesi
dromosun tabanindan 20 sm. kadar asagida ve odanin tabaniyla
ayni seviyededir. Saglam olarak ele gecen mezar odasinin igi 2/3
seviyeye kadar toprakla dolu, 1/g kismu ise bostu. Bosaltma isine
iistten bagladik. Ilkin kapinin bati tarafinda bir arada beg kap tespit
edildi ve bunlarn iist seviyelerinin tavandan go sm. agagida oldugu
goriildi. Bunlar iki testi (Katalog, Lev. 18, 6 ve Lev. 17,5), bir tas
(Katalog, Lev. 23, 1), bir dikey ti¢ kulplu ¢émlek (Katalog, Lev. 3,
4) ve govdesi uzun cinsten bir iizengi kulplu (Katalog, Lev. 8, 2)
kaptir. Kapmin dogu kisminda ayrica bir de pyxis (Katalog, Lev.
25, 5) ele gecmistir. Mezara konan cesede ait kapi 6niinde yarim
bir kafa tas: ile, dogu bat1 istikametinde yayilmig kemik yigini tespit
edildi. Kemiklerin en iist seviyesi kaplarmn iist seviyesinden 5 - 10
sm. asagidaydi. Kemiklerin ¢ogunda siyahlik vardi, bazilar1 da adeta
komiirlesmis vaziyetteydi. Kemiklerin yaninda yiiziik seklinde bir
de altin halka bulundu. Mezarin derinligi yaklagik olarak r1o sm.dir.

A bolgesinde ortaya gikan Mez. 39 Miiskebi mezarlarnin en
biiyiiklerinden bir tanesidir. Mezardaki kemiklerden iki kigiye ait
iskeletin bulundugu, bunlardan kuzey-bati yanda olamin yamk ol-
dugu, giiney tarafta kenara yakin yerde tespit edilenin de yanmamig
oldugu anlagilmigtir. Iskeletler mezarin taban seviyesinde ele gecmis-
tir. Bu mezarda bir testi (Katalog, Lev. 19, 3), bir dikey ii¢ kulplu
¢omlek (Katalog, Lev. 3, 2), iki Kylix (Katalog, Lev. 26, 4 - 5) ve
bir de iizengi kulplu kap (Katalog, Lev. 11,5) bulunmustur.

* Y. Boysal, Katalog der Vasen im Museum in Bodrum, Ankara 1969.
8 R. Ciner, Antropoloji I, say1 2 s. 57 (ayr1 basim).
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Mez. 22 (res. g), C bolgesindedir. Dromosun hemen hemen
tamami, kapmnin ise biiyiik bir kismi tahrip olmus, kap: taglar ele
gegmemistir. Mezarin dromos tarafinda 2/3 i, mukabil tarafta da
1/g ii tahrip olmustur. Mezarin sadece alt kismi ve buradaki buluntu-
lar tespit edilebilmistir. Mezarin tabam yaklagik olarak dikdértgen
seklinde ve kaplarin siralandig: tarafta uzunlugu 1,95 m., yan tarafta
ise 1,85 m. dir. Mezarda yan taraflar tabandan itibaren yiikselmeye
baglarlar. Siva tespit edilememistir. Uzun kemiklere ait pargalar ve
digler ele gegmistir 8. Bu mezarda iig fincan (Katalog, Lev. 21, 3, 4 ve
6), bir tas (Katalog, Lev. 23, 6), ii¢ yatay kulplu ¢dmlek (Katalog,
Lev. 5, 1, 3 ve 4), iki dikey kulplu ¢oémlek (Katalog, Lev. 1, g ve
Lev. 2, 2) iki cesitli kap (Katalog, Lev. 31, 2 ve Lev. 32,1) ele ge¢mistir.

B boélgesindeki 45 no.lu mezar biitiin olarak ortaya gikmugtir.
Buradaki arazinin meyli hakkinda bir fikre sahip olmak igin dromo-
sun uzunlugunun basglangigc noktasindan itibaren hem yatay olarak,
hem de dogrudan dogruya tabanin uzunlugunu vermek istiyoruz :
Birincisi 8,55 m., ikincisi 3,70 m. dir. Buras: bugiinkii duruma gére
en az meyilli olan yerdir. Temizlik sonunda dromos saglam bir sekil-
de meydana ¢ikt1, her tarafta siva goriildii ve taban sertti. Dig tarafta
alt genigligi 65 sm., iist geniglifi 50 sm. ve derinligi 60 sm. olan girig
taglarla oriilmiistiir. Giriste siva tespit edilmistir. Mezar odasinin yiik-
sekligi 1,60 m., dikdortgen seklindeki tabanin genisligi ( kapidan kar-
§1 tarafa) 1,60 m., uzunlugu ise 2,00 m. dir. Mezarin iistte 8o sm.
lik kismi bog, geri kalan kismi toprakla doluydu. Mezar odasinin
yan taraflar1 tabandan 65 sm. ye kadar az meyille yiikselmekte,
sonra kubbenin tegekkiilii igin meyil artmaktadir. Mezarda ilk bu-
luntu tavandan 1,10 m. agagida belirdi ve bu iizengi kulplu bir
kapti (Katalog, Lev. 10,1). Kabin en iist seviyesi ile mezar tabani
arasindaki mesafe 45 sm. idi. Bu iizengi kulplu kaptan 20 sm. asa-
gida, kap: taglarina dogru, yan yana siralanmyg vaziyette dort kap
bulunmugtur. Bunlar sirayla tek kulplu bir testi (Katalog, Lev. 17,7),
kiigiik cinsten yatay kulplu bir ¢omlek (Katalog, Lev. 6,1), ikinci
bir testicik (Katalog, Lev. 17,8) ve yuvarlak govdeli bir iizengi
kulplu kapti (Katalog, Lev. 12, 1). Mezarn kap olarak altinci bulun-
tusu tek kulplu bir fincan olup mezarin kuzey-dogu késesinde, kapiya

® Op. cit. s. 57.
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gore sag tarafta ve ilk bulunan tizengi kulplu kaptan 15 sm. agagida
ele gecti (Katalog, Lev. 21, 1). Mezarda tespit edilen iskelet, kapinin
sol tarafindaki kismin tam ortasinda bulunuyordu. Iskelet mezarin
iistinden 1,45 m. asagida idi. Iskeletin kafatas1 ufalmig vaziyetteydi.
Uzun uzuvlara ait kemikler olduk¢a saglamdi. Mezarda ayrica pigmis
topraktan agirhk ve buna benzer objeler bulundu.

Mezar odalarinin istleri kapali oldugu i¢in i¢ kisimda buluntu
durumunu gosteren resimler ¢ekemedik. Ancak iist kisimlan ¢okmiig
olan mezarlar istten temizledigimiz i¢in bunlarin buluntu durum-
larm: tespit eden resimler cekebildik. Burada resimlerini verdigimiz
Mez. 6 (res. 10), Mez. 11 (res. 11), Mez. 13 (res. 12), Mez. 16 (res. 5),
Mez. 22 (res. g) ve Mez. 27 (res. 8) No’lu mezarlar iskelet, kemik ve
kaplarin durumu hakkinda bize bilgi vermektedir. Kapal ve saglam
olan mezarlarin buluntu vaziyetini ancak 32 ve 34 No.lu mezarlarda
oldugu gibi elle yapilan resimler gostermektedir (res. 13, 14).

GComlekgi:

1967 yazinda, Bodrum Miizesinde gordugiimiiz sub-Miken devre
ait buluntularla yakindan ilgilendik ve Miize mensuplarindan, bun-
larmn bir siire 6nce Comlekei kéyiinden gelmis olduklarm 6grendik.
Eylil ayinda, Bodrum Miizesi Midura sayin Haltk Elbe ile birlikte
bu koye giderek, buluntularin ¢iktigi yerde incelemeler yaptik.
Comlekei, Bodrum ile Milas arasinda, yaklagik olarak ikisine de aym
uzaklikta, bugiinkii yolun iki kilometre dogusunda, yamagta ve zeytin
agaglan arasinda bir kéydiir. Buluntular, bu kéyiin takriben iki
kilometre giineyinde, Kadméren mevkiindeki tarlalarda ele gegmis-
tir. Bu bolge genel olarak, sert ve beyaz renkte bir topraga sahip
olup ancak iistte ekilip bigilebilen 30 - 40 sm. kalinhgindaki kisim
biraz degisik renktedir. Burada, Halil Ibrahim’in tarlasinda agilmig
vaziyette iki, bu tarlanin giineyindeki diger bir tarlada da bir mezar
tespit edilmigtir. Ele gecen seramikten, acilan bu mezarlarin sub-Mi-
ken devrine ait olduklar1 gériildii ve bdylece, yukarida adi gegen
buluntularin Bodrum Miizesine buradan gelmis olduklari tekrar
anlagildi.

Gerekli miisaade alindiktan sonra?, 1968 yili Agustos ayinda,
yukarida kisaca yerini belirttigimiz Kadinéren mevkiindeki nekro-

7 Bodrumdaki ¢aliymalarimizi tamamlayip Ankara’ya déndiikten sonra,
Comlekgi Koytinde kaz: yapmak igin Milli Egitim Bakanhgi, Eski Eserler ve Mii-
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polde caliymalara basladik. Kazi heyeti, Dog. Dr. Yusuf Boysal’in
bagkanliginda, Arkeolog Cetin Sahin, sonradan iltihak eden Ar-
keolog Turgut Batur ile bes 6grenciden miitesekkildi. Calymalari-
miza ilkin, koyliilerin define aramak i¢in gegen sene agcmig olduklar
mezarlar1 temizlemekle basladik. Halil Ibrahim’in tarlasindaki bu
mezarlara A, B ve C harflerini verdik. Bunlardan B mezarinda, te-
mizlik esnasinda tstten kulplu, emazikli kiigitk bir kap bulundu.
Ayni tarlanin kuzey-bati kdsesinde, daha énce acilmig olan ve yuvar-
lak bir gekil gosteren diger bir mezar1 (D) da temizledik.

Bu seneki c¢aliymalarimiz, daha ziyade ayni tarlanin giiney
tarafin1 kapsadi ve burada, tespit edilen dokuz mezar agild1 (res. 15,
1‘6')."Bunlardan I, 3, 4, 7, 8 ve 9 uncu mezarlar bir (Mez. 3) ile bes
(Mez. 8, res. 18) arasinda buluntu verdi; 2, 5 ve 11 no.lu mezarlar
buluntu vermedi. Calistigimiz sahanin batisinda, bagkasina ait olan
tarlada, 7 ve 8 no.lu mezarlara 3 m. kadar mesafede, kuyu seklinde
diger bir mezar daha tespit edilerek agildi (Mez. 10, res. 23). Bu
mezarin bulundugu tarlanin seviyesi, yukarida izah ettigimiz mezar-
larm bulundugu tarla seviyesinden yaklagik olarak 1,5 m. yiiksektir.

Yukarida bahsettigimiz D mezarindan takriben 100 metre
kuzeyde Enver Erkan’in tarlasinda, daha énce agilmig olan E me-
zarmin yaminda yuvarlak gekil gosteren bir mezar tespit edilerek
agilmugtir,

Mezar gekilleri. Mezarlar1 plan ve sekil bakimindan iki genel
tipe ayirmak miimkiindiir. 1) Dikdértgen mezarlar, 2) yuvarlak me-
zarlar

1) Dikdértgen mezarlar. Bu tiplerin en kiigiikleri (Mez. 2 ve 11)
hari¢ digerlerinin duvarlar taglarla oriillmiigtiir. Taglarin biiyiik-
Liigii, duvar yiiziinde takriben 10 sm. kalnlik, go sm. genislik, duvar
igine dogru da ortalama 30 sm. derinlik gostermektedirler. Duvar
kalinlig, 7 no.lu mezarda 35 - 60 sm., 3 no.lu mezarda 15 - 40 sm.

291_51' Genel Miidirliigi'ne miiracaat yaptik. Genel Miidiirliikk, Karia bolgesinde,

oy eserleri iizerinde 6teden beri galismamizi goz oniinde tutarak, Kadmoren
mekﬁnde kaz1 yapmak miisaadesini sahsima verdi. Boylece, bir taraftan Kadinoren
mevkiindeki mezarlarin daha fazla tahrip olmasi1 énlenmis, diger taraftan da bat:
AI!fat.‘lolu’nun, ozellikle Karia bolgesinin Miken sonrasina tekabiil eden karanlik
safhas; aydinlanmis olacaktir. Bu bakimdan, biiyiik anlayis gésteren Milli Egitim
Ba.kanhg:, Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigiine tesekkiirii bir borg bilirim.
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arasinda degismektedir. Aym 6lgiiler, duvarlar tek sira tastan mey-
dana geldikleri igin, taglar igin de kabul edilebilir.

Mezarlar biiyiikliik bakimindan cok cesitlidir. En biiyiik mezarin
(Mez. g) dogu duvart (Igten ige 120 sm., bat1 duvari 137 sm., giiney
duvar1 244 sm. ve kuzey duvan 264 sm. uzunlugundadir (res. 19).
Kalan kismin en yiiksek yerinin tabana olan mesafesi 123 sm. dir.

Orta buyiikliikte olan bir mezarin (Mez. 1) dogu duvar g2
sm., bati duvar1 g8 sm., giiney duvar1 102 sm. ve kuzey duvari 111
sm. dir, Duvarin tahrip olmayan kisminin yiiksekligi 8o sm. kadardir

(res. 17).

En kiigiik mezarlardan birinin (Mez. 11) 6l¢iisii, doguda 45,
batida 46, kuzeyde 36 ve giineyde 84 sm. dir. Duvarin yiiksekligi
ise 34 - 40 sm. arasinda degismektedir. Bu mezar agilmamis olup
kapak taglar: in situ halinde ele re¢gmistir (res. 20).

3, 4, C ve g (res. 20) No.du mezarlarda oldugu gibi baz
mezarlarin tabanlari levha halinde taglarla désenmis, bazilarinin ise
tabanlar1 dogrudan dogruya topraktir. Bu dikdértgen mezarlarnn
bazilar, tabana yakin yerlerinden, yatay konmusg levha taglarla
ikiye boliinmigtiir (res. 17). Mezar buluntular1 ekseriya alt bélmede
ele gecmektedir. 2 ve 11 no.lu kiigiik mezarlarin duvarlarini, topraga
dikey olarak yerlestirilmig birer levha tag tegkil etmektedir. Ancak,
11 no.lu mezarin dogu ve giiney bloklar: iizerinde seviyeyl tamamla-
mak igin, kiiciik taglardan ibaret birer sira daha vardir.

9. no.lu mezarda, iskeletler dosemeyi tegkil eden biiyiik tag lev-
halar iizerinde ele gecti. Ancak bu tag déseme, mezarin sadece iist
yarisinin zeminini kaplamaktaydi (res. 19).

2) Yuvarlak mezarlar. Birisi Halil Ibrahim’in tarlasinda daha
6nce agilan (res. 21), ikisi de Enver Erkan’mn tarlasinda olmak iizere
l¢ tane yuvarlak mezar bulunmustur. Bunlarin iist kisimlar: zamanla
aginmiy ve cift siirmeden dolayr tahrip olmustur. Elimize gegen
duvarlarin iist seviyeleri zemine ¢ok yakin olup 30 ila 60 sm. arasinda
~degismektedir. Bu bakimdan, bu yuvarlak mezarlarn yiikseklikleri
hakkinda bir fikir edinemiyoruz. Ancak genisliklerinin ii¢ metreye
kadar vardiklar: anlagiliyor. Bunlarin duvarlar1 da diger mezarlarda

8 Stubbings, Levant, s. 23. V. R. d’A. Deshorough, Protogeometric Pottery,
s. 219.
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oldugu gibi kaba bir sekilde yontulmus taslarla oriilmiistiir. Bunlar-
dan 6 no.lu mezar, buluntu bakimindan zengin olup ayakl kap ile
fibula burada ele ge¢migtir (res. 22). A¢ilmig ve tahrip olmug olan
diger iki yuvarlak mezarda buluntu olarak hig¢ bir sey ele gegmemis-
tir (res. 21). Duvarlarin kalan kisminda, bunlarin ice dogru meyilli
olarak oriildiikleri, mezar ¢apmin yukariya dogru gittikce daraldig:
gorillmekte ve boylece mezarlarin kubbeli ‘mezar tipine girdikleri
samlmaktadar.

7 ve 8 no.lu mezarlarin yaklagik olarak g m. batisindaki 10 no.lu
mezarin kendisine has 6zellikleri oldugu igin, burada ayrica iizerinde
durmayr uygun bulduk. Kuyu tipinde olan bu mezarin iist seviyesi,
Halil ibrahim’in tarlasindaki mezarlarin seviyesinden 1,5 m. kadar
yiiksek oldugu i¢in bu mezarin, kapak taglar ele gegmemesine ragmen
hemen hemen biitiin olarak ortaya ciktigi kanisindayiz. Yatay kesiti
elipse benzer bir sekil gosteren bu mezar, agagiya dogru genislemek-
tedir. Altta azami 1,27m., asgari 1,20 m. olan ¢ap, iistte azami 1,12
m., asgari 0,95 m. ye diigmektedir. Mezarin iist kisminda sivri dipli
amphora parcalan ele gecti. Bunlarin burada bulunma nedenini
simdilik aragtiramadik ve kaplar iizerinde durma imkanini bulama-
dik. Ilerdeki ¢aliymalarimizda bu amphora pargalar iizerinde dura-
rak, buraya sonradan mi konulduklar1 yoksa mezarin zamanina mi
ait olduklarmi, tayin etmeye ¢alisacagiz. 1,05 m. derinligi olan me-
zanin agizdan 35 sm. asagisinda birkag¢ kiiciik kemik parcasina, 9o
sm. agagida ise, mezarin hemen hemen tamamini kaplayan bir tag
levhaya rastlanmigtir. Buluntular burada da bazi mezarlarda oldugu
gibi, bu tag levhanin altinda ele ge¢mistir (Katalog, Lev. 34, 2, 3
ve Lev. 35, 6). '

Goémme gekli : Sadece 9 no.lu mezarda tam olarak iskelet ele
gegmisgtir (res. 19); iki kafatasi ve goriinlige goére, viicuda ait
diger kemiklerin mevcut olduklari anlagilmaktadir. Gémme tarzi
hakkinda simdilik kesin bir fikre sahip degiliz. Diger mezarlarda gok
az miktarda kemik pargalarina rastlanmig, 3, 4, ve 11 no.lu mezar-
larda ise hig kemige rastlanmamistir. 2 no.u mezarda ise yanmig
olmas1 muhtemel kiigiik kemik parcalar1 gériilmitiir. 5 no.lu mezara
belki “Ocak” demek daha dogru olacak, ciinkii doguya bakan dar
cephede duvar yoktu; bu kistm agikt1 (res. 16). Icindeki kiillerden
ve taglarin siyahlagmig olmasindan, burada yakma ile ilgili bir fiilin
icra edildigi anlagilmaktadir. Béylece, bu yer dogrudan dogruya,
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burada yakmak suretiyle bir gommeye mi sahne olmug veya burada
yakmayla ilgili herhangi bir muamele mi yapilmigtir? gibi ihtimaller
akla gelmektedir. Oniimiizdeki yillarda, burada yapacagimiz gahg-
malarda bu veya buna benzer sorunlann agiklik kazanacag: kamsin-

dayiz.

Assarlik ve Dirmil:

Gegen yiizyilin sonlarina dogru, Mr. Newton’in, daha sonra da
W. B. Paton’in aragtirmalar yapmig oldugu Bodrum yakinindaki Assar-
ik, bugiinkii Karatoprak’in giineyinde, yakininda bir bélgedir. Bu-
rada tespit edilen mezarlar, ele gegen buluntulara gére geg sub-Miken
safhasindan baglayip Geometrik devir igine kadar devam etmektedir.
Bu mezarlar esas itibariyle ayni olmakla birlikte, bazilar1 dikdortgen
(A, B), bazilan1 yuvarlak planh (D, E), bazilarmin dromoslu olmasi
gibi kiigiik farklarla birbirlerinden ayrihirlar. Bu ayrintilardan biri
de bazilarinin iizerinin tiimiiliise benzer sekilde értiilmiis olmasidir,
Bu mezarlarda, daha onceki safhalarda gériildiigi gibi, yakma ve
gomme adetlerinin her ikisi birden tespit edilmigtir.

Assarlik buluntular: arasinda O mezarinda bulunmus olan eser-
ler en eski olma ihtimélini gésterirler. Bunlar arasinda iizengi kulplu
kap digerlerine nazaran biraz daha kolay tarihlenebilecek bir 6zellik
tagimaktadir. Bu kabin, 6zellikle kaidesinin konik olmasiyla sub-Mi-
ken safha icinde gec bir tarihe ait olabilecegi kamsindayiz. Bu eseri
Stubbings ® gibi sub-Miken’in sonuna vermekle Desborough® gibi
sub-Miken’den protogeometrige gegise vermek, zaman bakimindan
pek fark etmemektedir. Bu eseri 11. yiizyilin ortasina tariblemek iki
goriige de uymaktadir. Bu kabin ve bununla birlikte ayni mezarda
bulunmug olan askosun yapildiklar: safhay1 kesin olarak tayin etmek
icin Comlek¢i nekropoliinde gegen sene baglayan caligmalarimizin
devami ve buluntularin artmas: gerekmektedir. Fakat simdiden,
Comlekgi’de ele gecen sub-Miken buluntular arasinda Assarhk
izengi kulplu kabinda oldugu kadar koniklegmeye yiiz tutmus kap
kaidelerine rastlanmadigini sdyleyebiliriz. Comlekgi nekropolii Kar-
ya bolgesinin sub-Miken safhasinda yerli seramik 6zelliklerini ortaya
koyabilecek bir duruma sahip oldugunu gimdiden géstermis bulun-

? Stubbings, Levant, s. 23.
1 V. R. d’A. Desborough, Protogeometric Pottery, s. 219.
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maktadir. Belki de o zaman Desborough’un Assarlik sakinlerinin
ister sub-Miken’den protogeometrige gegiste, ister erken protogeo-
metrik safhada Attika’dan geldiklerini, bu kaplarla birlikte yakma
Adetini oradan getirmis olduklar: seklindeki goriisii, degisiklige ugra-
yacaktir 1. Artik son yillarda gerek Miiskebi, gerek Comlekci calg-
malar1 gosterdi ki, Karya’min sahil bolgesinde daha eskiye giden
yerlesmeler vardir ve bunlarin gelenekleri daha sonraki devirlere
intikal etmigtir.

Dirmil kéyii Bodrum’un 20 km. kadar kuzey-batisindadir. Kéy-
liler 1962 yilinda burada bir mezar bulmuglar (res. 24 - 26) ve igin-
deki kaplar1 Bodrum’a getirmiglerdir. Buluntular1 ve mezarn ilk
defa gorenlerden G. Bass ilim alemine bunlar hakkinda ilk bilgiyi
vermigtir 2. 1963 yilinda Ekrem akurgal bagkanhgmda, resmen bu
satirlarin yazarinin da dahil bulundugu heyet mezarin iginde temizlik
ve etrafinda aragtirma yapmustir 3. Eski buluntular (Katalog, Lev.
37, 1, 3 ve Lev. 38, 1 - 4) ve bu ¢aligmalar esnasinda ele gegen skyp-
hos’a (Katalog, Lev. 37, 2) gore protogeometrik devire ait olan bu
mezar, dikdértgen planl, dromoslu ve mezar odasinin yukariya dogru
daralmasi ve nihayet iist kisminda kalan agiklifin kapak tagina ben-
zer taglarla értiilmiis olmasi bakimindan daha 6nce Assarlikta tespit
edilen A mezarina yakin bir benzerlik gosterir'4. Ancak duvar
teknigi ve son ¢aliymalarda mezarin taban seviyesinin altinda tespit

11 Op. cit. s. 220 - 221I.

12 AJA 67 (1963), s. 357 - 361.

18 1963 yili Dirmil’deki ¢alismalarda, kayaya oyularak yapilan mezarin taban
seviyesinde, dikdortgen seklinde ve derinligi 1,40 m. olan bir gukur tespit edilmistir.
Bu gukurun dromos tarafinda genisligi 1,40 m., uzunlugu ise 1,85 m. dir. Ancak
gukurun yukar: seviyelerde eni daralmakta, dromos tarafinda g2 sm., diger tarafta
85 sm. olmaktadir. Bu gukura oturtulmus pismis topraktan lahdin genisligi 62
sm., uzunlugu 170 sm., derinligi de (igten) 55 sm. dir. Dromosla mezar odas1 ara-
sinda bulunan ve girisi kapatmak amaciyla orillen tas duvarin genigligi 60 sm.
dir. Mezarin yiiksekligi 2,40 m., tabanin genisligi 2,20 m., uzunlugu 2,60 m. dir.
Mezarn iistiinde, yaklasik olarak bir metre genisligindeki agiklik taslarla kapatil-
mustir. Dromosun genisligi go sm. dir. Uzunlugu kesin olarak tespit edilememistir.
Mezar tarafindan ii¢ metrelik kismi kaya oyulmak suretiyle yapilmistir. Bu kisim-
dan sonra biraz daha devam ettigi anlagilan dromosun bir duvara dayandig: goril-
miistiir. Bu bir ihata duvari mi, yoksa daha sonra yapilmis olan gelisi giizel
bir duvar midir? Kazi esnasinda bu hususla ilgili aragtirma yapamadigimiz igin sah-
sen karar verecek durumda degilim.

14 JHS VIII, s. 67, fig. 3.
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edilen ve iginde pigmig topraktan bir lahdin yer aldig1 dikdértgen
planli bir gukurun bulunmasi gibi 6zellikler bu iki mezar arasinda
goze carpan ikinci derecede ayrintilardir (res. 24a).

EGE BOLGESINDE YENI MIKEN BULUNTULARI

Bildirildigine gore, 1963 yilinda Selguk’ta St. Jean kilisesi oniinde
gahgma yapilirken bir kissm Miken kab1 meydana ¢ikmigtir 15, Bun-
larin miktarina ve olduk¢a saglam vaziyette ele gectiklerine baki-
lirsa, bir mezara ait olmalar1 kuvvetle muhtemeldir. Esasen bu kap-
lara ait ilk negriyat1 yapanlar da bu hususu kabul etmis bulunuyorlar 6.
Ancak M. Mellink’in bu eserlerle birlikte bulundugunu bildirdigi
insan kemiklerine, St. Jean kilisesi caliyjmalarini takip eden Hakki
Giiltekin ve o zamanki Efes Miizesi Miidiirii Musa Baran’in birlikte
yaptiklar1 negriyatta hic temas edilmemigtir. Selcuk’ta ele gecen
bu kaplardan bilhassa burada resimlerini verdiklerimiz (res. 27 - 29)
form ve siis bakimindan kolaylikla Miken III A:2 safhasina verile-
bilirler. Bunlardan iizerinde stilize ahtapot resmi bulunan krater
(res. 29), form bakimindan Furumark’in III A:2 safhasina verdigi
“Piriform No, 7" ye benzer 7. Kraterin bu safhaya ait oldugunu ayrica
tizerindeki siis de teyit etmektedir 8, Kiire gévdeli iki kulplu testicik
(res. 28) te aym sekilde IIT A:2 Safhasina verilebilmektedir1?. Sii-
rahi geklindeki kap (res. 27) da helezonlarin gekli bakimindan
IIT A: 2 safhasina ait olmahdir 2. Ele gecen diger kaplar da yukarida
iizerinde durduklarimiz gibi, III A: 2 safhasina aittirler. Ornegin
bunlardan pargalar halinde ele gegen dikey ii¢ kulplu kap?!, iize-
rinde yer aldigi anlagilan ahtapotun kollarinin tasvirindcki hele-
zonlarin gekli, kabin omuz siisii igin genig bir sahamn ayrilmasi,
kulplarin yukar1 kisma inhisar etmesi ve asagiya dogru sarkmamasi
gibi ozellikler IIT A:2 safhasina isaret etmektedir.

15 Arkeoloji Dergisi, XIII -2 (1964), s. 125 - 133. AJA 68 (1964), s. 157 -
158, lev. 50, 11 - 12.
18 A. n. 15'te zikredilenlere ilive olarak bk. AJA 72 (1968), s. 52.
? A. Furumark, Mycenaean Pottery, Fig. 44. CVA. Great Britain 1, British
rMuseum 1, lev. 6, res. g ve 7.
18TAY Furumark Mycenaean Pottery, Fig. 50, 11 - 13

1* Op. cit. Fig. 5, 188. CVA. Great Britain 1, British Museum 1, Lev. 24,'
37.- W. Taylour, The Mycenaeans, Lev. 1.

%0 A. Furumark, Myceneaen Pottery, Fig. 62, 49, No. 10 - 14 ve 21I.
! Arkeoloji Dergisi, XIII -2 (1964) s. 130, No. 2.
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Boylece Efes’te Ayasuluk tepesindeki St. Jean kilisesi oniinde
caligthrken tesadiifen ortaya ¢ikmig olan ve biiyiik bir ihtimalle
mezar buluntulari olan bu kaplar, tek safhali bir gémmeyi veya
zayif bir ihtimalle mezar tekrar kullamlmig ise, bunun aradan fazla
zaman ge¢meden yapimig oldugunu gosterirler. Zira bu kaplar
arasinda énemli bir zaman farkim1 gosterecek stil ayriliklar1 mevcut
degildir. Boylece, onemli bir kimseye ait oldugunu da sdyliye-
bilecegimiz bu mezarda yerli diyebilecegimiz hi¢ bir buluntu ele
gegmemistir. Bu, bize yerli seramik is¢iliginin ve ona verilen kiyme-
tin diigiik oldugunu gésterir. Bu zamanda boélgenin yerli seramigi
yok denemez, zira Bayraklr’da 2 bin yerli seramiginin tespit edilmig
oldugunu biliyoruz 22,

Alagehir’in 1 km. giiney-dogusunda, Gavurtepe hiiyiigiinde bu-
lunmug iki miken pargas: iizerinde burada kisaca durmak istiyoruz 3.
Bunlardan bir tanesi agik bir kaba ait kiigiik bir parca, digeri de
kapal bir kaba aittir. Kiigiik olanin (res. 31) siisiinii tamamlamak ve
kap seklini tayin etmek giictiir 2. Ikinci buluntu (res. g2) ise sekline
ve iizerindeki degisik geniglikteki siis geritlerine gore bir {i¢ kulplu
kabin (Piriform jar) omuzundan bir par¢a olmahdir®, Ayrica bu
parga, iizerinde siralanmig U siislerine gore kolayca Miken IIT A: 2
(I. O. 1400 - 1300) safhasina tarihlenebilmektedir %.

. Kisaca iizerinde durdugumuz Gévurtepe’ye ait bu buluntular,
her seyden ayn olarak ele alindiklarinda 6nemli olmayabilirler;
fakat bir hiiyiigiin sathinda, Anadolu’nun II. bin yilina ait diger
buluntularla birlikte bulunmalar: ayr bir énem tagir ve bu acidan
iizerlerinde durmak gerekir. Aym tepe iizerinde toplanan buluntular
arasinda, Bayrakli’da ele gecen II. bin seramigini, Troya’nmin geg
Tung ¢ag1 buluntularimi ve nihayet Yortan seramigini andiran 6rnek-
ler de bulunmugtur. Esasen Alagehir, cografi durumu itibariyle say-

22 E. Akurgal, Bayrakli, Lev. VIII, res. b.

23 Fgki sgrencilerimizden arkeolog Recep Meri¢ memleketi olan Alasehir’deki
Gavurtepe hiiyiigii sathindan toplayarak, 1968 yilinda Ankara’ya getirdigi seramik
arasida iki tanesinin Miken o6zelligi tagidigini gordiik.

2 By parganin dlgiisit 2 X 2,5 sm. dir, Hamur deve tilyii, astar agik bej,
stsler koyu kahve rengindedir.

2 6,8 x 6 sm. dlgiisiinde olan bu parganin hamuru kahve rengi astar1 biraz
agik, siis koyu kirmzidar.

9 A. Furumark, Mycenaean Pottery, Fig. 58, No. 45, I.
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digimiz sehir ve kiiltiir bolgeleriyle kolayca temasa gelebilecek bir
nitelie sahiptir. Hatta Hititlerin batidaki merkezleriyle de temas
etmig olmasi imkan dahilindedir. Sahilden 170 km. igeride yukari
Gediz vadisinde yer alan Alagehir, cografi durumu itibariyle bati
sahillerindeki ovalardan i¢ bolgenin platosuna gegiste bir durak yeri
olma niteligine sahiptir. Diger taraftan yer sekilleri itibariyle kuzey-
giiney yonli hareketlerin zor oldugu bati Anadolu’da bu yukar
Gediz vadisi Alagehir - Akhisar - Balikesir ve Alagehir - Buldan -
Denizli yonlerindeki hareketlere de imkan saglar. Biitiin bunlardan
sonra, Akhisar bolgesinin Assuva veya Arzava’ya dahil olma ihtimali
iizerinde durulabilir.

Diger taraftan iskdna bagl olan Miken eserlerinin bulundugu
yerler bati Anadolu’da mahduttur. Bu giine kadar iskana baglanan
Miken Buluntulari sadece Milet ve Troya’da ele gegmis, digerleri ya
tesadiifi, ya da mezar buluntularidir. Milas’ta, Isveglilerin kazilarinda
Miken buluntular1 ele gectigi bildirilmekte ise de bununla ilgili
negriyat heniiz yapilmadi1 i¢in, bunlar hakkinda herhangi bir bilgiye
sahip degiliz.

Beycesultan ve Bayrakli’da bugiine kadar yapilmig olan kazilar-
da, Miken buluntular1 yok denecek kadar az ele gegmistir. J. Mella-
art’in bildirdigine gore Beycesultan’da binlerce yerli buluntunun ara-
sinda bir tek Miken pargasina rastlanmigtir 27, Bayraklr’da J. Cook’a
gore birkag Miken parcasi ele gegmistir 28, '

Manisa yakininda Cerkez Sultaniye Koyiinde ele gecmis olan
yatay ti¢ kulplu ¢omlek halen Manisa Miizesinde bulunmaktadir 2.
Siis olarak omuz kisminda kafes tezyinati bulunan bu kap3° (res.
30) Hanfmann - Waldbaum tarafindan Miken III B safhasina tarih-
lenmigtir 31,

27 Anatolia XVIII, s. 192 a. n. I1.

28 JHS LXXII, s. 105, Fig. 10.

9 1964 yilinda Sultanhisar’a gittigimizde, kabin bulundugu yer olarak koylii-
ler tarafindan gosterilen, kéye 1 km. uzaklikta muhtar Ismail’in tarlasinda, ka-
bin zamaniyla ilgili olabilecek her hangi bir emare ve kalintiya rastlamadik.
Ancak tarla sathinda geg¢ devirlere ait kirmizi renkte ve karektersiz kiigiik
seramik pargalar: toplayabildik.

80 Ad1 gegen kabin yiik. 17 sm., gen. 15,2 sm. dir.
81 AJA 72 (1968) s. 52.
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Hanfmann ve Waldbaum, Stratonikeia (Eskihisar)’da Eski
Eserler ve Miizeler Genel Midiirligiiniin deposunda bulunan ve
sub-Miken devrine verdikleri iizengi kulplu bir kabi, bu zamana ait
diger buluntularla birlikte negretmiglerdir 32, $imdiye kadar gérmek
firsatim1 bulamadigimiz bu kap, biitiin gévdeyi bandlarin sarmas: ve
kaidenin genis olmasi bakimindan III C safhasina girmesi gerekir.
Ancak bu safha iginde kap, sub-Miken 6zelliklerini ne dereceye kadar
gostermektedir, kab1 bizzat yakindan tetkik edemedigimiz igin, tayin
edecek durumda degiliz 3.

MIKEN KRONOLOJiSI

Furumark’a gore

Miken I 1550 — 1500
ITA 1500 — 1450
11B 1450 — 1425
IITAx 1425 — 1400

IITA2 (erken) 1400 — 1375
IITA2 (geg) 1375 — 1300

IIIB 1300 — 1230
IIICx 1230 — 1075
ITIC2 1075 — 1025

32 Op. cit. s. 51 v.d.
38 Biz bu kabi gormek igin Stratonikeia (Eskihisar)’ya gittik, fakat miize
kapaliyd:.
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2. binin tkinci yansinda, batv Anadolu kronolojisi ve sorunlarina genel
bakas.

1. O. 2. binin ikinci yarisinda bati Anadolu’yu etkileyen, Akala-
rin Ege denizinin dogusunda goziikmeleri, Hitit krallarinin bat1 sefer-
leri, Troya savag1 ve Troya’nin tahribi, Friglerin Anadolu’ya gelme-
leri, Dorlarin bati Anadolu’da géziikmeleri gibi ¢ok 6nemli olaylar

~ cereyan etmistir. Bunlardan Akalar, Dorlar ve Troya’min tahribi
dogrudan dogruya bizim burada inceledigimiz buluntularla ilgili
oldugundan, bunlar iizerine biraz egilmek istiyoruz.
Rodos’ta Miken buluntularmin eskiligi, genel olarak Miken’in
jkinci safhasina kadar inmektedir 3¢, Bununla beraber, adada Miken
~ ozelliginde kaplarin yapilmasi Miken IIB safhasinda oldugu anlagil-

maktadir 3. Rodos’un hemen arkasindan, Istankdy adasinda en
eskileri II/IIIA:1r’e ait olan Miken eserleri goziikmektedir 3. Tro-
ya’da Miken kaplarinmn ithal mal olarak géziikkmesi daha da eskiye
gitmektedir .

Son kazilara gore Milet’teki Girit ve Miken buluntularinin
durumu daha da agikhk kazanmis ve ilk safhada Girit buluntula-
rinin hakim oldugu ortaya gikmigtir. Bu eski buluntularin orta Minos
III’den ge¢ Minos I’e kadar indikleri ve yaklagik olarak I. O. 1600
,tg,p;naél yaninda tespit edilen 1 no.lu ev sev1yesmde ele gecmiglerdir.
Yapilan negriyata gore bu tabakada Girit ve yerli olan seramigin
yaninda az miktarda miken buluntular1 da ele gegmistir 3. Miktar
bakimindan ¢ok az olmalari kargisinda, bu ilk buluntularin ithal
olmalan ihtimali akla gelmektedir. Milet'te Miken buluntularinin
fazlalagmas: 2. evin ait oldugu tabakada goriilmektedir %, Bu taba-
kada ele gegen buluntular III A : 1’den itibaren tarihlenmektedir.
iy Ry
A Stubbmgs, Levant, s. 8. A. Furumark, Mycenaean Pottcry, form 30, 32,
104, 143.

"~ Op. cit.

*¢ Stubbings, Levant, s. 21.

*" Stubbings LHI’den baslatmakta (Mycenaean Pottery From The Levant,
'8 22). Troya hafirleri de Troya VId’den baslatirlar (Troy III, s. 16).

‘," 43" Istanbuler Mitteilungen 7 (1957) s. 117 - 118. Ayn1 eser say1 g/10 (1959/60)
¥ Op. cit. s. 119, Res. 7.

* Op. cit. g/10 (1959/60), Lev. 42 - 46.

E
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Bu duruma goére Milet’te Girit buluntular1 bir tarafa birakilirsa,
Miken buluntularimin ilk érnekleri, miktar ve tarih bakimindan yak-
lagik olarak Rodos’a uymaktadir. Milet’te bilindigi gibi bir de Degir-
mentepe’de Miken nekropolii bulunmugtur 41,

Miken eserleri Troya’da VI. ve VII. katlarda goziikiir. Bu za-
manda birisi VI. kiiltiir katinin sonunda (VIh), digeri de VII’nin
baginda (VIIa) olmak iizere Troya sehri iki biiyiik tahrip gormiistiir.
Bunlardan ilki, Troya hafirlerinin tesbit ve kabullerine gére, deprem
yiiziinden meydana gelmis, digeri ise genel olarak Homeros’un tasvir
ettigi Troya savast esnasinda Akalarin yaptiklari tahribat olarak
kabul edilmis ve bu durum, yapilan son arastirmalarla degigsme-
migtir 2. J. L. Caskey’in belirttigine gore Troya VIIa tabakasindaki
tahribati Akalarin yapmis olduklarina dair herhangi bir emare ele
gecmemis, fakat basgka bir sebebe baglanmasimi gerektirecek belgeler
de bulunamamigtir 43. Belki bu nedenle olacak, Troya VIIa tabaka-
sinin yikilma sebebinin tartigmasimi yaparken F. Matz, kuzey kav-
minden bahsetmektedir %4, J. Cook ayrica Troya’min tahribinin,
son zamanlarda Hititlere, Assuva birligini bozan IV. Tudhaliyas’a
baglandigindan bahseder . Bu tahriplerden ilkinin goziiktiigii ta-
baka (VIh) icin Troya hafirleri tarafindan teklif edilen I. O 1325 -
1275 yillar: genel olarak kabul edilir %. Fakat VIIa’min tarihlenme-
sinde durum bagka olup bugiine kadar Troya savaginin zamani
icin birbirinden oldukga farkli tarihler teklif edilmistir. Bu farkh
tarihlerin ortaya gikmasindaki ilk neden, kanaatimizce yazili kaynak-
larla, arkeolojik belgelerden yararlanarak varilan sonuglarin birbi-
rini tutar géziikmemesinden ileri gelmektedir. Eratosthenes’in kismen
geleneksel, kismen de Isparta krallarina dayanan hesap listesinde
Troya savagt 1.0. 1183 yilina, Paros kitabesinde (Parian Marmor)
ise M.O. 1209 yilina rastlamaktadir 7. Bunlar1 gézéniinde tutan baz
bilginler Troya’nin tahribini, VIIa’nin sonuna, 1200 yillarma verir,
bazilar1 da 1200’den 6nceye koyar. Troya’min tahribinin bir hayli

41 G. Kleiner, Alt-Milet (1966), s. 11.

42 Troy IV, s. 13.

42 Troy IV, s. 13.

43 AJA LII (1048), s. 122.

4¢ F, Matz, Kreta, Mykene, Troja, s. 145.

45 J. Cook, The Greeks in Ionia and the East, s. 1.
48 Troy IV, s. 12. Caskey, AJA LII (1948), s. 121.
7 G. Mylonas, Ancient Mycenae, s. 15 a. n. 44.
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erken bir tarihte olabilecegine, deliller koyarak ilk defa dikkati geken,
Jean Berard olmugstur?. J. Berard VIla tabakasinn kiiltiir baki-
mindan VI. tabakanin bir devami olduguna ve Miken IIIC serami-
ginin VIIb2’de bulunduguna ayrica VIh tabakasindan sonra gelen
VIIa’nin fazla devam eden iskdna sahne olmadigi ve bunun bagka
yap: katlarina ayrilmayip, tek yapi kat1 6zelligi gosterdigi ve boylece
ancak bir nesil devam edebilecegi gibi hususlar iizerinde durmaktadir,
Biitiin bunlara dayanarak yazar Troya’min tahribi i¢in ¢ok erken
bir tarih ileri siirmektedir. J. Berard, Historia I’deki makalesinde
VIla tabakasinin sonu, Troya’nin tahribi igin 13. yiizyilin ilk onluk-
larindan daha sonrasimi kabul etmeyi kesinlikle reddetmekte, ayrica
miinasebetlerin stk oldugunu ileri siirerek 15. yiizyihin sonu ile 14.
yizyihn ilk onluklari {izerinde durmaktadir 4,

Biz burada bu miinakagalara girecek degiliz. Bununla beraber,
Furumark’in Miken seramigi i¢in elde ettigi kronolojiden sonra
Troya savaginin 1. O. 1200’lerde degil de biraz eski bir tarihe inme-
sinin gerektigini sdylemek isteriz. Zira Troya VI ve VIIa tabakasinda
ITIC safhasma giren Miken seramigi bulunmadigina gore, IIIB
seramiginin son buldugu yaklagik olarak 1230 yilindan 6nce Troya
savagmin cereyan etmis olmas: gerekir. Sirasi gelmisken J. Berard’in
teklifine tekrar donelim. Adi gegen bilgin, Caskey’in ifadesine daya-
narak ITIC seramiginin Buckel seramikle birlikte VII b2 tabakasinda
bulundugunu kabul ettigi i¢in®, Troya harbini yukarida séyledigi-
miz gibi bu kadar erken bir tarihe goétirmektedir. Halbuki son
kazilarda ITIC seramiginin VIIb1 tabakasinda da bulundugu tespit
edilmig ve boylece VIIa tabakasiyla IIIC safhasi arasindaki zaman
farki ¢ok azalmgtir 52,

Hemen sunu da ilave edelim ki, ITIB safhasinin 1200’lere kadar
devam ettifini kabul edenler de vardir®. Bunlardan Taylour
Troya savasim 1260 - 1250 yillarina koyar ki bu IIIB seramiginin

48 J. Berard, Notes sur la stratigraphie et la chronologie de Troie au Bronze
Recent, Historia I (1950), s. 351 - 362.

4 J. Berard’in Troya tahribine teklif cttigi tarih igin ayrica bk. Mylonas,
Ancient Mycenae, s. 15 a. n. 44.

5 Troy IV. 2. 12.

8! Historia I, s. 359 - 360.

53 Troy IV, s. 145. Desborough, Mycenaeans, s. 164.

53 W. Taylour, The Mycenaeans, s. 57.



2 . YUSUF BOYSAL

1230 yillarinda son bulmasini géz 6niinde tutarak Troya savagi igin
teklif edilecek herhangi bir tarihe de uymaktadir 5. Ayrica, Taylour’in
Troya Savag igin yaptig1 bu teklif, Troya’da yapilan son kazilarin
neticesine de uymaktadir3. Bu son teklifler bazi bilginlerce de
benimsenmektedir . Gercekten, yukarida da soyledigimiz gibi
Troya’da son kazilarda VIIa tabakasinda Miken IIIC seramigi
bulunmadig1 tespit edildikten sonra Troya harbinin, Furumark
kronolojisine gére IIIC seramiginin goriinmeye bagladigr 1.0. 1230
yillarindan 6nce cereyan etmis olmasi gerekir.

Deniz Kavimleri : Misir’da ilk defa 1225 yilinda goéziiken ve
Kuzey’den geldikleri anlagilan, Anadolu, Suriye ve Filistin’de tahri-
bat yapan, ayni zamanda gelip gecici niteligini de tagiyan miistevli-
ler Misir kaynaklarinda “Deniz Kavimleri” olarak gegmektedir 57,
Deniz kavimlerinin Hititlerin yikilmasiyla ilgisinin bulunup bulun-
mamasina, konumuzun diginda kalmasi dolayisilya burada temas
etmiyecegiz. Biz sadece bunlarin bati Anadolu ile olabilecek ilgileri
iizerinde durmak istiyoruz %, Misir’da goéziiken bu Deniz Kavimleri
arasinda Akaca isimlere rastlanmigtir®, Bu durum bizi Yunanis-
tan’dan ¢ok Anadolu’yu etkileyen deniz kavimlerinin dalgalar: igine
adalardan veya bati Anadolu’dan Aka mengeli kimselerin herhangi
bir gekilde karigmig olabilecegi ihtimali iizerine egilmeye sevket-
mektedir.

Miiskebi nekropoliinii bir Ahhijava gehri olarak ele aldigimizda,
buranin Deniz Kavimleri zamamndaki durumu séyle goziikmekte-
dir. Miiskebi mezar buluntularinda IIIB safhasi sonunda, eskiye
nisbetle bir azalma goriilmekte, IIIC safhasinda ise bu azalma ken-
disini daha ¢ok hissettirmektedir. Son safhaya ait ele gecen birkag

% Op. cit. 5. 57.

5% Troy IV. 5. 12. :

56 E. Akurgal : I. O. 1240 (Die Kunst Anatoliens, s. 2; The Art of Hittites
s. 75). Fakat Akurgal daha énce 1. O. 1200 civarini kabul etmistir (Phrygische Kunt,
8. 116). J. Cook : I. O. 1200’den énce (The Greeks in Ionia and the East, s. 1g).
Webster : I. O. 1230 (From Mycenae to Homer, s. 153). Deshorough: 1250 -
1230 (Last Mycenaeans, s. 146). '

57 F. Matz, Kreta, Mykene, Troja, s. 145. W. Taylour, The Mycenaeans, s.
174. A. Goetze, Kleinasien, s. 184 - 185. K. Bittel, Grundziige s. 73 v.d.

¥ A. Goetze, Kleinasien, s. 184 - 185. K. Bittel, Grundziige, s. 73.

8 F. Matz, Kreta, Mykene, Troja, s. 144. W. Taylour, The Mycenaeans,
S. 174.
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kabin ITIC: Ie’ye ait olduklar: gorilmiistiir. Bu duruma gore Miiskebi
mezarlarinin tamamen terkedilmesi tarih olarak 1230’dan biraz
sonra olmustur. Elde edilen bu sonuca gore Miiskebi’nin 6nemini
kaybetmesi genel olarak 1225 yillarinda Misir’da goziiken Deniz
Kavimleri zamanina rastlamaktadir. Bu 1225 yih Deniz Kavminin
Misir’da ilk goriindiigii tarihtir. Misir kronolojisine gore bu tarihin
10 sene indirilmesi de miimkiindiir . Ayrica Deniz Kavimlerinin
giineyde goziikmeleri dalgalar halinde olmustur. Biz miiskebi nekro-
poliiniin terkedilmesini dogrudan dogruya Deniz Kavmiyle ilgili
olarak gérmek istemiyoruz. Fakat bu zamanda, yani IIIB sonunda,
Ege aleminde ve ozellikle Pelloponez’de goriilen degigiklik ve hare-
ketlerle ilgili bulmak istiyoruz ®.

AHHIJAVA

Simdi, Ahhijava sorununa ge¢meden 6nce Miiskebi buluntu-
larim1 bu agidan degerlendirmeye caligalim.

Miiskebi mezar buluntular: en geg I.0. 15. yiizyihn sonlarindan,
yaklagik olarak 1.0. 1200’ kadar, bu bolgede bir iskanin mevcut
oldugunu gosteren belgelerdir ®2. Baglangic olarak kabul ettigimiz
tarih, buluntulara gore belki biraz daha erken olabilir. Fakat biz
biitiin ihtimalleri gozéniinde tutarak Miiskebi’nin baglangici igin
yukarda verdigimiz tarihi kabul etmek istiyoruz®. Miiskebi’ye ait
erken buluntularin ait oldugu safha iizerinde duruldugunda bunlar,
Rodos’un ithal buluntular bir tarafa birakilirsa yerli imalatin mahsulii
olanlarla ve Istankéy buluntulariyla yaklasik olarak bir paralellik
gosterirler. Durum béyle olunca sonradan Doris denilen 12 Ada ve

. * W. Taylour, the Mycenaens, s. 174.

1 Desborough - Hammond, The End of the Mycenaean Civilization and
the Dark Age, s. 3 v.d.

¢ Bk. Y. Boysal, Katalog. Miiskebi’de en eski buluntular1 veren mez. 18
(IIT A: 1: kylix, katalog lev. XXVII, 1), mez. 34 (Miken II: kylix, katalog lev.
XXVI, 3), mez. 39 (IIB/IIIA : 1 : kylix ve IITA: 1: kylix, katalog lev. XXVI,
3, lev. XXVI, 4)

8 A. n. 62’de goériildiigii gibi, Miiskebi’de en erken tarihe verilebilecek kap-
larin hepsi kylix cinsindendir. Bunlarin ait olduklar1 zamana verilebilecek baska
tip kaplar ele gegmemistir. Bu bakimdan 15. yiizyil iginde kylixlerin verdigi tarih-
lerin en geg safhasini daha uygun bularak Miiskebi mezarlarinin baglangic: olarak

.kabul ettik.




26 YUSUF BOYSAL

bunlarin kargisindaki bati Anadolu kiyilarmin tegkil ettigi bolge
Miken eserleri yoniinden bir biitiinliik kazanmaktadir.

Miiskebi buluntulari genel olarak Rodos Miken buluntular:
ozelligini tagirlar. Rodos’da goriilen genel ve o6zel (ozellikle govdesi
delikli ve ug¢ ayakli kaplar) kap sekilleri Miiskebi’de de goriilur .
Ayrica kalite ve teknikte de biiyiik bir benzerlik mevcuttur. Ancak
biz bugiine kadar yaptigimiz aragtirmalarda Miiskebi kaplarinin
ne kadarinin Rodos’dan geldigini ve hangilerinin Miiskebi’de yapil-
mig olduklarim tespit edemedik. Bunun baglica nedeni Rodos kapla-
riyla Miiskebi kaplar1 arasindaki benzerligin biiyiik olmasindadir.
Bununla beraber Rodos kaplarimi bizzat yerinde tetkik etmek firsa-
tim1 gimdiye kadar bulamadik. Buna imkan buldugumuz zaman bu
konuda belki daha kesin konugmak miimkiin olacaktur. Basilmakta
olan “Katalog der Vasen des Museums in Bodrum” adli kitabimizda
yaptigimiz kargilagtirmalarda Miiskebi buluntularinin Rodos kap-
larina benzerligi agikga goriilmektedir.

Miiskebi’de Miken buluntularina nazaran her bakimdan ayn
olabilecek nitelikte, lokal denilebilecek her hangi bir kaba rastlan-
manugtir. Biitiin kaplar Miken bélgesinde ¢ok sevilen ve yaygin olan
sekil ve formlar: gosterirler. Bu duruma gore bu bélgenin eski sakin-
leri Miken seramigini yapanlarin gelmesiyle, ya sahilden igerlere
dogru cekildiler veya iistiin kalitede olan Miken ganak-¢émlekgiligi
kargisinda yerli atélyeler yerli seramik yapmay: durdurdular. Fakat
bugiin sunu kesin olarak séyleyebiliriz ki, Miken eserlerinin sahipleri
buraya geldiklerinde, bu kiyilarin ilk sakinleri olmadilar. 3. bin ve
2. binin ilk yarisinda bu bélgenin iskan goérdiigiine dair belgeler ele
gegmistir. C. Vermeule’nin nesrettigi ve bugiin Bodrum Miizesi’nde
bulunan testi ¢, Stratonikeia’da bulunmus olan diger kaplar® bol-
genin erken Tung c¢agina ait eserlerdir. ;

Miiskebi mezarlarinda ele gegen kaplarin ¢ogu Miken III A:
2 safhasina aittir, sonra III B bunu takip eder. III A: 1 ve III C saf-

¢ Belleten XXXI, say1 121 (Ocak 1967) s. 82, res. 12-13. Boysal, Katalaog,
lev. XXXI 1 - 4.

¢ Archaelogy 17 (1967), s. 245 v.d.

8 Stratonikeia’dan Bodrum Miizesine gelmis olan kaplardan bagka, muhi-
tinde Sar1 Burhan diye tanilan antikacinin elinde, sadece fotograflarini gérebil-
digimiz 8 - 10 kap bulunmaktadir.
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halarina ait buluntular ise miktar bakimindan azdir%. Bu duruma
gore Miken kaplarinin Miiskebi’de ilk goriindiikleri safha ile son
bulduklar1 safha buluntu bakimindan séniik geger. IIIA: 2 (1I.0.
1400 - 1300) Miiskebi’nin en kesif zamam olarak goziikiiyor ki, bu Mi-
ken eserlerinin doguda en ¢ok ve en yaygin oldugu zamandir. Miiske-
bi’de IIT A: 2 /[/I1IB’ye ait olabilecek kaplara bakildiginda 14. yiiz-
yildaki durumun hi¢ olmazsa 13. yiizyilin ortalarina kadar devam
ettigini kabul etmemek gerekir. Boylece Miiskebi’nin énemini kaybet-
mesi yaklagik olarak Ege Gocleri ve Deniz Kavmi zamanina rastlar.,
Daha 6nce de soyledigimiz gibi Miiskebi’de tespit edilen bu durumu
dogrudan dogruya Deniz Kavimleri, Ege Gocleri ve Troya’min tah-
ribi sonrasiyla ilgili gormek- tabii zordur. Fakat Miiskebi’deki bu
durumun da bir rastlanti olmamas: gerekir. Belki de burada Hititle-
rin bat1 seferleri hatirlanabilir. $imdi bu séylediklerimizin 15181 altinda
Ahhijava sorununa kisaca temas edelim.

Yukarda yapilan izahlardan anlagilacagi iizere, bugiine kadar
Bati Anadolu’da yapilan kazilar ve ele gegen buluntular sahil boélge-
sinin giineye dogru olan kesiminde Miken devri yerlesmesinin mevcut
oldugunu kesin bir sekilde ortaya koymustur. Esasen Milet’'te ele
gecen buluntular eskiden beri dikkati ¢ekmis ve burada bir Miken
yerlesmesinin mevcudiyeti tizerinde durulmustur. Ikinci Diinya Sava-
s'ndan sonra Milet’te yapilan kazilar bu sehirdeki Miken yerlesme-
sini daha da kuvvetli bir gekilde ortaya koymustur. Yukarida cesitli
cepheleriyle tanitmaya gahistigimiz Miiskebi buluntular: bu konuda
6n plana gegmektedir. Bilindigi iizere Akalar’in Hitit yazili vesika-
larinda adi gegen Ahhijava iilkesinin sahipleri olmalari muhtemeldir.
Ahhijava s6zii Hitit metinlerinde ilk defa Suppiluliuma zamaninda
gectigi anlasilmaktadir . Hititler bu deyimle bir iilkeyi hatta bir
krallig1 kastediyorlard1®. Ahhijava’nin gegtigi metinler arasinda
sadece bir tanesinde ‘Ahhija’ sekline de rastlanmistir °. Metinlerde
gecen Ahhijava veya Ahbhija iilkesi bilginler tarafindan Ege ve Akde-
niz kiyilarinda, hatta adalarda olmak tizere gesitli yerlerde aranmugtir.
Bu konuya ilk egilenlerden E. Forrer 1924 yilinda yaymnladigi ‘Vor-

87 Bk. Boysal, Katalog.

% F. Sommer, Die Ahhijava-Urkundan, s. 298 v.d.
¢ Goetze, Kleinasien, s. 183.
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homerische Griechen in der Keilschrifttexten von Bogazkoy’ adh
makalesinde Ahhijava soziiyle Miken devri Yunanistan’in kastedil-
digini kabul etmistir™. P. Kretschmer, Ahhijava’yr Klikya’da lo-
kalize etmistir 2. Ad1 gegen bolgeyi A. Goetze ”® kuzey-bat1 Anadolu’-
da, F. Sommer™ ise Anadolu’nun giiney sahillerinde aramistir.
Bugiin en ¢ok tutulan teklifi. B. Hrozny yapmistir. Bu bilgin ‘Het-
hiter und Griechen’ adli makalesinde, arkeolojik vesikalara ve yer
adlarina dayanarak Ahhijava’nin Rodos olabilecegini kabul eder 7.
Bugiinkii buluntulara gére Ahhijava’nin yeri i¢in en uygun olan bu
teklif sonradan D. Page % ve Caratelli?? tarafindan da kabul edil-
di. Caratelli teklifini yaparken Rodos’daki Miken buluntularina ve
Lindos’da ele gegen ve biiyiik kiral igaretini tagiyan miihiire dayan-
maktadir, Sadece ikinci Diinya Savagi’na kadar olan aragtirma ve
buluntular1 gézoniinde tutarak Ahhijava igin giiney lonya iizerinde
duran K. Bittel’m goriigiiniin yeni buluntularla destek kazanmig ol-
dugunu ilave etmek isteriz 7.

Hitit metinlerinde ‘Milavanda’ veya ‘Milavata’ olarak gegen
sehrin Ahhijava’nin niifuz bélgesine girdigi anlagiliyor. Eldeki bir
metine gore bu gehirde Ahhijava kiralinin bir akrabasi prens olarak
bulunmaktadir 7. Bilindigi iizere bazi bilginler tarafindan Miletos
sehri Milavanda olarak kabul ediliyor.

Arzava ile Ahhijava arasindaki iligki ve Ahhijava’min yerini
tayinde yardimci olacaginit miilahaza ettigimiz Hitit metinlerinden
bir tanesinde anlatilani burada verelim. Hititolog Hayri Ertem’in
yardimlariyla, terciimesiyle orijinali karsilagtirilan bu metnin muhte-
vasi goyledir: Mursili, Arzava’ya yiiriiylince Arzava kiral ogullaryla
birlikte denizde bulunan bir yere kacar. Ogullarindan bir tanesi
Arzava’ya geri doner, Hitit kiralina kargi savagir ve savagi kaybe-

1 MDOG 63 (1924) s. 1 - 22.
"~ ™ Clotta 13 (1924) s. 212 v.d.
% Goetze, Kleinasien, s. 172.
" F. Sommer, op. cit. s. 327.
s B. Hrozny, AO I(1929), s. 323 v.d.
¢ D. Page, History and Homeric Iliad, s. 15.
" JKF I (1950 - 51) s. 158-161 ve a. n. g.
8 K. Bittel, Grundziige, s. 70.
" Tavagalava mektubu bk. Sommer, op. cit. s. 2 v.d.
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dince Ahhijava kiralina iltica eder. II. Mursili’'nin talebi iizerine
Ahhijava kirall miilteciyi iade eder 8.

Kayikla gelip gitmeden anlagildigina gore Ahhijava, Arzava’ya
nazaran denizden gidilen, aym1 zamanda uzakta olmayan bir yerdir.
Diger taraftan Ahhijava kiralimin kendisine iltica eden bir prensi
iade etmesinden, Hititlerle miinasebetini bozmak istemedigi anlagi-
hiyor. Hatta Hititlerden ¢ekindigi, Hitit kuvvetlerinin Ahhijava sinir-
larindan fazla uzakta olmadigr da diigiiniilebilir.

Biitiin bu ihtimaller ve yukarda iizerinde durdugumuz maddi
kiiltiir belgeleri bir araya getirildiginde, Ahhijava’nin Rodos mer-
kez olmak tizere diger adalar ve Karia sahillerinin de dahil bulundu-
gu ve giiney lonya’y1 da igine alan bir bolge oldugu anlagilmaktadar.

% MVAG 38 (1933) s. 66 v.d.




