


ANADOLU SELQUK MIMARISINDE ANTIiK DEVIR
MALZEMESI

GONUL ONEY

Anadolu’da Bizans, Ermeni ve Antik sanatla kargilagan Selguk’-
lular yaratict giiglerinin yamisira, birlikte getirdikleri islam sanati ve
Orta Asya gelenekleriyle, sanatlarinda orijinal bir sentez sundular.
Bu sentezde antik ve Bizans devri malzemesinin enteresan sunulusu
yamsira Orta Asya gogebe sanati ve Anadolu Selguk 6ncesi islam
sanati unsurlarinmm agir bastigt dikkati ceker.

Selguklularin Anadolu’da bazilikal karaktere sahip bir grup
cami haricinde, plan bakimindan diger camilerde, medrese, tiirbe,
kervansaray ve saray yapilarinda, Iran Selguk, Orta Asya, Abbasi
ve Emevi devri eserlerinden ilham almig olduklar: goriiliir. Dekorda
Iran Selguk algilarmin devamini gosteren son derece ileri bir tag
is¢iligi, Abbasi ve Iran Selguk gelenegini gelistiren ¢ini, sirli tugla ve
ilk olarak Anadolu’da Selguklularla ortaya ¢ikan ¢ini mozayik ig¢i-
ligi, antik devrin tag, tugla, fresk, mozayik is¢iliginden ok farkli bir
anlayis getirir.

Bu orijinal ve ok cepheli gelismede Selguklarin antik devir mal-
zemesini aynen taklit etmege yanagmayip kendi mimari unsurlariin
yansira “devgirme” olarak kullanmalari enteresandir. Bazan ayni
eserde Yunan, Roma, Bizans devri malzemesini biribirinin yanisira
80rmek miimkiindiir. Bu devsirme pargalarin kullanihgin: eser tiiriine
gore gorecegiz.

SI"JTUN StTuN BAsriért vé KAIDELERINDE ANTIK MALZEME :

Selguk mimarisinde en bol kullanilan dev sirme malzeme antik
Stun, siitun baghklar1 ve kaideleridir. Bunlar bilhassa cami ve med-
r‘53-°>(:lc:rde goriiliir.

Antik eserlerin bol oldugu bélgelere rastlayan camilerde sik stk

arimde sahinlar: bolen dev girme siitun ve siitun baghklar: kullanil-

Mistir, Bu malzemenin kullaniligimda tipoloji, stil ve hatta devir baki-

Mindan birlik yoktur. Siitun baghklarmda cok orijinal ve degisik
Anadolu XII, 2
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tipler yaratan Selguk’lularin bu antik malzemeye de biiyiik olgiide
yer vermeleri enteresandir. Bazen aymi eserde antik siitun, siitun bag-
Iiklarinin yamisira tamamen farkl uslipta Selcuk devri érnekleri de
kullanilarak hareketli bir goriniiy kazandirilmistir.

Ornegin plan bakimindan Bizans, Ermeni devri kiliseleri ile
benzerlik gosteren ‘“‘bazilikal tipte” olan Kayseri Ulu camisinde
(1205 M.) siitun baghklar1 malzeme, dekor, devir bakimindan birlik
gostermez (Resim 1)!. Batida ilk salunda delikli akantus yaprakli
korint tipi basliklar Bizans devrinden, biri ise lon tarzinda Roma
devrindendir. Ayrica camide Selguk devri masif ayaklar hakim
destek sistemidir.

Devsirme malzeme bazilikal tip camiler haricinde Emevi cami
gelenegini devam ettiren “‘transept” tipi adinm1 verdigimiz ve Abbasi
gelenegini devam ettiren “kafe” tipi camilerde de genis élciide kul-
laulmugtir. “kife”” ve ““transept” tarzinda iki boliimii olan, muh-
telif yapilig devirlerinden (1156-1220) Konya Alaeddin camisinde
(Resim 2 a, b), Bizans devrinden diiz mermer siitunlarm ve hafif
profilli siitun baghklarimn yamsira zengin yivli ve ortasi diigiimlii
siitunlar da goriiliir. Klasik transept tipli Diyarbakir Ulu cami-
sinde (1091-1224) antik malzeme avlu revakmda bol 6lgiide kulla-
nilmigtir®, (Resim g a, b, ¢). Dogu ve bati revakinda iki katli olarak
masif destekler éniinde, diiz veya ¢ok zengin geometrik agla, cigek
rozetlerle kaph Bizans devri siitunlar1 iizerinde, akantus yaprakli
yine Bizans devri siitun bagliklar: siralamir. Alt ve st kat siitunlar
arasindaki mermer konsol siras1 Bizans plaster baghklarindan meydana
gelmistir. Burada girift ve ¢ok detayl bir tiziim sarmagig1 motifi segilir.
Kuzey revaktaki siitunlar tek kat ve serbest olarak siralanir.

Sahmlar: bolen antik siitun, siitun bashigi ve kaidelerinin Orta
Asya geleneklerini devam ettiren bir grup ahgap siitunlu camide de
kullaniligt enteresandir!,  AnkaraArslanhane camisi en ilgi gekici

1 Cami igin bak. Gabriel, A. Monuments Turcs d’Anatolie I. Paris 1934. s. 32-35

2 QOral, Z. Konya’da Ala iid-din Camii ve Tiirbeleri. Yillik Aragtirmalar Der-
gisi I. 1956. Ankara 1957. s. 45-62.

3 Gabriel, A. Voyages Archéologiques dans la Turquie Orientale. Paris
1940. Vol. I. s. 184-194. Vol. II. PL. LXX, 1, 2., LXXI, 1-4, LXXIIL. 1, 2.

4 Otto-Dorn, K. Seldschukische Holzsaulenmoscheen in Kleinasien. Fest-
schrift fiir E. Kiihnel. Berlin 1959 s. 59-88.
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prneklerden biridir®. Burada bugiin izeri mermer taklidi yagh boya
ile boyali, orman manzarasi veren ahsap siitunlar, gesitli Roma devri
siitun baghklarma sahiptir (Resim 4) (13. asir bag ve 1289/90). Bu
baghklarmn tizerinde zengin profilli yastiklar ve kalm ahsap kirigler
camiyi uzunlamasina sahinlara béler. Orta sahinda iig sira, yanlarda
iki sira profilli ahsap konsollar siralanir. Bu tavan sistemi ahgap camiler
grubu igin tipiktir ve bilhassa Ankara’da Beylikler devrinde de yaygin
bir ekol olarak devam etmektedir®. Arslanhane’de dor tipi, vyivli,
daha sade orneklerin yamsira, akantuslu, korint tipi gesitli bagliklar
siralanir.

Kafe karakterli bir plana sahip, yine ahgap camiler grubuna
giren Sivrihisar Ulu camisinde, ahgap siitunlarin baghklar: ve kismen
kaideleri cesitli antik devir malzemesidir? (1232-1275). Burada
Tirkistan’mn Kurut, Oburdan ve Hive bolgesi (10-12. asir) ornek-
lerine ¢ok benzeyen®, tekstil karakterli. egri kesim teknigi ile iglenmis,
tizeri boyal stitunlarin gesitli tip Bizans stitun baghklar: ile birlegmesi
cok enteresandir (Resim 5). Delikli, akantus yaprakl, korint tipi
baghiklar, bitkisel desenli daha sade baghklar yine cesitliligi gosterir.
Kaidelerde daha sade, profilli érnekler mevcuttur.

Yukarida muhtelif 6rnekler verilen gesitli tipte Selguklu cami-
lerinin yamsira Antalya Yivli Minare ve Korkut camisinde oldugu
gibi kiliseden cevrilmig camilerde antik siitun ve bagliklarma rast-
lamak tabiidir® (1219-1372). Beylikler devrinde devsirme malzeme
kullanma gelenegi birgok eserde devam ctmektedir. Nigde Sungurbey
(1335/36)1% Manisa Ulu (1376)%, Birgi Ulu (1322)2 camileri ve
¢ok sayida olan Ankara mescitleri buna 6rnektir,

5 Ayni eser s. 64-69. Resim 8-17. Ayrica bak. Der Mihrab der Arslanhane
Moschee in Ankara. Anatolia I. 1956 Ankara. s. 71-75. Resim 21-30.

B ¢ Yazar tarafindan bu mescitleri de igine alan bir Ankara kitabi hazirlanmak-
Ir.

7 Otto-Dorn, K. Die Ulu Dschami in Sivrihisar. Anatolia IX. Ankara 1967.
S. 351-168. Resim I-IX. Ayni camiler grubuna giren Afyon ve Beysehir Ulu cami-
lerinde siitunlarin sadece kaideleri antik devirdendir.

® Bu camiler igin bak. Denike, B. Quelques Monuments De Bois Sculpte Au
Turkestan Occidental. Ars Islamica IL. 1935. s. 69-83.

® Riefstahl, R. Cenubi Garbi Anadolu’da Tiirk Mimarisi. Ist. 1941. S. 33-39-
Resim 8q.

1* Gabriel, A. Monuments. .. s. 123-135. Pl. XXXVIII, 1, 2.

* Riefstahl, R. ayni. Resim 14-19.

1 Ayni Resim 34-37.
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Medreselerde devsirme mazleme yine bilhassa avlu revaki siitun
ve siitun baghiklarinda dikkati ¢eker. Aksehir Tag medrese revakinda
gesitli korint tipi ve kompozit mermer Bizans devri siitun ve bashklar:
(1216-1250) (Resim 6 a, b)!3, Antalya Ulu cami medresesinde Roma
devri siitun ve kaideleri (1g3. ortasi), Sinop Siilayman Pervane
(1262)%%, Sivas Buruciye (1271)'® medreseleri revaklarinda Bizans
devri siitun ve bagliklar1 buna ornektir.

Tokat ve Sivas Gok Medreselerinde (1275, 1271) antik siitun ve
kismen bagliklar alt kat revaklarinda siralanir’. Avlusu kubbeli
medreselerden Afyon Boyalikdy (13. asrin ilk yarist 1210?) 18, Is-
parta Atabey Ertokus (1224)1° ve Konya Ali Gav (13. asrin ilk ya-
ris1) 2 medreselerinde kubbeyi tagimaya yardimer gegitli tipte Bizans
devri siitun ve baghklar1 yer alr.

Beylikler devri medreselerinde de bu gelenck bol 6lgiide devam
eder. Egridir Diindarbey medresesi (1301-2) bu bakimdan en bol
ve enteresan malzemeyi sunar (Resim 7 a). Diiz mermer revak sii-
tunlarinin {izerinde ¢ok cesitli Bizans devri siitun baghklar: siralanir
(Resim 7 b-f). Girig cephesinde iki kégede ve girigin solunda yer alan,
detaylarda farklilik gosteren kartalli baghklar ¢ok enteresandir (Re-
sim 7 b, ¢, d). Baghiklarin koselerine agik kanatlariyla yerlestirilen bu
kartallarin arasinda bitkisel kompozisyonlar yer alir. Diger baghiklarda
nar dallar1 (Resim 7e¢), gesitli yapraklar (Resim 7 f) héakimdir.
Medrese ilk olarak II. Giyaseddin Keyhusrev devrinde (635 H.)
1297 de han olarak yapilmaga baglanmis ve yarim kalmig, sonra
Diindarbey tarafindan (701 H.) (1301-2) medrese olarak tamamlan-
mugtir. Burada ilgimizi ¢eken antik malzeme biiyiik ihtimalle ilk
devrinde toplanmusti. Kayseri Hatuniye (1431-32)2%, Korkuteli
Sinaneddin (1g319) (Resim 8 a, b) ve Manisa Ulu cami medreseleri 22
revaklarinda yine bol Bizans ve antik devir siitun ve baghgr sunar.

13 Kuran, A. Anadolu Medreseleri I. Ankara 1969. s. 79-82. Resim 202-204.
14 Ayni eser. s. 85-86. Resim 217.

15 Ayni eser. s. 86-88. Resim 223-226.

16 Kuran, A. Ayni s. go-92.

17 Ayni. s. 96-99, 92-96.

18 Ayn1 s. 44, 45. Resim. 74-77.

19 Ayni s. 46, 47. Resim 84, 85, 87, go.

20 Ayn1 s. 49-51. Resim 93.

21 Gabriel, A. Monuments. ... L s. 70-73, Pl. XV, 2.

22 Riefstahl, R. Ayni. s. 12-16. Resim 9, 10, 14-19Q.
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Bu aligilmug kullanig tarzlar: yanisira minare gerefesinde yer alan
ok orijinal tamamlanmamis, Roma devri korint bashklar1 ve siitun-
larn Urfa’da kare formlu Halil Rahman camisi minaresinde gor-
mekteyiz (1211-12) (Resim g) 2.

Amasya Halifet Gazi tiirbesinde girisin dogusundaki iist pen-
cereyi (12. asir ortasi) ve Kayseri Huand Hatun tiirbesi (13. asir
ortalar1) pencerelerini ikiye bélen siitunlar da antik siitunlarin gok
degisik bir kullanma seklidir*!. Amasya Halifet Gazi’de alt pencere
kafesi de Bizans devrindendir (Resim 10 a). Kayseri’de 12. asirdan
oldugunu tahmin ettigimiz Lalamuhliiseddin camisi ve tiirbesi pen-
cerelerinde de, pencereyi ¢ift kemer haline getiren antik siitunlar
kullanilmigtir (Resim 10).

Cami ve medreselerde goriilen bu bol devsirme malzemenin ayni
eserlerde portal, mihrap, mihrabiye ve nig siituncelerinde, baghkla-
rinda kullanilmamasi enteresandir. Isparta Atabey medresesi mihra-
binda yivli, mermer Bizans devri baghgi ve siitun (Resim 11) ¢ok
ender orneklerdendir. Portal, nig ve mihrapta yer alan baghklarda
gesitli orijinal Selguk kompozisyonlu érneklerin yansira stilize akan-
tuslu veya bagkaca bitkisel desenli antikten ilham alan siitun bag-
liklar1, zikzakli, burmali v.s. siitunlar da kullamilir. Konya Karatay
(1251) (Resim 12) Ince Minareli (1258) (Resim 13), Sircali, Sivas
Buruciye (1271), Kayseri Sahibiye (1271) medreseleri portalleri gibi
daha bircok eserde bu tip bashklar, siitunlar goriiliir. Bunlar iki kath
akantus yapraklariyla korint tipi bashklar1 veya Karatayda oldugu
gibi kompozit bagliklar1 hatirlatir.

DuvAR GRGUSUNDE, KEMERLERDE ANTiK MALZEME :

Antik malzeme Selcuk devri mimarisinde, duvar orgiisiinde,
kemerlerde v.s. ingaat malzemesi olarak da her tiir yapida bol olgiide
kullamlmigtir, Bu malzeme antik yapilarin diiz veya igli taglari, sii-
tunlari, bagliklari, kemerleri, lentolari, balustradlary, lahitler v.s.
olabilir., Pargalar geligigiizel duvar orgiisiine karigtigi gibi, orijinal
fonksiyorlarina uygun olarak da kullanilabilir.

*® Gabriel, A. Voyages . ... ... ... s. 283, Pl. C I, 1. Makam Ibrahim diye geger.

* Halifet Gazi igin bak. Gabriel, A. Monuments. .. II. s. 57, 58. PL. XIV, 1.
Axrlca bak. Arik, O. Erken Devir Anadolu Tiirk Mimarisinde Tiirbe bigimleri.
Tiirbe Forms in early Anatolian Tiirkish Architecture. Anadolu XI, Ankara 1969.
8: 67. Huand Hatun igin bk. Monuments. ... I. Pl XII, 1-3.
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Konya Sahibata camisi portalinde iki yanda kaidede antik mer-
mer lahitler yer alir. Bu pargalar portalin biitiiniiyle ¢ok giizel kay-
nagmistir. Sagdaki muhtemelen ge¢ Roma devrindendir, ¢ok harap
mediiz baglar: dikkati ¢eker, ayn1 zamanda buradaki sebilin kaidesi
olur. Soldaki lahit i¢ ice girmis daireler ve geometrik kompozisyonla
tipik bir Bizans devri escridir. Benzer sekilde antik lahit Beysehir
Esrefoglu camisi portalinin saginda yer almaktadir (1297). Ge¢ Roma
devrinden olan bu parga da buradaki sebilin kaidesidir (Resim 14).
Baglar1 harap karsihkli oturan iki figiir goriiliir.

Aksehir Ulu camisinde cesitli Bizans devri taglari bilhassa minare
kaidesinde dikkati c¢eker (1213) (Resim 15a,b,c)?. Geometrik
rozetlerle siislii bir mermer pano, etrafi iiziim sarmasig: frizi ile kuga-
tilmug 1ahit cephesi en énemli parcalardir. Kitabenin iglendigi mermer
tagin cercevesi, bunun da devsirme oldugunu ortaya koyar (Resim
15 ¢). Ankara Arslanhane camisinde minare kaidesi ve duvar orgii-
siine karigtirilan (Resim 16) Roma devri plaster bashgi, kitabe detay:
balustrad v.s. yine aynmi camiye bitisik Ahi Serafeddin haziresinde
gesitli Roma devri malzemesi ve camiye Arslanhane adii verdiren
arslan heykeli kalintis1 antik malzemenin bol 6lglide ingaat malzemesi
olarak kullamildigi tipik orneklerdir. Aksehir Ferruhgah mescidi
cephesinde igli Bizans devri taglar1 bilhassa dikkati ¢ekecek sekilde
yerlestirilmistir (1224) (Resim 17 a, b). Burada én cephede, pence-
renin iistiinde sagda yer alan on iki tanriyr sembolize eden, iki sira
halindeki yan yana dizilmis figiirler, bilhassa enteresandir (Resim 17b).
Alt ve tstte sag bastakiler athdir.

Medreselerde de antik malzeme igin gesitli 6rnek verilebilir.
Isparta Atabey Ertokus medresesinde ana eyvanin (mescit) tiirbeye
gecis kapilarinda desenli Bizans devri taglari gergeve, lento olarak
kullanilmigtir. Ana eyvana gikan setin 6niinde de bes Bizans devri
blok mermer siralanir, tizerleri geometrik desenler, rozetlerle (birinde
hayvan figiirleriyle) stislenmistir (Resim 18 a, b). Aynm1 medresenin
arka ve yan duvar érgiisiinde de Bizans ve Roma devri taglar: boldur.
Korkuteli Sinaneddin medresesinde duvar orgiisiine karigtirilan ge-
sitli antik malzeme, ve ana eyvanda ince igli bir konsol siras1 dikkati
ceker.

25 Oney, G. Aksehir Ulu Camisi. Ulu Cami of Akschir. Anadolu IX. s. 171-184.
Resim. XV.
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Selguk tiirbelerinde de ingaat malzemesi olarak antik taglarin
geligi giizel kullamldigini goriiriiz. Aksehir Seyit Mahmut Hayrani
tiirbesinde (1269/1409) alt govdede Bizans devri igli taslar, Emir
Yavtag Tiirbesinde (13. asir sonu) 6n cephede antik blok taglar, daha
geg bir 6rnek olmakla beraber Ankara Ahi Serafeddin tiirbesi (1330)
(Resim 19) % gévdesinde Roma devri taglar1 daha sayilar1 gogaltila-
bilecek érneklerdir. Amasya Burmali Minare camisi tiirbesinde (13.
asrin ikinci yaris1) cami i¢inden girilen kapi kemeri de nefis bir Bizans
devri mermer isciligi gosterir. Daha 6nce bahsi gegen Amasya Halifet
Gazi tiirbesi pencere kafesi ve siitunlar1 da Bizans ¢agmdandir (Re-
sim 10 a). Sivrihisar’da Hoca Yunus tiirbesi portalinde geometrik ve
cesitli hayvan figiirlii cerceve ¢ok dekoratif Bizans devri malzemesidir
(1272).

Kadmhan’m (1223) (Resim 20 1-¢), Afyon-Kiitahya yolunda
Egret hanin (13. asrmn ilk yaris1) (Resim 21) duvar orgiisiinde ve
portallerinde cesitli antik (bilhassa Bizans) devri malzemesi, yine
Aksehir-Afyon yolunda Ishakli hanin duvar 6rgiisiinde ve kogk mes-
cidinde (Resim 22 a,b) (1249/50) bol antik lahit parcalar1 buna
ornektir??. Egret handa antik siitunlarin {i¢ sira halinde portalde
profiller meydana getirerek siralanigt ¢ok enteresandir, geleneksel
Selguklu portallerinden ¢ok farkhidir. Almliktaki nisin etrafim da antik
siitunlar kugatir (Resim 21). Bu devsirme parcalarda isli, igsiz, kitabeli
taglar, siitunlar, baghklar ¢ok zaman gelisigiizel ingaat malzemesi
olarak kullamlmistir. Saraylarda devsirme malzeme igin bilgimiz
azdir. 1964-65 yili Kabadabad Saray: kazisinda (1236) kiigiik sarayda
da gesitli devsirme pargalar ¢ikmugtir 28,

20 Oral, Z. Ahi Serafeddin Tiirbesi ve Sandukasi. Milletler Aras1 Birinci
Tiirk Sanatlar1 Kongresi. Kongre Katalogu Ankara 1962. s. 206-321.

?7 Kadinhan igin bak. Erdmann, K. Das Anatolische Karavansaray des 13.
Jahrhunderts. I, II. Berlin 1961. No. 10. 5. 49, 50. Resim 56, 57. Egret Han igin bak.
Ayni eser. s. 153. Resim 288. Ishakli Han igin bak. Ayn1 eser. s. 145. Resim 276.
Ayrica bol devsirme malzeme kullanilan eserleri Erdmann’in kitabma gore soylece
Siralayabiliriz. Altinapahan. s. 31 (Bizans malzemesi), Argit Han, s. 33 (Antik),
Kurugesme han, s. 35. (Bizans), Dokuzun Derbent han, s. 38 (Yunan), Elikesik han,
S. 40 (Yunan), Hac1 Hafizhan, s. 63. (Bizans), Akhan, s. 70 (antik), Sadettin han,
S. 105, (Bizans ve antik), Obruk han, s. 129, (Bizans), Yenicekoy han, s. 163 (Bizans),
Zwarik han, s. 170 (Bizans), Sarapsa han s. 172 (antik).

28 Bu malzeme igin bak. Otto-Dorn, K. 1965 Kubadabad Kaz: Raporu. 1969-
70 Archiologischer Anzeiger. Berlin.
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DEVSIRME MALZEME KULLANMA GELENEGH :

Antik devir malzemesinin bol &lgtide kullanildig1 Selguk eserleri
siiphesiz daha 6nce antik merkezlerin bulundugu bélgelere rastlar.
Konya, Aksehir, Isparta, Egridir, Ankara, Kayseri, Sivas, Tokat,
Sivrihisar, Antalya, Afyon, Sinop, Diyarbakir ve Urfa’dan verdigimiz
gesitli ornekler bunu gosterir. Bu yerlerde antik eserler biiyiik clciide
yok olmustur, bol devsirme malzeme bunlarm énemi hakkinda bilgi
verir. Bir bakima, bu gibi malzemenin Selcuklular tarafindan tekrar
kullanilmas: tahrip edilmelerini 6nlemis ve giintimiize kadar muha-
fazalarim saglamigtir. Daha onceki devre ait malzemenin tekrardan
kullanilmas1 sanat tarihinde bilindigi gibi sadece Selguklularin ragbet
ettigi bir husus degildi. Islam sanatinda bu durum Emeviler devrin-
den beri ¢ok yaygindi. Sam Umeyye (705-15), Kudiis’te Kubbet’iis
Sahra (691) bunun en tipik erken &rnekleridir. Bilhassa Ispanya
Emevi, Fatimi, Memltk devri islam eserleri de bu bakimdan cok
zengindir.

Selguklularin malzemelerine ragbet ettikleri antik devirde de
devsirme malzeme kullamilmaktaydi. Eski malzemenin mabedlerde
toplanmast Yunanhlarda baglar. Romalilar iistiinliiklerini, kuvvet-
lerini gostermek i¢in Roma’y1r gesitli bolgelerden getirdikleri sanat
eserleri, bilhassa heykellerle siislemisler, yapilarinda eski parcalar
kullanmiglardi®®. Bir¢cok Yunan heykelleri parcalanarak govdeleri
Roma heykellerinde yeniden kullanilmistir. Konstantin’in Ayasof-
ya’nin 6éniinde 400 kadar yabanci eser sergiledigi bilinir. Bizans eser-
lerinde de Yunan, Roma malzemesinin kullanilmast olagandi. Bronz
Apollo heykelinin bagi yerine Bizans bagt konmast gibi gesitli 6rnekler
verilebilir®?,

Caliymamizda gayemiz bu eski ve yaygm aligkanlhigin ¢ok ori-
jinal, yaratict bir mimari ve dekoratif anlayisa sahip oldugu bi-
linen Anadolu Seclguklularinda ne sekilde tatbik edildigini goster-
mektedir®®. Bu sahadaki malzeme ¢ok boldur, burada bir katalog
caligmasia gidilmemistir.

38 Salerno, L. Museums and Collections. Encyclopedia of World Art X. s. 379.

37 Ayn1 ve., Grant Y. The Pillage of Art. London 1966. s. 25. Ayrica bak.
Nobili, R. The Gentle Art of Facing, London 1922, s. 17-59.

3 Onge, Y. Tiirk Islam Sanatinda Hosgoriirlitk. Selamet Dergis’, Cilt II,
T5s8SURT OV ST T



ELEMENTS FROM ANCIENT CIVILIZATIONS
IN ANATOLIAN SELJUK ART
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Seljuks who came across Byzantine, Greek, Roman and Armenian
cultures in Anatolia developed an original, many-sided and rich
architectural style of their own which, although mainly influenced
by Islamic art and Central Asian tradition, nevertheless contains
elements of earlier Anatolian civilizations, notably Roman and Byzan-
tine arts. In Anatolian Seljuk architecture, we thus find an intelligent
and creative synthesis of the nomadic art of their native Central Asia,
pre-Seljuk Anatolian Islamic art and certain elements from Greek,
Roman, Byzantine and Armenian arts.

It is interesting to note that, outside a group of mosques with
basilical form, the Anatolian Seljuks have developed their plans for
mosques, medreses, tiirbes, caravansarays and palaces along the lines
of Iranian Seljuk, Central Asian, Abbasid and Omayyad examples.
Likewise, influence of Islamic art and Central Asian traditions are
overwhelmingly more pronounced in decorations. A highly skillful
and superior stone workmanship, use of ceramic faience tiles, glazed
bricks —constituting the development of Abbasid and Persian Seljuk
tradition— and faience mozaic workmanship —first developed in
Islamic art by Anatolian Seljuks— are characteristics vastly different
that the stone, brickwork, fresco and mozaic decorations of carlier
Anatolian civilizations.

Parallel to this original development, the Seljuks have generally
not attempted to imitate material from earlier civilizations but they
have rather chosen to transplant such clements among their own
material within the framework of their own architectural systems.

It is often possible to see in the same work Greek, Roman and
Byzantine Period material alongside each other. The use of such
borrowed elements may be tied to a certain basis in accordance with
the type of work.



