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0ZET

Osmanl Dénemi’nde arkeolojiye ve arkeolojik alanlara ilgi, 19. yiizyida Troya, Efes, Bergama gibi onem-
li oren yerlerinin bulunmastyla baslanustir. Bu dénemde arkeolojik mirasin korunmasina yonelik yasal bos-
luk bulundugundan, kazilarda bulunan eserler Avrupa’daki miizelere ya da 6zel koleksiyonlara tasimmus-
twr. 19. yiizythn sonunda Istanbul’da arkeoloji miizesi kurulmus ve mevcut yasa, kazilarda bulunan eser-
lerin iilke icinde kalmasni saglayacak bicimde gelistirilmistir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla bir-
likte tiniversitelerde arkeoloji egitimi baslatilnug ve arkeolojik mirasin korunmasi da korumaya yonelik egi-
tim programlannda gelistirilmistir. Ancak 1973’e kadar arkeolojik alanlanin cevresiyle birlikte korunma-
s saglayacak koruma élciitleri tammlanmanustir. Bu tarihte kiiltiirel mirasin korunmasina yonelik yasa-
nmin kabuliiyle, arkeolojik mirasin simiflandrlmast ve korunmast icin cesitli ilkeler gelistirilmigstir. 1999°da
“Arkeolojik Mirasin Korunmasina Iliskin Avrupa Sézlesmesi”ni (Valetta) imzalayan Tiirkiye halen bu bel-
genin ongordiigii ilkeleri izlemeye calismaktadr.

Tiirkiye nin zengin arkeolojik mirasi, tarihdncesi dénemden Bizans ve Selcuklu donemlerini de iceren Geg Orta
Cag’a uzanan genis bir zaman dilimini kapsamaktadyr. Kiiltiir varliklanmn sayist ve cesitliligi dikkatli belgele-
me ve korumay: gerektirmektedir. Arkeolojik alanlar dogal oldugu kadar, beseri etkenlerin de tehdidi altinda-
dw. Bazi arkeolojik yerlesimler hic belgelenmeden yok olmaktadwr. Kiiltiirel mirasin korunmasmna yonelik
bilinclenmeyi arttumak ve koruma isini ekonomik katki ve cokdisiplinli calisma ile desteklemek gerekmekte-
dir. Kiiltiir varliklar envanterinin tamamlanmasi, alan yonetim planlarimin uwygulanmasi, arkeolojik alanlarnn
ve onlan cevreleyen kiiltiirel peyzajin izlenmesi dikkate alinmas: gereken onemli konu bashilardir.
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ABSTRACT

In Ottoman Turkey, interest in archaeology and archaeological sites started with the discovery of impor-
tant sites like Troy, Ephesus and Pergamon in the nineteenth century. Due to lack of legislation related to
the protection of archaeological heritage, the finds from the early excavations were transported to Euro-
pean museums or private collections. In late nineteenth century, an archaeological museum was found-
ed in Istanbul and the extant legislation was amended to keep the discovered objects in the country. With
the establishment of the Turkish Republic, archaeology was taught in the universities and the capacity to
preserve archaeological heritage was developed by conservation programs. Yet, until 1973 it was not pos-
sible to designate archaeological sites and define measures for the protection of the surrounding areas. In
addition to the law on protection of cultural heritage, several principles were developed to classify and pre-
serve the archaeological heritage. In 1999, Turkey signed the Valetta Convention for the Preservation of
European Archaeological Heritage and tries to follow the guidelines set by this document.

Turkey’s rich archaeological heritage spans from the prehistoric to late medieval period, including Byzan-
tine and Seljuk sites. The number and variety of assets requires careful documentation and protection.
Archaeological sites are threatened by natural as well as man made factors. Some sites disappear even with-
out being recorded. It is necessary to raise awareness in the protection of the cultural heritage and support
the protection process with financial means and multidisciplinary work. The completion of the cultural her-
itage inventory, the implementation of site management plans, monitoring of the archaeological sites and

the surrounding landscape are important topics to be considered.

GiRiS

Insan yasaminin izlerini tastyan magaralar, hoyiikler,
antik sehirler barindirdiklar: zengin tarihi verilerle
her zaman Ozenle arastirilan bilgi kaynaklaridir.
Yogun emek ve yaratict zekayla bicimlenen, kimi
zaman kutsal olarak degerlendirilen arkeolojik alan-
lar, somut varliklariyla, gecmisi giiniimiize tastyan
yerlerdir. Eski yerlesmelere olan ilginin bilime
doniismesi, 18. yiizyilda Italya’da baslayan sistema-
tik kazilar sonucu olmustur. Uzak bir gecmisin gor-
kemli izlerinin ortaya ¢ikarilmasi icin yapilan aras-
tirma ve degerlendirmelerle, arkeoloji bilimi gelis-
mistir. Avrupali Antikite meraklilarmin Yakin
Dogu’ya yolladiklar1 aracilarla 6nemli kiiltiir ve
sanat degerlerinin yerlerinin saptanmasi, kazi yapi-
larak yazit, heykel gibi eserlerin ortaya cikarilmasi,
bunlarin satin alinarak Avrupa baskentlerine tasin-
mas1 ve miizelerde sergilenmesi, arkeolojiye ilgi
uyandirmustir.

Insanligin ortak gecmisiyle ilgili 6nemli bir bilgi biri-
kimi saglayan bu etkinliklerin iilkemiz kamuoyuna
yansimast 19. yiizyilda baslar. Bati Anadolu’da
demiryolu insaatlar1 sirasinda gorevli mithendislerin
cevredeki arkeolojik kalintilarla ilgilenmesiyle, Efes
ve Bergama’da ilk diizenli kazilar baslatilmistir.

Istanbul’da Miize-i Hiimayun’un kurulmasi ve eski
eserler konusunda artan ilgiyle ilk Osmanl yasasi
cikarimustir. O donem icin énemli bir asama olan bu
gelismenin ardindan, Anadolu’daki arkeolojik eser-
lerin yerinde korunmasi ve degerlendirilmesine
temel olusturan adimlar gelmistir.

Arkeolojik mirasin korunmasi, yasal, bilimsel, sanat-
sal, teknik ve yonetimsel yonleri olan bir konudur.
Kirsal ve kentsel alanlardaki arkeolojik kalintilarin
sistematik envanter calismalariyla saptanmasi, arkeo-
lojik alanlarin yasal koruma altina alinmasi, kazilarla
degisik donem eserlerinin giinyiiziine cikarilmasi,
konservasyonu, siirekli bakimlarinin saglanmasi ve
ziyarete acilmalari, disiplinlerarasi bir calisma ala-
nudir. Tiirkiye’nin zengin kiiltiir katmanlari tarih-
Oncesinden Ortacag’a kadar uzanan ve Osmanlt
Donemi’ni de kapsayan genis bir yelpaze icinde ele
alinmaktadir.

TURKIYE'DE ARKEOLOJIK MIRASIN YASAL
KORUMA ALTINA ALINI\_IIASI_iLE ILGILI
DUZENLEMELERIN GELISiMi

Ulkemizdeki arkeolojik varliklarin bir deger olarak
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taninmasi ve yasal koruma altina alinmasi, Miize-i
Hiimayun miidiirii P.A. Dethier tarafindan hazirla-
nan 1874 tarihli Asar-1 Atika Nizamnamesi'yle
olmustur. Tasinir ve tasinmaz eski eserleri kapsayan
bu yasamizda eski eser “yeryiiziinde ve yeraltinda
bulunan arkeolojik eserler, paralar ve esya” olarak
tanimlanmus; kacak kazilar1 denetim altina almak
amactyla, tarihi eserleri tahrip edenlerin cezalandi-
rilmast hitkmii getirilmistir. S6z konusu yasanin
ortaya cikist sirasinda devletin arkeolojiye bakis acist
giiniimiizdekinden oldukca farklidir. Yasada kazi
sonunda elde edilenler iice boliinmekte; buluntular
arazi sahibi, devlet ve kazi ekibi arasinda esit olarak
paylasiimaktaydi.

Onceleri yabanci ekipler kaziyla elde ettikleri heykel,
vd. buluntular yurtdisina ¢ikarabiliyorlardi. H. Schlie-
mann’m 1873 yilinda Troia kazisinda bulduklarini
Yunanistan’a yollamasi sonucu meydana gelen sikin-
till durumun ardindan Asar-1 Atika Nizamname-
si'nde degisiklik yapilmast fikri giiclenmistir. Osman
Hamdi Bey’in (1842-1910) cabalariyla 1884 de yiiriir-
lige giren yasayla, arkeolojik degerlerin yurtdisina
cikarilmasi yasaklanmus; kaziyla ortaya cikarilan her
tiir eski eserin devlete ait olmasi kabul edilmistir.

Anadolu’nun zengin arkeolojik mirasmin kaziyla
ortaya cikarilmasi, belgelenmesi, konservasyonu,
stirekli bakimla korunmasi icin gerekli yasal, finan-
sal ve yonetimsel diizenlemelerin olusturulmasi
icin uzun bir siire gecmesi gerekmistir. 20. yiizyil-
da Tirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulmasi; yeni reji-
min arkeolojiye olumlu bakist sonunda, bu alanda
egitime Onem verilmesi, bilinclenmeyi hizlandir-
mustir. Yurtdisina arkeoloji egitimi gormek {izere
gonderilenlerin doniislerinde tiniversitelere 6gre-
tim tyesi olmalari, Ankara ve Istanbul tiniversite-
lerinde arkeoloji boliimleri kurulmasi sayesinde,
cok sayida uzman yetistirilmistir. Cumhuriyetin
ilk 50 yilt icinde Tiirk ve yabanci arkeologlar diizen-
li kazilar yaparak iilkenin cesitli donemlerine ait
yeni veriler elde etmislerdir. 1979°dan bu yana ise,
her yil diizenlenen kazi sonuclart sempozyumla-
riyla, bu alandaki bulgular arkeoloji bilim diinya-
sina sunulmakta ve yayimlanmaktadir.

20. ylizyilin ilk yarisinda Tiirkiye’nin niifusunun az
olmasi ve cok sayida yatirim projesi bulunmamasi
dolayistyla, kirsal ve kentsel alanlarda bulunan arkeo-
lojik miras daha az tehdide maruz kalmistir. 1960°1ar-

dan sonra hizli kentlesme, gecekondulasma ve
turizm baskilar1 koruma sorunlarini arttirmistir.
Giiniimiizde arkeolojik mirasi saldirilardan korumak
her zamankinden daha zordur. Tiim diinyada, dogal
afetlere ek olarak, tasarlanan mega projeler ve savas-
lar arkeolojik alanlara zarar vermektedir. Cagdas
yasamin gerektirdigi yeni yollar, kopriiler, enerji
hatlari, hava alanlari, santrallar, barajlar, yeni yer-
lesim projeleri, heniiz varlhigindan haberdar bile
olunmayan kiiltiir varhiklarin1 yok olma tehdidiyle
karsi karsiya birakmaktadir. Afganistan’daki catis-
malar, Irak’taki savas, tiim insanlhiga ait kiiltiir var-
liklarimi barmndiran arkeolojik sitlerin talan ve yok
edilmesine neden olmustur.

20. yiizyihn ikinci yanisinda, ulusal yasalarda degi-
siklik yapilmasinin yani sira, uluslararas diizeyde s6z-
lesme ve tiiziikler gelistirilmistir. UNESCO, Avru-
pa Konseyi ve ICOMOS gibi uluslararast kurulus-
larin arkeolojik mirasin korunmasina yonelik tiiziik
ve kararlarimin bir kismu iilkemiz tarafindan da
benimsenmistir.

KORUYUCU ENVANTER VE TESCiL
CALISMALARI

Tiirkiye’nin zengin arkeolojik mirasinin yonetimi
genelde Kiiltiir ve Turizm Bakanligl ve ona bagh
miizelerce yiiriitiilmektedir. Arkeolojik sitlerin degi-
sik kiiltiir ddnemlerinin uzmanlari olan arkeologlar
tarafindan yurt sathinda alan taramasi yapilarak
fotograf ve koordinatlariyla tespit edilmesi, haritalara
islenmesi, uluslararasi standartlara uygun anit ve sit
envanterlerinin hazirlanarak tescil edilmeleri, deger-
lerinin, potansiyellerinin belirlenmesi gereklidir.

Simdiye dek yapilan tespit ve tescil calismalari ile
bircok alan tescile Onerilmis ve koruma bolge
kurullar tarafindan alinan kararlarla bu alanlar
yasal koruma kapsamina girmistir. Tescil calis-
malarin yiriiten ekiplerin yurt sathinda siirekli
calismalan ve envanterleri gelistirme ve giincel-
lemelerine gerek duyulmaktadir. Tescillerdeki
gecikmeler veya degerlendirme hatalan arkeolo-
jik verilerin yok edilmesine, ya da alanlarin yapi-
lasmaya acilmasina neden olmaktadir.

Envanter olusturulmasiyla baslayan koruma calis-
malarinda ilk adim kiiltiir varligini yasal koruma alti-
na almaktir. Koruma bolge kurulu karariyla gercek-

—
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lesen bu islem sonunda alanin statiisii tapuya islen-
mekte, durum miilk sahibine, ilgili belediye ve diger
kuruluslara bildirilmektedir. Boylece o alanda yapil-
mak istenen planlama calismalari, tarimsal, yapisal
veya donatimla ilgili islemler sirasinda ilgili bolge
kuruluna basvarulmasi ve izin alinmasi gerekmekte-
dir. Arkeolojik sitlerin yalniz tescil karariyla korun-
masini beklemek kuskusuz safdilliktir; onlar1 dogal
etkenlerden, vandalizmden korumak icin siirekli izle-
me ve denetim mekanizmalarina gerek duyulmakta-
dir. Bu gorev genelde yerel miize uzmanlarinin cev-
rede siirekli dolasarak etrafi kolacan etmeleriyle yeri-
ne getirilmektedir; alani siirekli denetleyen ekipler
olmadiginda, etkin koruma saglanamamaktadir.

Ulkemizde degisik kiiltiir katmanlarimna ait, nemli
ve genis alanlara yayilan arkeolojik sitlerin korun-
masina olanak veren yasal diizenleme 1973 yilinda
cikarilan 1710 sayili yasadir. Bu yasayla tek tek anit-
lardan daha genis bir kavram olan “sit” tanimlan-
mustir. 1710 sayili yasanin 1. maddesinde sit “ Homo-
Jen oluslar ve ozellikleri, tarihi, estetik, artistik, bilim-
sel, ekolojik, etnografik, ebedi veya efsanevi onemleri
bakimundan korunmalan ve degerlendirilmeleri gere-
ken, tabiatin veya tabiatla insanlarn miisterek eseri
olan topografik bolgelere denir” biciminde tanimlan-
mustir. Bu yasadaki arkeolojik sit veya 6ren yeri tani-
mi1 daha sonra gelistirilmistir. Kiiltiir ve Tabiat Var-
liklarim Koruma Yiiksek Kurulu’'nun 5.11.1999 giin
ve 658 sayiliilke kararina gore arkeolojik sit “/nsan-
hgmn varolusundan giiniimiize kadar ulasan eski uygar-
liklann yer altinda, yer iistiinde ve su altindaki iiriin-
lerini, yasadiklar devirlerin sosyal, ekonomik ve kiil-
tiirel ozelliklerini yansitan her tiirlii kiiltiir varligimin yer
aldig yerlesmeler ve alanlardir.”

Arkeolojik sit kavraminin yerlesmesiyle, genis arkeo-
lojik alanlarin sinirlarn cizilerek yasal olarak korun-
malarina olanak veren diizenlemeler getirilmistir.
Dogal alanlar, ya da kentler icinde yer alan arkeolojik
sitlerin tanimlanmasi icin “karmasik sit” kavrami kul-
lanilmaktadir. Dogal 6zellikleri, bitki Ortiisii, ya da
jeolojik olusumlariyla ilgi ceken alanlarda bulunan
arkeolojik kalmtilar ¢evrelerindeki dogal olusumlarla
birlikte “dogal-arkeolojik sitler” olarak degerlendiril-
mektedir . Ulkemizde Nemrut Dagi, Termessos gibi
arkeolojik sitler Milli Parklar icinde yer almaktadir. Bu
durumda Kiiltiir ve Turizm Bakanhg ile Orman
Bakanlig1 esgiidiim icinde calismali, arkeolojik alanin
giivenligi saglanmali ve gerekli ilgilyi gdrmelidir.

Istanbul, iznik, Kayseri, Tarsus gibi tarihi kentlerin
alt katmanlarinda yer alan arkeolojik verilerin tist-
teki tarihi doku ile birlikte korunmast s6z konusudur.
658 sayil ilke kararinda “kentsel arkeolojik sit”
tanimiyla belirlenen bu tiir alanlarla ilgili uygula-
malarda sorunlarla karsilasildigindan, konuyla ilgi-
li olarak 15.4.2005 tarihinde 702 sayili yeni bir ilke
karari gelistirilmistir. Yeni ilke kararinda “Bu alan-
larda arkeolojik degerlerin bilimsel yontemlerle aciga
ctkarilmasy, onardmast ve sergilenmesi islemlerinin
esas alinarak, saglikl ve kapsamii arkeolojik envanter
temeline dayali 0z gerekli biitiin olceklerdeki planlama
calismalarmn ivedilikle yapilmasina, bu planlar onan-
madan parsel 6lceginde uygulamaya gecilmemesine”
denilmistir. Kentsel alanlarda arkeolojik katmanla-
rin rastlantiyla veya sistematik kazilarla ortaya cika-
rilmast s6z konusudur. Tarihi kentlerdeki yapilarin
yenilenmesi sirasinda, eskisine gore daha derin olan
temel kazilar1 ilging bulgular verebilmektedir. Bulu-
nan kalmtilarin cevredeki diger yapi izleriyle iliski-
lerinin belirlenmesi ve belgelenmeleri gereklidir.
Buluntunun durumu, anlami, 6nemi arkeolojik calis-
may1 yiiriiten ekip tarafindan hazirlanan raporla
ilgili bolge koruma kuruluna iletilmekte; rapor
degerlendirilerek, kalintinin ne sekilde korunacagi
konusunda karar alinmaktadir. Kalintilarin yerle-
rinde korunmasi kentsel arkeoloji acisindan cok
onemlidir. Ustiinde yeni yapilar yiikselse de, ortaya
cikan kalintilar bodrum katlarda tutulmakta, koru-
nabilmektedir. Ozel miilkiyette olan parsellerdeki
buluntularin kamuya acik tutulmasi, ziyaret edile-
bilmeleri her zaman miimkiin olmamaktadir. Bulun-
tularin 6zel niteligi ve 6nemi, iistiine yap1 yapilma-
yarak acikta veya cati altinda sergilemeyi gerektire-
bilir. Bu durumda kentin gecmisine 1sik tutan 6zel
mekanlar ortaya cikmaktadir. Istanbul’da Bizans
Donemi’ne ait Biiyiik Saray’in bir salonunun dose-
me mozaiklerini barindiran Mozaik Miizesi boyle bir
ornektir. Bilyiik Saray’a ait kalintilarin bir arkeolo-
jik park icinde sergilenmeleri 1930’lardan bu yana
arzulanan bir proje olmakla birlikte, gerceklesmesi
icin gerekli calismalarin yapilmamis olmasi 6nemli
bir eksikliktir.

Arkeolojik alanlar1 koruma altina almak icin, sit
sinirlarinin tanimlanmasi ve kurulca onaylanmasi
gereklidir. Bu is icin 1/1000 6lcekli haritalara gerek
vardir. Ozellikle kirsal alanlarda harita eksikligi
nedeniyle, tescil ¢calismalarinda 1/5000 veya daha
biiyiik 6lcekli haritalar kullanilmasi yoluna gidil-

—
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mektedir. Bu durumda isin gerektirdigi hassasiyet
saglanamamaktadir. Hava fotogrametrisi, georadar
gibi tekniklerden yararlamilarak alanin siirlarinin
daha iyi tanimlanmasi, sondajlar yardimiyla ayrinti-
l1 veri elde edilmesi miimkiin olmaktadir. Arkeolo-
jik sitin smirlarinin yiizeydeki izlere dayanilarak,
yaklastik olarak belirlendigi durumlarda, yerlesmeye
ait kimi arkeolojik degerlerin gozden kacirilmasi
olagandir. Sit sinir1 olmasi gerekenden dar cizildi-
ginde, ileride ciddi menfaat catismalari, koruma
sorunlar ortaya cikabilir.

Arkeolojik sitlerin turizm, kentlesme ve imar bas-
kilar1 altinda koruma / gelisme dengesini korumak
icin Kiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Yiksek
Kurulu tarafindan ilke kararlari gelistirilmistir. Kiil-
tiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Yiiksek Kuru-
lw'nun 658 sayil ilke karariyla arkeolojik sitlerdeki
koruma ve kullanim kosullari tanimlanmustir. I.
derece arkeolojik sitler “Korumaya yonelik bilimsel
calismalar dismda aynen korunacak sit alanlardw”.
“Bu alanlarda kesinlikle hicbir yapilasmaya izin veril-
memesine, imar planlannda aynen korunacak sit alan
olarak belirlenmesine, bilimsel amach kazilarn disin-
da hichir kazi yaplamayacagina” denilmektedir. II.
derece arkeolojik sit “Korunmas: gereken ancak koru-
ma ve kullanma kosullarn koruma kurullan tarafindan
belirlenecek, korumaya yonelik bilimsel calismalar
disinda aynen korunacak sit alanlandw”. 111. derece
arkeolojik sit “Koruma - kullanma kararlar dogrul-
tusunda yeni diizenlemelere izin verilebilecek arkeolo-
jik alanlardir.” Bu grupta koruma kurallar1 gevsek
tutulmakta, yeni yapilasmaya izin verilmektedir.

Arkeolojik alanlarin derecelendirilmesinin dogru
yapilmamasi, sitlerin hak ettikleri degerden daha
asag1 derecelendirilmesi durumunda, kayiplarin
artmasi kaciilmazdir. III. derece olarak nitelen-
dirilen sit alanlarinin imara acilmasi sonucunda
sitin biitinltigi yitirilmekte, etkin bir koruma sag-
lanamamaktadir. Ornegin Silivri’de nekropol bol-
gesi III. derece arkeolojik sit olarak nitelendiril-
diginden, hazirlanan imar plani nekropol alanin-
da yapilanmaya hak tanimustir. insaat yaptirmak
isteyen parsel sahipleri Kurul’a basvurarak temel
kazis1 icin sondaj izni almakta, Arkeoloji Miize-
si'nin denetiminde sondaj cukurlar acilmakta,
cikan buluntularm niteliine gore ilgili bolge koru-
ma kurulu durumu degerlendirmektedir. Kazi
sonrasinda énemli mezarlara rastlandiginda orta-

ya cikan kalintilarin yerinde korunmasina karar
verilmekte, kiiciik buluntular miize ortamina tasi-
narak parselde yeni bir bina yiikselmektedir.

Sit alanlarini, hemen bitisiklerinde ortaya cikabile-
cek olumsuz imar hareketlerinden korumak igin,
eski ve yeni doku arasinda tampon bolgeler olustu-
rulmasina gerek vardir. Halen yiiriirliikte olan 2863
sayil Kiiltiir ve Tabiat Varliklarinit Koruma Kanu-
nu'nda “korunma alar” olarak tanimlanan bolgeler
getirilmistir. Boylece arkeolojik alanin hemen biti-
siginde yogun, yiiksek yapilasma olusmamasi icin
Onlem almmus olmaktadir. Koruma alanlarinmn uygu-
lamada etkin olabilmesi icin kent/bdlge planlama
siireclerine girdi olarak alinmalarr gerekir. Arkeo-
lojik alani cevredeki yapilasmadan ayiracak, gorsel
acidan uygun bir gecis saglayacak tampon bélgenin
genisligi ve bu alanda gecerli olacak imar kisitlama-
lar1, koruma bolge kurullan tarafindan tanimlan-
makta ve yore belediyesi tarafindan imar planina
islenmektedir.

ARKEOLOJIK ALANLARIN KORUNMASIN-
DA KARSILASILAN ONEMLI SORUNLAR

Miilkiyet Sorunlar

Arkeolojik degerlerin bulundugu alanlarin miilkiyet
durumlar kazi ve koruma calismalarini dogrudan
ilgilendiren bir konudur. Ozel miilklerde, sahibinin
izni olmadan veya kamulastirma yapilmadan bilimsel
kazi ve arastirma yiiriitmek olanaksizdir. Ozel miil-
kiyette olan arkeolojik alanlarin rayic degeri 6dene-
rek satin alinmast veya takas edilmeleri s6z konusu-
dur; aksi durumda miilk sahibiyle anlasmazlik ¢ik-
maktadir. Arazisinde istedigi gibi tarim, hayvancilik
ya da imar faaliyeti yapamayan vatandasin arkeolo-
jiyle dost olmasi beklenemez. Arkeolojik degeri,
onemi bilinen alanlari kamulastirilarak koruma alti-
na alinmasi gerekir. Aksi takdirde, kacak kazilar, tah-
ribat olmaktadir. Tescilli hoyiikler dahi toprak ceki-
lerek yok edilmektedir; Silivri’de bulunan ve 6zel
miilkiyette olan Selimpasa Hoyiigii'niin lizerine sahi-
bi tarafindan helikopter pisti yapilmistir. Uzerine
agac dikilen, ev yapilan hoyiiklerin arkeolojik ve pey-
zaj degerlerinin daha fazla zarar gormemesi icin 6zel
calismalar yapilmasina gerek duyulmaktadir.

Arkeolojik sitlerin iizerinde kirsal, ya da kentsel
yerlesme olmast, kazi ve koruma calismalarini zor-
lastirmaktadir. Kirsal alanlarda, énemli arkeolojik
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degerleri ortaya cikarmak icin mahalle veya kdyiin
tasinmasi giindeme gelmektedir. Yasa 1. derece
Onem tastyan alanlarda, mahkeme karariyla kamu-
lastirma yapilmasina olanak vermektedir. Bu durum-
da kamulastirma icin maddi kaynak saglanmasi ve
tasmacak koyliilere uygun bir yeni yerlesim alani
bulmak gerekmektedir. Kamulastirma icin kaynak
bulunmadiginda, arkeolojik alanda giinliikk yasam
stirmekte, kullanicilarin keyfi davranislar ve dene-
tim eksikligi bozulmalar1 hizlandirmaktadir.

Arkeolojik sitin iizerinin bosaltilmasina bir 6rnek
olarak Bati1 Anadolu’dan Geyre Koyii gosterilebilir.
Afrodisiyas antik kenti kalintilar1 tizerine yerlesmis
olan kdyiin sit alan1 disina tasinmasiyla kazilar sis-
tematik olarak yiiriitiilebilmis, kalintilarin arasma
giren kirsal yapilar ayiklanarak, alanin arkeolojik
zenginligi, biitiinliigii, gorkemi ortaya cikarilmustir.
Buna karsilik, Akdeniz kiyisindaki Side bu sanst
kacirmustir. Cumhuriyet Dénemi’nin énemli kazi
alanlarindan biri olan antik kentin biiyiik bir kismi-
nin tizerinde 20. yiizyll basinda Girit’ten gelen goc-
menler icin kurulan Selimiye Kéyii'niin yer almasi,
kaz1 baskani Prof.Dr. A.M. Mansel’i zorlamistir.
Kamulastirma icin gerekli fonun saglanamamasi,
antik yerlesmedeki arastirmalar kisitlamistir. Kazi-
larin hizinin yavaslamasindan sonra, her yil artan yeni
yapilarla antik sehrin bulundugu yarimada otel, pan-
siyon, lokanta ve eglence yerleriyle dolmustur.
Side’nin arkeolojik degerlerini ezen denetimsiz
“turizm patlamast”’nin baska sit alanlarinda da olma-
mast icin 6zel caba gosterilmesi gerekmektedir.

Bayindirhk Projeleri

1950’lerde Misir’da Nil Nehri {izerine yapilan Aswan
Baraj’nin yiikselen sularindan etkilenen cok sayidaki
arkeolojik degerin yok olma tehlikesiyle karst karsiya
kalmasi, tiim diinyay1 kaygilandirmis ve UNESCO
tarafindan uluslararas: diizeyde orgiitlenme sagla-
narak kurtarma projeleri gerceklestirilmistir. Cev-
redeki arkeolojik miras1 gozetmeden planlanan
biiyiik baraj projesinin ortaya cikardigi nahos durum-
dan ders alinmasi gerektigine inanan UNESCO, 19
Kasim 1968 tarihinde “kamu ve tzel girisim proje-
lerinden zarar goren kiiltiir varliklarinin korun-
masina iliskin tavsiye karar”n1 almistir. Baraj ve
benzeri biiyiik bayindirlik projelerine girisilmeden
once projeden etkilenecek alanda yiizey arastirma-
s1 ve belgeleme yapilmasi; 6nemli kiiltiir varliklari-
nin yerlerinde korunmast icin koruyucu ve diizelti-

ci dnlemlerin alinmasi gerektigi; yani proje alanin-
da kiiltiir varliklarina rastlanildigy takdirde, projede
uyarlama yapilmasi gerektigi belirtilmistir. Ancak bu
karar iilkemizde cok dikkate almmamustir. Ozellik-
le eski tarihli baraj projeleri adeta “kotii kader” gibi
zorla uygulanmaya calisiimaktadir.

Arkeolojik potansiyeli heniiz arastirilip saptanmamuis
alanlarda yapilmak istenen baraj vb. projelerin zarar-
larin1 azaltmak icin, kurtarma kazilara yonelin-
mektedir. 1960’larda Keban, 1970’lerde Atatiirk,
1990’larda Birecik barajlarinin goélleri icinde kalacak
kiiltiir varliklarinin arastirilmasi icin uzmanlara cag-
rilar yapilmus; degisik iilkelerden gelen arkeoloji
ekiplerinin katihmiyla yiiriitiilen kurtarma kazilarryla
sular altinda kalacak arkeolojik degerlerin bir bolii-
miiniin giinyiiziine cikarilmasina ve belgelenmesine
cahsilmistir. Yogun, ancak acele yapilan yiizey aras-
tirmalar1 ve kazilar arkeolojik standartlar1 diisiir-
mektedir. Kisith zaman icinde yapilmast gereken
kazilarm istenilen diizeyde olmamasi, belgeleme
eksikligi, kazilarin genis kapsamli koruma projele-
riyle desteklenmemesi, verilen kayiplarin boyutu
kaygryla karsilanmustir. Degerli bircok kiiltiir varl-
gmin sulara gomiilmesi, bilim adamlarimiza baraj-
larin planlanmasinda cok daha dikkatli olunmasi
gerektigini 6gretmistir. Bu nedenle, Allianoi ve Ilisu
barajlarinin verecegi zararlar ¢ok tartisilmus, proje-
lerin bir an 6énce durdurulmalari icin uluslararasi
kampanyalar baslatilmistir.

Arkeolojik Sitler ve Turizm

Ulkemizde turizm ve koruma devlet katinda kol
kola giden konulardir. Yore halkina is yaratilmasi ve
ziyaretcilerden gelen gelirler dolayisiyla turizm, tilke
ekonomisi icin 6nemli bir kaynaktir. Tur organiza-
torleri, otelciler, yerel esnaf gibi bircok grup kiiltiir
turizminden gelir saglamaktadir. Arkeolojik alanla-
rin genis kitlelere tamtilmasi acisindan yararlt olan
turizm, yarattig1 asir1 yiikkleme, asindirma gibi sorun-
lar nedeniyle tartismalara yol acmaktadir. Arkeolo-
jik sitlerin ziyarete acilmasi sirasinda yapilan genis
otoyollar, alana sokulan satis birimleri, gerekli oto-
park, lokanta, WC gibi tesislerin alanin cok yaki-
ninda ve uygun olmayan boyut ve bicimlerde tasar-
lanmasi gorsel kirlilik yaratmakta, arkeolojik alanin
karakterinin bozulmasima yol acmaktadir. Bu tiir
denetim dis1 6rnekleri Kapadokya ve Hierapolis
gibi 6nemli Diinya Mirasi alanlarinda bile gormek
miimkiindiir. Bati Anadolu’da bircok arkeolojik ala-
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nin yakinina, hatta tizerine yazlik konutlar, oteller vb.
tesisler kurulmasi, bu sitlerin bilimsel degerini ve
peyzaj biitiinliigiini zedelemistir.

ARKEOLOJIK SITLER IGIN
TEMEL KORUMA ILKELERI

Arkeolojik alanlardaki koruma uygulamalar ile ilgi-
li uluslararast ilkeler, son 60 yilda uluslararasi diizey-
de tartisilarak gelistirilmistir. Bu alanda 19 Aralik
1954’te Paris’te imzalanan “Avrupa Kiiltiir Sozles-
mesi”, UNESCO’nun 1956 tarihli “Arkeolojik Kazi-
larda Uygulanacak Uluslararast Ilkeler Tavsiye Kara-
117, “Venedik Tiizigi” (1964), Avrupa Konseyi’nin
ilki 1969°’da Londra’da, degistirilmis sekli 1992’de
Valetta’da imzalanan “Arkeolojik Mirasin Korun-
masina iliskin Avrupa Soézlesmesi”, UNESCO’nun
1976’da Nairobi’de aldig1 “Tarihi Alanlarin Korun-
mast ve Cagdas Rolleri Konusunda Tavsiyeler Kara-
r1”, ICOMOS’un “Arkeolojik Mirasin Yonetimi”
(1990, Lozan) ve “Sualt1 Kiiltiir Mirasinin Korun-
mast ve Yonetimi” (1996, Sofya) tiiziikleri bulun-
maktadir. Evrensel deger tastyan ve Diinya Mirasi
Listesine giren arkeolojik sitlerin korunmasi UNES-
CO’nun 1972 tarihli “Diinya Miras1 Sozlesmesi”
kurallarina gore yapilmaktadir.

Onceleri arkeolojik arastirmalarin hedefi gecmis
kiiltiirlerin izlerini ve heykel, mozaik, duvar resmi
gibi sanat degeri yiiksek, tasinabilen parcalari orta-
ya ¢cikarmak, bunlan miizelere almak seklinde iken,
zamanla cabalar kalintilarin yerinde (in-situ) korun-
mast ve kazilan genis alanlarin yok olmadan gelecege
aktarilmasina odaklanmstir. Pompei - Herculaneum
gibi 18. yiizyilda kazilan ve ilgingc Roma Doénemi
buluntular1 sunan arkeolojik sitlerin uzun siire
bakimsiz kalmasi sonunda, duvar resimlerinin sol-
mast, mozaiklerinin dagilmasi, arkeolog ve koruma
uzmanlarini kazi ile koruma olanaklari arasinda bir
denge aramaya yoneltmis, kalintilarin siirekli bakim-
la yasatilmasi cabalar1 yogunlastirilmustir.

UNESCO’nun 5 Aralik 1956 tarihli Arkeolojik Kazi-
larda Uygulanacak Uluslararasi Ilkeler Tavsiye Kara-
rI’nda, tiim insanlign tarihi ile ilgili bilgiler saglayan
arkeolojik mirasin korunmasmin denenmis yon-
temlere gore yiiriitiilmesi istegi dile getirilmistir.
Alanin siirekli bakimi, konservasyonu ve restoras-
yonuyla ilgili sorumluluk kazi baskanina yiiklen-
mistir. UNESCO’nun tavsiye kararinda her doneme

ait arkeolojik sitlerden ornekler secilerek, bu alan-
larin bir kisminin veya tiimiiniin gelecek icin rezerv
arkeolojik kaynaklar olarak dokunulmadan saklan-
mast Onerilmistir. Bu alanlarin gelecekte daha ileri
kazi teknikleri ve arkeolojik bilgiye sahip olunan
bir ddnemde, sitin stratigrafisi ve kompozisyonu
hakkinda veri saglayabilecek kaynaklar olarak deger-
lendirilmeleri 6ngorilmistiir.

1964’te Venedik’te toplanan koruma mimar ve tek-
nisyenleri tarafindan gelistirilen Venedik Tiizii-
gii'nde UNESCO’nun 1956 tarihli “Arkeolojik Kazi-
larda Uygulanacak Uluslararasi ilkeler” konulu tav-
siye karar benimsenmis; koruma icin temel ilkeler
“Yikimtilar korunmall, mimari unsurlarm ve buluntu-
lann siirekli olarak korunmast icin gerekli dnlemler
almmalidi. Biitiin yeniden insa islemlerinden pesi-
nen vazgecilmelidir ” biciminde siralanmustir. Vene-
dik Tiiziigii’niin 15. Maddesine gore, arkeolojik
alanlarda yeniden yapim uygun degildir, yalmz
anastylosis yapilabilir.

Bir amitin dagilmus parcalarinin birlestirilerek ayaga
kaldirilmasi anlaminda kullanilan anastylosis, iri tas
bloklarla yapilan Hellenistik ve Roma Dénemi anit-
larinim yapim teknigine uygun bir onarim sistemidir.
Uygulanmast i¢in belirli sayida 6zgiin parcanin
bulunmasi gereklidir. Bu is icin kazilar sonunda
ortaya ctkan 0zgiin parcalarin buluntu yerleri bir
vaziyet plani {izerine isaretlenir, her mimari parca
incelenerek onunla ilgili bir bilgi fisi hazirlanir, 1/10
oOlcekli plan, kesit ve goriiniis cizimleri yapilir; par-
calarin yapi icindeki konumlari belirlenerek, bir
araya getirilme olasiliklar1 degerlendirilir. Arkeolo-
jik alanlarin gorsel olarak daha anlamli kilinmasina
hizmet eden anastylosis projeleri, korunmus parca-
larin cokluguna gore, birkag siitun ve basliktan olu-
san bir kolonattan, tiim anitin ayaga kaldirilmasina
kadar gelisebilmektedir. Uzun siiren inceleme ve bel-
geleme asamalari gerektiren bu tiir projeler, Tiirki-
ye’de Afrodisiyas, Bergama, Efes, Hierapolis, Perge,
Sagalassos, Sardis, Side gibi antik sitlerde, tapinak,
kitaplik, agora, tetrapilon, anitsal cesme gibi eserlerin
onariminda uygulanmustir.

Koruma uygulamalar icin uluslararas: diizeyde
benimsenen Venedik Tiizigi, Tiirkiye’de tarihi
anit ve sitlerin korunmasiyla ilgili genel kararlari
alan Gayrimenkul Eski Eserler ve Amtlar Yiiksek
Kurulu (G.E.E.A.Y K) tarafindan, 1967 yilinda

—



110

D.8 103-118 ZEYNEP AHUNBAY:TUBAKED8/2010 11/24/10 12:14 AMﬁayfallo

Zeynep AHUNBAY

3674 sayil kararla, yol gosterici bir ilkeler dizisi ola-
rak kabul edilmistir.

Avrupa Konseyi'nin Arkeolojik Mirasm Korun-
masina Iliskin Avrupa Sozlesmesi (6 Mayis 1969,
Londra) arkeolojik kazilarin bilimsel yontemler-
le yapilmasi, kacak kazilarin énlenmesi icin caba
gosterilmesi konusunu vurgulamakta; taraf dev-
letlere arkeolojik alanlarm smrlarini cevirerek
koruma altina almak, rezerv alanlar yaratmak
yikimliligini getirmektedir. Sozlesmede ayrica
kamu ve 0zel miilkiyetteki arkeolojik degerlerin
envanterinin yapilmasi, bilimsel ve popiiler yaym-
larla halkin arkeolojik miras konusunda bilgilen-
dirilmesi, arkeolojik bulgularin kataloglarinin
hazirlanmasi tavsiye edilmistir.

ICOMOS tarafindan hazirlanan ve 1990 yilinda
Lozan’da kabul edilen “Arkeolojik Mirasin Korun-
mast ve Yonetimi Tiziigi”nde (Ek 1) arkeolojik
korumanin amaci, ilkeleri, uluslararasi isbirligi konu-
lar1 ayrintili bir bigimde ele ahnmustir. Onemini hala
koruyan bu tiiziikkte vurgulanan konulara kisaca
deginmek yararh olacaktir:

Arastirma

“Arkeolojik bilgi temelde arkeolojik mirasin bilimsel
arastrmasina dayanir” (Madde 5).

Kaz1 geri doniisiimii olmayan bir miidahale olarak
kabul edilmekte ve kazi kararinin ayrintih bir deger-
lendirme sonunda alinmas: gerektigi belirtilmekte-
dir. Kazilarda hasar vermeyen arastirma yontemle-
ri kullanilmalidir. Daha 6nceki tiiziiklerde oldugu
gibi, bu belgede de alanin tiimiiniin kazilmamasi,
gelecek kusaklara dokunulmamus parcalar birakil-
mast tavsiye edilmektedir. Baraj vb. nedenlerle yok
olma tehlikesi altinda olan arkeolojik sitlerde aras-
tirmalarin son derece ayrintili yapilmas: gerektigi
vurgulanmaktadir.

Belgeleme

“Arkeolojik mirasin korunmasi, onun icerigi ve niteli-
gi hakkanda miimkiin olabilecek en aynnuli bilgiye
dayandinlmahdir” (Madde 4).

Yapilan kazilar sonucu ortaya cikarlan kalintila-
rin, kiictik buluntularin belgelenmesi ve bilim diin-
yasina sunulmasi sarttir. Arastirma ve belgelemenin
niteligi, alanin 6zelligine gore degismektedir. Fotog-
rafla yapilan belgelemenin yani sira, 6lcekli cizimlere

gerek duyulur. Cevreyle genel iliskiyi gosteren
1/5000, 1/1000 6l¢ekli haritalar, 1/500, 1/200 olcekli
vaziyet planlari, acmalar1 ve amtlar gésteren 1/100,
1/50, 1/20 6lcekli plan, kesit, goriiniis roloveleri
hazirlanir. Cizimler icin, kazi ekibinin olanaklarina
bagl olarak, klasik 6lcme tekniklerinin yani sira,
optik aletler, fotogrametri, lazer taramalari kullani-
labilir. Fotografla belgeleme genel goriiniislerden
ayrintilara kadar, sistematik olarak yapilmalidir.
Mimari ayrmtilar, canak ¢comlek, yazit, alet vb. par-
calar icin envanter fisleri hazirlanir, kiiciik 6lcekli
cizimleri yapilir.

Belgeleme sitin / anitin tarihinin tim donemleri-
ni kapsamali; alanin tiim evreleri belgelenmeli,
incelenmeli ve degerlendirilmelidir. Cok katmanh
olan alanlarda, sist iiste tabakalarin yarattid: girift
durumun tespiti ve analizi yerlesmenin evriminin
degerlendirilmesi icin gereklidir. Buluntularim bir-
biriyle iliskili bir sekilde sergilenmesi ve dagitil-
mamasina 6zen gosterilmelidir. Koruma calisma-
lar1 sirasinda alanin evrimini yansitan bir sergile-
me icin olasiliklar degerlendirilebilir. Bu siirecte
uzmanlarin hangi kisimlarin kalacagi / kalkacag,
alanin nasil sunulacagi konusu iizerinde titiz calis-
malar yliriitmeleri gerekir.

Bakun ve Koruma

Tiiziiglin 6. Maddesinde, arkeolojik alanlarin yerle-
rinde korunmasi ve kazidan sonraki yasamiyla ilgili
diistinceler dile getirilmistir.

“Arkeolojik miras yonetiminin genel hedefi, biitiin ilgi-
li belge ve koleksiyonlarn da uzun vadeli koruma ve
bakimun saglayarak, anit ve sitleri yerinde korumak
olmalidir. Bu mirasin bazi 6gelerinin yeni konumlara
tasimmast mirast ozgiin ortanunda koruma kuralimin
cignenmesi anlamina gelir. Bu ilke stirekli bakum,
koruma ve yonetime olan gereksinimi vurgulamakta,
aynca eer kazidan sonra gerekli bakum ve yonetim sag-
lanamayacaksa, arkeolojik mirasin kazilarak ortaya
ctkarmamasin ve cikarildiktan sonra her tiirlii etke-
ne actk birakilmamasi gerekliligini hatirlatmaktadir.”
(Madde 6).

Siirekli bakimi yapilmayacak alanlarda, kalintilarin
tizerinin toprakla kapatilarak dis etkenlerden korun-
mast onerilebilir. Bu ¢6ziim 6zgiin dokunun gizlen-
mesine neden oldugundan, tercih edilmemektedir.
Ancak alanin giivensiz olmasi, siirekli bakimin sag-
lanamamasi gibi gerekeeler, gecici olarak {istiinii
kapatma karar1 alinmasina yoneltebilir.
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Sunus, Yeniden Yapim

Arkeolojik alanin ziyaretciye acilmasi, anlasilir bir
bicimde sunulmast icin 6zel calismalar yapilmasi
gereklidir. Yerin tarihi gelisimini anlatan, cesitli
cizimlerle desteklenen bilgiler, kalintilarin ilk duru-
munu gosteren restitiisyon cizimleri bu konuda yar-
dimci olabilir. Tiiziiglin 7. Maddesinde sunusla ilgi-
li bir actklama yapilmuistir:

“Arkeolojik mirasin halka sunulmasi, cagdas top-
lumlarm kokenlerinin ve gelisimlerinin anlasimasma
yardim eden énemili bir yontemdir. Bu aym zamanda
onun korunmasi gerekliliginin anlasiimasmna da yardim
eden en iyi aractir.

Sunus ve bilgi verilmesi mevcut bilimsel verilerin popii-
ler bir yorumu olarak ele alimmali ve bu nedenle siirek-
li giincellenmelidir. Sunusta, gecmisi anlama yakla-
simlarimin cok yonliiliigiiniin gozetilmesi gerekir.”
(Madde 7)

Kazi alanina giriste ziyaretcilere bilgi vermek icin
etkili sunuslar hazirlanabilir ve arkeolojik alanin
gecmisten gliniimiize degisim evreleri maketler, ti¢
boyutlu canlandirmalar araciligiyla anlatilabilir.
Kismi veya tiimden rekonstriiksiyonlar arkeolojik sit-
lerde istenmeyen uygulamalardir. ICOMOS un Arkeo-
lojik Mirasin Yonetimi Tiiziigi'niin 7. Maddesinde:

“Yeniden yapimlar deneysel arastima ve yorum gibi iki
onemli isleve hizmet ederler. Mevcut arkeolojik verile-
re zarar vermemeleri icin cok dzenle yapilmaly, dzgiin
nitelikleri yakalayabilmek icin biitiin kaynaklarda mey-
cut bilgilerden yararlanilmaldir.

Miimkiin ve uygun oldugunda, yeniden yapimlar dog-
rudan arkeolojik kahntilar iistiinde yapumamal; yeni-
den yapim olduklan anlasdabilmelidir.”

denilmektedir. Bazen egitim amach rekonstriiksi-
yonlar alandan farkh bir yerde, 6rnegin miize orta-
minda yapilmaktadir. Boylece kalintilar zedelen-
meden anitin tiimii hakkinda fikir edinilmektedir.

Avrupa Konseyi'nin 16 Ocak 1992’de Valetta’da
revize edilen Arkeolojik Mirasin Korunmasi Soz-
lesmesi’'nde amac; “Arkeolojik mirast Aviupa’nin
ortak belleginin kaynag olarak, tarihi ve bilimsel ince-
lemeler icin bir ara¢ olarak korumaktr” seklinde
tanimlanmistir. Avrupa Konseyi'nin gelisen ihti-
yaclara gore yeniden bicimlendirdigi Arkeolojik
Miras Sozlesmesi'nde, daha énceki tiiziiklerde de
ele alinan, arastirma ve kazilarin bilimsel yontem-
lerle, zarar vermeden yapilmasi, gelecek kusaklar

icin arkeolojik rezervlerin ayrilmasi, kacak kazila-
rin Onlenmesi, metal detektor ve benzeri aletlerin
kullaniminin 6zel izne tabi tutulmasi, arkeolojik
mirasin kazidan sonra acikta birakilmamasi, gerek-
li koruma ve yonetim Onlemlerinin almmasi gibi
konulara deginilmistir. Arkeolojik mirasin envan-
terinin ¢ikarilmasi, koruma altina alinan anit ve
sitlerle ilgili verilerin sehir ve bolge planlarina islen-
mesi, kalmtilarin yerlerinde korunmasi ilkesi benim-
senmistir (Madde 2,4,7). Arkeolojik alanlarda yapil-
masi planlanan yeni projelerin cevre etki deger-
lendirmelerinin yapilmasi, projelerin arkeolojik
alanlan ne sekilde etkileyecegi konusunun dikka-
te alinmasi kosulu getirilmistir (Madde 5). Arkeo-
lojik alanlarmn turistik diizenlemelerden zarar gor-
memesine 6zen gosterilmesi konusuna dikkat cekil-
mistir. Onemli kamu projeleri nedeniyle yerlerin-
den kaldinlan arkeolojik kalintilar icin uygun depo-
lama alanlan saglanmasi gerektigi belirtilmistir
(Madde 4). Kaz1 giderlerinin merkezi, bolgesel ve
yerel yonetimlerin biitcelerinden karsilanmas;
sonuclarmin yaymlanmasi 6nerilmistir (Madde 6).
Sozlesmede envanterlerin giincellenmesi tavsiye
edilmekte, uluslararasi teknik ve bilimsel yardim,
uzman degisimi konulan tesvik edilmektedir
(Madde 7, 8). Kamuoyunun arkeolojik mirasin
degeri ve karsi karsiya oldugu tehlikeler konu-
sunda bilgilendirilmesi, sitlerin halka acilmasi,
bilinclendirme calismalar1 yapilmasi desteklen-
mektedir (Madde 9).

Bu sozlesme 5.8.1999 tarih ve 23780 sayith Resmi Gaze-
tede “Arkeolojik Mirasm Korunmasina iliskin Avrupa
Sozlesmesi (gbzden gecirilmis)’nin onaylanmasinin
uygun bulundugu hakkinda kanun” (Kanun no. 4434)
olarak yayinlanarak, Ttirkiye'nin uymay: kabul ettigi
uluslararasi anlasmalar arasinda yerini almuistr.

ARKEOLOJIK ALAN KORUMA VE SERGILEMEDE
YAKLASIM VE UYGULAMALAR

Koruyucu Catilar

Arkeolojik alanlar yagmur, riizgar, kar gibi dogal
etkenlerle siirekli olarak yipranmaktadir. Genis
arkeolojik alanlarin kazidan sonra acik birakilarak
terk edilmesi biiyiik kayiplara neden olmaktadir.
Ozellikle kerpi¢ duvarlar yagmurla erimekte ve yok
olmaktadir. Ankara yakinlarindaki Hacit Tugrul
Hoyiik’deki kalin kerpic duvarlar acikta kaldiklar
icin kisa siirede asinmislardir. Bu nedenle, dis etken-

—
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lere hassas malzeme ve 6geleri yipratict dogal etken-
lerden korumak icin koruyucu catilar yapilmaktadir.
Catilar boyut ve bicimleri ile arkeolojik alana yeni bir
gOriiniis getirdiklerinden ¢ok 6zenle tasarlanmala-
r1 gerekir. Basit catilar, glinyiiziine cikarilan moza-
ik, fresk gibi 6zel yiizeylere, birkac yil icin gecici
koruma saglayabilir. Ancak uzun siireli koruma cati-
larinin iyi tasarlanmis olmasi istenir. Diinyada bu
konuda 6rnekler bulunmaktadir.

Arkeolojik alandaki catilarin farkli etki yaratan yiiksek
kiitleler seklinde ortaya cikmasi istenmeyen bir durum-
dur. Genis arkeolojik alanlar1 6rten uzay kafesler, yep-
yeni, cagdas bicimleriyle birden dikkati iizerlerine cek-
mekte ve yabanci durmaktadirlar. Ancak genis alan-
larda boyle bir sorun kac¢inilmaz olabilir. Ulkemizde de
hem giizel, hem elestirilen bircok koruyucu cat1 6rne-
gi yapilmustir. En eski ornekler arasinda Karatepe
sacaklar sayilabilir. Efes’te Yamac Evlerini 6rtmek
icin yapilan catilar arkeolojik ortam icindeki parlak, iri
kiitlesel etkileriyle elestirilmistir. Catalhoyiik’te yapilan
catilar ise genis bir alan1 6rten hafif, yalin striiktiirleriyle
basaril 6rnekler arasinda sayilmaktadir.

Yeniden Yapim — Rekonstriiksiyon

Venedik Tiiziigii'nde belirtilen genel koruma teknik-
leri, arkeolojik sitler icin de gecerlidir. Korumada kon-
servasyon, saglamlastirma gibi miidahaleler 6nde gel-
mektedir. Biitiinlemelerin orani az olmali ve 6zenle
yapilmahdir. Giiniimiizdeki yaklasim, izlerin bir biitii-
niin parcast olarak korunmasidir. Duvar izlerini, kalm-
tilart giiclendirmek amaciyla yapilan eklemeler belir-
gin olmal, yeni yapilan kisimlar derzle ayrilmah veya
malzeme dokusu farklt olmahdir. Uzerine yeni kargir
doku yaparak kalintilar1 yiikseltmek, hava etkilerine
dogrudan maruz kalmasini 6nleyerek koruma saglasa
da, alttaki 6zgiin parcalar1 kapattigindan, tercih edil-
memektedir. Yenileme, yeniden yapma yaklasimlari ise
hi¢ benimsenmemektedir.

Cagdas Kullanimlar

Antik sitlerde etkinlikler diizenlenmesi, iclerindeki
anitlarin cagdas yasama katilmasi arzu edilen bir yak-
lastmdir. Arkeolojik alanlarda arkeoloji, sanat ve
mimarhkla ilgili sergiler, atolye calismalari yapilmasi,
alanmn ilgi cekmesine, taninmasina, sevilmesine yar-
dimci olabilir. Ayrica genclerin, yerel halkin sanat ve kiil-
tiirle yakin iliski kurmasi, bilinclenmesi icin uygun vesi-
leler yaratilmus olur. Onemli olan, arkeolojik alani egi-
tici ve ilham kaynag bir yer olarak ziyaretciye sunarken,

onun astr1 yiiklenmemesi, degerlerini yitirmesine yol
acacak zorlamalara maruz birakilmamasidir.

Yeniden kullanim 6zen gerektiren bir calisma ala-
nidir. Antik sitlerde kimi yapilarin onarilarak
miize gibi degerlendirildikleri goriilmektedir. Side
Agora Hamami'nin 1962’de miizeye doniistiiriil-
mesi, kazidan cikan buluntularin alan icinde ser-
gilenmesi acisindan basarili olmustur. Bir baska
ornek Hierapolis’teki biiyiilk hamamdir. Cagdas
miizelerde istenen 0zel aydinlatma, iklimlendirme
kosullarinin tarihi binalara uygulanmasinda dik-
katli olmak, yeni kullanimin getirecegi eklerin
dengesini iyi kurmak gerekir.

Antik sitlerde genis kitlelerin katildig1 konser, tiyat-
ro, dans gosterileri diizenlenmesi risklidir. Ozellik-
le antik tiyatrolarda yaz dénemlerinde yogun kulla-
nim baskist zarar verici olmaktadir. iceriye anitin
kapasitesinin iistiinde seyirci girisinden kaynaklanan
striiktiirel gitvenlik sorunlari, elektrik ve ses diizen-
lerinin zorlamalar Side, Efes, Aspendos tiyatrola-
rinda ortak sorunlardir.

Sarniclar kullanima acilan bir baska antik yap tiirii-
diir. Mekanlarn tek girise sahip olmalari, havalan-
dirma olanaklarinin kisith olmasi dolayistyla bu ilging
yapilarm hizmet edebilecekleri yeni islevler siirhdir.
Istanbul’da Yerebatan Sarayi tiimiiyle kendisini ser-
gileyen, arada sergi, konser gibi etkinlikler diizen-
lenen siradist bir mekan olarak ¢ok ziyaret ceken
6nemli bir yerdir. Mirelaion sarnici (ilk yapimi sara-
ya ait salon) kotii bir carsi uyarlama projesi olarak
basarisizdir. Binbirdirek Sarnici ise, icine yerlesti-
rilmek istenen carsi ve lokanta kullanimi icin zede-
lenmistir. Bu tiir antik yapilara mutfak, diikkan gibi
ekler yapilmasi 6zgiin ic mekanlara zarar vermek-
tedir. Ayrica masif dogu duvar: delinerek acilan
yeni gecit, sarnig iistiine konulan havalandirma tesi-
sat1 asli yapiy1 ve genel goriiniisii bozmaktadir.

Alan Yonetimi

Avrupa’da uzun yillardir uygulanmasina karsin, “yone-
tim plant” Tiirkiye icin yeni bir kavramdir. UNES-
CO’nun Diinya Mirasi Listesi’'nde olan ve 6nerilen
yerler icin alan yonetimi plani istemesi iizerine, Tiir-
kiye 2004 yilinda cikarilan 5226 sayil yasada yonetim
plani tanimina yer vermistir. 2863 sayih Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu’nun 3. Madde-
sinde “yOnetim alan1” ve “yonetim plan1” kavramla-
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1 tammlanmustir. Yonetim alam, “sit alanlarn, dren yer-
leri ve etkilesim sahalarmin dogal biitiinliigii icerisinde
etkin bir sekilde korunmasi, yasatimas, degerlendiril-
mesi, belli bir vizyon ve tema etrafinda gelistirilmesi, top-
lumun kiiltiirel ve egitsel ihtiyaclaryla bulusturulmast
amaciyla, planlama ve koruma konusunda yetkili mer-
kezi ve yerel idareler ile sivil toplum kuruluslan arasin-
da esglidiimii saglamak icin olusturulan ve svrlar ilgi-
li idarelerin goriisleri alinarak Bakanlikca belirlenen
yerlerdir” seklinde sunulmaktadir.

Yonetim plant icin ise, “yonetim alanmun korunmasini,
yasatimaswu degerlendinimesini saglamak amaciyla isletme
projesini, kazi plant ve cevre diizenleme projesi veya koruma
amach imar plarun dikkate alarak olusturulan koruma ve
gelisim projesinin, yilik ve bes yillik uygulama etaplarnni ve
biitcesini de gosteren, her bes yilda bir gbzden gecirilen plan-
lardw” aciklamast verilmistir. Konuyla ilgili “Alan Yone-
timi ve Anit Eser Kurulunun Kurulus ve Goérevleri ile
Yonetim Alanlarmin Belirlenmesine Tliskin Usul ve Esas-
lar Hakkinda Yonetmelik” 27.11.2005 tarihli Resmi gaze-
tede yaynlanmustir.

Her arkeolojik alanda sitin koruma sorunlarini
anlayacak ve siirekli bakimini saglayacak ekipleri
yOnetecek bir alan yoneticisine gerek vardir. Sitin
tanimlanan degerlerinin, 6zglinlii§iiniin ve biitiin-
ligiintin stirdiriliip sirdirilmediginin izlenmesi
onemlidir. Giivenlik konulari, bekgi tahsisi, 6nce-
likli konular arasindadir. Bilimsel, 6gretici sunuslar
icin kaziyla ortaya cikarilan alanin siirekli bakimi-
nin ve korumanin siirekliliginin saglanmasi gerek-
lidir.

Yasanin cikisindan sonraki siire icinde dnemli
Diinya Mirast Alanlari icin alan yonetimi sistemi-
nin olusturulmasima calisilmis, Nemrut Dagi icin
yonetim planmi hazirlatilmistir. Istanbul’un Tarihi
Alanlarn icin gerekli cahismalar siirmektedir. Alan
yonetiminin kadrolasma yonii heniiz tamamlan-
madigindan, halen arkeolojik sitlerin gézetimi bolge
miizeleri tarafindan tstlenilmektedir. Miize kad-
rolarmin sorumlu olduklan genis alanin arastirma,

belgeleme, uzun siireli koruma, yorum ve sunus
sorunlarmin istesinden gelecek durumda olma-
masi calismalarm aksamasina neden olmaktadir.

SONUG

Yasalarimiza gore ulusal ve evrensel deger tasi-
yan kiltir varliklan devletin koruyucu kanatlari
altindadir. Kiltiir varliklarinin korunmasi alaninda
yasal ve kuramsal temel olsa da, sistemde cesitli bos-
luklar bulunmaktadir. Yiizyilh askin siiredir kazi
ve onarim calismalar1 yapilmasina, yurt sathina
yayillan miizelerimizin olmasina karsin, envanter-
leme, konservasyon ve sergileme alaninda istenilen
basar1 diizeyinin heniiz yakalanamamis olmasi
Onemli bir eksikliktir. Bilyiik insani ve maddi kay-
nak, disiplinli calisma, denetim, izleme siirecleri
gerektiren bu alanda gelecekte daha basarili olmak
icin konuyla ilgili calismalan yiiriitecek uzman kad-
rolarm arttirlmasi, meslekici egitim programlarinin
yayginlastirilmasi ve ciddi kaynak destegi saglan-
masi gerekmektedir.

Aksayan yonleri ¢ozmek icin kazilar sirasinda ve
sonrasinda disiplinlerarasi calisma aliskanliginin
edinilmesi, koruma icin ayrilan kaynaklarin artti-
rilmasi, teknik donanmmin gelistirilmesi s6z konu-
sudur. Koruma calismalari icin bolgelerde gerek
duyulan konservator ihtiyacit kadro kisitlamalari
dolayisiyla saglanamamaktadir. Istanbul’da bulunan
Konservasyon Merkez Laboratuvarr’na benzer bol-
gesel laboratuvarlarin olusturulmasi ve etkin hale
getirilmesi yararl olacaktir.

Diinya Mirast alanlarimiz acil dikkat bekleyen
sorunlar barindirmaktadir. Alan yonetimi planla-
rinin hayata gecirilmesi, koruma alanlarmin gozden
gecirilerek aykiri yapilasmalardan, islevlerden arin-
dirtllmas, sivil toplum oOrgiitleri, genc gruplarla ile-
tisim kurularak bilinclenmenin arttirilmasi cabala-
r1ile umariz daha basarih bir arkeolojik miras yone-
timine dogru ilerleyebiliriz.
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Ek 1: Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Yonetimi
ICOMOS’un Arkeolojik Mirasin Korunmasi ve Yonetimi Konusundaki Tiiziigii (1990)

Girig

Madde 1 e mss Tanim ve giris
Madde 2. .............. Biitiinlesik koruma politikalari
1Y, 1o d T3S A ————— Yasa ve eckonomi
Madde 4. Belgeleme
Madde 5. v Arastirma
GIRIS

Insan topluluklarinin kékenleri ve gelisimleri hak-
kinda bilgilenmenin ve onlar1 anlamanin, insanligin
kiiltiirel ve sosyal koklerini tanimak bakimindan
cok 6nemli oldugu genel kabul gérmektedir.

Arkeolojik miras, gecmisteki insan etkinliklerinin
temel belgesini olusturmaktadir. Dolayistyla, arkeo-
log ve diger bilim adamlarmin onu giiniimiiz ve gele-
cek kusaklarin yararina incelemesi ve yorumlaya-
bilmesi icin korunmasi ve dogru yonetimi sarttir.

Bu mirasin korunmas yalniz arkeolojik tekniklerin
uygulanmast ile basarilamaz. Daha genis mesleki
ve bilimsel birikime, becerilere gerek vardir. Arkeo-
lojik mirasin bir boliimii mimari yapitlardir ve mima-
ri miras kapsamina giren kalintilar 1964 tarihli Anit-
larin ve Sitlerin Korunmasiyla ilgili Venedik Tiizii-
gii'ne gore korunmalidir. Arkeolojik mirasin diger
Ogeleri yerel halkin yasayan geleneklerinin parcasi-
n1 olusturur; bu tiir yerler ve anitlarin korunmalar
ve yasatilabilmeleri icin yorenin kiiltiirel guruplari-
nin katilimi gereklidir.

Bu ve baska nedenler dolayisiyla, arkeolojik mirasin
korunmast bircok disiplinin uzmanlarinin etkin isbir-
ligine dayandirilmalidir. Ayrica devlet yetkilileri,
akademik arastirmacilar, 6zel veya kamu girisimci-
leri ile halk arasinda isbirligi gerekir. Bu tiiziikle
arkeolojik mirasin yonetiminin degisik yonlerine
iliskin ilkeler ortaya konulmaktadir. Bunlar arasin-
da kamu yoneticilerinin ve yasa koyucularinin sorum-
luluklar1, envanterleme siireclerinin gerektirdigi
mesleki yetenekler, belgeleme, kazi, arastirma,
stirekli bakim, koruma, yeniden yapim, bilgi verme,
sunus, halkim erisimi ve kiiltiir mirasinin kullanilmasi

Madde 6. ....ccoovvirniiiriniciines Bakim ve koruma
Madde 7. ....coveinnne Sunus, bilgi, yeniden yapim
Madde 8. .....coviviiiiiin, Mesleki nitelikler
Madde 9. ... Uluslararasi isbirligi

ile arkeolojik mirasmn korunmasinda gorev alacak
meslek adamlarmin nitelikleri yer almaktadir.

Bu tiiziik hiikiimetler kadar bilim adami ve uzman-
larin koruma politika ve uygulamalarna yol goste-
rici ve fikir kaynagi olan Venedik Tiiziigii’niin basa-
risindan esinlenerek hazirlanmistir.

Tiiziik evrensel gecerliligi olan temel ilkeleri ve yol
gosterici kurallar1 yansitmahdir. Bu nedenle dar bol-
gelerin ve iilkelerin 6zel sorunlarini ve olasiliklarini
ele alamaz. Bu tiir ihtiyaclari karsilamak icin, tiizitk
bolgesel ve ulusal diizeyde ek ilkeler ve yonlendiri-
ci kurallarla desteklenmelidir.

MADDE 1. TANIM VE GIRIS$

“Arkeolojik miras” temel verileri arkeolojik yon-
temlerle ele edilen maddi mirastir. Insan varhgi-
nin her tiir izini kapsar ve her tiir insan etkinligi-
ni yansitan yerleri, terk edilmis yapilari, toprak ve
su altindaki sitler de dahil olmak iizere her tiir
kalintiys, bunlarla iliskili tasiabilir tiim kiiltiirel
malzemeyi icerir.

MADDE 2. BUTUNLESIK KORUMA
POLITIKALARI

Arkeolojik miras hassas ve yenilenemeyen bir kiil-
tiirel kaynaktir. Arkeolojik mirasin yok olusunu en
aza indirmek icin arazi kullanimlar1 denetlenmeli ve
gelistirilmelidir.

Arkeolojik mirasin korunmasiyla ilgili politikalar
arazi kullanimi, gelisme ve planlama kadar kiiltiirel,

—
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cevresel ve egitim politikalarinin énemli bir bilese-
ni olmalidir. Arkeolojik mirasin korunmastyla ilgili
politikalar siirekli olarak gézden gecirilmeli, giincel
tutulmalidir. Arkeolojik rezerv alanlarinin yaratil-
mast bu tiir politikalarm parcasi olmalidir.

Arkeolojik mirasin korunmasi uluslararasi, ulusal,
bolgesel ve yerel diizeydeki planlama politikalariy-
la butiinlestirilmelidir.

Halkin etkin katilim1 arkeolojik mirasin korunmasi
ile ilgili politikalarin bir parcasi olmaldir. Karar
vermek icin bu gereklidir. Halka bilgi verilmesi
biitiinlesik korumanin 6énemli bir bilesenidir.

MADDE 3. YASA VE EKONOMI

Arkeolojik mirasin korunmasi biitiin insanlar icin
ahlaki bir gorev olarak ele allnmalidir. Bu ayni
zamanda ortak bir toplumsal sorumluluktur. Bu
yiikiimliiliik ilgili yasalarda yer almali ve arkeolojik
mirasin etkin yonetimi icin gerekli maddi kaynaklar
saglanmalidir.

Arkeolojik miras biitiin insanligin malidir. Dolay:-
styla korunmast icin gerekli kaynagin saglanmasi
her iilkenin gérevi olmaldir.

Yasalar her iilkenin ve bolgenin gereklerine, tarihine
ve geleneklerine uygun olarak arkeolojik mirasa yerin-
de koruma ve arastirilma olanag: saglamalidir.

Yasalar arkeolojik mirasin biitiin insanhigin ve halk
topluluklarinin mirast oldugu kavramindan hareket
etmeli, tek bir kisi veya ulusa baglanarak sinirlandi-
rilmamalidir.

Yasalar ilgili arkeolojik mercinin karari olmadan
anit ve sitlerle cevrelerinin degisiklik yapilarak
yok edilmesini, zedelenmesini veya bozulmasmi
engellemelidir.

Arkeolojik mirasin yok edilmesine izin verildigi
durumlarda, yasalar tam bir arkeolojik arastirma
ve belgeleme istemelidir.

Yasalar arkeolojik mirasin bakim yonetim ve korun-
masint istemeli ve kaynak sunmalidir. Arkeolojik
miras yasalarinin c¢ignenmesi durumunda, yapila-
cak yasal islemler tanimlanmalidir.

Eger yasalar arkeolojik mirasin yalniz tescil edilmis
boliimlerini koruyorsa, heniiz tescil edilmemis veya
yeni bulunmus anit ve sitlere, arkeolojik degerlen-
dirilmeleri yapilincaya kadar gecici koruma sagla-
yacak olanak saglanmalidir.

Bayindirlik projeleri arkeolojik miras icin en biiyiik
tehditlerden birini olusturmaktadir. Bu nedenle,
uygulama projelerine gecilmeden 6nce arkeolojik
etkilenme arastirmalarimin yapilmasi zorunlulugu
getirilmeli, bu tiir arastirmalarin maliyetlerinin proje
masraflarina eklenmesi kosulu, yasaya konulmalidir.
Bayindirlik projelerinin arkeolojik mirasa en az
zarar verecek sekilde planlanmast geregi yasanin
temel ilkelerinden biri olmaldir.

MADDE 4. BELGELEME

Arkeolojik mirasin korunmasi onun icerigi ve nite-
ligi hakkinda miimkiin olabilecek en ayrintil bilgi-
ye dayandirilmalidir. Arkeolojik kaynaklar1 genel
olarak gozden gecirmek koruma stratejisi gelistirmek
icin gerekli bir aractir. Bu nedenle, arkeolojik mira-
sin korunmasi ve yonetiminde temel gorev arkeolo-
jik arastirma olmalidir.

Envanterler de, bilimsel calisma ve arastirma icin
temel veri tabanini olustururlar. Envanter hazirlan-
masi siirekli ve dinamik bir siire¢ olarak diisiiniil-
melidir. Yiizeysel bir bilgi dahi koruma 6nlemleri
alinmast icin bir baslangic noktasi olusturabilece-
ginden, envanterler degisik 6nem ve giivenilirlik
diizeylerinde bilgiler icermelidirler.

MADDE 5. ARASTIRMA

Arkeolojik bilgi temelde arkeolojik mirasin bilimsel
arastirmasimna dayanir. Bu arastirmalar zarar ver-
meyen tekniklerden, 6rnek alma ve kaziya kadar
degisen yontemleri kapsar.

Arkeolojik miras hakkinda bilgi toplama islemi sira-
sinda, arastirmanin hedefi olan arkeolojik verilerin
yok edilmemesi temel ilke olmalidir; miidahaleler
arastirmanin korumaya yonelik yonii veya bilimsel
bakimdan gerekli olanla siirlt kalmalidir. Dolayistyla
arkeolojik alamn tiimiinii kazmak yerine, miimkiin
olabildigince zarar vermeyen tekniklerle arastirma,
yerden ve havadan belgeleme ve 6rnek alma yon-
temleri tesvik edilmelidir.
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Belgelenecek ve korunacak veriler arasinda bir ter-
cih yapma zorunlulugunu ortaya koydugu, hatta
bazen bir anitin tiimiiyle ortadan kalkmasina neden
olabildigi icin, kaz1 yapma karari, durum ayrintih ola-
rak gozden gecirdikten sonra ele alinmalidir.

Kazilar kentsel biiyiime, arazi kullanimi degisimi,
soygun ve dogal bozulma gibi etkenlerden zarar
goren anit ve sitlerde yapiimalidir.

Ender durumlarda, tehlike altinda olmayan sitlerde
de kazi yapilabilir. Burada amac arastirma sorunla-
rina aciklik getirmek veya onlart halka daha iyi suna-
bilmektir. Bu gibi durumlarda kazi 6ncesinde sitin
Oonemi ayrintili olarak bilimsel degerlendirmeden
gecirilmelidir. Kaz1 kismi olmali, gelecekteki aras-
tirmalar icin dokunulmamus bir kisim birakilmalidir.

Kazi tamamlandiktan makul bir siire sonra, belirli bir
standarda gore hazirlanacak kazi raporuyla arastir-
manin sonuclar bilim diinyasina duyurulmali ve
rapor ilgili arsive konulmalidir.

Kazilar UNESCO’nun 1956 tarihli “Arkeolojik Kazi-
larda Uygulanmasi Onerilen Uluslararasi Tlkeler”ine
ve kabul edilmis uluslararasi ve ulusal mesleki stan-
dartlara uygun olarak yiiriitiilmelidir.

MADDE 6. BAKIM VE KORUMA

Arkeolojik miras yonetiminin genel hedefi, biitiin
ilgili belge ve koleksiyonlarin da uzun vadeli koru-
ma ve bakimim saglayarak, anit ve sitleri yerinde
korumak olmalidir. Bu mirasin bazi 6gelerinin yeni
konumlara tasinmasi mirasi 6zgiin ortaminda koru-
ma kuralinin ¢ignenmesi anlamina gelir. Bu ilke
siirekli bakim, koruma ve yonetime olan gereksini-
mi vurgulamakta, ayrica eger kazidan sonra gerek-
li bakim ve yonetim saglanamayacaksa, arkeolojik
mirasin kazilarak ortaya cikarilmamasini ve c¢ikaril-
diktan sonra her tiirlii etkene acik birakilmamasi
gerekliligini hatirlatmaktadir.

Arkeolojik mirasin korunmasini tesvik icin yerel ilgi
ve katilim etkin olarak arastirilmali ve desteklen-
melidir. Bu ilke ozellikle yerli halkin ve yoresel
kiiltiir guruplarinin mirast s6z konusu oldugunda
onemlidir. Baz1 durumlarda anit ve sitlerin korun-
masint ve yonetimini yerli halka birakmak dogru
olabilir.

Kaynaklarin kisitli olmasina bagh olarak, etkin
bakimda se¢cmeci davranmak gerekebilir. Bu durum-
da yalniz 6nemli ve gosterisli anitlarla smirl kalin-
mamali, anit ve sitlerin 6nem ve temsili karakterle-
r1 bilimsel olarak degerlendirilerek, degisik tiirleri
iceren Orneklere uygulanmalidir.

UNESCO’nun 1956 tarihli tavsiyelerinin arkeolojik
mirasin bakim ve korunmasiyla ilgili ilkeleri uygu-
lanmalidir.

MADDE 7. SUNUS, BIiLGI, YENIDEN YAPIM

Arkeolojik mirasin halka sunulmasi, cagdas top-
lumlarin kékenlerinin ve gelisimlerinin anlasilmasi-
na yardim eden 6nemli bir yontemdir. Bu ayni
zamanda onun korunmasi gerekliliginin anlasiima-
sina da yardim eden en iyi aractir.

Sunus ve bilgi verilmesi mevcut bilimsel verilerin
popiler bir yorumu olarak ele alinmal ve bu
nedenle siirekli glincellestirilmelidir. Sunusta, gec-
misi anlama yaklasimlariin cok yonliliigiiniin
gozetilmesi gerekir.

Yeniden yapimlar deneysel arastirma ve yorum gibi
iki 6onemli isleve hizmet ederler. Mevcut arkeolojik
verilere zarar vermemeleri icin ¢ok 6zenle yapilma-
l1; 6zgiin nitelikleri yakalayabilmek icin biitiin kay-
naklarda mevcut bilgilerden yararlamlmalidir.

Miimkiin ve uygun oldugunda, yeniden yapimlar
dogrudan arkeolojik kalintilar {istiinde yapilmama-
I1; yeniden yapim olduklar: anlasilabilmelidir.

MADDE 8. MESLEKI NITELIKLER

Arkeolojik mirasin yonetiminde bircok disiplinden
yiiksek akademik standartlara sahip kisilere gerek
vardir. Dolayisiyla ilgili alanlarda yeterli sayida nite-
likli uzman yetistirilmesi her tilkenin egitim politi-
kalarinin énemli bir hedefi olmahdir. Cok 6zel alan-
larda uzman yetistirilmesi uluslararasi isbirligi gerek-
tirmektedir. Uzman egitimi ve davranist konusunda
standartlar olusturulmal ve bunlar korunmalidir.

Universitelerdeki arkeoloji egitiminin amaci belir-
lenirken, koruma politikalarinda vargunun kazidan

yerinde korumaya dogru degistigi goz oniine alin-
malidir. Ayrica, arkeolojik mirasin korunmasi ve
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anlasilmasinda yerel halkin tarihinin arastirilmasinin
anit ve sitleri arastirmak kadar énemli oldugu dik-
kate alinmalidir.

Arkeolojik mirasin korunmast siirekli, dinamik bir
gelisim siirecidir. Dolayisiyla bu alanda calisan
uzmanlarin bilgilerini giincellestirmeleri icin zaman
verilmelidir. Arkeolojik mirasin korunmast ve yone-
timi konusunu vurgulayan yiiksek lisans programla-
11 gelistirilmelidir.

MADDE 9. ULUSLARARASI iSBIRLIGI

Arkeolojik miras biitiin insanlifin ortak mirasidir. Bu
nedenle yonetiminde standartlar gelistirilmesi ve
onlara uyulmast icin uluslararasi isbirligi gereklidir.

Arkeolojik miras yonetimi konusunda calisan
uzmanlar arasinda bilgi ve deneyim alisverisi icin
uluslararasi mekanizmalar olusturulmasina acil ola-
rak ihtiyac vardir. Bu amacla evrensel ve bolgesel

diizeyde konferanslar, seminerler, kurslar ve ben-
zerleri diizenlenmesine ve bolgesel lisansiistii egitim
merkezleri olusturulmasina gerek vardir. Uzman
guruplart araciligryla ICOMOS orta ve uzun vade-
de bu yonde calismalar yapmalidir.

Arkeolojik miras yonetimi standartlarinin gelistiril-
mesi yoniinde bir ara¢ olmak {izere, uluslar arasin-
da uzman degisimi konusu da gelistirilmelidir.

ICOMOS’un gozetiminde, arkeolojik miras yoneti-
mi konusunda teknik yardim programlar gelistiril-
melidir.

ICOMOS’un uzman komitelerinden Arkeolojik
Miras Yonetimi Uluslararast Komitesi (ICAHM)
tarafindan hazirlanan bu tiizitk, Ekim 1990’da Isvic-
re’nin Lozan kentinde toplanan ICOMOS Genel
Kurulu tarafindan onaylanarak kabul edilmistir.

Ceviri: Zeynep Ahunbay, 2002



