FEMINIZM VE SOMURGECILIK SONRASI
SOYLEMLERIN ORTUSMESI

Tiirkdn ARAZ*

Geride biraktigimiz 20. yiizyilin son geyregi, cagimiza damgasim vu-
ran birtakim toplumsal ve kiiltiirel &ncii akimlarin ‘Sonrast’ diye anilan ev-
relerine tanik olmusgtur. Bunlarin ilki kuskusuz s6z konusu déneme adin1
veren Postmodernizm yani Modernizm Sonrasi akim oluyor. Aym dénem-
de giindemi belirleyen olusum ve akimlar da benzer bicimde ‘Somiirgeci-
lik Sonras1,’ ‘Feminizm Sonrasi,” ‘Yapisalcilik Sonrast’ gibi adlarla anili-
yor. Duruma gore ‘Sonrasi’ eki bir énceki olugumun tersi yoniinde bir tep-
ki, 6nemli bir kopma, hafif bir sapma, ya da aym yénde bir ilerlemeyi be-
timleyebilir. O nedenle konumuzu olusturan Feminizm ve Somiirgecilik

Sonras1 kavramlarindan sz etmeden bunlarin gegmisine kisaca bakmakta
yarar var.

Aslinda her iki olusumun neredeyse tarih Gncesine uzanan bir ge¢mis-
leri var. Ayrica ortak bir kékenleri oldugu, o anlamda bir bakima ortiistiik-
leri s6ylenebilir. Bunu giiglii ile giigsiiziin iligkisi ve giicliiniin gligsiizii yo-
netmesi ve somiirmesi olarak alabiliriz. Kadin ile erkek arasindaki biinye-
sel farklilik ve iglevler sonucu her iki cins ayr etkinlik alanlarma yonel-
mis, erkek ekonomik ve kiiltiirel alanda egemen olurken kadinin diinyasi
ev i¢inin dar alaniyla siirlanmustir. Din, orf, adet, yasa gibi geleneksel ku-
rumlarin da bu ayrimi esas alarak iirettigi kurallar diinyanin hemen her yo-
resinde erkek egemen bir toplum yapisi ve kiiltiir olugturmugtur. Somiirge-
cilife gelince, giiclii uluslarin giigsiizlerin varligina gz dikmesi, onlari
egemenligi altina alarak somiirmesi tarih boyunca siiregelmig bir olgudur.

O halde her iki olugumun ortiistiigii en belirgin yan ¢ikarcilik ve s'c')-.
miirii oluyor; somiirii ise somiiren/giiglii ile somiiriilen/gii¢siiz arasindaki
dengesiz aligveris. Bu genig anlamda somiirii yalnizca insan topluluklari

*  Dog. Dr. Istanbul Universitesi.
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ya da bireyler arasinda degil dogada da var olan bir sey. Somiiriiniin orta-
dan kalkmasi i¢in ise iki kosul gerekli. Ya giiclii/gii¢siiz arasindaki denge-
sizlik giigsiiziin lehine bozulacak, ya da somiiren taraf artik alacagi veya
ilgilendigi bir sey kalmayinca somiiriiye son verecek.

Feminizm ve Somiirgecilik Sonras1 arasindaki kosutluk iki olugumun
tarihsel gelisim evrelerinde de goze carpiyor. Bu kosutlugu izlerken diin-
yanin degisik bolgelerinde ve kiiltiirlerinde farkli gelisimler gosteren Fe-
minizm’i Amerikan feminist akimu siireci ile 6rnekleyecegim:

1. Somiirgecilik 1. Ataerkil / Erkek egemen diizen

2. Somiirge diizenine direnis 2. Feminist direnig hareketleri

3. Somiirgecilik sonrasi 3. Ikinci Dalga / Koktenci Feminizm
4. Yeni Somiirgecilik 4. Feminizm Sonras1 / Ters Tepki

(Backlash) / Yeni Feminizm

1. 1lk evrede one ¢ikan gercek su: Somiirgecilik diizeni ile erkek ege-
men diizen ayn1 mantifa dayaniyor. Bu mantifin temel ilkesi “Giiglii her
zaman hakhdir” (Might is right). Boylece somiirii, giiciin ¢ikarlarini kol-
layan, onun yararina ¢aligan bir diizen anlayisi ile bu diizeni yasallagtiran
bir dizi kurum ve s6ylemden olusuyor. Dahasi bu anlayis Aydinlanma fel-
sefesinin iinlii ilkeleri Hiimanizma ve Akilcilik ile desteklenerek yasallag-
tirthiyor. Bu olusumda birgok Batili diisiiniir, bilim adami ve sanat¢inin
katkis1 var. Sonugta Bati, bilimselligi kanitlanmamig birtakim varsayim-
larla Oteki’lestirdigi halklari ve kiiltiirleri egemenligi altina aliyor ve so-
miirii siireci bagliyor.

2. Ikinci evre, yani haksizliga ve baskiya direnis, somiiriiyii izleyen
dogal bir tepki. Oncelikle en goze batan haksizliklar ile en kolay ulagila-
bilecek ozgiirliikler hedefleniyor. Kosullar uygun oldugunda bu tepki ge-
lisiyor, diigiinceler eyleme doniisiiyor ve ileri bir asamada Devrim siireci
baghyor.

3. Somiirgecilige direnis genelde bir bagimsizlik savagina doniigiip s6-
miirge diizeninin sona ermesi ve s6z konusu iilkenin bagimsizli§ina kavus-
mast ile sonuglanabilir. Tabii savas kaybedilip yeniden basa doniilmezse.
Bu evrede Somiirgecilik Sonras: sdylemi ile somiirgecilik sorgulaniyor ve
yadsiniyor. Feminizmde ise eylemci/ devrimci/ kéktenci Feminizm’in ata-
erkil diizene karg1 yiiriittiigii miicadele sonunda Devrim gerceklesiyor ve
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kadinlar siyasal, toplumsal ve kigisel birtakim haklar elde ediyor.

4. Ne var ki Devrim, dogas1 geregi, dengelerin iyi korunabildigi bir
olusum degil. Bu yiizden kendi kargi-tezini de iiretebiliyor ve yiikselis do-
neminin hemen ardindan gelen bir Ters Tepki ile gerileme siireci baglaya-
biliyor. Bu asamadan az sonra ilgili olusumun ‘Yeni’ diye adlandirilan bir
evresi giindeme geliyor. S6miirge baglaminda bunun adi Yeni Somiirgeci-
lik; anlamu ise kagit iistiinde siyasal bagimsizhigina kavugmus olan ulusla-
rin bu kez ekonomik ve kiiltiirel yonden bagimli duruma getirilmesi.

Feminizm baglaminda ise Koktenci Feminizmin asirihiklarina karg:
Amerika’da 80’li yillarda ‘Backlash’ dedigimiz bir Ters Tepki olusuyor ve
bu, kazamlan bazi haklarin geri alinmasmna kadar gidebiliyor. Bu tepkiyi
saglikl1 bulup onaylayanlar onu Feminizm’de yeni bir evre olarak goriiyor-
lar. “Yeni Feminizm’ ise su anda iki ayr1 gurubun sahiplenmeye calistig1 bir
ad. Bir yanda elde edilen haklarla 6zgiir bir bi¢gimde ama daha ‘kadinca’ ya-
samak isteyenler, 6te yanda bu haklari heniiz elde edememis olanlar igin
miicadeleyi yeniden baglatmak isteyenler var. Fakat ortak bir paydada bir-
lesemediklerinden bu adi hakkedecek bir siire¢ heniiz olugmus degil.

Bu parametreleri saptadiktan sonra Feminizm ile Somiirgecilik Sonra-
s1 arasindaki Ortiismeleri arayabiliriz. Feminist akimin gegmisine baktigi-
mizda Somiirge direniginden ne denli esinlendigini bir ilk &rnekte goriiyo-
ruz: Amerikan Feminizmi 1848’deki Seneca Falls Konvansiyonu ile tarih-
sel gikislarinim ilkini gerceklestirirken 1776 Bagimsizlik Bildirgesi metni-
ni kendi s6ylemine uyarlamsti. Ingiliz Imparatorlugu’ndan kopup bagim-
sizhigin ilan eden 13 eyaletin 6ne siirdiigii sikayet ve gerekgelere kosut
olarak kadinlar erkek egemen diizenin baskisina kars: ¢ikiyor; 6zliik, iye-
lik, egitim, calisma, oy verme gibi bir dizi toplumsal, ekonomik, siyasal
hak ve 6zgiirliiklerini ariyorlardi. Amerika’daki bu kadin hareketleri I¢ Sa-
vas 6ncesi kolelige kargt yiiriitiilen miicadeleden ve sonraki Anayasa degi-
sikliklerinden de esinlendi. Etkilegim ve ortiigmeler her iki olugumun gii-
niimiize kadar uzanan evrelerinde siiregelmistir. Bunlar (Susturulmaya ve
Kalip-tip ile Tamimlanmaya Direnig, Kiiltiirle Ozdeslesme ve Kurumsal
Gelenekte Revizyon ve Ortak Yazg gibi) birkag baglikta toplamaya cah-
sacagim. Fakat once Somiirgecilik Sonrasi ve Feminizm Sonrasi diye ani-
lan olusumlarin kuram/eylem siirecine bakmakta yarar var.

Genelde somiirge dendi mi ilk akla gelen drnek Ingiltere Imparatorlu-
gu’'nun bir parcasi iken sonradan bagimsizhgna kavusan Hindistan olu-
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yor. Kuzey Irlanda ve Falklandlar ise giiniimiizdeki 6rnekler. Ayrica Orta-
dogu, Afrika ve Asya’da somiirge deneyimleri gecirmig uluslar ve bolge-
ler var. Amerika Birlesik Devletleri ise bir yandan “diinyanin en son ve bii-
yiik emperyalist giicii”, bir yandan da “¢agimizin 6rnek Somiirgecilik Son-
ras1 ulusu”® olarak nitelendiriliyor.

Diinya savaslari sonrasi hizlanan imparatorluklarin ¢okiisii siireci, dii-
stince ve ifade ozgiirliiiine yeni boyutlar getirdi. Somiirgelere bagimsiz-
lik verilmesi ya da bagimsizliklarini kazanmalari ise 20. yiizyilin ilk yari-
sindan sonra yayginlagan bir durum. S6miirgecilik Sonrasi diye anilan bu
olusum ¢ok farkli yorumlara agik ve kuramecilara benzersiz olanaklar su-
nuyor. Bu yiizden daginik bir cografyada yer alan, ancak farkli 6rneklerin-
de ortak yanlar bulunan bu olugumu kurama oturtma ¢abasinda olan birta-
kim diigiiniirler var. Bunlar arasinda en 6nde gelen isimler ‘Holy Trinity’®
(Kutsal Uglii) diye adlandirilan Edward Said, Gayatri Spivak ve Homi
Bhabha’dir. Dogu kokenli olup Bati kiiltiir kurumlarinda yetigmis ve ora-
larda mevki sahibi olmug bu go¢men entelektiiellerin en yaghisi Edward
Said bir Filistinli. Akademik kariyerini Amerikan iiniversitelerinde siirdii-
ren ama ayn1 zamanda Filistin davasini savunan bir eylemci. Onun Orien-
talism / Sarkiyatcilik (1978) adli yapiti alaninda ilklerden biri sayiliyor.
Said Bati’nin Dogu’ya hep kendi kargiti ya da Oteki olarak baktigini, po-
litikalarina genelde bu zihniyetin egemen oldugunu sdyliiyor. Spivak ve
Bhabha ise Hint kikenli fakat Anglo-Amerikan kiiltiirii ile yetigmisler ve
Said gibi Amerikan iiniversitelerinde ders veriyorlar. Somiirgecilik ve son-
ras1 olusumunu dogal olarak kendi uluslarinin tarihsel deneyiminden siize-
rek degerlendiriyorlar. Genelde her iicii 6z kiiltiiriinii yadsimayan fakat
edindigi Bat1 kiiltiiriinden de vazge¢meyen bir konumdalar. Bu yiizden iil-
kelerinin yasadig1 somiirge donemini hem ac1 ve onur kirici, hem de ya-
rarl1 bir deneyim olarak goriiyorlar.

Feminizm Sonrasi’na gelince bu bir terim olarak Feminist akimin he-
deflerine ulagtig1, misyonunu tamamladig1 anlamina gelmiyor. Gloria Ste-
inem tiim esitlik hedeflerine varilmadan bir Feminizm Sonrasi olamaz
der.® Amerikan kitle-toplumu baglaminda Feminizm Sonrasi, akimin ge-

() Childs Peter ve Patrick Williams (1997), An Introduction to Post Colonial Theory, Essex: Pearson Edu-
cation Ltd., ss. 78-79.

@ Robert Young'a ait deyim: Colonial Desire (1995), London: Routledge, s. 163.

) Steinem’in ifadesi: Tobias, Sheila (1997), Faces of Feminism, Colorado: Westview Press, s. 245.
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cici bir siire igin de olsa igine diistiigii gerileme donemine verilen addr.
Evrensel ve kuramsal baglamda ise Feminizm Sonrasi kendi gegmigini
sorgulayarak kuram ve politikalarina elestirel bir bakis getirmeye ve ben-
zer ilgi alanlar1 olan Somiirgecilik ve Yapisalcilik Sonras: gibi disiplinler-
le kesigme noktalarim aramaya yoneliyor. Ayrica somiirge sonrasi ve azin-
lik kiiltiirleri igindeki yerel feminizmlere de ulagmak amaglaniyor.

Somiirge diizenine karg1 direnig gibi Feminizm’in Erkek egemen sis-
teme bag kaldirig1 da bir miicadele siireci iceriyor ve bir yandan kuram/po-
litika {iretmeyi, bir yandan da eylem yapmay1 gerektiriyor. Burada, tasar-
lanan yontem ile gergeklesen eylemin ne denli ortiigtiigli onemli. Cogu kez
eylem amacindan geride kaliyor, kimi kez de onu agtyor. Daha kétiisii bek-
lenmeyen yonlere kayabiliyor ve en kotiisii akimin kendi destekgileri ara-
sinda kopmalar, karg: saflara gegmeler olabiliyor. Amerikan feminist aki-
minin 80’li yillarda yagadig1 Ters Tepki olay1 buna bir 6rnek. Feminizm
Sonrast sendromu diye nitelendirilebilecek bu tepkinin ii¢ ana nedeni ol-
dugu gozleniyor:

1) Siyasal otoritenin Reagan ve Baba Bush donemlerindeki Yeni Sag
politikalar1 yoniinde daha gelenekgi ve tutucu bir izlek benimsemesi.

2) Feminist akimin 1970’lerde koktenci dénemi sirasinda elde ettigi
bagarilar ve haklarin toplumun her kesiminde yeterince oziimsenmeyisi.

3) Cogu devrimci akim gibi bagarili bir dénemin ardindan devrimi el-
birligi ile gerceklestirenlerin daha dar kimlik arayiglarina yonelerek boliin-
meleri ve olugan yeni guruplar arasinda ¢ikan cekismeler. Ardindan dev-
rimei akimin kargitlarimin devreye girmesi ve ¢ikar catigmalarim kortikle-
yerek akimin yoniinii saptirmalari ya da tersine gevirmeleri.

Iste 1980’lerden baslayarak Amerikan feminizmi bu tiir bir bunahrp
yastyor. Bunalimin olusumu ise kisaca goyle: 70’1i yillarda Shulamith Fi-
restone ve Germaine Greer gibi birtakim koktenci feministler kadin 6zgiir-
liigii karsisindaki en onemli engelin ona annelik ve ev kadinhi§1 gibi s0-
rumluluklar yiikleyen Cekirdek Aile sistemi oldugunu savununca, Yeni
Sag “Aile elden gidiyor” gerekgesi ile bir kampanya baglatti. Bunun sonu-
cu olarak ¢ok sayida kadn ¢aliganin igten ¢ikarilmas, kadin sifinma evle-
rinin kapatilmas, kiirtajin her kogulda yasaklanmas, hatta dogurr} l$ontro-
liine bile engeller getirilmesi gibi geri adimlar atildi. Ardindan iki farlql
tepki olustu Amerika’da. Susan Faludi ve Naomi Wolf gibi birtakim femi-
nistler kazanilmug haklarin geri alinmasini bir komplo kurami ile aciklaya-
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rak bunda gerek siyasal otoritenin gerekse moda, ev gerecleri ve kozmetik
sanayii ile estetik cerrahi gibi ¢ikar guruplarimin payi oldugunu ve Ters
Tepki olusumuna medyanin da agikca destek verdigini one siirdiiler. Ote
yandan Camille Paglia ve Katie Roiphe gibi anti-feminist damgas1 yiyen
birtakim yeni feministler tiim bu olanlardan, kendi deyimleri ile, “kadin
dogasini tanmimayan, kadinlik kimligini yitirmis, yaygaraci ve erkek diis-
mani Koktenci Feministleri” sorumlu tuttular. Kendilerini ger¢ek Yeni-Fe-
minist olarak tanimlayan Paglia ve yandaglar1 erkeklerin erkek gibi dav-
ranmasini, kadmlarin kadinligin1 yani haddini bilmesini, bunun dogaya
sayginin temel ilkesi oldugunu savunuyorlar. Tersi davraniglarin kadinlara
yarar degil zarar verdigini, ideolojiye degil biyolojiye bakmak gerektigini
soyleyen Madonna hayrani biseksiiel Paglia’nin en garpici sozii ise su:
“Eger uygarlik kadinlarin eline kalsayd: bugiin hala ot kuliibelerde oturu-
yorduk.”®

Aslinda Amerikan ana akim Feminizmi’nden ilk kopmalar bu tartig-
malarin ¢ok daha Oncesinde baglamis, 1973’te National Black Feminist
Organization (Ulusal Zenci Feminist Kurulugu) ile zenci feministler diger-
lerinden yollarin1 ayirmigti. Bunu yukarida degindigim daha dar kimlik
arayiglari sonucu olusan Ayrilikei, Lezbiyen, Ugiincii Diinya, Isci Sifi gi-
bi politik dogrultulardaki boliinmeler izledi. Bunlar arasinda 6rnegin zen-
ci feminist kuramci bell hooks, ana akim Feminizm’ine yonelttigi elestiri-
de zenci kadinin Oteki’lestirilip susturuldugundan yakinirken carpici bir
bicimde Somiirgecilik Sonrasi sdylemini kullaniyor. Toni Morrison kole-
lik doneminde bir zenci kadinin kendisi ve ¢ocuklari i¢in kimlik ve dzgiir-
liik afayigina 6dedigi agir bedeli anlatirken, bir tarih siirecini ev igi yagam
alamna tagiyarak yeniden yaziyor. Alice Walker suskur ve yilgin zenci ka-
dinin kendini tanima ve kisiligini bulma ¢abalarini anlatirken onun en bii-
yiik giicii zenci mitlerinden ve kadinlar aras1 dayanismadan aldigin1 s6y-

liiyor.

Susturulma’ya Direnis

Tiim bu goriiglerin kesistigi ortak nokta kendini anlatmanin ya da ko-
nugabilmenin bir gii¢ gostergesi oldugudur. Gayatri Spivak “Can the Su-
baltern Speak?” (SOmiirge Yerlisi Konugabilir mi?) adli yazisinda asag ta-

@ Paglia, Camille (1991), Sexual Personae, New York: Vintage Books, s. 38.
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F.18

baka somiirge halkinin Oteki’lestirilmis biitiin insanlar gibi konusma yeti-
sinden yoksun oldugunu, onun adina hep bagkalarimin konustugunu belir-
tiyor. ‘Subaltern’ aslinda Ingiliz ordusunun en alt kademelerine verilen bir
ad. Fakat somiirge toplumlarindaki 6zerklik ve simif bilincinden yoksun alt
kesimi de betimlemekte kullamliyor. Said’e gore de somiirge yerlisi diya-

logun suskun tarafi (silent interlocutor) ve egemen istemin yarattifi bir
uriin.

Feminist soylemin hemen her evresinde egemen gii¢ tarafindan sustu-
rulmug kadin (Muted Woman) olgusuna tepki var. Toplumun yarisini olus-
turan kadina konugma ve ifade 6zgiirliigii taninmamis ve sonugta kapali
devre bir kadn alt-kiiltiirii olugmug. Feminist akimin daha sonraki evrele-
rinde ise koktencilerin en ¢ok elestirilen yan1 ‘sivri dilli’ olmalar1 ve her
konuda sinir tanimayan bir agiklik ve rahatlikla konugmalari. Koktenci Fe-
minizm geleneksel kadin suskunluguna kars: biitiin kadinlar1 konugmaya
davet ederek “Kigisel olan politikaya malzemedir” (the personal is politi-
cal) soylemini ilkelestirmisti.

Somiirgecilik Sonrasi sdylemini zenci feminist giindemine uygulayan
bell hooks’a gore de en 6nemli sindirici etken Susturulma’dir. Bu, genel-
de baski ile saglanan bir suskunluk olsa da, cogu zaman kendini anlama ve

anlatmadaki yetersizlik ile konugma aligkanligimnimn yoklugundan kaynakla-
nan bir durum. Temelde yine bir kimlik sorunu.

Zenci Lider Malcolm X kimlik olusumunda en énemli etkenin kiginin
kendine, ait oldugu topluluga bakis1 olduguna inanmusti. Bakig ashinda bir
giictiir ve bu gii¢ elestirel-direnisci-miidahaleci bir istemden kaynaklanir.
Hooks bu ¢izgiyi izleyerek kendi tezini olugturur:

Siyah Amerikalilar 6nce beyinlerini bagimliliktan kurtarmalidir-

lar. Sémiirenin somiiriilene ilk sundugu sey onun insanligmi yad-

styan bir imgedir; buna karg1 yapilmas: gereken ise insanin ken-

di imgesini olugturmasi. Ama bunun igin 6nce kendimize ve diin-

yaya bakig bigimimizi degistirmeliyiz ki bagkalarimn bizi goriigti
degissin.®

Hooks zenci kadimn durumunu ise §oyle agikliyor: Bir toplumda ay-

rimeilik hangi Slgiitlerle yapilirsa yapilsin zenci kadin olugan simf diizeni-

nin en alt katmaninda yer alir. Ciinkii onun diger sinuflar gibi diglayip so-

() hooks’un savi: Black Looks: Race and Representation (1992), Boston: South End Press.
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miirebilecegi, baski uygulayabilecegi bir Oteki’si olmamustir hig.© Ho-
oks’a gore zenci kadin Spivak’in yerli kadin1 gibi iki kez baski ve diglan-
maya ugramistir: Bir yandan irk¢1 emperyalizm, bir yandan erkek egemen
diizen tarafindan. Kolelik siirecinde zenci kadinlarin durumu zenci erkek-
lerden daha kotiiydii. Koleler sahiplerinin malvarligi oldugundan ¢ogal-
malarn istenir hatta tegvik goriirdii. O nedenle zenci erkegin cinselligine
miidahale edilmemistir. Oysa zenci kadinlarin cinselligi sinirsiz bicimde
sOmiiriilmiis, 1rza gegme ve zorunlu lireme yaninda evde, tarlada ve diger
agir islerde erkek gibi caligmaya zorlanmuglar ve tiim baskilara ses ¢ikar-
madan katlanmuglardir. Zenci kadinin suskunlugunda iki etken vardir: O
once zenci oldugu i¢in konugamaz, sonra kadin oldugu i¢in. Cok daha son-
ralar1 Feminizm’in koruyucu kalkani arkasinda bile zenci kadinin evrensel
kadin sorunlarindan s6z etmesi beklenmez; o yalnizca kendi irkinin sus-

kun kadinlar1 adina konugabilir.

Kalip-Tip ile Tammlanmaya Direnis

Somiirii iistiine kurulu olan her sistem gibi Somiirgecilik ile Erkek
egemen diizenin sdylemlerinde sik¢a kullandig1 ¢ok etkin bir arag var: Ka-
lip-tipleme. Bunu ilk asamada gii¢liiniin Oteki’ni tanimlamas: olarak agik-
layabiliriz. Kalip-tipleri her baskici diizen kendi deger olgiileri ile belirli-
yor. Erik Erikson g0yle der: “Somiirge diizeni giicii elinde tutarken kendi
Oteki’sini de tanimlama hakkini kullanir. Bunu yaparken baskin kiiltiir
olarak kendi biinyesindeki hoglanmadig1 ya da korktugu tiim 6zellikleri
kargisindaki azinlik kesimine yansitir.”™

Edward Said’e gore Sarkiyat¢ilik Bati’nin Dogu’yu baski altina almak
ve yonetmek igin uyguladig: bir yeniden yapilandirma yontemidir. Bu sii-
re¢ boyunca Bati, Dogulu davranig bigimleri kargisinda hem seyirci hem
de jiiri ve yargig¢ roliindedir; Sarkiyat¢inin yarattigi Dogulu Kalip-tipini
agagilayarak kendi listiinliigiinii kanitlamaya ve baskisim1 hakli gosterme-
ye caligir. Ornegin Bati’min goziinde Araplar “deveye binen, terorist egi-
limli, kanca burunlu, sehvet diigkiinii bir irktir ve petrolden elde ettikleri
hakkedilmemis servetleri uygarliga bir hakarettir.”®

©) hooks’un savi: Ain't I a Woman: Black Women and Feminism (1982), London: Pluto Press.
(™ Erikson, Erik (1968), Identity: Youth and Crisis, New York: Norton, s. 295.
(® Said, Edward (1978), Orientalism, Harmondsworth: Penguin, s. 180.
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Homi Bhabha’ya gore “Sémiirgeci séyleminin amaci somiirdiigii top-
lumu 1rksal 6zelliklerinden dolay: yoz bir tiir olarak betimlemek ve onlar
lizerindeki baski ve egemenligini hakli gostermektir.” Bir toplumu bagim-
It kilmak ancak Kalip-tip séylemiyle inandiric1 ve miimkiin olabilir, diyen
Bhabha bu olguyu “Asyaliin ikiyiizliiliigii, zencinin hayvani ozellikle-

1”@ gibi iki sdylemle orneklemis. Bhabha benzer durumu cinsiyet ayrimi
olayinda da saptiyor.

Gergekten de Emperyalist/Somiirgeci soylem ozellikle yerli/zenci ka-
dim insan/hayvan arasi bir konumda betimlemistir. Bunun bir 6rnegini
Morrison’un Beloved (1987) adli romaninda goriiyoruz: Ciftlik kdhyas:
Ogretmen Ogrencilerinden kole kadin Sethe’yi tamimlamalarini ister. Bu-
nun igin yapacaklar ¢ift siitunlu listenin bir yamna zenci kadimn insan
ozelliklerini 6tekine de hayvan 6zelliklerini yazacaklardir. Ayni kiiglimse-
meden zenci erkek de paym alir. Kole Paul D’ye ceza olarak bir at gibi
gem vurulur. Ciftli§in horozu bile ondan daha 6zgiir ve saygindir.

Feminizm’e gelince, Erkek egemen kiiltiiriin yarattig1 kadinlara y&ne-
lik benzer Kalip-tip drnekleri akimin giindeminden hic eksik olmamgtir.
Bu tiir kadin imgeleri geleneklere, toreye, yasalara, kiiltiire ve sanatin her
dalina yansimuig bulunuyor. Bu da Feminizm’in saptayip masaya yatirdig1,
miicadele ederek etkisizlestirmeye galigtig1 bir olgu.

Yazinsal kiiltiir mirasinda kadinlarin melek ya da canavar ug tipleri
olarak yer almas: feministleri rahatsiz ediyor. Sair Coventry Patmore’un
Ovdiigii Viktorya Dénemi’nin iinlii ‘Evdeki Melek’ Kalip-tipi, erkek ege-
men diizenin bir kadinda gormeyi istedigi tiim 6geleri 6ziimliiyordu: yu-
musak baglilik, utangaclik, iirkeklik, 6zveri, edilgenlik, suskunluk gibi.
Bunun tersi ise eski ¢aglardan gelen ve giiclii cinselligi ile bagtan gikarici,
glivenilmez, kurnaz ve kaypak kadin tipinde goriiliiyor. Ote yandan ger-
cekei yazin gelenegindeki kadin tiplemelerinde bile kararsizlik, yiireksiz-
lik, tutarsizlik, zihinsel yetersizlik ve ruhsal dengesizlik gibi olumsuz 6ge-
ler sikga goze garpar.

Kadimlarin Kalip-tip betimleme yolu ile Oteki’lestirilmesini Simone
de Beauvoir La Deuxiéme Sex / Ikinci Cins (1949) adli kitabinda ¢ok ya-
lin bir bigimde agiklar. Erkegin kendisini norm kadin1 norm dig1 gérmesi,
kendisini biitiin, kadim eksik saymasi Oteki’lestirme siirecini baglatir. Ka-

© Bhabha, Homi K., (1994), The Location of Culture, New York: Routledge, s. 66, 70.
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din erkegin cinsel fantezilerini doyuran ama ona hi¢bir zaman meydan
okumayan, istek uyandiran ama kendi istemi olmayan bir cinsel nesnedir.
Tipk: somiirge yerlisi gibi konusturulmayan, suskunlugu bir erdem sayi-
lan, efendisinin kendisini tanimlamasina izin veren bir konumdadir.

Feminist yazinda bu tiir Kalip-tiplemeye kars1 en sert tepkiyi Kate
Millett’in Sexual Politics / Cinsel Politika (1970) adl kitabinda goriiyoruz.
Millett Henry Miller’in kendi erkekligini yiiceltmek i¢in kadinlar1 asagila-
yan roman kahramanina ve onun sadist/cinsel ayrime1 s6ylemindeki kadin
tipine dikkat ¢eker. Ayn1 zamanda arzulanan ve agagilanan, ruhtan yoksun,
yalnizca bedeniyle yasayan, mazosist egilimli bir cinsel koledir fetig/ka-
din. Bu 6zellikleriyle erkek cinsel fantezisinin yaratti1 bir Kalip-tip oldu-
gu kugku gotiirmez.

Liberal ve Koktenci feministler yazin geleneginde degisik oranlarda
goriilen bu olumsuz kadin imgelerini giindeme getiriyor ve erkeklerin ka-
dinlar1 betimleme ve yargilama hakkini sorguluyor. Burada ortaya ¢ikan
gercek St. Augustine’den Matthew Arnold’a, Rousseau’dan Freud ve D.H.
Lawrence’a Bat1 diinyasinin diisiince, bilim ve kiiltiir alanindaki bir¢ok
iinliistinde izlenen, kiiciimseme ile karisik gizli ya da agik kadin diigman-

lig1dr.

Kiiltiirle Ozdeglesme ve Kurumsal Gelenekte Revizyon

Bat1, somiirgelestirdigi bolgelerin kayda deger bir gegmisi olmadigin
one siirerek oralarin tarihini olugturan ve belgeleyen kiiltiirleri de yok et-
me yoniine gitmistir. O nedenle sdémiiren ile somiiriilen arasinda cetin bir
miicadele siiregelmis, bir tiir psikolojik gerilla savag1 gibi. Bu arada so-
miirgeci yetkenin gozetim ve denetimleri kendisine karg1 giiglii bir tepki
olusturabiliyor. Ornegin Hindistan’daki sati (sadik zevce), yani dul kadi-
min 6len kocasinin cesedi ile birlikte yakilmasi, ya da eski Cin’deki ayak
baglama (foot-binding) gibi uygulamalar Batili egemen gii¢ tarafindan en-
gellenince, insanlar torelerine sahip ¢ikiyor ve onlar1 kendi kiiltiir ve kim-
liklerinin bir simgesi olarak siirdiirmek isteyebiliyorlar. Bu tiir tepkiler
Oteki’lestirme siirecine karg1 “Evet ben farkliyim,” diyen bir baskaldiridur.
Bunun bir u¢ 6rnegini yine Morrison’un Beloved ‘indaki reenkarnasyon
amach “cigneme ve yutma” motifi ile yamyamlik gelenegine yapilan iistii
kapali gondermede goriiyoruz. .

Somiirgecilik Sonrast s6ylemin 6nemli bir gorevi yerel kiiltiirlere an-
layisla yaklagmak ve yadsinmus tarihleri ortaya ¢ikarip yeniden degerlen-
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dirmektir. Bir ornek olarak Fransiz somiirgelerindeki zenci aydinlarin bas-
lattign Négritude akimim gosterebiliriz. Bu ideolojik ve sanatsal akimin
amaglar1 Bati'nin baski ve sémiiriisiine karg1 ¢ikmak, zenci kimligini be-
nimseyerek irkin iistiin 6zelliklerini vurgulamak ve zengin Afrika mit diin-
yasin aragtirip glindeme getirerek zenci sanatgiya esin kaynagi saglamak-
tir.

Benzer bir olugumu Feminizm’in kurumsal yazin gelenegine (canon)
kars1 tepkisinde de izliyoruz. Bat1 kiiltiiriinde yazin gelenegini erkek ege-
men ideoloji ve erkek yazarlarin yapitlar: olugturur. Bu gelenege girmig
olan kadin yazarlar hem sayica az hem de erkek egemen ideolojiye karsit-
lik getirmeyen ilimli bir ¢izgidedir. Elaine Showalter’in ‘Disil Elestiri’
(Gynocritics)19 diye tanimladi§: feminist izlence, yazin geleneginin femi-
nist bakig agisindan yeniden gozden gegirilerek diizenlenmesini 6nerir. Bu
izlencenin amaglari bir yandan yazin gelenegi diginda birakilmis kadin ya-
zarlarin yapitlarini ortaya ¢ikarip bir kadin yazini gelenegi olusturmak, ote
yandan da kadimn yaraticilii, kadin séylemi ve kiiltiirii konularinda genig
aragtirmalar yapmaktir. Bu ¢aligmalar J.S. Mill’in kadin yazarlara dnerdi-
gi hedefi benimser: “Kadin yazimi kaliplagmuig geleneksel modellerden
kurtularak dogal itkilerini izlemeli ve kendi yoniinii bulmalidir.”V Bu sti-
recte varilan bir ug nokta ise kadin kimliginin farklilig: ve iistiinliigi ilke-
sini benimseyen ve bunu bigem, sdylem ve igerik olarak metne uygulayan
(écriture féminine)? ‘digil soylem/yazin’ gelenegidir.

Ortak Yazg

Feminizm ile Somiirgecilik Sonras bir ortak yazgiy1 da paylagiyorlar:
Kadin 6zerklik, 6zgiirliik, daha fazla esitlik ve daha genis etkinlik alant gi-
bi olanaklar elde ettik¢e toptlum icinde daha iistiin bir konuma ulagiyor.
Ama yine de erkegin tiim olanaklarina sahip olmasi kolay degil. Tutucu
cevrelerin siirekli saldirisina ugrayan kadin haklarmn devamlihis bile teh-
likede. Kimi zaman da kazamlan yeni bir hak bagka yandan beklenmedik
kayiplara yol agabiliyor, ya da 6ngoriilmeyen agr yiikiimliiliikler getirebi-
liyor.

(10) Showalter, Elaine, (1979) “Toward a Feminist Poetics” The New Feminist Criticism (1985), New York:
Pantheon derlemesinde, s.128.

(DMill, J.S., (1869) The Subjection of Women, yeniden basim, Cambridge Mass.: M.LT. Press (1970).

(12) Bransiz feminist ve kuramcilar tarafindan benimsenen bir soylem/yazin tiirdi. Ozellikle Hélene
Cixous’nun “The Laugh of the Medusa” (1975), ve “Sorties” (1975) baghkh makalelerinde agimlanir.
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Aym sekilde somiirge bagimsizli§ina kavusunca sona eren siyasal ba-
gimhilik yerini ekonomik ve kiiltiirel bagimliliga birakabiliyor. Ornegin
Uciincii Diinyadaki sanayilesme once is olanaklar1 yaratmasi bakimindan
sevindirici goriinse de, artik angarya saydig1 bu tiir isleri eski somiirgele-
rine devreden Birinci Diinya kapitalizmi bilgi ve bilisim iistiinliigii ile yi-
ne kontrolii eline geciriyor. Sinir te giiciinii Kiiresellesme sdylemi ile sar-
malayip Yeni Somiirgecilik devrini baglatiyor.

Ozetle her iki disiplindeki ortak yanlarin kékeni sanirim en basta de-
gindigimiz giiclii ile gii¢siiz arasindaki dengesizligin bir kisir dongiide sii-
regelmesidir. Giigsiiz bir miicadeleyi kazanip bir tiir sémiiriiden kurtulur
kurtulmaz bu kez farkli bir sémiiriiniin kiskacina giriyor. Ancak bu siireg-
te Feminizm ile Somiirgecilik Sonras1 arasinda benzesmeyen bir yan var:

Somiirii diizeni i¢inde somiiren ile somiiriilen arasindaki iliski dogal
ve degismez bir baglant1 degil; tersine yapay ve gegicidir. Somiirge bagim-
sizligin1 kazaninca eski diizenden arda kalan toplumsal, ekonomik ve kiil-
tiirel bir miras oluyor. Bir de iiziicii amlar tabii. Oysa Erkek Egemen dii-
zende somiiren ile somiiriilen arasindaki bag dogal ve siireklidir. Yani ka-
dinlar1 ve erkekleri iki ayr1 gurupta toplamak miimkiin degil. Amazon
iitopyalari, ad1 iistiinde, iitopya olmaktan Gteye gidemiyor. Bu yiizden ka-
dinlar bagimsizlik miicadelesi veren halklar gibi kendi aralarinda bir bir-
lik olusturamazlar. Oncii feminist Simone de Beauvoir her seye kargin
giincelligini koruyan bu olguyu basit bir mantikla agiklamus:

Kadinlarin herhangi bir irk ya da toplumsal simif gibi ¢evresinde
birlesebilecekleri bir tarihi, dini ya da ortak ¢ikarlar1 yoktur. Er-
keklerin arasina dagilmig bir sekilde yasar ve eglesim, parasal
olanaklar, toplumsal kimlik gibi yasam 6gelerini onlarla payla-
sirlar. Babalari, egleri ve ogullar1 konumundaki erkekler ile ara-
larindaki bag diger kadinlar ile olandan daha giigliidiir.("

Kisaca ozetlersek Feminizm ve Somiirgecilik Sonras1 sdylemleri, ¢a-
gimiza adin1 veren Postmodernizm’in sagladig1 bir altyapidan gii¢ aliyor-
lar. Postmodernizm liberal hiimanizma ile 6znelik arasindaki iligki iistiine
odaklanirken, Somiirgecilik Sonrasi, emperyalizm ile 6znelik arasindaki
iligkiyi vurguluyor. Feminizm ise bir noktaya kadar ortiigtiigii bu iki disip-
lindeki erkek egemen sdyleme dikkat ¢ekiyor. Somiirgecilik sonrast ile Fe-

(13) Beauvoir, Simone de (1949), The Second Sex, New York: Alfred A. Kopf (1953), Girig Béliimii.
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minizm, hangi evrede olursa olsunlar, toplumda ve kiiltiirde var olan esit-
sizlik ve haksizliklar1 giderip bir dengeye ve hakga diizene varmay1 amag-
layan disiplinlerdir. Bunu gerceklestirmek i¢in egemen baskici giileri sor-

gulamaya ve etkisizlestirmeye caligirlar ve o dogrultuda sdylemler gelisti-
rirler.

Fakat tiim ilerici akimlarda oldugu gibi onlar1 da bekleyen bir takim
tuzaklar var: Ideolojik amagla iirettikleri soylemler gostermelik olarak ya
da kigisel / kurumsal ¢ikarlar yoniinde kullanilabiliyor. Ardindan tutucu
cevreler bu sdylemleri “politik dogruculuk” (political correctness) olarak
kiiciimsiiyor ve ilerici akimlar1 kendi ayrimcilik ve baski odaklarini olug-
turmakla sugluyorlar. Bu durumda miicadeleyi yeniden baglatmak gereke-
biliyor. Gériinen o ki birgok 6rtiisen yam bulunan bu iki disiplinin Gayle
Rubin’in iinlii deyimi ile “simrsiz bir degigkenlik ve tekdiize bir benzer-
lik”(4 gistermesi rastlant: degildir. Gergi Rubin bu gozlemi kadinlara yo-
nelik somiirii {istiine yapmig, ama bir sdylem olarak somiiriiniin var oldu-
gu her baglamda gegerliligini koruyor ve anilan disiplinlerin ortak yanni,
belki de yazgisim dile getiriyor.

Giiniimiizde Feminizm ile S6miirgecilik Sonras bir yandan ozelestiri
soylemlerini geligtirirken 6te yandan kargilikli elestiri olanaklarna da agik
olma egilimindeler. Bu dnemli 6rtiigme alam bir siireg olarak gerci olduk-
¢a yeni, ama yeterli verilere ulagildiginda gelistirilecek kuram ve soylem-

ler insanlarin daha insanca yasadig1 bir diinya yaratacak. En azindan bu
umudu tagimamiz gerek.
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