
FEMiNiZM VE SOMURGECiLiK SONRASI 

SOYLEMLER1N ORTU~MESi 

Tiirkan ARAZ* 

Geride b1raktig1m1z 20. ytizy1lm son 9eyregi, 9ag1m1za damgasm1 vu­
ran birtaklm toplumsal ve ktilttirel oncti aklmlann 'Sonras1' diye amlan ev­
relerine tamk olmu§tur. Bunlann ilki ku§kusuz soz konusu doneme adm1 
veren Postmodernizm yani Modernizm Sonras1 aklm oluyor. Aym donem­
de gtindemi belirleyen olu§um ve aklmlar da benzer bi9imde 'Somtirgeci­
lik Sonras1,' 'Feminizm Sonras1,' 'Yap1salc1hk Sonras1' gibi adlarla amh­
yor. Duruma gore 'Sonras1' eki bir onceki olu§umun tersi yontinde bir tep­
ki, onemli bir kopma, hafif bir sapma, ya da aym yonde bir ilerlemeyi be­
timleyebilir. 0 nedenle konumuzu olu§turan Feminizm ve Somtirgecilik 
Sonras1 kavramlanndan soz etmeden bunlarm ge9mi§ine klsaca bakmakta 
yarar var. 

Aslmda her iki olu§umun neredeyse tarih oncesine uzanan bir ge9mi§­
leri var. Aynca ortak bir kokenleri oldugu, o anlamda bir baklma ortti§ttik­
leri soylenebilir. Bunu gti9lti ile gti9stiztin ili§kisi ve gti9ltintin gti9stizti yo­
netmesi ve somtirmesi olarak alabiliriz. Kadm ile erkek arasmdaki btinye­
sel farkhhk ve i§levler sonucu her iki cins ayn etkinlik alanlanna yonel­
mi§, erkek ekonomik ve ktilttirel alanda egemen olurken kadmm dtinyas1 
ev i9inin dar alamyla s1mrlanm1§tlr. Din, orf, adet, yasa gibi geleneksel ku­
rumlarm da bu aynm1 esas alarak tirettigi kurallar dtinyanm hemen her yo­
resinde erkek egemen bir toplum yap1s1 ve ktilttir olu§turmu§tur. Somtirge­
cilige gelince, gti9lti uluslarm gti9stizlerin varhgma goz dikmesi, onlan 
egemenligi altma alarak somtirmesi tarih boyunca stiregelmi§ bir olgudur. 

0 halde her iki olu§umun ortti§ttigti en belirgin yan 91karc1hk ve so­
mtirti oluyor; somtirti ise somtiren/gti9lti ile somtirtilen/gti9stiz arasmdaki 
dengesiz ah§veri§. Bu geni§ anlamda somtirti yalmzca insan topluluklar1 
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ya da bireyler arasmda degil dogada da var olan bir §ey. Somiiriiniin orta­
dan kalkmas1 i<;in ise iki ko§ul gerekli. Ya gii<;lii/gii<;stiz arasmdaki denge­
sizlik gii<;siiziin lehine bozulacak, ya da somiiren taraf art1k alacag1 veya 
ilgilendigi bir §ey kalmaymca somiirtiye son verecek. 

Feminizm ve Somiirgecilik Sonras1 arasmdaki ko§utluk iki olu§umun 
tarihsel geli§im evrelerinde de goze <;arp1yor. Bu ko§utlugu izlerken diin­
yanm degi§ik bolgelerinde ve kiiltiirlerinde farkh geli§imler gosteren Fe­
minizm' i Amerikan feminist ala.mi siireci ile ornekleyecegim: 

1. Somtirgecilik 
2. Somtirge dtizenine direni§ 
3. Somtirgecilik sonras1 
4. Yeni Somtirgecilik 

1. Ataerkil I Erkek egemen dtizen 
2. Feminist direni§ hareketleri 
3. lkinci Dalga I Koktenci Feminizm 
4. Feminizm Sonras1 I Ters Tepki 

(Backlash) I Yeni Feminizm 

1. tlk evrede one <;1kan ger9ek §U: Somiirgecilik dtizeni ile erkek ege­
men dtizen aym mantiga dayamyor. Bu mantigm temel ilkesi "Gti<;lii her 
zaman hakhdir" (Might is right). Boylece somiirii, gticiin <;1karlanm kol­
layan, onun yaranna <;ah§an bir diizen anlay1§1 ile bu dtizeni yasalla§tiran 
bir dizi kurum ve soylemden olu§uyor. Dahas1 bu anlay1§ Aydmlanma fel­
sefesinin iinlii ilkeleri Htimanizma ve Ala.lc1hk ile desteklenerek yasalla§­
tmhyor. Bu olu§umda bir9ok Bat1h dii§iiniir, bilim adam1 ve sanat9mm 
katla.s1 var. Sonu9ta Bat!, bilimselligi kamtlanmam1§ birtala.m varsay1m­
larla Oteki'le§tirdigi halklar1 ve kiilttirleri egemenligi altma ahyor ve so­
miirti stireci ba§hyor. 

2. lkinci evre, yani haks1zhga ve basla.ya direni§, somtirtiyti izleyen 
dogal bir tepki. Oncelikle en goze batan haks1zhklar ile en kolay ula§Ila­
bilecek ozgiirliikler hedefleniyor. Ko§ullar uygun oldugunda bu tepki ge­
li§iyor, dii§iinceler eyleme donii§iiyor ve ileri bir a§amada Devrim stireci 
ba§hyor. 

3. Somiirgecilige direni§ genelde bir bag1ms1zhk sava§ma donti§tip so­
miirge diizeninin sona ermesi ve soz konusu iilkenin bag1ms1zhgma kavu§­
mas1 ile sonu9lanabilir. Tabii sava§ kaybedilip yeniden ba§a doniilmezse. 
Bu evrede Somiirgecilik Sonras1 soylemi ile somiirgecilik sorgulamyor ve 
yadsm1yor. Feminizmde ise eylemci/ devrimci/ koktenci Feminizm'in ata­
erkil dtizene kar§I ytiriitttigii mticadele sonunda Devrim ger<;ekle§iyor ve 

264 



kadmlar siyasal, toplumsal ve ki§isel birtaklm haklar elde ediyor. 

4. Ne var ki Devrim, dogas1 geregi, dengelerin iyi korunabildigi bir 
olu§um degil. Bu ytizden kendi kar§i-tezini de tiretebiliyor ve ytikseli§ do­
neminin hemen ardmdan gelen bir Ters Tepki ile gerileme stireci ba§laya­
biliyor. Bu a§amadan az sonra ilgili olu§umun 'Yeni' diye adlandmlan bir 
evresi gtindeme geliyor. Somtirge baglammda bunun ad1 Yeni Somtirgeci­
lik; anlam1 ise kag1t tisttinde siyasal bag1ms1zhgma kavu§IDU§ olan ulusla­
rm bu kez ekonomik ve ktilttirel yonden bag1mh duruma getirilmesi. 

Feminizm baglammda ise Koktenci Feminizmin a§mhklanna kar§t 
Amerika'da 80'li y1llarda 'Backlash' dedigimiz bir Ters Tepki olu§uyor ve 
bu, kazamlan baz1 haklarm geri almmasma kadar gidebiliyor. Bu tepkiyi 
saghkl1 bulup onaylayanlar onu Feminizm'de yeni bir evre olarak gortiyor­
lar. 'Yeni Feminizm' ise §U anda iki ayn gurubun sahiplenmeye 9ah§t1g1 bir 
ad. Bir yanda elde edilen haklarla ozgtir bir bi9imde ama daha 'kadmca' ya­
§amak isteyenler, ote yanda bu haklan hentiz elde edememi§ olanlar i<;in 
mticadeleyi yeniden ba§latmak isteyenler var. Fakat ortak bir paydada bir­
le§emediklerinden bu ad1 hakkedecek bir stire9 hentiz olU§ffiU§ degil. 

Bu parametreleri saptad1ktan sonra Feminizm ile Somtirgecilik Sonra­
s1 arasmdaki ortti§meleri arayabiliriz. Feminist akimm ge9mi§ine bakt1g1-
m1zda Somtirge direni§inden ne denli esinlendigini bir ilk ornekte gortiyo­
ruz: Amerikan Feminizmi 1848'deki Seneca Falls Konvansiyonu ile tarih­
sel 91kl§lannm ilkini ger9ekle§tirirken 1776 Bag1ms1zhk Bildirgesi metni­
ni kendi soylemine uyarlam1§tl. !ngiliz !mparatorlugu'ndan kopup bag1m­
s1zhgm1 ilan eden 13 eyaletin one stirdtigti §ikayet ve gerek9elere ko§Ut 
olarak kadmlar erkek egemen dtizenin basklsma kar§l 91klyor; ozltik, iye­
lik, egitim, 9ah§ma, oy verme gibi bir dizi toplumsal, ekonomik, siyasal 
hak ve ozgtirltiklerini ar1yorlardi. Amerika'daki bu kadm hareketleri 19 Sa­
va§ oncesi kOlelige kar§t ytirtittilen mticadeleden ve sonraki Anayasa degi­
§ikliklerinden de esinlendi. Etkile§im ve ortti§meler her iki olu§umun gti­
ntimtize kadar uzanan evrelerinde stiregelmi§tir. Bunlan (Susturulmaya ve 
Kahp-tip ile Tammlanmaya Direni§, Ktilttirle Ozde§le§me ve Kurumsal 
Gelenekte Revizyon ve Ortak Yazg1 gibi) birka9 ba§hkta toplamaya 9ah­
§acag1m. Fakat once Somtirgecilik Sonras1 ve Feminizm Sonras1 diye am­
lan olu§umlann kuram/eylem stirecine bakmakta yarar var. 

Genelde somtirge dendi mi ilk akla gelen ornek !ngiltere lmparatorlu­
gu' nun bir pan;as1 iken sonradan bag1ms1zhgma kavu§an Hindistan olu-
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yor. Kuzey lrlanda ve Falklandlar ise gtintimtizdeki ornekler. Aynca Orta­
dogu, Afrika ve Asya'da somtirge deneyimleri gec;:irmi§ uluslar ve bOlge­
ler var. Amerika Birle§ik Devletleri ise bir yandan "dtinyanm en son ve bti­
ytik emperyalist gticti'', bir yandan da "c;:ag1m1zm ornek Somtirgecilik Son­
ras1 ulusu"Ol olarak nitelendiriliyor. 

Dtinya sava§lan sonras1 h1zlanan imparatorluklann c;:okti§ti stireci, dti­
§tince ve ifade ozgtirltigtine yeni boyutlar getirdi. Somtirgelere bag1ms1z­
hk verilmesi ya da bag1ms1zhklanm kazanmalan ise 20. yi.izy1hn ilk yan­
smdan sonra yaygmla§an bir durum. Somtirgecilik Sonras1 diye amlan bu 
olu§um c;:ok farkh yorumlara ac;:1k ve kuramcllara benzersiz olanaklar su­
nuyor. Bu ytizden dagm1k bir cografyada yer alan, ancak farkl1 orneklerin­
de ortak yanlar bulunan bu olu§umu kurama oturtma c;:abasmda olan birta­
klm dti§tintirler var. Bunlar arasmda en onde gelen isimler 'Holy Trinity'<2l 
(Kutsal Oc;:lti) diye adlandmlan Edward Said, Gayatri Spivak ve Homi 
Bhabha'dir. Dogu kokenli olup Bat1 ktilttir kurumlannda yeti§mi§ ve ora­
larda mevki sahibi olmu§ bu goc;:men entelekttiellerin en ya§hs1 Edward 
Said bir Filistinli. Akademik kariyerini Amerikan tiniversitelerinde stirdti­
ren ama aym zamanda Filistin davasm1 savunan bir eylemci. Onun Orien­
ta/ism I ~arkiyatc;:1hk (1978) adh yap1tl alamnda ilklerden biri say1hyor. 
Said Bat1'nm Dogu'ya hep kendi kar§Itl ya da Oteki olarak bakt1gm1, po­
litikalanna genelde bu zihniyetin egemen oldugunu soyltiyor. Spivak ve 
Bhabha ise Hint kokenli fakat Anglo-Amerikan ktilttirti ile yeti§mi§ler ve 
Said gibi Amerikan tiniversitelerinde ders veriyorlar. Somtirgecilik ve son­
ras1 olu§umunu dogal olarak kendi uluslarmm tarihsel deneyiminden stize­
rek degerlendiriyorlar. Genelde her tic;:ti oz ktilttirtinti yads1mayan fakat 
edindigi Batl ktilttirtinden de vazgec;:meyen bir konumdalar. Bu ytizden til­
kelerinin ya§ad1g1 somtirge donemini hem ac1 ve onur klnc1, hem de ya­
rarh bir deneyim olarak gortiyorlar. 

Feminizm Sonras1'na gelince bu bir terim olarak Feminist aklmm he­
deflerine ula§tlg1, misyonunu tamamlad1g1 anlamma gelmiyor. Gloria Ste­
inem ttim e§itlik hedeflerine varllmadan bir Feminizm Sonras1 olamaz 
der.<3l Amerikan kitle-toplumu baglammda Feminizm Sonras1, aklmm ge-

(I) Childs Peter ve Patrick Williams (1997), An Introduction to Post Colonial Theory, Essex: Pearson Edu­
cation Ltd. , ss. 78-79. 

<2> Robert Young'a ait deyim: Colonial Desire ( 1995), London: Routledge, s. 163. 

<3> Steinem'in ifadesi: Tobias, Sheila (1997), Faces of Feminism, Colorado: Westview Press, s. 245. 
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9ici bir stire i9in de olsa i9ine dti§ttigti gerileme donemine verilen addir. 
Evrensel ve kuramsal baglamda ise Feminizm Sonras1 kendi ge9mi§ini 
sorgulayarak kuram ve politikalarma ele§tirel bir bakl§ getirmeye ve ben­
zer ilgi alanlan olan Somtirgecilik ve Yap1salc1hk Sonras1 gibi disiplinler­
le kesi§me noktalanm aramaya yoneliyor. Aynca somtirge sonras1 ve azm­
hk ktilttirleri i9indeki yerel feminizmlere de ula§mak ama9lamyor. 

Somtirge dtizenine kar§I direni§ gibi Feminizm'in Erkek egemen sis­
teme ba§ kaldm§I da bir mticadele stireci i9eriyor ve bir yandan kuram/po­
litika tiretmeyi, bir yandan da eylem yapmay1 gerektiriyor. Burada, tasar­
lanan yontem ile ger9ekle§en eylemin ne denli ortti§ttigti onemli. <;ogu kez 
eylem amacmdan geride kahyor, kimi kez de onu a§1yor. Daha kottisti bek­
lenmeyen yonlere kayabiliyor ve en kottisti aklmm kendi destek9ileri ara­
smda kopmalar, kar§l saflara ge9meler olabiliyor. Amerikan feminist ak1-
mmm 80'li y1llarda ya§ad1g1 Ters Tepki olay1 buna bir ornek. Feminizm 
Sonras1 sendromu diye nitelendirilebilecek bu tepkinin ti9 ana nedeni ol­
dugu gozleniyor: 

1) Siyasal otoritenin Reagan ve Baba Bush donemlerindeki Yeni Sag 
politikalan yontinde daha gelenek9i ve tutucu bir izlek benimsemesi. 

2) Feminist aklmm 1970'lerde koktenci donemi s1rasmda elde ettigi 
ba§ar1lar ve haklann toplumun her kesiminde yeterince oztimsenmeyi§i. 

3) <;ogu devrimci aklm gibi ba§anh bir donemin ardmdan devrimi el­
birligi ile ger9ekle§tirenlerin daha dar kimlik aray1§larma yonelerek bOltin­
meleri ve olu§an yeni guruplar arasmda 91kan 9eki§meler. Ardmdan dev­
rimci ak1mm kar§itlarmm devreye girmesi ve 91kar 9at1§malanm kortikle­
yerek aklmm yontinti saptirmalar1 ya da tersine 9evirmeleri. 

l§te 1980'lerden ba§layarak Amerikan feminizmi bu ttir bir bunahm 
ya§tyor. Bunahmm olu§umu ise klsaca §Oyle: 70'li y1llarda Shulamith Fi­
restone ve Germaine Greer gibi birtaklm koktenci feministler kadm ozgtir­
ltigti kar§tsmdaki en onemli engelin ona annelik ve ev kadmhg1 gibi so­
rumluluklar ytikleyen <;ekirdek Aile sistemi oldugunu savununca, Yeni 
Sag "Aile elden gidiyor" gerek9esi ile bir kampanya ba§lattl. Bunun sonu­
cu olarak 9ok say1da kadm 9ah§amn i§ten 91kar1lmas1, kadm s1gmma evle­
rinin kapat1lmas1, ktirtajm her ko§ulda yasaklanmas1, hatta dogum kontro­
ltine bile engeller getirilmesi gibi geri ad1mlar at1ld1. Ardmdan iki farkl1 
tepki olu§tU Amerika'da. Susan Faludi ve Naomi Wolf gibi birtaklm femi­
nistler kazamlmt§ haklann geri almmasm1 bir komplo kuram1 ile a91klaya-
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rak bunda gerek siyasal otoritenin gerekse moda, ev gerec;leri ve kozmetik 
sanayii ile estetik cerrahi gibi c;1kar guruplannm pay1 oldugunu ve Ters 
Tepki olu§umuna medyamn da ac;1kc;a destek verdigini one siirdiiler. bte 
yandan Camille Paglia ve Katie Roiphe gibi anti-feminist damgas1 yiyen 
birtakim yeni feministler tiim bu olanlardan, kendi deyimleri ile, "kadm 
dogasm1 tammayan, kadmhk kimligini yitirmi§, yaygarac1 ve erkek dii§­
mam Koktenci Feministleri" sorumlu tuttular. Kendilerini gerc;ek Yeni-Fe­
minist olarak tammlayan Paglia ve yanda§lan erkeklerin erkek gibi dav­
ranmasm1, kadmlann kadmhgm1 yani haddini bilmesini, bunun dogaya 
saygmm temel ilkesi oldugunu savunuyorlar. Tersi davram§lann kadmlara 
yarar degil zarar verdigini, ideolojiye degil biyolojiye bakmak gerektigini 
soyleyen Madonna hayram biseksiiel Paglia'nm en c;arp1c1 sozii ise §U: 
"Eger uygarhk kadmlann eline kalsayd1 bugiin Mila ot kuliibelerde oturu­
yorduk."<4l 

Aslmda Amerikan ana akim Feminizmi'nden ilk kopmalar bu tartI§­
malann c;ok daha oncesinde ba§lam1§, 1973'te National Black Feminist 
Organization (Ulusal Zenci Feminist Kurulu§u) ile zenci feministler diger­
lerinden yollanm aymru§tl. Bunu yukanda degindigim daha dar kimlik 
aray1§lan sonucu olu§an Aynhkc;1, Lezbiyen, Uc;iincii Diinya, l§c;i Sm1f1 gi­
bi politik dogrultulardaki boliinmeler izledi. Bunlar arasmda omegin zen­
ci feminist kuramc1 bell hooks, ana akim Feminizm'ine yonelttigi ele§tiri­
de zenci kadmm Oteki'le§tirilip susturuldugundan yakimrken c;arp1c1 bir 
bic;imde Somiirgecilik Sonras1 soylemini kullamyor. Toni Morrison kole­
lik doneminde bir zenci kadmm kendisi ve c;ocuklan ic;in kimlik ve ozgiir­
Ilik arayi§ma odedigi agir bedeli anlatirken, bir tarih siirecini ev ic;i ya§am 
alanma ta§1yarak yeniden yaz1yor. Alice Walker suskurl ve yilgm zenci ka­
dmm kendini tamma ve ki§iligini bulma c;abalarm1 anlatirken onun en bii­
yiik giicii zenci mitlerinden ve kadmlar aras1 dayam§madan ald1gm1 soy­
liiyor. 

Susturulma'ya Direni~ 

Tiim bu gorii§lerin kesi§tigi ortak nokta kendini anlatmamn ya da ko­
nu§abilmenin bir giic; gostergesi oldugudur. Gayatri Spivak "Can the Su­
baltern Speak?" (Somiirge Yerlisi Konu§abilir mi?) adh yaz1smda a§ag1 ta-

<4) Paglia, Camille (1991), Sexual Personae, New York: Vintage Books, s. 38. 
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baka somtirge halkmm bteki'le§tirilmi§ blittin insanlar gibi konu§ma yeti­
sinden yoksun oldugunu, onun adma hep ba§kalarmm konu§tugunu belir­
tiyor. 'Subaltern' aslmda lngiliz ordusunun en alt kademelerine verilen bir 
ad. Fakat somtirge toplumlarmdaki ozerklik ve sm1f bilincinden yoksun alt 
kesimi de betimlemekte kullamhyor. Said'e gore de somtirge yerlisi diya­
logun suskun taraf1 (silent interlocutor) ve egemen istemin yaratt1g1 bir 
tirtin. 

Feminist soylemin hemen her evresinde egemen gti9 tarafmdan sustu­
rulmu§ kadm (Muted Woman) olgusuna tepki var. Toplumun yar1sm1 olu§­
turan kadma konu§ma ve ifade ozgtirltigti tanmmam1§ ve sonu9ta kapah 
devre bir kadm alt-ktilttirti olu§mU§. Feminist aklmm daha sonraki evrele­
rinde ise koktencilerin en 9ok ele§tirilen yam 'sivri dilli' olmalan ve her 
konuda smir tammayan bir a<;1kl1k ve rahathkla konu§malan. Koktenci Fe­
minizm geleneksel kadm suskunluguna kar§l btittin kadmlar1 konu§maya 
davet ederek "Ki§isel olan politikaya malzemedir" (the personal is politi­
cal) soylemini ilkele§tirmi§ti. 

Somtirgecilik Sonras1 soylemini zenci feminist gtindemine uygulayan 
bell hooks'a gore de en onemli sindirici etken Susturulma'dir. Bu, genel­
de baskl ile saglanan bir suskunluk olsa da, 9ogu zaman kendini anlama ve 
anlatmadaki yetersizlik ile konu§ma ah§kanhgmm yoklugundan kaynakla­
nan bir durum. Temelde yine bir kimlik sorunu. 

Zenci Lider Malcolm X kimlik olu§umunda en onemli etkenin ki§inin 
kendine, ait oldugu topluluga bakl§l olduguna inanm1§tl. Bakl§ aslmda bir 
gti9ttir ve bu gti9 ele§tirel-direni§<;i-mtidahaleci bir istemden kaynaklamr. 
Hooks bu 9izgiyi izleyerek kendi tezini olu§turur: ~ 

Siyah Amerikahlar once beyinlerini bag1mhhktan kurtarmahdir-
lar. Somtirenin somtirtilene ilk sundugu §ey onun insanhgm1 yad-
s1yan bir imgedir; buna kar§1 yap1lmas1 gereken ise insamn ken-
di imgesini olu§turmasi. Arna bunun i9in once kendimize ve dtin-
yaya bakl§ bi9imimizi degi§tirmeliyiz ki ba§kalanmn bizi gorti§ti 

degi§sin.<5> 

Hooks zenci kadmm durumunu ise §Oyle a<;1khyor: Bir toplumda ay­
nmc1hk hangi ol9titlerle yap1hrsa yapilsm zenci kadm olu§an sm1f dtizeni­
nin en alt katmamnda yer ahr. <;tinkti onun diger sm1flar gibi d1§lay1p so-

<5l hooks'un savi: Black Looks: Race a11d Representation (1992), Boston: South End Press. 
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miirebilecegi, basla uygulayabilecegi bir Oteki'si olmamt§tir hi9.<6l Ho­
oks'a gore zenci kadm Spivak'm yerli kadm1 gibi iki kez basla ve d1§lan­
maya ugramt§tlr: Bir yandan irk91 emperyalizm, bir yandan erkek egemen 
diizen tarafmdan. Kolelik siirecinde zenci kadmlann durumu zenci erkek­
lerden daha kotiiydii. Koleler sahiplerinin malvarhg1 oldugundan 9ogal­
malan istenir hatta te§vik goriirdii. 0 nedenle zenci erkegin cinselligine 
miidahale edilmemi§tir. Oysa zenci kadmlann cinselligi smirs1z bi9imde 
somiiriilmii§, trza ge9me ve zorunlu iireme yanmda evde, tarlada ve diger 
agtr i§lerde erkek gibi 9ah§maya zorlanrrn§lar ve tiim baslalara ses 91kar­
madan katlanrru§lardtr. Zenci kadmm suskunlugunda iki etken vardir: 0 
once zenci oldugu i9in konu§amaz, sonra kadm oldugu i9in. <:ok daha son­
ralan Feminizm' in koruyucu kalkam arkasmda bile zenci kadmm evrensel 
kadm sorunlanndan soz etmesi beklenmez; o yalmzca kendi trlamn sus­
kun kadmlan adma konu§abilir. 

Kabp-Tip ile Tammlanmaya Direni~ 

Somiirii iistiine kurulu olan her sistem gibi Somiirgecilik ile Erkek 
egemen diizenin soylemlerinde s1k9a kulland1g1 9ok etkin bir ara9 var: Ka­
hp-tipleme. Bunu ilk a§amada gii9liiniin Oteki'ni tammlamas1 olarak a91k­
layabiliriz. Kahp-tipleri her baslac1 diizen kendi deger ol9iileri ile belirli­
yor. Erik Erikson §oyle der: "Somiirge diizeni giicii elinde tutarken kendi 
6teki'sini de tammlama haklam kullamr. Bunu yaparken baslan kiiltiir 
olarak kendi biinyesindeki ho§lanmad1g1 ya da korktugu tiim ozellikleri 
kar§1smdaki azmhk kesimine yansitir."<7> 

Edward Said'e gore ~arkiyat91hk Batt'nm Dogu'yu basla altma almak 
ve yonetmek i9in uygulad1g1 bir yeniden yaptlandtrma yontemidir. Bu sii­
re9 boyunca Bati, Dogulu davram§ bi9imleri kar§1smda hem seyirci hem 
de jiiri ve yarg19 roliindedir; ~arkiyat9mm yaratt1g1 Dogulu Kahp-tipini 
a§ag1Iayarak kendi iistiinliigiinii kamtlamaya ve baslasm1 hakl1 gosterme­
ye ,9ah§tr. Omegin Bati'nm goziinde Araplar "deveye binen, terorist egi­
Iimli, kanca burunlu, §ehvet dii§kiinii bir trktir ve petrolden elde ettikleri 
hakkedilmemi§ servetleri uygarhga bir hakarettir."<Sl 

<6> hooks' un sav1: Ain't I a Woman: Black Women and Feminism (1982), London: Pluto Press. 

<7> Erikson, Erik (1968), ldentity: Youth and Crisis, New York: Nonon, s. 295. 

<8> Said, Edward (1978), Orienta/ism, Harmondswonh: Penguin, s. 180. 
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Homi Bhabha'ya gore "Somtirgeci soyleminin amac1 somtirdtigti top­
lumu irksal ozelliklerinden dolay1 yoz bir ttir olarak betimlemek ve onlar 
tizerindeki bask1 ve egemenligini hakh gostermektir." Bir toplumu bag1m­
h k1lmak ancak Kahp-tip soylemiyle inandmc1 ve mtimktin olabilir, diyen 
Bhabha bu olguyu "Asyalmm ikiytizltiltigti, zencinin hayvani ozellikle­
ri"<9) gibi iki soylemle omeklemi§. Bhabha benzer durumu cinsiyet aynm1 
olaymda da sapt1yor. 

Gen,rekten de Emperyalist/Somtirgeci soylem ozellikle yerli/zenci ka­
dm1 insan/hayvan aras1 bir konumda betimlemi§tir. Bunun bir ornegini 
Morrison'un Beloved (1987) adh romanmda gortiyoruz: <;iftlik kahyas1 
ogretmen ogrencilerinden kole kadm Sethe'yi tammlamalanm ister. Bu­
nun i9in yapacaklar1 9ift stitunlu listenin bir yamna zenci kadmm insan 
ozelliklerini otekine de hayvan ozelliklerini yazacaklardir. Aym kti9timse­
meden zenci erkek de pay1m ahr. Kole Paul D'ye ceza olarak bir at gibi 
gem vurulur. <;iftligin horozu bile ondan daha ozgtir ve saygmdir. 

Feminizm'e gelince, Erkek egemen ktilttirtin yaratt1g1 kadmlara yone­
lik benzer Kahp-tip omekleri akimm gtindeminden hi9 eksik olmami§tlr. 
Bu ttir kadm imgeleri geleneklere, toreye, yasalara, ktilttire ve sanatm her 
dalma yans1m1§ bulunuyor. Buda Feminizm'in saptay1p masaya yatird1g1, 
mticadele ederek etkisizle§tirmeye 9ah§tlg1 bir olgu. 

Yazmsal ktilttir mirasmda kadmlann melek ya da canavar u9 tipleri 
olarak yer almas1 feministleri rahats1z ediyor. ~air Coventry Patmore'un 
ovdtigti Viktorya Donemi'nin tinlti 'Evdeki Melek' Kahp-tipi, erkek ege-
men dtizenin bir kadmda gormeyi istedigi ttim ogeleri oztimltiyordu: yu- / 
mu§ak ba§hhk, utanga9hk, tirkeklik, ozveri, edilgenlik, suskunluk gibi. 
Bunun tersi ise eski 9aglardan gelen ve gti9lti cinselligi ile ba§tan ~1kanc1, 
gtivenilmez, kumaz ve kaypak kadm tipinde gortiltiyor. Ote yandan ger-
9ek9i yazm gelenegindeki kadm tiplemelerinde bile karars1zllk, ytireksiz-
lik, tutars1zbk, zihinsel yetersizlik ve ruhsal dengesizlik gibi olumsuz oge-
ler s1k9a goze 9arpar. 

Kadmlann Kahp-tip betimleme yolu ile Oteki'le§tirilmesini Simone 
de Beauvoir La Deuxieme Sex/ lkinci Cins (1949) adh kitabmda ~ok ya­
lm bir bi9imde a91klar. Erkegin kendisini norm kadm1 norm d1§1 gormesi, 
kendisini btittin, kad1m eksik saymas1 Oteki'le§tirme stirecini ba§latir. Ka-

<9> Bhabha. Homi K., (1994), The Location of Culture, New York: Routledge, s. 66, 70. 
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dm erkegin cinsel fantezilerini doyuran ama ona hi9bir zaman meydan 
okumayan, istek uyand1ran ama kendi istemi olmayan bir cinsel nesnedir. 
T1pk1 somtirge yerlisi gibi konu§turulmayan, suskunlugu bir erdem say1-
lan, efendisinin kendisini tammlamasma izin veren bir konumdad1r. 

Feminist yazmda bu ttir Kahp-tiplemeye kar§I en sert tepkiyi Kate 
Millett'in Sexual Politics I Cinsel Politika (1970) adh kitabmda gortiyoruz. 
Millett Henry Miller'm kendi erkekligini yticeltmek i9in kadmlan a§ag1la­
yan roman kahramanma ve onun sadist/cinsel aynmc1 soylemindeki kadm 
tipine dikkat 9eker. Aym zamanda arzulanan ve a§agilanan, ruhtan yoksun, 
yalmzca bedeniyle ya§ayan, mazo§ist egilimli bir cinsel koledir feti§/ka­
dm. Bu ozellikleriyle erkek cinsel fantezisinin yaratt1g1 bir Kahp-tip oldu­
gu ku§ku gottirmez. 

Liberal ve Koktenci feministler yazm geleneginde degi§ik oranlarda 
gortilen bu olumsuz kadm imgelerini gtindeme getiriyor ve erkeklerin ka­
dmlan betimleme ve yargilama hakkm1 sorguluyor. Burada ortaya 91kan 
ger9ek St. Augustine'den Matthew Arnold' a, Rousseau'dan Freud ve D.H. 
Lawrence'a BatI dtinyasmm dti§tince, bilim ve ktilttir alamndaki bir9ok 
tinltistinde izlenen, kti9timseme ile kan§Ik gizli ya da a9Ik kadm dti§man­
hg1dlf. 

Kiiltiirle Ozde~le~me ve Kurumsal Gelenekte Revizyon 

BatI, somtirgele§tirdigi bolgelerin kayda deger bir ge9mi§i olmad1g1m 
one stirerek oralann tarihini olu§turan ve belgeleyen ktilttirleri de yok et­
me yontine gitmi§tir. 0 nedenle somtiren ile somtirtilen arasmda 9etin bir 
mticadele stiregelmi§, bir ttir psikolojik gerilla sava§I gibi. Bu arada so­
mtirgeci yetkenin gozetim ve denetimleri kendisine kar§I gti9lti bir tepki 
olu§turabiliyor. Omegin Hindistan'daki sati (sad1k zevce), yani dul kad1-
nm olen kocasmm cesedi ile birlikte yakilmas1, ya da eski <;in'deki ayak 
baglama (foot-binding) gibi uygulamalar Batih egemen gti9 tarafmdan en­
gellenince, insanlar tOrelerine sahip 91kiyor ve onlan kendi ktilttir ve kim­
liklerinin bir simgesi olarak stirdtirmek isteyebiliyorlar. Bu ttir tepkiler 
Oteki'le§tirme stirecine kar§I "Evet ben farkhy1m," diyen bir ba§kaldmdlf. 
Bunun bir u9 omegini yine Morrison'un Beloved 'mdaki reenkamasyon 
ama9h "9igneme ve yutma" motifi ile yamyamhk gelenegine yap1lan tistti 
kapah gondermede gortiyoruz. 

Somtirgecilik Sonras1 soylemin onemli bir gorevi yerel ktilttirlere an­
lay1§la yakla§mak ve yadsmmI§ tarihleri ortaya 91kanp yeniden degerlen-
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dirmektir. Bir ornek olarak Frans1z somtirgelerindeki zenci aydmlann ba§­
latt1g1 Negritude ak1m1m gosterebiliriz. Bu ideolojik ve sanatsal akimm 
amac;lan Bat1'nm baski ve somtirtistine kar§I c;1kmak, zenci kimligini be­
nimseyerek irkin tisttin ozelliklerini vurgulamak ve zengin Afrika mit dtin­
yas1m ara§tlnp gtindeme getirerek zenci sanatc;1ya esin kaynag1 saglamak­
tir. 

Benzer bir olu§umu Feminizm'in kurumsal yazm gelenegine (canon) 
kar§I tepkisinde de izliyoruz. Bati ktilttirtinde yazm gelenegini erkek ege­
men ideoloji ve erkek yazarlarm yap1tlar1 olu§turur. Bu gelenege girmi§ 
olan kadm yazarlar hem say1ca az hem de erkek egemen ideolojiye kar§1t­
hk getirmeyen 1hmh bir c;izgidedir. Elaine Showalter'm 'Di§il Ele§tiri' 
(Gynocritics)<10) diye tammlad1g1 feminist izlence, yazm geleneginin femi­
nist baki§ ac;1smdan yeniden gozden gec;irilerek dtizenlenmesini onerir. Bu 
izlencenin amac;lan bir yandan yazm gelenegi di§rnda b1rakilm1§ kadm ya­
zarlann yap1tlarm1 ortaya c;1kar1p bir kadm yazm1 gelenegi olu§turmak, ote 
yandan da kadm yaratic1hg1, kadm soylerni ve ktilttirti konularmda geni§ 
ara§tlrmalar yapmaktir. Bu c;ah§malar J.S. Mill'in kadm yazarlara onerdi­
gi hedefi benimser: "Kadm yazm1 kahpla§IDI§ geleneksel modellerden 
kurtularak dogal itkilerini izlemeli ve kendi yontinti bulmahdir."< 11> Busti­
rec;te vanlan bir uc; nokta ise kadm kimliginin farkhhg1 ve tisttinlilgti ilke­
sini benimseyen ve bunu bic;em, soylem ve ic;erik olarak metne uygulayan 
(ecriture ferninine)0 2> 'di§il soylem/yazm' gelenegidir. 

Ortak Yazg1 
Feminizm ile Somtirgecilik Sonras1 bir ortak yazg1y1 da payla§iyorlar: 

Kadm ozerklik, ozgtirltik, daha fazla e§itlik ve daha geni§ etkinlik alam gi- / 
bi olanaklar elde ettikc;e toplum ic;inde daha tisttin bir konuma ula§iyor. 
Arna yine de erkegin ttim olanaklanna sahip olmas1 kolay degil. Tutucu 
c;evrelerin stirekli saldmsma ugrayan kadm haklanmn devamhhg1 bile teh-
likede. Kimi zaman da kazamlan yeni bir hak ba§ka yandan beklenmedik 
kay1plara yol ac;abiliyor, ya da ongortilmeyen agir ytiktimltiltikler getirebi-

liyor. 

(IO) Showalter, Elaine, (1979) "Toward a Feminist Poetics" The New Feminist Criticism (1985), New York: 

Pantheon derlemesinde, s.128. 

Oil Mill, J.S., (1869) The Subjection of Women , yeniden bas1m, Cambridge Mass.: M.I.T. Press (1970). 

02lFransiz feminist ve kuramc1lar tarafmdan benimsenen bir soylem/yazm tiirii. Ozellikle H61ene 
Cixous'nun "The Laugh of the Medusa" ( 1975), ve "Sorties" (1975) ba~hkh makalelerinde a~1mlamr. 
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Aym §eldlde somilrge bag1ms1zhgma kavu§unca sona eren siyasal ba­
g1mhhk yerini ekonornik ve killtilrel bag1mhhga b1rakabiliyor. Ornegin 
Ds;ilncil Dilnyadaki sanayile§me once i§ olanaklan yaratmas1 baklmmdan 
sevindirici gorilnse de, art1k angarya sayd1g1 bu ttir i§leri eski somilrgele­
rine devreden Birinci Dilnya kapitalizmi bilgi ve bili§im ilsttinltigil ile yi­
ne kontrolti eline ges;iriyor. Sm1f ote gilcilnil Kilreselle§me soylemi ile sar­
malay1p Yeni Somilrgecilik devrini ba§lat1yor. 

Ozetle her iki disiplindeki ortak yanlann kokeni sanmm en ba§ta de­
gindigirniz gtis;lti ile gils;silz arasmdaki dengesizligin bir kls1f dongtide sil­
regelmesidir. Gtis;silz bir milcadeleyi kazamp bir ttir somtirtiden kurtulur 
kurtulmaz bu kez farkh bir somtirtiniin klskacma giriyor. Ancak bu stires;­
te Feminizm ile Somtirgecilik Sonras1 arasmda benze§meyen bir yan var: 

Somtirti dilzeni is;inde somilren ile somilrtilen arasmdaki ili§ki dogal 
ve degi§mez bir baglant1 degil; tersine yapay ve ges;icidir. Somtirge bag1m­
s1zhgm1 kazamnca eski diizenden arda kalan toplumsal, ekonornik ve ktil­
tilrel bir miras oluyor. Bir de ilzilcti amlar tabii. Oysa Erkek Egemen dti­
zende somtiren ile somtirillen arasmdaki bag dogal ve stireklidir. Yani ka­
dmlan ve erkekleri iki ayn gurupta toplamak milmkiln degil. Amazon 
titopyalan, ad1 ilsttinde, iltopya olmaktan oteye gidemiyor. Bu ytizden ka­
dmlar bag1ms1zhk milcadelesi veren halklar gibi kendi aralannda bir bir­
lik olu§turamazlar. Oneil feminist Simone de Beauvoir her §eye kar§m 
giincelligini koruyan bu olguyu basit bir mantikla as;1klam1§: 

Kadmlann herhangi bir 1fk ya da toplumsal sm1f gibi s;evresinde 
birle§ebilecekleri bir tarihi, dini ya da ortak 91karlan yoktur. Er­
keklerin arasma dagllm1§ bir §ekilde ya§ar ve egle§im, parasal 
olanaklar, toplumsal kimlik gibi ya§am ogelerini onlarla payla­
§Irlar. Babalan, e§leri ve ogullar1 konumundaki erkekler ile ara­
lanndaki bag diger kadmlar ile olandan daha gti9liidiir.03l 

KI sac a ozetlersek Feminizm ve Somtirgecilik Sonras1 soy lemleri, 9a­
g1m1za adm1 veren Postmodernizm'in saglad1g1 bir altyap1dan gil<; ahyor­
lar. Postmodernizm liberal hilmanizma ile oznelik arasmdaki ili§ki ilstilne 
odaklamrken, Somilrgecilik Sonras1, emperyalizm ile oznelik arasmdaki 
ili§kiyi vurguluyor. Feminizm ise bir noktaya kadar ortti§tilgti bu iki disip­
lindeki erkek egemen soyleme dikkat s;ekiyor. Somtirgecilik sonras1 ile Fe-

<13> Beauvoir, Simone de ( 1949), The Second Sex, New York: Alfred A. Kopf (1953), Giri§ Boliimii. 
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minizm, hangi evrede olursa olsunlar, toplumda ve klilttirde var olan e§it­
sizlik ve haks1zhklan giderip bir dengeye ve hak9a dtizene varmay1 ama<;­
layan disiplinlerdir. Bunu ger9ekle§tirmek i<;in egemen basklc1 gli9leri sor­
gulamaya ve etkisizle§tirmeye 9ah§1rlar ve o dogrultuda soylemler geli§ti­
rirler. 

Fakat tlim ilerici aklmlarda oldugu gibi onlar1 da bekleyen bir taklm 
tuzaklar var: ldeolojik ama9la lirettikleri soylemler gostermelik olarak ya 
da ki§isel I kurumsal 91karlar yonlinde kullamlabiliyor. Ardmdan tutucu 
9evreler bu soylemleri "politik dogruculuk" (political correctness) olarak 
kli<;limsliyor ve ilerici aklmlan kendi aynmc1hk ve baskl odaklanm olu§­
turmakla su9luyorlar. Bu durumda mlicadeleyi yeniden ba§latmak gereke­
biliyor. Gorlinen o ki bir9ok ortli§en yam bulunan bu iki disiplinin Gayle 
Rubin'in linlli deyimi ile "sm1rs1z bir degi§kenlik ve tekdtize bir benzer­
lik"04> gostermesi rastlanti degildir. Ger<;i Rubin bu gozlemi kadmlara yo­
nelik somlirli listline yapm1§, ama bir soylem olarak somlirlinlin var oldu­
gu her baglamda ge9erliligini koruyor ve amlan disiplinlerin ortak yamm, 
belki de yazg1sm1 dile getiriyor. 

Gtinlimlizde Feminizm ile Somlirgecilik Sonras1 bir yandan ozele§tiri 
soylemlerini geli§tirirken ote yandan kar§1hkh ele§tiri olanaklarma da a<;1k 
olma egilimindeler. Bu onemli ortli§me alam bir slire9 olarak ger<;i olduk­
<;a yeni, ama yeterli verilere ula§1ld1gmda geli§tirilecek kuram ve soylem­
ler insanlann daha insanca ya§ad1g1 bir dtinya yaratacak. En azmdan bu 
umudu ta§1mam1z gerek. 
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