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gereklidir. Unutulmamalidir ki yiizyithmizin en 6nemli olayi, uzayin fet-
hinden de 6nemli olay1, Ugiincii diinya milletlerinin tarihe eylemei birer
gii¢ olarak katilmalandir. Halen Ugiincii diinya battya gaskin gozlerle
bakmaktadir. Vaktiyle Atatiirk bilim ve kiiltiir Avrupa’sim emper-
yalist ve somiirgeci Avrupa’dan kesinlikle ayirmigtr. Bu aymmm bugiin
gegerliligini yitirmis goriinmektedir. Bunun cegitli nedenleri arasinda
en 6nemlisi bat1 dleminin entellektiiel ve ahliki yamnin son derece zay:f-
lamig olmasidir. Bu da Ugiincii diinyay1 derin bir bunahma itmektedir:
Ugiincii diinya ¢agdasglagma hirs: ile somiirgeci batiy1, bat1 kaynaklh her
geyi gururla reddetme hirs1 arasinda bocalamaktadir.

Avrupa’ya diigsen gorevin giicliigiinii arttiran etken, bunalimin
Avrupa dlgiisiinde olmasidir. Bunahm biitiin Avrupa milletlerini kapsa-
maktadir ve hepsinin ortak ¢abasi ile agilabilecektir. Bunalimn bhoyut-
lart bilingli diigiince tarafindan heniiz saptanmis olmamakla beraber,
ortak bir kaderin Avrupa wmilletlerine egemen oldugu duygusu yaygindir.

Degisik alkimlarin temsilcisi olan arastiricalar hunalma bir ¢6ziim
getirmeye ¢alisirken hep aymi noktada yamliyorlar: hareket noktas: ola-
rak bugiinkii insam alyorlar. Oysa bugiinki insan din yoktu, yarn var
olmayacaktir. Marx’in “ger¢ek insan’r her ne kadar soyut insana karsi
¢ikarilmak isteniyorsa da, ashnda keyfi bir genellemenin iiriiniidiir. Ger-
cekten de, bugiinkii batili insan sadece dogamn bir iiriinii degildir; otuz
yizyulik bir fikir evrimi onun bigimlenmesine katkida bulunmustur. O
halde aragtiricrya diigsen, bu evrimin gergeklesmesine olanak saglayan in-
sanin kendine 6zgii niteliklerini ortaya ¢ikarmaktir. Insana 6zgii bu ni-
teliklere dayanilarak, soyut degil, sosyologlarin “gergek”, “sosyal”,
“cagdas” insanlarindan ¢ok daha somut olan bir evrensel insanin varhg
iddia edilemez mi?

Vardigimiz bu sonug dogru ise, evrensel vardir; tarihin akigindan ¢i-
kanlan bu evrensel hig bir suretle metafizik nitelikte degildir ve ¢aglarin
bigimlendirdigi gegici gergeklerden daha somut bir ger¢ektir. O halde,
insan akl, goreliligin karmakangsik ve kaypak alemi i¢inde saglam bir
zemin bulmus sayilmahdir.

Su halde siirekli olarak degisen bir evren iginde, insanin goreli éle-
mi i¢inde, degismez bir takim ilkeler mevcuttur: mesel4, evrim kavrami,
o6zgiirliik kavrami, ya da yagam siirdiirme, liim korkusu gibi ig giidiiler;
sevgi ve nefret, zevk ve elem duygularn. Batih insan bu psiko-somatik
ézelliklerine ve bu ve buna benzer ilkelere dayanarak otuz yiizyil hoyun-
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olarak degil, kor halinde bir kiitle olarak degerlendirmigler, evrenin var
olusunu metafizik degil, fizik nedenlere baglamslardir. Ancak bu bilim-
scl-felsefi diigiinceler aydinlarin kiigiik gevresi iginde kalmistir. Bu ne-
denle bu ciiretli diigiinceler Ion toplumunda herhangi bir ahlaki ¢okiin-
tilye yol agmamistar.

Atina’da, sofistler naturalist disiinceyi bir kenara itmisler; Sok-
rates, Platon ve —bir doga bilimeisi olmasina ragmen- Aristoteles insan-
Iik alanmu aragtirmalarmin baghca eredi yapmakla, manevi ve ahliki
degerlerin bilimsel diisiince iizerinde kesin bir egemenlik kurmasim sag-
lamiglardir. Bu egemenlik yakin zamanlara kadar siiregelmistir.

Klasik ¢agda toplum insanca temellere dayanan ahlak degerlerinden
memnundur, Obiir diinyanin hiiziinlii hayali sevinglerine, miicadele ru-
huna, yagsama arzusuna hi¢ bir golge diigtirmemistir. Yogun yasamlan,
Atinalilar1 6biir diinya endisesinden kurtarmigtir. Yunan sanat1 yasami
yiicelten escrler vermigtir. Oliim diisiincesinin insanda uyandirdig: hiizne
sadece Attike mezar taslarum siisleyen tasvirlerde rastlanmaktadir.

Hellenistik ¢agda, insan devlet iglerinden uzaklasip kendi kiigiik
diinyasma kapaninca, yasamin anlams ve amaci sorunu ile kargilagmis-
tir. Felsefe bunu cevaplandirmaya ¢ahsmigsa da —6zellikle Epikurosgu-
lugun ve Stoacihifn ilgisi bu sorun tizerinde toplanmistir—, insanlar 6liim
ve Obiir diinya korkusundan Hiristivanhk kurtarmigtir,

Bat1 diinyas: yiizyillarca Hiristiyanhgin getirdigi ¢6ziimle yetin-
mistir. Humanizm ¢agmda, klisik diigiince felsefenin ve tarihin laikles-
mesini saglamigtir (Flora), Kilisenin direnisi ilerleyisi énleyememis,
Renaissance’ta sapientia-scientia ¢atismasi siddet kazanmstir. Klasik
cagm eserleri ile beslenen aydinlarla, Ibni Riigt’ten kaynaklanan doga
filozoflar1 arasinda kiyasiya bir miicadele haslammgtir. Fakat miicadele
halka yayilmamgtir. Esasen bilimsel buluglar halk adamim etkileyecek
boyutlara erismis olmaktan uzakti.

Fransiz [htilali ile kurulan demokratik yonetimlerce ilin cdilen 1-
iklik ilkesi bilimsel aragtirmalarin hizla gelismesine yol agms, kitleler
gitgide yeni buluslarin etkisini duyar olmusglardir. Yakin zamanlarda bu
etki biiyiimiig, kitlelerin ilgisi yalmzca bilimsel buluslar iizerinde toplan-
maya baglamisur. Insanin yakin bir gelecekte uzayr egemenligi altina
alabilecegi kamis1 bugiin iyice yerlesmistir. Ama héylesine kanilar, tan-
nisal teleolojilere yer birakmamakta; Tanriya inang, biitiin ahlaki deger-
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en aynicalikl olamidir; ¢iinkii insan maddeyi inceleyecek, evrenin bilin-
cine varacak zekiya sahiptir. Temel maddeye dénmesi onu kiigiilten bir
mahkamiyet deil, adalet geregidir. Umitsizlige kapilmasina ve isyan et-
mesine hig¢ bir gerek yoktur; Anaksimandros ¢agdas insana yeni bir ya-
sam anlayis1 telkin etmektedir. Bu kahramanca yasam anlayigina gore,
yagam hakikat, giizellik ve mutluluk igin miicadeledir. Uzaymn fethine
tamk olmaya hazirlanan bir ¢agin insanlarina yakisan da igte boylesine
kahramanca bir yagam anlayisidir.

Yasama kahramanca bakan insan, ¢agimizin sorunlarna nihilist in-
sandan farkl bir agidan bakacak, yeryiiziiniin en gelismis varlig oldugu
inanci ile, kaderine kiismeyecek, yasama baglanacak, yasama sevinci
ile bugiinkii bunabimi asma giiciinii bulacaktir. Kendisine, ¢evresine ya-
bancilasmasinin nedenlerini ortadan kaldiracak, doga ile uyum iginde
yagamanin yolunu bulacaktir, Dogaya dénmekle kozmogonik duygular:
canlanacak, evrenin bilingli bir pargacigt oldugu bilinci onu bugiinkii yal-
mzhifindan kurtaracaktrr.

O halde sosyolojik-bilimsel ahlakin alternatifi gene humanist ah-
laktir; ancak bu humanist ahlak artik metafizik diigiinceye 6diin vermek-
ten vaz gegip, koklerini bilimlerin topragina daldirmak, yani biitiinii ile
liiklesmek durumundadir. Bence Avrupa metafizik kahntilardan armn-
nug, fakat insana ve yasama deger veren yeni bir ahlak kurabilirse, i¢inde
bulundugu bunalimdan kurtulabilecektir. Birlesik Devletler, gelistirdigi
toplumsal bilimlerin kilavuzlugu ile, tiikkenmez teknolojik ve ekonomik
olanaklar ile giiniin giicliiklerini her zaman asabilir. Ama onun bagara-
mayacag gey, insam bugiin girdigi manevi ¢itkmazdan kurtarabilmektir,
yeni ¢afin yeni insanim yaratabilmektir. Yeni insam yaratmak Avru-
pamn tarihsel misyonudur. Tannsal Hikmet degil, yeni insanimn hilingli
diigiincesi insanh@, giinlik e¢ikarlann, giiniin zorunluklarmin gister-
digi yakin ereklerin 6tesinde, gergek ve ¢ok daha yiice amacina yénelte-
cektir.

Otuz yiizyilbk evrimin mirasgis1 oldugu diisiincesi Avrupahlarn
kiiltiir bilincinde yer ederse, bu, Avrupa’nin birlesmesini saglayacak en
giiclii etken olacaktir; 6biir yandan bugiin simif kavgasi va da ideoloji-
ler ¢atigmasi gibi goriinenin ashnda arkhontes ile arkhomenoi, yoneten-
lerle y6netilenler arasinda ezelden beri siiregelen miicadele oldugunun
anlagilmasina yardim edeccktir.

Avrupa. ahlak degerleri ile kurulu diizen ve giidiilen amaglar arasinda
uyumu kurabilirse, hem Ugiineii diinyay1, batinin diigiincesini ve dolayi-












