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Oz

Glinlimiiz toplumlarinda ortaya c¢ikan tiiketim kiiltiirii ve bu tiiketimin
celiskileri 1srarla sorgulanmaktadir. Sorgulanan konular arasinda tiikketim
kiiltiirlinlin {irettigi narsist ve hedonist yagsam bigimleri, huzursuzluk, manevi
tatminsizlik hali ve bagkalarinin sorunlarina kayitsiz kalmak gibi hususlar
literatiirde Onemli bir yer edinmektedir. Bireylerin bu konularda
bilinglendirilmesi egitim politikalariyla da dogrudan iliskilidir. Egitim
politikalarinin bu gibi konulara gereken dnemi vermemesi halinde tiiketim
kiiltiriiniin hedonizme ve narsisizme davet ettigi bireyler hazci, mefkiresiz
ve iilkiisiiz bir kiiltiir icerisinde yasamaya mahkam olacaklardir. Insanlar
maddi yonleri itibariyle tatmin edilirken manaya duyulan aglik artacak ve bu
aclig1 gidermek zorlasacaktir. Bu sebeple, makalede mevcut tiikketim kiiltiirii
karsisinda digerkamligi ve idealizmi 6n plana c¢ikararak mutlulugun
‘neligini’ sorgulayan elestirel bir tiiketim kiiltiiriiniin ingsa edilme imkan1
tartisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tiiketim toplumu, tiiketim ideolojisi, narsisizm,
hedonizm, huzursuzluk, digerkamligin yitimi.
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Abstract

In today’s societies, consumer society and its dilemmas are insistently
criticized. Among the issues which are criticized, narcissistic and hedonistic
consumption patterns, restlessness, spiritual dissatisfaction and being
indifferent to the problems of the others have an important place within the
body of the literature. Raising awareness among the individuals regarding
these issues is directly related to the educational policies, as well. Unless
educational policies put particular emphasis on aforementioned subjects,
individuals invited to narcissism and hedonism by the ideology of
consumption will be obliged to live within a culture based on materialistic
pleasure which is devoid of ideal and reflection. While people are satisfied
in terms of their matter, spiritual hunger will boost and it will be more
difficult to satisfy that. Therefore, in this article possibility of constructing a
critical consumption culture which brings idealism and altruism into the
forefront against to the existing consumption culture is discussed by asking
the question of ‘what is happiness?’

Keyords: Consumer society, ideology of consumption, narcissism,
hedonism, restlessness, loss of altruism.
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“Insanlar sevilmek i¢in yaratildilar, esyalar ise kullanilmak icin. Diinyadaki kaosun
nedeni, esyalarin sevilmeleri ve insanlarin kullanilmalaridir.”

Cemil Merig

GIRIS

Heraklitos’un binlerce yil oncesinden giiniimiize ulasan sozleriyle ifade ettigi gibi “Aym:
nehirde iki kez yikanamazsiniz” ¢iinkli “her sey akar” ve “Degismeyen tek sey de degisimdir”
ifadesi, degismeyen tek seyin degisimin bizzat kendisi olarak karsimiza ¢iktig1 gergegini
Ozetler. Bir bilim olarak ortaya ¢iktig1 ilk donemlerden itibaren sosyoloji disiplininin temel
konularindan birisini olusturan “toplumsal degisme” kavrami degisimin bahsi gegen
dogasindan 6tiirli onemini hala korumaktadir. Zira toplumlar bir sekilde degisimin riizgarindan
etkilenmekte ve tiimiiyle degisimin disinda kalamamaktadir (Bozkurt, 2009: 331). Kimlikler,
inanclar, kiltiirler, degerler, geleneksel yapilar, kutsallar degisip farklilagmaktadir.
Toplumlarin ihtiyaglart ve tiiketim kaliplar1 da bir sekilde degisimin riizgarindan nasibini
almaktadir.

Geleneklerinin giliciine vakif olamayan bir toplum s6z konusu oldugunda da yine degisim
kacinilmaz hale gelmektedir. Toplumlar yenilikg¢ilik sevdasiyla taklitgilik gibi kisir bir dongii
icine diismektedir. ‘Cagin geregi bu, ¢agi yakalamak, caga ayak uydurmak lazim’ gibi
sOylemlerle sunulan yeni tiiketim kaliplarinin alternatifsiz oldugu fikri toplumlara
dayatilmaktadir. Toplumlar yeniliklerin denenmesi ve tiiketilmesi gerektigi fikrine boyun
egmeye mahk(im olmaktadir (Tatar, 2004: 2-3). Alternatifsizlik fikrine direnis gosterilmesi
durumunda ise reklamlarda da dile getirildigi lizere; tiiketim ideolojisinin buyurgan retorigi
“modas1 gecmis” ithamiyla “hala ebeveynlerinizden kalma {irlinleri mi kullantyorsunuz?”
sOylemini gelistirir. Yenilik¢ilik fikriyle toplumlar geleneksel tretim/tiikketim kaliplarindan
uzaklastirilir; asir1 tiikketime ve israfa tesvik edilir.

Geleneksel toplumlarda veya Gluckman’in ifadesiyle ‘kendilerini tekrarlayan toplumlarda’
gerceklesen karar alma siireglerinde aktorlerin ¢ok fazla secenek imkani olmadigi icin
gelenegin sundugu ¢oziimler en iyi yol olarak kabul edilir. Bu sebeple aktorler ayn: durumlarda
ayni davraniglarn tekrar etme egilimini sergiler. Buna ragmen endiistriyel toplumlarda ise
alacak kararlarin sayisi ¢cogalir ve bireylerin se¢imlerine bagli olarak farkli sonuclar ortaya
cikar. Oyalayici bir yontemle reklam rekabetini giiclendirmek i¢in ayni {iriin iki ayr1 marka ve
ambalajla piyasaya siiriiliir. S6zgelimi her ikisi de “bembeyaz” yikayan iki deterjan arasinda
bir se¢im yapmak zorunda olan bir tiiketicinin biiyiikannesi bir zamanlar ¢amasirlari i¢in yerli
tiretim bir sabunu kullanmis ve biiyiik biiylikannesi ise kendi deterjanini kiilden elde etmistir
(Mendras, 2009: 253-254). Modern iiretim-tiiketim usullerini ve tiiketim metalarinin sagladigi
kolayliklart inkar etmek miimkiin degildir. Bununla birlikte modern topluma gegis dncesi
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donemlerin mevcut sartlarinda kiiltliriin ve gelenegin iirettigi ¢oziimler bir sekilde ihtiyaglara
cevap vermis ve vazifesini yerine getirmistir. Bu bakimdan sirf yenilikgilik ve tiiketim
ideolojisini kutsamak adina eski tiikketim kaliplarini kiigiimsemek dogru degildir.

ibn-i Haldun ve Rousseau’da Tiiketim Kaliplarina Bakis

Geleneksel tiiretim ve tiiketim kaliplart igerisinde zaruri ihtiyaglarin kargilanmasi bagat
konumdayken modern tiikketim kiiltlirii ise kisa vadeli ve haz odakli tiiketim kaliplarini
beraberinde getirmistir. Tiiketim kaliplarinin tarihsel arka planina iki farkli diisiiniiriin
perspektifinden bakildiginda; Ibn-i Haldun’un hadariler ve bedeviler ayrimi Rousseau’nun ise
yabani ve uygar insan ayrimindaki benzerlik ilgi ¢ekicidir. Ibn-i Haldun’da bedeviler yerlesik
hayat yerine gogebe Ozelliklere sahip kirsal veya sahra hayatini tercih eden kii¢iik topluluklar
halinde yasayan insanlari, hadariler ise yerlesik hayat ve medeniyetle iliskilendirilen biiyiik
topluluklar halinde yasayan sehir insanlarini temsil etmektedir. Bedevileri insanin bozulmamas,
ilk fitrat ve tabiat haline daha yakin bulan; dayanigmanin, yardimlagsmanin, insani degerlerin
bedevi toplumlarda daha baskin oldugunu ifade eden Ibn-i Haldun’a (1988: 420-421) gore
bedeviler haz ve arzularin tatmininden ziyade zaruri ihtiyaglarin teminine odaklanan {iretim ve
tikketim kaliplarina sahip olmuslardir.

Roussaue (2003: 117) ise benzer bir tislupla yabani insanin karnint doyurduktan sonra tiim
dogayla baris i¢cinde ve tiim insanlarla dost oldugunu dile getirmistir. Toplum i¢inde yasayan
uygar insanin ahlaki portresini ise su sekilde tasvir etmistir:

“En basta sorun yalnizca yasamak icin gerekeni saglamaktir, ancak sonrasinda her zaman
gereksinim duyulandan fazlasi istenir. Bunun ardindan zevkler gelir, daha sonra daha biiyiik
zenginlikler, bunun ardindan uyruklar, daha sonra da koleler gelir ve toplumdaki insan higbir
zaman huzura eremez; hep bir kosusturma ve ugras icindedir. En ilging olan ise,
gereksinimler ne kadar az dogal ve ne kadar ivedi ise, tutkular ve daha da kotiisii
gereksinimleri tatmin etme istegi o kadar artar. Kahramanimiz bu sekilde uzun bir liiks
hayatta ve zenginlikleri ele gecirip bir¢cok insan1 mahvettikten sonra, diinyanin tek efendisi
oluncaya kadar her seyi yerle bir eder. Iste bu anlattiklarim insan hayatinin degilse bile, her
uygarlasmig insanin kalbinin derinliklerinde yatan gizli isteklerinin kisa bir ahlaki
portresidir.”

Giiniimiiz toplumlarinda ideal tipler olarak hem Ibn-i Haldun’un bedevilerini hem de
Roussaue’nun yaban haldeki insanlarini katisiksiz ve saf formlariyla bulmak zor olsa da her iki
diistiniirtin de dikkat ¢ektigi sey insanlarin iiretim-tiiketim kaliplarinin zaruri olan ihtiyaglarin
teminine yonelmis olmasidir. Her iki diisiliniire atifla yapilan alintilarda da bedevilerde veya
yaban haldeki insanlar arasinda kanaatkar, dogayla ve insanlarla barigik olan tliketim
formlarinin hakim oldugu goriilmektedir. Sehirde ya da modern hayatta ise tahribatin, liikks ve
israfin hiikiim siirdiigii bir tiir tiretim-tiiketim dongiisiiniin var oldugu anlagilmaktadir. Daha da
onemlisi Roussaue’nun da belirttigi lizere siirekli arzularinin ve tutkularmin kisir dongiisii
pesinde kosan uygar insan “hichir zaman huzura erememektedir”. Ayrica ibn-i Haldun’un
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bedevileri “biz” duygusunun hakim oldugu kamucu, paylasimci toplumsal gruplarin
ozelliklerini de yansitmaktadir. Bununla birlikte hazariler ise “ben” duygusuyla hareket eden;
paylasimdan, samimi ve yiiz ylize gerceklesen iliskilerden uzak bireyci topluluklar1 nazara
vermektedir.

Duygudétesi Toplumda Hedonist ve Narsist Tiiketim Kaliplar

“Ben” yerine “biz” algisinin hakim oldugu kamucu toplumlarda sahip olunan kaynaklarin
yakinlar arasinda paylasimi esastir. Bireyci toplumlarda ise ¢ocuklarin bile 6zel miilkiyet hakki
vardir. Tiiketim kaliplar1 bireyin salt kendini destekleyen yasam bicimleri seklinde tezahiir
etmektedir (Hofstede & Hofstede, 2005: 92-97). Bireyin salt kendine doéniik olarak
gergeklestirdigi tiiketim pratikleri ise digerkamligi ve baskalarinin sorunlarina karsit duyarh
kalmak gibi degerleri zayiflatmaktadir. Zira kabaca ifade edilecek olursa mevcut tiiketim
kiiltiirii ve tiikketim ideolojisi bireylere haz odakli (hedonist) ve kendini kutsayan (narsist)
yasam bigimlerini salik vermektedir. Modern, bireyci tiketim kaliplart digerkamligi,
paylasmay1r ve kanaatkarlik gibi degerleri bisbiitin yok etmese de bir sekilde
doniistiirmektedir. Boyle bir tiiketim kiiltiirii igerisinde kiiresel sorunlar haline gelen savaslar,
miilteci krizleri; aglik, kitlik ve dengesiz beslenme gibi sorunlar yiiziinden 6liime mahkiim olan
insanlarin varligina iliskin mevzular karsisinda insanlar hem keyiflerini kagiracagi i¢in hem de
zihinler fazlaca karisik oldugu i¢in diisiinmemeyi tercih etmektedir. Cilinkii her seye ragmen
hayat devam etmektedir ve birey bir sekilde bu tiir sorunlar iizerinde kafa yormaktan
uzaklag(tiril)maktadir.

Hiristiyanlik 6zelinden ifade edilecek olursa; Daniel Bell’in ifadesiyle tiikketim toplumunun
etkisiyle olusan hedonist ve narsist “haz odakli” tiikketim kaliplar “giindiiz piiriten gece
playboy” tipini tretmistir. Piriten etigin Ogretileri arasinda Onemli yeri olan gilecilik,
tutumluluk, kanaat, caligkanlik gibi degerlerin yerini sahtekarca sergilenen duyarliliklar,
riyakar sevimlilikler, cinsellikte sinir tanimama, yaslanma ve 6liim korkusu gibi narsistik hisler
ve kabuller almaya baslamistir. Ve daha da kotiisii insanlar “yas tutma yetenegini”
kaybetmektedir (Bozkurt, 2012: 66-81).

Toplumlarin yas tutma yetenegini kaybetmesi, Mestrovi¢’in (1999:155-156) “duygudétesi
toplum” olarak niteledigi aklilestirilmis ve hissiyattan uzak paketlenmis insancillik
ogretilerinde ve kurumsallasmis hosgorii 6rneklerinin sergilendigi davranis bigimlerinde de
oldukca asikardir. Duygudtesi toplumda insanlarin yasadiklar1 travmalara ve insanligin
1stiraplarina karsi ortaya konulan toplumsal tavir tipik olmakla birlikte muglak bir hal almistir.
Ornegin bir TV muhabiri, ¢ok sevdigi bir kimseyi veya bir yakinmi savasta veya bir dogal
afette kaybeden bir kimseye “kendinizi nasil hissediyorsunuz?” sorusunu yoneltmektedir.
Bireyin soru karsisinda acisini ifade edis bi¢imi ise “sihirli bir bi¢imde tipik ancak muglak
“cok kotii, yikildim” yamitina doniistiiriilmiistiir”. Yoksullara, evsizlere, gergcek ihtiyag
sahiplerine doniik eski yardim dernekleri gibi kurumlarin yardim gétiirme bigimlerinin veya
eskiden insanlarin komsularina duyduklar ilgi ve alakanin yerini de kurumsallasmis bir
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hosgorii almustir. Ustelik duygudtesi toplumda soykirimlar karsisinda duyulan sok, bir
soykirim endiistrisini de beraberinde getirmistir. Metsrovi¢ bu durumu su sozlerle izah etmistir:

“...Kambogya’dan Ruanda’ya ve oradan da Bosna’ya uzanan soykirim 6rnekleri artik zamanla
paketlenmis bir insancillik 6gretisine gore ele alinan dogal afet benzeri olaylar haline gelmistir.
Ornegin Bosna’daki soykirmma tepki soykirimi durdurma gayretine girmek degil, eger felaketten
canlarini kurtarabilmislerse, sag kalan soykirim magdurlarina insancil yardim gondermekten
ibaretti.”

Dokuz yildir biiyiik gili¢lerin ve sozde barig garantorlerinin giidiimiinde ¢oziilemeyen Suriye
krizi ve Suriye’nin balkanlagtiriimas: hadisesi de duygudtesi toplumun ve duyguétesi
ritiiellerin giiniimiizde tekrarlayan en yakin &rneklerinden birisidir (Oztiirk, 2016). Zira
¢Ozlimsiizliige mahkim edilen bir cografyada her giin insanlar 6lmekte, gemiler ve botlarla
once Tirkiye gibi iilkelere ve sonrasinda Bati’ya go¢ etmeye ¢alisan miiltecilerin cesetleri
karaya vurmaktadir. Her seye ragmen giiniin rutin akisi icerisinde hayat devam ederken barisi
insa edeceklerini vadedenler sorumsuzluklarini 6rtbas etmek gibi bir ugras icerisinde de
degillerdir. Ciinkii tliketim toplumunun {irettigi birey ‘mutlu robot’u oynamaktadir ve bu
durumu sorgulayacak sosyolojik muhayyileden mahrumdur.

Wright Mills, yasadigi donemin Amerikan vatandaslarini benzer bir sekilde diisiinmeyen
‘mutlu robot’lar olmakla elestirmistir. Aydinlanma fikrine dayanan rasyonelligin, akilciligin
ve Ozgiirliiglin artmasiyla birlikte mutlulugun artacagi tezi gergceklesmemis; aksine insanlari
huzursuz hale getirmistir. (Mills, 2000:165-176) Insanlara diisen gdrev seckinlerin
sorumsuzluklarini bos verip sadece tiiketmektir. S6zgelimi Hirosima’ya atilan atom bombasina
ve sonucunda ortaya ¢ikan insanlik dramina sinik ve korkak bir sekilde seyirci kalmaktir
(Slattery, 2010: 257). Aslinda tiiketim ideolojisinin isine gelen birey tipi tam da budur:
Sorgusuz sualsiz bir bi¢imde diisiinmeden tiiketen; tiiketim ideolojisine itaat eden duygusuz ve
idealsiz bir birey olmak... Mutlu robotu oynayan birey huzurlu olmak i¢in diisinmemelidir.
Boylece tiiketim kiiltiiri toplumun biitiin kesimlerini etkisi altina almay1 hedefleyen bash
basina bir ideoloji olarak kendini var etmektedir.

Bu ideoloji karsisinda tiiketimin ve tliketen bireyin karsilikli etkilesimi etkenlik ve edilgenlik
baglaminda “Tiiketen Insan mi?” Yoksa “Insam Tiiketen Tiiketim mi?” (E. Albayrak ve A.
Albayrak, 2010) sorusunu sormayi gerekli kilmaktadir. Zira hedonist ve narsistik tiiketim
kiiltiirli  bireylerin bagkalarinin 1stiraplarina  duyarhilik gostermek ve digerkdmlik gibi
degerlerini de tiikettirmektedir. Dogal olarak pandemi sonucunda 6len insanlar bile siradan bir
vaka sayisi olarak zikredilmekte, iilkelere diisen sadece bu duygu 6tesi hale direnmeksizin say1
paylagmaktir.

Reklamlar

Tiikketim toplumunda narsizmin farkli bir boyutundan daha bahsedilmektedir. Tiiketim
toplumunun en Onemli ayagi olan ve siirekli yenilik¢ilik ve farklilik fikrini zihinlere
pompalayan reklamcilik sektorii bireylerde kafa karigikligina, tiiketici narsisizmine yol
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acmaktadir. Miller’in da belirttigi gibi “Tiiketici narsisizminin mabedi oteki kisilerin aldigimiz
ve sergiledigimiz iiriinleri fark ettiklerinin ve onemsediklerinin stipheli taahhiidii iistiinde”
yiikselmektedir. Sahip olunan nesnelerin, tiiketilen tirlinlerin etrafimizdakiler tarafindan
onemsenip onemsenmedigi; onlarda uyandirdigi his goziimiizde fazlaca biylitiilmektedir.
Cogu iiriiniin reklam1 “Oteki kisiler hangi iiriinleri aldigimiz, sergiledigimize ve
kullandigimiza olduk¢a dikkat ediyorlar” seklindeki bir temel mesaj etrafinda birlesmektedir.
Ve bu mesajin gergek olup olmadigini ¢oziimlemek i¢in temkinli bir tavir takinmak, siipheciligi
korumak zorlagmaktadir. Zira bu mesaj giin icerisinde binlerce reklam ile dillendirilmeye
devam etmektedir (Miller, 2012: 88-89).

Reklam tiiketici i¢in son derece Onemli bir referans haline gelmistir. Miisteriler, reklami
yapilmayan irlinleri alma mevzuunda kusku duyarlar. Reklamlarla yenilikler popiiler hale
getirilir. Boylece tiiketiciler i¢in reklam, bir gliven kaynagi teskil etmektedir (Yavuz, 2012:
237). Reklamlarin kimler vasitasiyla sunuldugu da olduk¢a onemlidir. Genellikle meshur
simalar, toplum tarafindan model alinan sahislar reklamlarda rol almaktadir. Boylece
reklamcilik sektorii ¢ocuklart kullanarak masumiyeti, kusursuz model bedenleri sunarak
bedenleri ve sanat¢ilar1 da kullanarak sanati ve sanatglyt mana ve muhteviyatiyla
doniistiirmektedir.

Reklamlar imajlar1 ve sembolleri aktarmanin en 6nemli araci haline gelmistir. S6zgelimi bir
reklamda “Imaj hicbir seydir, susuzluk her sey” mesaj1 verilse bile, reklam markay1 bir sembol
haline getirmektedir. Susuzlugu gidermek i¢in salt “o0” icecegi tiikketmek 6nemli bir imaj olarak
sunulmaktadir. Baudrillard’in ‘Simiilasyonlar’da (1983) ifade ettigi gibi semboller ve imajlar
gercekligin yerini almaktadir. Asil 6nemli olan imajdir. Bu durumda; ihtiyaca binaen satin
alinan bir kiyafetin sicak veya kuru tutmasi artik 6nemli degildir. Etiketler ve markalar daha
onemlidir. Oyleyse bu durum bir ihtiyacin teminini degil; ihtiyagmis gibi tiiketilmesini ima
etmektedir (Slattery, 2010: 470). Bu durumda havyar bir besin olmaktan ¢ikar, araba bir arag
degildir veya oturulan semt iyi bir yer oldugu icin degil bireyin kendisine benzeyen kisilerle
beraber olmak i¢in sectigi liiksii, sosyal kategorileri ve toplumsal konumlar1 6n plana ¢ikaran
seylerdir (Mendras, 2009: 257).

Tiiketim ve Kimlik

Her istedigini tiiketebilenlerle tiiketemeyenler arasinda tiiketemeyenler agisindan ortaya ¢ikan
psiko-sosyal problemler de tiikketim toplumunda ayr1 bir sorunu beraberinde getirmektedir. Zira
“Yoksulluk tiiketim toplumunda maddi yoksunluklarin ¢ok étesinde, kisinin “ézsaygisina” ve
“6zglivenine” yénelik bir tehdit olarak anlam kazanmaktadir”. Her ne kadar bu zor olsa da
genclere nazaran, yashlar acisindan degerlendirildiginde geleneksel tiiketim kaliplariyla
tiketim toplumuna direnmek kolay olabilir; fakat yoksul gengler icin tiiketim kiiltiirii
karsisinda bocalamamak zor gdziikmektedir. Tiikketim toplumunda gen¢ ve yoksul olmak
bireyler i¢in kendilerini ifade edebilme ve varsil kesimin tiiketim kiiltiiriine dahil olabilme
mevzuunda zorluk ¢ikarmaktadir. Clinkii yoksulluk bir sekilde dislanmaya yol agmaktadir.
Gengler tiiketim toplumunun disinda kalmakla bu topluma dahil olabilmenin arafinda
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bocalamaktadir (Yamanoglu, 2010: 75). Ciinkii satin alinan ve tiiketilen nesneler insanlarin
kimliklerini hatta varolus gerekgelerini ifade etmektedir (Bocock, 2009: 74). Iste bu asamada
“Tiiketim toplumunun ontolojik mottosu tiiketiyorum o halde varim” haline gelmistir (Bayhan,
2011). “Hatta ne tiikettigini séyle, kim oldugunu soyleyeyim” (Odabasi, 2013: 84) sozii de
tiikketimin kimlikle olan iligkisi ifade etmesi bakimindan oldukca yerindedir.

Bu tutum Veblen’in 19. Yiizyil Amerika’sinin son c¢eyregindeki ‘aylak simifi’ olarak
tanimladig1 zlimrenin tiiketim kiiltiirtinde de gdzlemlenmistir. Aylak sinifi kavrami sirf gosteris
icin tiiketen elitleri, zenginleri ifade etmektedir. Veblen’in “gdsterisci tiikketim”™ olarak ifade
ettigi bu tiikketim kiiltiirii de insanlardaki narsist temayiilleri yansitir. Bireyler tiikettikleriyle
Oviiniirler ve tiikketmek varliklarinin gayesi haline gelmistir (2007). Bununla birlikte var olmak
icin sadece tiiketmek yetmez. Farkli olmak, farkl: tiikketmek ve bu farkliligi ortaya koymak da
gereklidir. Ciinki tiiketim kiiltlirlinliin en 6nemli boyutlarindan birisi de “farklilik yaratma”
seklinde islemektedir (Odabasi, 2013: 145). Yani farkliligin altinin ¢izilmesi, “ben farkliyim
sovu” Onem kazanmistir. O halde tliketim toplumunun varliksal ilkesi olarak yukarida
zikredilen “Tiiketiyorum o halde varum” ifadesini “Farkl tiiketiyorum o halde varim” seklinde
ifade etmek de miimkiin goziikmektedir.

Bu durum olduk¢a dogaldir. Zira sembol ve imajlarin tiikketimi, moda ve sosyal farklilasma
mekanizmasini ortaya ¢ikarmaktadir. Dogal olarak tiiketimin temel mantig1 digerlerinden farkl
olmak i¢indir (Mendras, 2009: 257). Bu durum o&teki(ler) {izerinden yapilandirilan bir tiiketim
fenomeninin ispat1 niteligindedir. Bati1 toplumlarinda son ylizyil igerisinde giineslenmeye ve
giines yanig1 ciltlere dair benimsenen degisik tutumlar bu mevzuda ilging bir 6rnek teskil
etmektedir.

Glines yanigi ciltler toplumda onceleri acik havada, tarla islerinde ¢alisan diisiik statiilii insan
imajin1 uyandirmistir. Daha sonralari yazin ya da kisin tatilde gilineslenen yiiksek statiilii zengin
insan imaj1 ortaya ¢ikmistir. Zamanla ¢ok sayida insan solaryuma gitmek de buna dahil olmak
lizere tatile gitmeye ve giineslenmeye maddi anlamda gii¢ yetirebilmeye baglamistir. Ilerleyen
zamanlarda ise yanik cildin cilt kanseri ile olan iligkisi ve bu istenmeyen sonugla
0zdeslestirilmeye baslamasi cazibesini biiyiik dlgiide yitirmesine sebep olmustur (Wallace ve
Wolf, 2012: 507). Elitlerin tiikketim kiiltliriine ait olan, yliksek statiiye ve varsillifa gondermede
bulunan; herkes tarafindan ulasilamayan giineslenmek ve gilines yamigi cilde sahip olmak
popiilerligini kaybetmistir. Sonugta farklili§i yansitan bir {iriiniin ya da kiiltiirin tiiketimi
herkesge ya da pek ¢oklarinca ulasilir oldugunda siradanlasmaya baslamaktadir. Oyleyse
oteki(ler) iizerinden sekillenen farklilik sovu nereye kadar siirecektir? Insanlarin narsist ve
hedonist tutkular1 ne 6lglide tatmin edilebilecektir? Tatmin edilemeyecektir ¢linkii Bocock’un
da belirttigi lizere tiiketiciler 6zlem duyduklari, arzu ettikleri nesneleri elde ettiklerinde bosluga
diisme tehlikesiyle kars1 karsiyadirlar (2009: 75). Sonug olarak tiiketim arzusunu ve tiiketime
duyulan istah1 tatmin edebilmenin zor oldugu gercegiyle yiizlesmek icap etmektedir.
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“Sahip olmak” veya “olmak”

Baudrillard bu durumu agiklarken asir1 derecede karamsardir. O, tiiketimin sinir tanimazligini
ileri siirer; doyuma, tatmine ulasmanin imkansizligini vurgulayip “Hep daha fazlasini tiiketmek
istiyoruz” der. Diger yandan da tiikketimin ehlilestirilebilme ihtimalini; ihtiyaglarin
kargilanmasina yonelik mutedil bir yol arayigin1 sagma bir ahlak¢iliga kagmakla itham eder
(1992: 24-25). Baudrillard’in mevcut tiiketim kaliplart ve tiiketim kiiltiirii karsisinda
benimsedigi karamsar tutum, tiikketim kiiltiirii karsisinda insa edilebilecek sorgulayici ve
idealist bir tiiketim ahlakinin imkanin1 da sagma bir ahlak¢ilik ugrasi olarak gorecektir. Bu
goris tiiketimcilik ideolojisi karsisinda bireyleri pasif varliklar, nesneler olarak konumlandirir.

Etkin bir ideoloji olarak tiiketimin iddiasi, yasamin anlamli kilinabilme imkaninin énceden
diizenlenmis birtakim deneyimleri yasayarak bir seyleri satin alarak gerceklesebilecegidir
(Bocock, 2009: 57). Gergekten de tliketimi putlagtiranlar, hayatin anlamini Ritzer’in “tiketim
katedralleri” (2011) olarak nitelendirdigi mekanlarda arayanlar; kisacas tiikketim bir din gibi
icsellestiren insanlar Baudrillard’1 tasdik etmektedir. Mevcut tliketim kiiltiirii bir din olmasa da
modern toplumda biiyiik bir karsilig1 vardir. Mutlugu asir1 tiiketimde arayanlar Baudrillard’in
dedigi gibi hep daha fazlasini tiiketmeye devam edeceklerdir. Buna ragmen bu karamsar tutum,
sosyal bilimlerin ve 6zellikle de felsefe ve sosyoloji gibi disiplinlerin ezber bozuculuguna
uygun diismemektedir. Ciinkii arzu duyulan biitiin tiiketim nesneleri elde edilse bile bazi seyler
bir sekilde hep eksik kalmaktadir.

Tiiketim toplumu bireylerin maddi ihtiyaclarini, hedonist ve narsistik a¢liklarini belli bir 6l¢iide
giderse bile bazi “ontolojik ihtiyaglart karsilamada yetersiz” kalmaktadir (Demirezen,
2010:108). Zira insan salt maddeden ibaret bir varlik degildir. Tiiketim ideolojisinin de
dayattig1 lizere “...¢cogu insan mutlulugu zenginlikte ve maddi hazlarda arar, oysa bu biiyiik
bir yanmlgidir. Gergekte mutluluk biiyiik olciide bir ruh hali ve manevi bir tatminden ibarettir”
(Kaya, 2010: 67). Yunus Emre de bir deyisinde “Kemdiiriir [kotidiir] yoksulluktan nicelerin
varligi / Bunca varlik var iken gecmez goniil darligi” dizeleriyle; varsilligin, bir takim maddi
imkanlara ulasabilme sansinin manevi tatmini ve huzuru garanti edemeyecegini dile

getirmistir.

Eric Fromm’un deyisiyle “sahip olmak” ve “olmak” ayr1 seylerdir. “Sahip olmak”, elde etmek
insanin maddi olan yoniinii ifade ederken; “olmak™ ise insanin mana boyutuyla iligkilidir.
Fromm bu hususta gelecege dair umutludur ve maddeden manaya yonelmesi gereken yeni bir
toplumu, bu toplumdaki insanin ozelliklerini ortaya koyar. Yeni insan tam manasiyla
‘ol’abilmek i¢in ‘sahip olma’nin biitiin formlarindan vazgegmeye istekli olmalidir.
Narsisizmden siyrilarak insan dogasinda var olan smirliliklar1 kavramaya calismalidir.
Miimkiin oldugunca hirs ve nefret gibi duygularini asgari diizeye indirgemeye c¢alismalidir.
Sevincin, nesenin kaynaginin mal, miilk, servet edinmekte, biriktirmekte ve sorumsuzca
tilketmekte degil; vermekte ve paylasmakta oldugunun farkina varmalidir (2008: 139).

Stirekli sahip olma hissi insanlara paylasmayi, kiiciik seylerle, kiigiik miktarlarla mutlu olmayi,
hemcinslerine kars1 saygili ve duyarli olmay1 unutturacaktir. Hatta farkli bir bakis acisiyla ele
almacak olursa

“«

.mutsuzluk sumirli imkanlarla simirsiz istekleri karsilayamama olgusundan
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kaynaklanmaktadir. O halde imkdnlarla istekler arasinda makul bir denge kurmadik¢a;
ger¢eklesmesi giic hayallerden vazgegip mevcutla yetinmeyi ve kiiciik seylerle mutlu olmayi
ogrenmedik¢ce mutluluk denilen o haydl perisine kavusmak miimkiin olmayacaktir” (Kaya,
2010: 67). Bu agidan “madde ve mana”, “istekler ve imkanlar”, “hayaller ve siirliliklar”
arasindaki dengenin kavranmasi ve kavratilmasi hem bireysel hem de toplumsal mutluluk
acisindan 6nem arz etmektedir. Bu sebeple tiiketim toplumunun sosyolojik tahlili ve ¢eliskileri
tartigmalarla giindemde tutulmalidir. Aksi takdirde tiiketim ideolojisi eksiklik sanrilari iireterek
insanlarin hayatinda gedikler agmaya ve kisiler arasinda birtakim kiskancliklar iiretmeye
devam edecektir.

Eksiklik Sanrilar

Gilinliimiiz toplumlarinin arz, nicelik, deger ve ¢esitlilik gibi baglamlarda siireklilik gosteren bir
biiyiime manti§1 {izerine insa edildigi goriilmektedir. Thtiya¢ bir kere ortaya ¢iktiginda bir
zorunluluk olarak telakki edilmeye baslar ve ihtiyacin karsilanamamasi halinde bireyler hayal
kirikligia kapilabilir. Oysaki bu ihtiyag bizzat toplum tarafindan iiretilmektedir (Mendras,
2009: 256-257). Zamanla toplum tarafindan {iretilen ihtiyac¢larin karsilanmasi insanlarin varlik
gayesi haline gelmektedir. S6zgelimi tiiketim ideolojisi, normalde sahip oldugu bedensel
ozellikler ve imkanlar icerisinde kendisiyle barisik olan bireylere dudaklarinin daha dolgun
olmas1 veya kirisiklarinin gerdirilmesinden de 6tede sinir tanimayan bazi fikirleri empoze
etmektedir. Neticede beden sosyolojisi ve tiikketim toplumu baglaminda diisiiniilecek olursa;
reklamlarda sunulan kusursuz bedenlere benzemek gibi smir tanimayan arzularin tatmini
ugrunda bir siirii iirlin ve hizmet tiiketilmektedir.

Bedeni yaglanmaya kars1 koruma, viicut gelistirme gibi amaglarla yapilan diyetler; kullanilan
ilaglar ya da spor malzemeleri, hepsi belirli tiiketim kaliplarina uymay1 ve bazi malzemelerin
teminini gerektirmektedir. Boylece hayatin manasiin ve mutlulugun bedenin belli bir sekle
girmesiyle ortaya ¢ikacagi hissi uyandirilmaktadir. Oysaki tiiketimin unutturdugu bir gercek
vardir: 6lmek ya da yaslanmak, yakisikli ya da giizel olmak da hayatin bir gergegidir. Ustelik
“...hepimiz siiper modeller ya da viicutlarim gelistirmis sampiyonlar gibi goriinemeyiz ve
sonugta hepimiz olecegiz” (Wallace & Wolf, 2012: 503).

Bauman’in da belirttigi gibi sosyoloji bireylerin rutin kabullerini sarsar ve insanlara hig
diisinmedikleri mevzular ya da eski bilgilerini tekrar gozden gegirme, masaya yatirma fikrini
verir. Sosyoloji insanlarin keyfini kagirir. Sosyoloji sanatini 6grenip sosyolojik diisiinme
becerisinde ustalasan kisiler daha az manipiile edilebilir hale gelebilirler. Hayata ve topluma
dair sorgulayici, biitlinliikli, elestirel bir tavir gelistirebilirler. “Sosyoloji “sakinler” arasinda
kimsenin birakin yanitlamayi, soruldugunu bile hatirlamadigi sorular sorarak rahat ve sessiz
hayat tarzint bozar. Bu gibi sorular belli olan seyleri bulmacalara déniistiiriir; bildik olant
bilmediklestirir” (2010: 24-26).

Sosyolojik diisiinmek, sézgelimi bir siirii oyuncagi olan ve maddi ihtiyaglar1 eksiksiz bir
sekilde karsilanmasina ragmen bir cocugun dogaya kacisini; kirli bir bez bebekle ya da patlamis
bir topla oynama 6zentisini anlamaya ¢alismalidir. Her ne kadar bu durum bir yoniiyle elde
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edilemeyen seye duyulan arzuyla iliskili olsa da diger yoniiyle de rutin kaliplarin, siradanlasan
nesnelerin bikkinligindan kaynaklanmaktadir. Modern toplumsal aligveris kuramcilarindan
George Homas, bu dengesizlik halini degersiz goriinse de az bulunan, zor ulasilan seylerin arz-
talep dengesi igerisinde degerli olmasi halinde bireylere gii¢ saglamasiyla iligkilendirmistir
(Wallace ve Wolf, 2012: 433). Homas bu konuda Operet Bestecileri Gilbert ve Sullivan’in su
dizeleriyle bizi diistinmeye davet eder:

Sonucu onceden séylemek kolay:
Elindeki kutsal hersey

Giimiis ve altindan yapilmissa

Bayagi kalayli kapkacag 6zlersin
Giyecek bir seyin yoksa

Altindan ve ender ipekliden baska,
Ilgi duymazsin artik altindan giysilere,

Béylece, pagavranin artar degeri.

Bu dizelerde Roussaue’nun portresini ¢izdigi uygar insanin tatminsizligini okumak da
miimkiindiir. Maddi doyum ve siirekli tiiketim hi¢bir zaman huzuru garanti edemeyecektir.
Garanti edemeyecegi gibi; hedonizm ve narsisizm, nesilleri mefkiresizlige ve hissizlige
stiriikleyecektir. Mefkireler tiiketim ideolojisinden daha 6nemli gayeler haline gelmelidir.
Boylece sahip olmanin veya ger¢ek anlamiyla olmanin farkina varilacaktir. Ve belki de
insanoglu zihnindeki eksiklik sanrilarindan kurtulup gercek ihtiyacinin ne oldugunu
kavrayacaktir.

Bitirirken

Esyaya hemcinsinden daha ¢ok deger veren ve bagkalarin istiraplarina kars1 duyarsizlagsan
insan gliniimiiz tiikketim toplumunda bir anda ortaya ¢ikmis degildir. Her zaman olmustur ve
olmaya da devam edecektir. Bu ger¢ege ragmen egitim israrla insan sevgisini islemelidir.
Cemil Meri¢’in deyisiyle “Insanlar sevilmek icin yaratildilar, esyalar ise kullanilmak icin.
Diinyadaki kaosun nedeni, esyalarin sevilmeleri ve insanlarin kullamilmalardir.” Insam
sevmek insanin mahiyetini kavramakla gergeklesecektir. Modern duygu-6tesi durumu yasayan
birey insan sevgisini, yas tutma yetenegini kaybetmistir; insanlifin sorunlar1 karsisinda
siniklesmistir. Zira hem bireyin kendine bakan yoniiyle hem de bireyin iliski i¢inde oldugu
bireyler cihetiyle insan insanin nesnesi haline gelmis ve dogal olarak insan nesnelesmistir.
Tolstoy’un “Act duyabiliyorsan, canlisin. Bagkalarimin acisini duyabiliyorsan, insansin’
sOziinden miilhem, narsist ve hedonist birey yalnizca kendine bakan yoéniiyle act duymasi
sebebiyle canlidir ve elbette bir hayat formuna sahiptir. Lakin bagkalarinin acisin1 duyan birey
ise empatik diislinme yetenegi ve digerkdmlik 6zelligiyle insan1 ve insan ‘ol’ma keyfiyetini
ayr1 bir boyutta temsil eder. Ciinkii bu boyut deger yiikliidiir. Gerek resmi gerekse gayri resmi
vasitalartyla egitim kurumunun deger aktarmak gibi bir vazifesi ve iddias1 vardir. Bu ylizden
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egitim politikalar1 biinyesinde bu durumu sorgulayacak/sorgulatacak sosyoloji ve felsefe gibi
derslerin egitimdeki yeri daha fazla 6nemsenmelidir.

Insanlik sayisiz problemlerle kars1 karsiya kalmaktadir ve sonugta sosyal bilimler her seyi
cozebilecek bir tilsim degildir. Buna ragmen sorgulayici 6zelligiyle mevcut tiiketim kiiltiirii
karsisinda empati duygusunu, digerkdmligi ve idealizmi 6n plana ¢ikaran elestirel bir tiiketim
kiiltiiriiniin insa edilme imkanina saglayabilecegi katki bakimindan farkli bir konumdadir. Bu
sebeple sosyoloji ve felsefe dersleri yayginlastirilmali; siirdiiriilebilir bir diinya bilinci, ¢cevreye
ve insanliga karsi sahip olunmasi gereken sorumluluk bilinci biitiinliikli bir miifredatla
aktarilmalidir. Insanin sadece maddeden ibaret bir varlik olmadig1, manevi yoniiyle anlamli bir
biitlin olusturabilecegi; haz odakli, narsist bir yasam bi¢iminin insani1 bencillige, gayesizlige
stiriikleyecegi 1srarla vurgulanmalidir. Tiirk kiiltiirii, irfan1 ve edebiyatiyla s6z konusu degerleri
ve insan sevgisini Onceleyen sayisiz 0rneklerle doludur. Ahmet Yesevi, Hact Bektag-1 Veli,
Mevlana ve Yunus gibilerin nefesleri bu kavrayisin Anadolu mayasinda har¢ olmus meshur
ornekleridir. Egitim kurumlarimiz bu mayayr aktaramadig takdirde tiiketim ideolojisi bir
mefkire olmayr siirdiirecek ve giiniimiiz toplumlar1 huzursuzluk iginde idealizmi ve
digerkdmhig1 yitirecektir. Bu yiizden Oncelikle egitimin ‘neligini’ tartismak gerekmektedir.
Toplumlarin egitim seviyesi artmasina ragmen kiiresel yoksulluk, aglik ve hatta devam etmekte
olan savaglar gibi pek c¢ok sorun bir tirlii ¢oziilememektedir. Cilinkii mevcut egitim
rasyonaliteyi, akli ve pragmatizmi yiiceltirken degerleri, digerkdmligi ve mefkireleri
tiketmektedir. Bu bakimdan Milli Egitim Bakani Ziya Selguk’un bir programda egitimin
‘neligi’ hakkindaki "... Egitimin 6nemli olmasi ifadesi beni rahatsiz ediyor ¢iinkii egitim onemli
degil, degerli. Ciinkii deger dedigimiz sey, bir medeniyetin enerjisidir. Onem dedigimiz sey
daha pragmatik bir seydir daha onemsiz olabilir. Ama deger atfedilen zeminiyle kutsal bile
olabilir...” s6zii olduk¢a dnemlidir. Son tahlilde, egitim salt maddeci ve pragmatist bir bakisla
istihdam vasitasi olarak gériilmemelidir. Egitim, mesru vasitalarin sinirlar igerisinde kalarak
‘diinyadan nasibini unutma’masi gereken insana maisetini temin etmenin ve esyaya sahip
olmanin yani sira esyanin nesnesi olmaktan kurtulma hususunda bir vuzuh da
kazandirabilmelidir. Boylece sevilmek i¢in yaratilan insan sevilecek, kullanilmak i¢in yaratilan
esya kullanilacak ve insan nesne konumuna indirgenmeyecektir. Deger yiiklii egitim insanin
insana bakisini1 degistirebildigi nispette bireyler daha mutlu ve huzurlu hale gelecektir.
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