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10 Haziran 2014 yilinda “Turan Uluslararast [lmi Arastirma Merkezi” miidiirii
Prof. Dr. Madiyar Yeleuov Eski Taraz sehrinin merkezi ile kalenin dogu kapisi
ve korunma sistemini aragtirmak amaciyla arkeolojik kazilari gerceklestirdi.
Arkeolojik kazilar giiniimiizdeki Jambyl vilayetinin valiligine bagli Kiiltiir,
Arsivleme ve Kayit boliimii tarafindan “Tarihi ve Kiiltiirel Mirast Koruma” Devlet
Kamu Midiirlagii ile 5 Haziran 2014 yilinda (Ne 35) ve buna iliskin ek olarak
2014 yilinimn 15 Ekiminde (Ne 1) ilave edilen Anlagma temelinde yiiriitildi.
Yedi ve on bir metre kalinliginda ve camurdan yapilan pahsadan (kerpic) olusan
sahristanin kazilari ile gehir icinden gecen, ayni zamanda kenarlari tagtan yapilan
nehrin arastirilmast sonucunda sehrin duvari arastirildi. Bunun yani sira ii¢
etaptan olugan kalenin kazi isleri neticesinde sehrin tas kalinulari bulundu. Genel
olarak ele aldigimiz aragtirma sonucunda bulunan seramik, demir, kemik ve 89
sikkeler bir ilmi degerlendirme yapmamuiza yol agtr. Bu sikkeler Islam 6ncesi VII-
VIII asir Tiirk donemi ticaretin gelismesi ile sosyal ve kiiltiirel durumunu ortaya
koymamiza imkéin vermektedir.
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Girig

Talas Vadisi Islam 6ncesi dsneminde Orta Asya'nin nemli yerlesik ziraatgt
bolgelerinden biri sifatiyla gelismis bir kiiltiire sahip olmustur. Buna yazili
kaynaklarla arkeolojik buluntular taniklik etmektedir. Yazili kaynaklara
gore, birgok sehir ve kasabalar bulunmustur. Bélgede kadim bir tarihe ve
kalabalik niifusa sahip Taraz sehri merkez olarak bilinmektedir.

Talas vadisi binyillar zarfinda yerlesik ziraatgi topluluklar ve hayvancilikla
ugrasan gocebe boylar arasindaki siki iliskilerin siirdiigii bir bolge oldugunu
burada bulunan zengin kiiltiirel buluntularla gosterilmektedir. Islam 6ncesi
dénemlerde Taraz Bolgesi ilkin Goktiirk Kaganligi (552-744), daha sonra
da Tiirges Kaganligi (699-766) gibi devletlerin 6nemli hudutlarindan biri
olmustur. Ozellikle, bu bolgenin Goktiirk Devleti igin ayrica bir 6nem
tasidigt Bau Gokteiirk yoneticilerinden Tun Yabgu-Kagan (618-630)
tarafindan karargihin Taraz yakinindaki “Bin-Bulak/Pinar'a” (Cin. Hsien-
Hsiian)’a tasinmasiyla kendi tesbitini bulmaktadir. Bat Géktiirklerin diger
bir yoneticisi Asina Ho-lu (*Ulug 651-657) da kendi karargahini burada

tesis etmistir.

Son yillarda belirgin bir miktarda niimismatik malzemelerin elde edilmesi ve
sikkelerdeki yazilarin basarili bir sekilde okunarak, onlarin igerdigi bilgilerin
yazilt kaynaklardaki bilgilerle karsilastirilmasi (agiklama ve 6zdeslestirilme
yapilmasi) Islam oncesi Talas Vadisi sosyal ve siyasal tarihinin birgok
meselelerinin ¢oziimlenmesinde biiyiik bir 6nem arzetmistir. Bu konuda
ozellikle bolgenin arekolojik yadigarliklarinda, hususuyla kadim Taraz sehri
kalintlarinda bulunan sikkkeler ayrica bir 6nem tasimaktadir. Nitekim,
2014 yilinda Prof. Dr. Madiyar Yeleuov baskanligindaki Kazakistan “Turan
arkeoloji ekibi” tarafindan eski Taraz sehri ark (karargah) ve sahristaninda
stirdiiriilen arkeolojik kazilar sonucunda yaklagik yiiz adet sikke bulunmusg ve
onlarin miladi 7-8. ylizyillardan 18-19. yiizyillara kadar darp olunan sikkeler
oldugu belirtilmistir. Bu ise bélgede bin yildan fazla bir vakit diliminde para
dolagiminin saglandigina taniklik etmektedir. Ozellikle, mezkur sikkeler
arasinda Islam 6ncesine ait sikkeler nemli bir miktar1 olusturmaktadir. Bu
on calismamizda bu tiir sikkelerin bir kismi yer almakeadir.

Islam Oncesi Orta Asya ve Kazakistan Siklkelerinin Genel Tanitimi

Orta Asya, Ozellikle, onun kadim dénemlerden itibaren ahalisi daha
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cok vyerlesik ziraatgi topluluklar olarak bilinen topraklari: Amuderya—
Sirderya arasi (Maveraiinnehir / Ozbekistan), Sirderya'nin orta havzast
(Giiney Kazakistan), Ili vadisi (Yedisu), Talas ve Cu havzalar1 ve Isstk-Gol
(Kirgizistan), Dogu Tirkistan tilkeleri bolge tarihinde sadece sehircilik
kiileiirti ve devletcilik geleneklerinin gelistigi hudutlar: sifatyla taninmakla
kalmamigslar, belki de Orta Asyanin ilk yerel sikkelerinin darp olundugu
bolgeleri olarak da Eski Tiirk uygarlig: tarihinde kendine 6zgii bir yer

edinmiglerdir.

Uriin ve hayvan degisiminin en kolay araci olarak ilkin On Asyada M.O.
1. yil icinde ortaya ¢ikan metal para Orta Asyada ilk olarak Yunan-Baktrya
(M.O. 4.-2. yy), Part (M.O. 3-M.S. 3. yy.) ve Kusan Imparatorlugu
(M.O. 2-M.S. 3. yy.) déneminde vyiiriirliige koyulmus, miladi bin yilin
ilk asirlarindan baglayarak ise Sogd ve Harezm'de de yerel sikkeler darp
olunmaya baglamigtir. Onlarla hemen hemen ayni tarihlerde merkezi Cag
(Taskent) bolgesi olan Kang Devleti (M.O. 3.-M.S. 3. yy.) cercevesinde
de mal degisimi, alig veris iligkileri cesitli esyalar degisimi ile degil, para
araciligryla gerceklestirilmeye baglamistir. Miladi 4-6 yiizyillarda daha
¢ok Orta Asyanin giiney topraklarinda arka arkaya hitkiimranlik yapan,
mengece gogebe bir toplum olarak Altay ve Mogolistan merkezli Asya
Hunlart (M.O. 3-M.S. 3. yy.) ile o veya bu sekilde baglantili olan Hionitler,
Kidaritler ve Eftalitler’e ait sikkeler para dolagimini saglamis, 6. yiizyilin son
ceyreginde Batt Goktiirk Devleti (568-740)" kendi sikkelerini Cag (Tagkent)
Bolgesi'nde darp ettirmeye baglamis, 7-8 yiizyillar arasinda ise ona muteakip
Fergane, Ustrusane, Otrar, Talas ve Cu nehirleri havzasindaki siyasi birlikler
(Ttirges Kaganligi ve onun eli alundaki bir kag kiigiik hiikiimdarliklar)
yoneticileri de kendi sikkelerini bastirmaya baglamiglardir.

Bundan 6nce Orta Asya'nin kuzey ve kuzey-dogusundaki konar gocer kismi
alig-veris, ticaret islerini deri, tahil, ev hayvanlari, kiymetli egyalar ve saireleri
karsilikli degistirmek suretiyle kendi iktisadi ihtiyaglarint karsilamglar,
ancak, bu durum bir ¢ok zorluklart ortaya ¢ikarmugtir. Bu yonden kargilikli
ticaret ve mal egya degisimi tarzindaki miinasebetlerde muayyen metallerin
—bakur, glimiis ve alunin para seklinde birer arag roliinii oynamaya baglamasi
insanlik tarihinde en biiyiik kazan¢lardan biri oldugunu itiraf etmeliyiz.

Yeri gelmisken “Peki, yukarida adi gegen irili ufakli saltanat ve
hitkiimdarliklardan hangi biri Tirklerle iliskilidir, ilk Turk sikkeleri tam
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olarak ne zaman ve nerelerde darp olunmustur, Eski Tiirk sikke darbr hangi
yonleriyle diger etnoslara ait sikkelerden farklilik tasimistir, onlarin kendine
ozgiiliikleri nedir?” anlamindaki sorularin ortaya ¢ikmasi gayet dogaldur.

[lkin, sunu belirtmeliyiz ki, asil mengei Orta Asya'nin gogebe etnoslartyla
baglanuli, ancak, yonetim merkezleri hep bolgenin giiney kisminda,
yani Amuderyanin yukari havzasindaki yerlesik bélgelerde (Baktrya/
Toharistanda) bulunan Kugsan, Hionit, Kidarit ve Eftalit gibi devletler
yonetici kesiminin mengei Altaylar'in kadim etnoslari (Yiiegi-Tohar,
Hun v.s.) lere ulasir. Yani, bu hanedanlarin kurucular1 etnik ve kiiltiirel
yonden Turk topluluklariyla o veya bu derecede yakindan iliskilidir. Buna
dayanarak, en Eski Tiirk sikkelerinin mazisi miladin ilk asirlarina kadar
gittigi sdylenebilir. Erken ortagaglara gelince, Eski Tiirk sikke darbr gelenegi
kendisinin zirvesine ulasug1 ve daha fazla milli vasif kazandigini ayricalikls
olarak belirtmek gerekir. Nitekim, bu dénemde Bati Goktiirk Devleti'nde
daha belirgin bir bicimde goriilmek iizere, bir ¢ok Tiirk asilli hanedanlar
tarafindan darp olunan sikkelerin hem kendisinin Eski Tiirklere 6zgii
ikonografisi (hitkiimdar portreleri, hami hayvan tasvirleri, ¢esitli sembolik
isaretler), hem de Eski Tiirk devletcilik gelenekleri (isim, unvan, sifat,
damga ve s. sembolik isaretler) ve diger etnik vasiflar1 daha net bir sekilde
yansitmastyla dikkate deger. Bu durum, ozellikle, Cag, Otrar, Fergane ve
diger birkag vaha hiikiimdarliklarinin yénetici hanedanlari tarafindan

bastirilan sikkelerde daha fazla hissedilir.

Konuyla iligkin olarak ilk 6nce bu dénemde Orta Asya’nin mezkur yerlesik
bolgelerinde sikke darbi karakterinin nasil oldugu konusunda, 6zellikle,
Eski Tiirk sikkeleri meselesinde daha teferruatli bilgi sahibi olmak igin
o dénemde mevcut olan sosyal ve siyasal durum iizerine kisaca durmayi
uygun gérmekteyiz.

Bagsta ¢ince kaynaklar olmak iizere, Sogd, Baketri, Pehlevi (Orta Fars),
Bizans, Arap ve diger dillerdeki yazili kaynaklar kadar niimismatik
malzemelerden de belli oldugu gibi, Islam éncesi dénemlerde Orta Asya'nin
daha ¢ok Amuderya ve Sirdeya arast hem de buraya komsu topraklardaki
Cag, Otrar, Fergane, Ustrusane, Sogd, Buhara, Toharistan, Merv, Harezm
gibi tarihi vilayetler ayr1 ayri siyasi memuri birlikler — vaha devletcikler
veya baska bir deyimle hiikiimdarliklar olup, onlarin hepsi yar1 bagimsiz
statiiye sahiptiler. Ayri hitkiimdar hanedani, mirasi hakimiyeti, yonetim
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merkezi (baskent), kanunlari, 6zel askeri teskilati, muayyen hududu ve
sinirlart hem de sikke darbt bulunan bu vaha hitkiimdarliklarinin kendine
ozgli hakimiyet sembolleri mevcuttu. Hatta, ad1 gegen hiikiimdarliklardan
bazilarinda konfederatif bigimindeki yonetimler de bulundugu géze carpar.
Ozellikle, Toharistan ve Sogd'da béyle bir siyasi durum daha belirgin bir
sekilde boy gosterir. Her ikisinde de birer vilayet veya ilge capinda ayr1 ayri
kiiciik hitkiimdarliklar mevcut olup, onlardan biiyiik bir kismi yukarida
zikredilen hiikiimdarliklara benzer siyast ve hukuki ayricaliklara malikeiler
(vani, hitkiimdar, yonetici hanedan, mirasi hakimiyet, ordu, belirli bir
hudut, sinir, sikke darb: ve s.). Ornegin, Toharistan, 630’lu yillarda burada
bizzat kendisi bulunan Cinli rahip Hstian-Tsang’in (629-645) kayitlarina
gore, 27 adet kiigiik hitkiimdarlikdan (Tirmiz, Caganiyan, Huttal, Kumed,
Kobadiyan, Sugnan, Vahan, Belh, Giizgan ve s.) den ibaretti ve onlarin
timii Toharistan Yabgular1 araciligiyla Batt Goktiirk Kaganligrna boyun
egmekteydiler (Boboyorov 2002: 10-11, Humbach 1996: 257). Nitekim,
7. yizyilin ikinci ¢eyreginde Toharistan’in bas yonetiminde, mengece
Kaganliga mensup bulunarak burada Asina hanedaninin ayri bir yonetimini
kuran Yabgular Silalesinin faaliyet yiiriitmeye basladigi tarihlerde de
buradaki kii¢iik hiikiimdarliklarin ayri ayri yerel yonetici hanedanlari bu
hanedanin egemenligini itiraf ederek, biri digerinden bagimsiz bir sekilde
kendi yonetimlerinde devam etmiglerdir.

Boyle olmakla beraber, Amuderya-Sirderya arasi ve buraya komsu
topraklardaki adi gecen vaha hiikiimdarliklarinin tiimii siyasi yonden Bau
Goktiirk devleti muhtevasindeki birer tabi hitkiimdarliklar olup, bu durum
onlarin sikke darbinda da kendi ifadesini bulmustur. Ozellikle, onlarin
cogunlugunda yerel hanedanlar kendi geleneksel paralarini bastirmakla
beraber kaganlar adina da sikke bastirdiklar: bilinmektedir. Bunun yanusira,
ad1 gegen hitkiimdarliklarin bir ¢ogunda Batu Goktiirk devleti yonetici
hanedan: — Asina Siilalesine dolaysiz olarak baglanuli hanedanlar (Cag,
Fergane, Toharistan) ve Kaganlikla iligkisi dolayli bir sekilde olan hanedanlar
(Otrar, Semerkant, Pan¢, Nahgeb, Buhara, Caganiyan, Termiz vs.) hiitkiim
sirmils olup, bu durum onlarin darp ettirdikleri sikkelerde Kaganliga
ozgii eski Tiirkge unvanlar, ikonograf, siije, damga, sembol ve digerlerinin
yansimasinda kendi tesbitini bulur.

Miladin ilk binyilin ortalarina gelince mezkur vaha hitkiimdarliklarinin
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hemen hemen tiimiinde sikke darbinin yola konmasi, sadece iktisadi
ihtiyaclardan kaynaklanmamakta, belki de tiim zamanlarda oldugu
gibi para bastirma isi belli bir anlamda devletin egemenligini de ifade
etmekteydi. Ayni su sebeplerden dolayr mezkur topraklarda darp olunan
sikkelerde her hitkiimdarligin kendine 6zgii hakimiyet / devlet nisani —
damgalar bulunmaktadir. Sadece daha biiyiik vaha devletgikleri degil, hatta
konfederatif bigimindeki yapiya sahip hiikiimdarliklar muhtevasindaki
bazi kiigiik hitkiimdarliklarin da kendi damgalari bulunmus ve onlar sikke,
miihiir, seramik ve metal egyalar sirtina basilmig bir sekilde bugiine kadar
ulasmistir. Aslinda, muyyen bir damga birer hikiimdarligin miilki oldugunu
ifade eden sembolik bir isarete ddntismiisse de, onlari herhangi bir memleket
veya tilkenin eskiden degisime ugramadan siire gelen geleneksel devlet nisant
(gerbi) olmustur diyemeyiz. Ciinkii, bélgedeki siyasi durumla iligkin olarak
her dénemin kendine 6zgii sembolik isaretlerin kullanildigi ve onlarin biri
digerinden farkli oldugu bilinmektedir. Ozellikle, Kusan Imparatorlugu ve
Kang (Kangily) devleti donemindeki damgalarla Erken Orta Caglardaki
bazt damgalar arasinda olduk¢a farkliliklar bulundugu gériilmektedir.
Ozellikle, Islam éncesi ddnemlerde Orta Asya vahalarinda hiikiim siiren her
hitkiimdarligin kendine ait damgasi oldugu goze garpmaktadir. Nitekim,
bu doneme ait damgalar1 herhangi bir tilkenin degil, oray1 yonetmekte olan
hanedanin resmi nisan: olarak degerlendirmek daha manukli olacakur.
Ornegin, ayni tarihlerde, miladi 7.-8. yiizyillarda Cag Vahasinda 3 adet
yonetici hanedan iktidarda bulunmus olup, onlardan hepsi kendi damgasina
sahiptiler (bk. J{ €% /). Boylece, hangi damganin Cag iilkesinin resmi
nisani oldugunu belirtmek zordur. Gériiniisten, bu damgalar vahada kendi
hanedanini kuran boylara ait oldugu anlagilmaktadir.

Burada dikkati ¢eken husus, bazen muayyen bir hiikiimdarlikta mevcut
hanedan temsilcisi kendisinden once hiikiimranlik yapan akrabasindan
(babasi, amcasi, agabeyi veya yakin akrabalarindan herhangi birisi)nden
yonetimi miras alirken geleneksel damgaya belli bir isaret eklediginden
anlagilmakrtadir. Bu, esas olarak Semerkant [hsidleri ve Pang Hiikiimdarligina
ozgidiir.

Bu dénemde Amuderya—Sirderya arasindaki topraklarda mevcut olan tiim
vaha hiikiimdarliklarinin ¢ogunluk hallerde sikkelerinde, kismen ise diger
esyalar sirtinda goriilen resmi semboller — damgalar ve unvanlar asagidaki

sekildedir:
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1. Bat: Gokeiirk devleti (Cag bolgesi): BC; Jabgu, 885 Cabgu-Kagan, I€; Kagan.

2. Gag: 30§ s Xuvu, Tegin | Elseber, Tudun.

3. Otrar: D&; Tutuk.

4. Fergane: 2y (varyantlar: H , 8); Kagan.

5. Ustrugane: Y; MR’Y (=Afsin).

6. Sogd:

a) Semerkant: '§; Kagan, MLK’ (=Ihsid).
b) Pang: 3k (Bapuantiapu & &), 'ﬁ; MR’Y, Xuvu, Hatun.
c) Kes: pr; Aburpat.
d) Nahsep: €9; xuv.
7. Buhara: }{; pubar xuv kava (=Buharhudat)
8. Toharistan:
a) Toharistan Yabgulugu: <3, R (?); Yabgu.
b) Gaganiyan: § (2); xuv (=<Huda).
c) Termiz: 7T; -.

9. Harezm: 45, 46; MR’Y MLK’ (=Harezmsah)

10. Talas—Cu havzalari sikkeleri (Suyab, Taraz ve s.):
a) 1)Tiirges Kagan; 2) Arslan-Erkin; 3) Xutav: .
b) 1)Yinal Alp; 2) Tun-Erkin: &

) El-Cor: T

o) Kut-Cor: B

d) Vaxt-mah xuvu: ¥

¢) Arslan Bilge-Kagan: 2
) Karluk-Kagan: 7.

Cogunlukla iktisadi gereksinimler araci sifatiyla darp olunan mezkur
sikkeler ve onlarin barindirdig: bilgiler kendi zamanin siyasi, iktisadi ve
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kiiltiirel hayatint aydinlatmada kendine 6zgii bir yer tutar. Nitekim, onlarda
bulunan hitkiimdar ismi ve unvanlari, ¢esitli sembolik isaretler (damga
vs.) daha ¢ok siyasi durumu anlatyorsa, sikkelerin ikonografik (tasvirler,
subjeler) ve paleografik yonleri, yapim teknigi, metal gesidi vb seyler o
dénemin etnik, kiiltiirel hem de iktisadi durumu hakkinda bilgilendirir.

Bu donem sikkeleri esas itibariyla Sogdolog ve Iranist gibi bilim adamlari,
ozellikle bu konularin 6nde gelen uzmanlari Olga Smirnova, Edvard
Reveladze, Vladimir Livsits, Evgeniy Zeymal, Bella Vaynberg tarafindan
incelenmistir. Bugiinlerde Orta Asya niimismatigi Edvard Rtveladez,
Ludmila Baratova, Aleksandr Kamisev, Vadim Kosevar, Pavel Lurje, Andrey
Kubatin ve Gaybulla Babayar tarafindan arastirilmakta olup, baz1 istisnalar
hari¢ onlarin caligmalari daha ¢ok Cag¢ Bélgesi sikkelerini icermektedir.
Fergane, Ustrusane, Sogd, Harezm, Toharistan ve Yedisu sikkelerinin
ogrenilmesi bugiinlerde beklenildigi diizeyde degildir.

Niimismatik malzemelerin tarihi kaynak olarak ozelligi, onlarin yazili
kaynaklarda goriilen bazi eksiklikler veya kusurlari (mesela, bilginin
ulagtirilma tarzi, yanls algilama, dil ve yazinin farkliligi yiiziinden isim,
unvan ve terimlerin asliyetten uzaklagmasi vs.) yiiziinden ortaya ¢tkacak
anlagsmazliklar sikkelerde fazla goriilmemektedir. Bu yonden bakildiginda,
bazi eksikliklere ragmen sikkelerin giivenilir ve sabit tarihi kaynaklar olarak
algilanmast lazim gelir.

Talas — Cu Havzalari Sikkeleri

Tanridaglar’nin (Tiyansan)’in merkezi kisimlarinin kuzeyinde bulunan
topraklar, ozellikle, ismk—gél ve onun gevrelerini (Kirgizistan), li, Cu ve Talas
Nehirleri havzalarini (giiney-dogu Kazakistan) kendinde barindiran hudut
bugiinlerde sartli olarak tarihi Yedisu bolgesi adiyla adlandirilmaktadir.
Aslinda Yedisu ad1 daha cok Balkas Goliine dékiilen bir cok irili ufakli nehrin,
ozellikle Ili nehri basta olmak iizere 7 adet nehrin mecralarini muhteva eden
bolge icin kullanilmugtir. Yani, simdiki Almat sehri civarlarindan baglayarak
kuzey-batida Balkas Goliine kadar uzanan bolge i¢in Yedisu adi gegerlidir.
Baylece, bir¢ok bilim adaminca tarihi Yedisu bolgesi olarak adlandirilmakta
olan Cu ve Talas Nehirleri havzalar1 ise bu bolgenin disinda kalacakur.
Béylece, biz bu galismamizda mezkur blgelerin Islam 6ncesi sikkeleri igin

cografi ad kullanirken “Talas havzasi sikkeleri”, “Cu havzas: sikkeleri” vs.
gibi terimlerini kullanmay1 uygun gordiik.
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Bugiinlerde Kirgizistan'in esas kismive Kazakistan’in giiney-dogu kistmlarini

kapsayan hudut kuzeyde Balkas golii, doguda Issik-gol, giineyde Merkezi
Tanridaglarinin kuzey etekleri, batida Talas nehri havzalariyla sinirlanarak,
Erken Orta Caglarda Suyab (Ak-Besim), Balasagun, Taraz, Ming-bulak
(Merke), Almatu ve s. gibi onlarca irili ufakli sehirlere sahip olmustur.
Giineyde Dogu Tiirkistan'daki kiigiik vaha devletleri ve Fergane, giiney-
batida Cag (Taskent) ve Isficab (Sayram) gibi hiikiimdarliklarla komsuluk
tastyan bolge, ozellikle, onun Suyab merkezli olan kismi bu dénemde 6nce
Batr Goktiirk Kaganligr (568-740), daha sonra ise Tiirges Kaganligr (699-
756) i¢in merkezi hudut — devlet ulusu (domen) gérevini yapmustir.

Bu topraklarda sikke darb1 ananesinin bas gostermesi nispeten daha sonraki
dénemlere 7. ylizyilin sonlart 8. ylizyilin baslarina denk gelir. Yani, ilkin
Tirges Kaganligi doneminde sikke darbi gelenegi yola konmus, 8.-9.
yiizyillarda o kendi zirvesine ulagmistir. [lkin Tiirges Kaganlari tarafindan
Sogd harflartyla Byy twrkys X'y 7% pny — «llahi Tiirges Kagan'in sikkesi»
climlesiyle bastirilmaya baglayan Cin taklidi ortast kare delikli sikkelerle
beraber (Levha I — IV) daha sonradan bir¢ok kii¢iik hitkiimdarliklarin
sikkeleri bastirilmaya baglamistir (Thierry 1999: 331-349). Onlarda mezkur
topraklardaki sehir ve vilayet ¢apinda olan ahali meskenlerinin yonetimde
bulunan Tiirk ve Sogd asilli hitkiimdarlarin adi ve unvanlart yansimistur.

Son yillarda Yukari Cu havzasi (Kirgizistan) sikkeleri arasinda xy yyl-xr
xwPw pny — «Hitkimdar Khay (?) Yaglakar sikkesi» ya da yy/-xr xwPBw
pny xcy — “(Bu) Yaglakar hitkiimdarinin sikkesidir” ctimlelerinin yer
aldig sikkelerin belirtilmesi dikkate degerdir (Lur'ye, 2010:283). Bunun
yani sira, Turges sikkelerine benzer Cin taklidi sikkelerin bazi ¢esitlerinde
tarafimizdan pny Byy yn/b te(?)spdny — “Ulahi yn/h te(?) kumandanin sikkesi”
(6n yliziinde), krty pny xwBw yr cor — “Hitkimdar El-Cor (tarafindan)
darp olunan sikke” (ters yiiziinde) climlesi, diger bir ¢esidinde ise pny k87
xwPBw xwtcwr — “Hikkiimdar Kut-Cor (tarafindan) darp olunan sikke” (6n
yuziinde) ciimlelerin yer aldiginin belirtilmesi burada Tiirk devletgilik
geleneklerinin ne kadar tstiinliik kazandigina delalet etmektedir.

Taraz Sikkeleri

[slam 6ncesi Orta Asya sikkelerinin 6nemli bir kismint Taraz bblgesi
sikkeleri olusturur. Ancak, detaylt bir calisma siirdiiriilmedigi yiiziinden
Tarazda sikke darbr geleneklerinin tam olarak hangi tarihlerde basladigt
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kesin olarak belli degildir. Elimizde var olan deliller burada ve tiim Yedisu'da
ilk sikke darbinin 7. yiizyilin sonu ile 8. yiizyilin baslarina denk geldigini
gostermektedir.

Aslinda Taraz Bolgesi cografi yerlesimine gore sehir kiiltiiriine sahip yerlesik
toplumlar ve hayvancilikla ugrasan gogebe boylarin bulundugu muayyen
bir mesken niteligine sahipti. Tanr1 Daglarinin kuzey yamaglarinda olusan
ve kuzey-batiya dogru tarima elverigli topraklart sulayan Talas Nehri
havzalarinda Taraz merkezli Agpara, Kulan vs. gibi birkag irili ufakls gehirler
bulunmus ve onlarin ahalisi ciftcilik, ticaret ve zanaatla ugrasmiglardir.
Bu sehirlerden kuzey-batidaki Karatau Dagi (Karadag) dagi yamagclari ve
kuzeydeki steplerde daha ¢ok gocebeler hayvancilikla mesgul olmuglardir.
Taraz ve civarlarinin kuzey-dogu istikametinde Cu Nehri havzalarina kadar
gene onlarca gehir ve kasabalar bulunmugtur. Bunlarin gecim kaynaklarini
ise ciftgilik, ticaret ve zanaat olusturmustur. Taraz bélgesinde sehircilik
hayat1 baglayali yaklasik bin sene ge¢mesine ragmen bélgenin (yani, Talas—
Cu-Ili havzalarinin) diger kistmlarinda oldugu gibi burada da alisveris isleri
degerli esya degisimiyle stirdiiriilmiistiir. Buna benzer bir durum Taraz’a
yakin bolgelerde, ozellikle, Isficab (Sayram) ve Ferganede goriilmektedir.
Yani, miladi 7-8. yiizyillara kadar her iki bolgede sikke bastirildigs
bilinmemektedir. Cografi sartlari Taraza yakin olan ve etnokiiltiirel
yonden benzerlik tastyan diger yerlesik bolgeler — Orta Sirderya ve Aris
havzalarindaki Otrar ve Kencide hiikiimdarlikalarinda da sikke darbi adi
gecen bolgelerle hemen hemen ayni tarihlere denk gelir.

Ancak, Taraz’a yakin diger bolge olan Ca¢’ta (Taskent)’te ise sikke darbi
miladi 3-4. yiizyillara kadar dayanmaktadir. Aslinda digerlerine nazaran
Ca¢'in Taraza uzun asirlar zarfinda etki yapan bir bolge oldugu goze
carpmaktadir. Merkezi topraklart Cag¢ ve civarlari olan Kang (Kangiiy)
Devletinin milattan énceki binyilligin son asirlarinda Taraz Bolgesini kendi
topraklarina kattgr bilinmektedir. Ozellikle, milattan énceki 40’1t yillarda
Kangiiy hitkiimdarindan Talas havzasinda kendine barinak istedigi ve Taraz
sehrinin temelini attug; tarihlerde (Bigurin 1950: 93, Zuyev 2002: 93) buras:
Kangiiylerin topragi durumundayd: (Bicurin 1950: 93).

Thtimal Taraz’a olan siyasi iddaast bu tarihlere dayanan Cag hiikiimdarlari
miladi 8. ytizyilin ilk yarisinda da burada kendi askeri kisimlarini (garnizon)
bulundurmasiyla kendini hissettirmektedir. Cin yillig1 “Tang-su”da 750’li
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yillar civarinda $i (Cag) yoneticilerinin siirekli olarak Ta-lo-se (Talas /
Taraz) sehrinde askeri kisim bulundurdugunun kaydedilmesi bunu isbatlar
(Chavannes 1903:144). Nitekim, bu tarihlere kadar birer vaha hiikiimdarlig;
olarak Bau Goktiirk Kaganligi muhtevasinda bulunan Cag 605 yilindan
itibaren Batt Goktiirk asilli Teginler Hanedani tarafindan yonetilmekeeydi.
Ancak, kendi siyasi otoritesini Otrar, Isficab ve Taraz iizerinde yayma
tesebbiisti Ca¢’in gergek yonetimini elinde bulunduran Ca¢ Tudunlari
(640-750) faaliyetiyle baglantulidir. Cin, Arap ve Sogd kaynaklarindan
belli oldugu gibi 7-8. yiizyillarda Ca¢’ta daha bagka bir Tiirk asilli hanedan
bulunmakta ve yoneticileri Tiirkge Tudun unvanini tagimaktaydilar. Bau
Gokteiirk Kaganlarinin Cag Bolgesi denetimi ve vergilerinin toplanmasi
icin tayin ettikleri Tudunlar Cag¢ Bélgesinde bir hanedan kurmuslar ve
bolgenin aktif siyasi giicine doniigmiislerdir. Bu onlarin sik stk Bau
Goktiirk kaganlarinin taht miicadelelerinde istirak etmelerinde de kendini
gosterir. Tudunlarin Kaganlik hayatinda aktif rol oynamalart onlara verilen
yetkilerden kaynaklanmaktaydi. “Tang-su” yilliginda kaydedildigi gibi Batt
Goketiirk yoneticisi Tun Yabgu-Kagan (618-630) kendi yonetim merkezini
Taraz yakinindaki Bin-yii (Bin-yul / Ming-bulak) Bolgesine tasimus ve el
altinda bulunan Bau iilkeleri hitkiimdarlarina Hsi-/i-fa (Elteber) unvanini
vererek, onlarin denetimi ve vergi kontrolii i¢in birer 7u-tun (Tudun)
gondermisti (Bigurin 1950: 283). Goriiniisten Tudunlar Batu Gékeiirklerin
miitefik boylari — On Oklar’a mensup idiler. Bunu Ca¢ Tudunlarindan
birinin adinda Se-se-# tabirinin goriilmesi de tesbit eder. Nitekim, 658
yilinda Ca¢ yonetimini eline alan Kan Tu-tun Se-se-ti Yiii Kiie Chao Mu Tu-
Tu (Tiirkge asli mithtemelen *Tun Tudun Seseti Oge Kiil Caomu? Tutuk)
(Malyavkin, 1989:270) ismine bakilirsa 0 On Ok boylarindan biri Sesetilere
mensup oldugu anlagilacaktir (Chavannes 1903: 141, n. 3, Malyavkin 1989:
270). Theimal, Tudunlar hanedanin Taraz ve civarlarina hak iddaa etmeleri
onlarin mengece bu bolgelere dayanmasiyla iligkili olabilir.

Bu kadar siyasi etkili olmasina ragmen su ana kadar Taraz sehir kalinularinda
Kangiiy veya diger Cag sikkelerine denk gelinmemistir. Sadece yakin yillarda
siirdiiriilen kazi ¢aligmalarinda miladi 7-8. yiizyillarda bastirilan 1 adet Cag
Tudunlarr’na ait sikke bulunmustur (bk. Resim 8).

Kazakistanli arkeologlar tarafindan eski Taraz sehir kalintilarinda siirdiiriilen
kazilar sonucunda sehrin Islam éncesi dénemlerine ait katmanlardan Eski

221



b l [ g * Yeleuov, Egamberdiyev, Ortacad Taraz'da Son Arkeolojik Kazilar Sonucunda Bulunan Sikkeler Uzerine
60Z 2020/ 95 Bir Inceleme *

Tiirkge unvanlarla darp olunan Sogdca yazili yaklagik 10 cesitten ibaret
yiizlerce bronz sikkeler bulunmustur. Bulundurdugu unvan ve damgalara
bakilirsa onlari su gibi grup ve tiplerden olusmaktadir:

Grup I £ biciminde damga tagiyan sikkeler

Tip I “Tiirges Kagan” unvanli. Ug varyant bulunmakeadir: 1) On yiiziinde
unvan, ters yliziinde sadece damga; 2) On ylziinde unvan, ters yiiziinde
damga ve onun sol yaninda Eski Tiirkge r* (er) isareti ve Sogdca prn — “Kut”
sozciigii; 3) On yiiziinde unvan, ters yiiziinde damga ve onun sol yaninda
Eski Tiirkge r* (er) isareti ve sag yaninda Sogdca mx — “Ay” sozctigii (bk.
Levha IV).

Tip II. “Hitkiimdar Arslan-Erkin” unvanli (bk. Levha V)
Tip III. “Padisah Farn-Xutav” unvanli (bk. Levha VI)
Tip IV. “Hitkiimdar Farn-Xutav” unvanli (bk. Resim 7)

Grup II. X bigiminde damga tasiyan sikkeler
Tip I. “Yinal Alp” unvanlt
Tip II. “Tun-Erkin” unvanli

Grup II1. v biciminde damga tasryan sikkeler

Tip I. “Vaxt-mah xuvu” unvanlt

Simdilik bu sikkelerden son iki grup (II-III) giren sikkelere M. Yeleuov
yonetimindeki arkeolojik ekibin Tarazda yaptg: kazilarda rastlanmamustr.
Biiyiik ihtimalle, bu tiir sikkeler Talas Vadisinde bastirilmamis, daha ¢ok
Yukart Cu Vadisi sikkeleri olmalidir.

Yukarida siniflandirdigimiz sikkelerden tam olarak hangi cesitleri daha erken
veya daha ge¢ basildigi, bélgenin en ilk sikkesi olarak hangi sikke ¢esidi
sayilacagi simdilik ¢6ziimii zor sorunlardan biridir. Cogunluk arastirmacilara
gore, “Tiirges-Kagan” unvaniyla bastrilan sikkeler bélgenin ilk sikkeleri
olabilir mi? Bu goriis kabul edilirse Talas ve Cu havzalarinda sikke darb:
miladi 8. ylizyilin baglarina denk gelecektir. Ancak, bu varsayimin da bir
cok celigkileri bulunmaktadir. Ciinkii, burast Bau Goktiirk Kaganliginin
merkezi hudutlarini olusturdugu donemlerde gelisen siyasi ve kiiltiirel
stiregler bolgede, 6zellikle, Taraz ve gevrelerinin bulundugu Talas Vadisinde

222
°



* Yeleuov, Egamberdiyev, Ortacag Taraz'da Son Arkeolojik Kazilar Sonucunda Bulunan Sikkeler Uzerine b / [ ] g

Bir Inceleme * 6liz 2020/SAYT 95

sikke darbi daha erken dénemlere, en azindan 7. yiizyila denk geldigi
varsayimini dogurmaktadir. Bu konuda ozellikle, “Arslan-Erkin”, “Tun-
Erkin” unvanli sikkeler dikkati gekmektedir. Bilindigi gibi, Bat1 Gokeiirkler
Kaganlig1 biri Talas Nehri havzalarinda yasayan 5 kabileden ibaret Nugibi
ve Cu—Ili nehri havzalarinda yasayan 5 kabileden miitesekil 7i/u kabile
ittifaki gibi iki kanattan olugmakta idi. En 6nemlisi, 5 Nusibi kabileleri
baskanlarinin Erkin unvaninin yanisira Tun, Kiil, Coban Eski Tiirkece
epitetleri kullanmiglar, Tulu kabileleri baskanlari ise Cor unvanina sahipti
(Bigurin 1950: 289, Malyavkin 1988: 168, Tasagil 1999: 71). Bugiinlerde
Cu ve Talas Nebhirleri havzalarinin ¢esitli eski sehir kalinularinda Erkin ve
Cor unvanlariyla basturilmis sikkelerin belirtilmesi onlarin Batu Gokeiirk
Kaganligt doéneminde, yani 7-8. ylizyillarda bu kabilelerin bagkanlar:
tarafindan bastirilmis olabilecegi varsayimini giindeme getirmektedir. Eger
bu varsayim daha bagka delillerle de netlik kazanirsa bolgenin ilk sikkeleri
Tiirges Kaganligindan 6nce bastirildigi anlagilacakeir.

Gene de bu tiir sikkelerin daha sonraki donemlerde, 6zellikle 8-9.
ylzyillar arasinda bastirilmis olabilecegi de mimkiindiir. Yani, Erkin,
Cor unvanlari pek yaygin unvanlar olup, Bau Gékriirkler déneminde
oldugu gibi Tiirges Kaganligr (699-756) ve Karluk Yabgulugu / Kaganhg:
(766-940?) donemlerinde de bu bélgede ve onun civarlarinda yasayan
Tiirk topluluklarinda faal olarak kullanilmistir. Iste onlardan her hangi
biri bu unvanlarla kendi adina sikke bastirmus olabilir. Yeri gelmisken,
8-9. ylizyillarda Taraz ve civarlarinda 6nemli bir siyasi gii¢ olarak bilinen
Karluklar tizerine kisaca durmak isteriz. Goktiirk Kaganligr (552-744) ve
Uygur Kaganlig (745-840) kurulusunun ilk yillarinda bir kismi Otiiken
bolgesi (Mogolistan)’da, biiyiik bir kismi ise Tarbagatay (Bati Altaylar
/ Dogu Kazakistan)da bulunan Karluklar 766 yilinda Yedisuda Tiirges
hakimiyetine son vererek kendi Hanedanlarini kurmuglardir. Baglangicta
birer Yabguluk olarak bilinen Karluk devletinin Cu ve Talas Nehirleri
havzalari agirlikli olarak bu bslgede hem de onun civarlari (677. Fergane) ile
stnirlanmakta, boylece, Batt Goktiirk (568-740) ve Tiirges Kaganliklar’nin
merkezi hudutlarinda, yani onlarin “devlet ulusu” (domen) topraklarinda
kendi devletini berpa etmis bulunuyorlardi. Karluk devleti doguda Uygur
Kaganligiyla, kuzeyde Kimak Yabgulugu / Kaganligi (9.-11. yy.) ve bauda
Oguz Yabgulugu (9.-10. yy.) ile komsu bulunmustur.
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Aslinda bu tarihlerden daha 6nce, miladi 8. ylizyilin sonlarina dogru $as
Bolgesinin kuzey sinirt Isficap (simdiki Cimkent) Bolgesi de Oguzlar’la
Karluklar'in sinir hudutlardan birini olusturuyordu. Bu tarihlerde Hazar
denizinden Isficap’a kadar Oguzlar, Isficap'tan Fergane'ye kadar uzanan
topraklarda ise Karluk Turkleri agirlikli olarak yasamaktaydilar (Bartold
1963: 549). Isbu her iki kabile de kendilerinden 6nce bolgede siyasi varligint
siirdiiren Bati Goktiirkler ve Turgeslerden farkli olarak mevkice nispeten
daha giigsiiz bir siyasi yapiya sahip bulunmugslar, bu onlarin hem elinde
bulundugu topraklarin dahakisitli olmasindan, hem de yoneticilerinin Kagan
degil, Yabgu unvanini tasimis olmalarindan da hissedilmektedir. Gene de
son yillarda bir kag tarihi bilgilerin aydinlaulmasiyla Karluk yoneticilerinin
bir siire Kagan unvaniyla hitkiim yiirittiigiine delalet etmektedir.

Ozellikle, son yillarda elde edilen niimismatik bilgiler Karluk devleti
tarihinin karanlik safthalarina 1sik tutmaktadir. Merkezi Cu Boélgesi'nin
(Kuzey-Dogu Kirgizistan) nin birkag sehir kalinularindan ortaya ¢ikartilan
Sogdca yazili bronz yapimi sikke ¢esidinde v bicimli damgayla fyy x7rhwx x°
y7n pny — “Cenap Karluk-Kagan'in sikkesi” ctimlelerinin belirtilmesi bunu
tespit etmektedir (Lurje 2010: 280, Kosevar 2010: 22). Miisliiman
kaynaklarinda da Araplara karst isyanda bulunan Mukanna’ya yardima
giden Tiirk yoneticisi (8 & 5l ciimlesi goriilmiis, ancak, son yillara kadar
bir¢okarastirmacilaronu “Falluh Hakan” seklindeyanlisbicimlendirmislerdir.
Oysa, bu tabiri Q84 # 8 (Qalluh Haqan) seklinde bi¢imlendirmek icap
etmekeedir. Bilindigi gibi, Arap-Fars kaynaklarinda Karluklar hep Halluh
veya Harluh seklinde kaydedilir (Kumekov 1972: 28).

Tarazda basurilan Tiirges sikkelerinde m’x — “Ay” kelimesinin bulunmasi
ilgi gekicidir. flkin O.I. Smirnova'nin “Katalog”unda (1981) yer alan ve
bulundugu yer olarak Taraz gosterilen bu sikke ¢esidi son yillarda bu gehir
kalintilarinda siirdiiriilen kazilar sonucunda daha netlik kazanmustir. Taraz
sehri kalintilarinda arkeolog M. Yeleuov arkeolojik ekibinin 2014 yilinda
yaptigt Islam 6ncesi katmanda bu tiir sikkelerin bir kag niishasi giin yiiziine
cikarulmigur (bk. Levha IV). Bilindigi gibi, “Ay” Maniheizm dininde 6nde
gelen sembollerden biri olmus, Tiirges kaganligi déneminde bu din Orta
Asya Turkleri, 6zellikle Cu ve Talas havzalari bolgesi ahalisi arasinda ¢ok
yayginlik kazanmugtir. Islam 6ncesi Taraz sehir katmanlarinda Maniheizme
ait bircok buluntunun ortaya ¢ikmast da bunu ortaya koymaktadir. Bununla
birlikte, Taraz sikkelerinde “Mah” (Ay) kelimesinin goriilmesi diger inang
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sistemleriyle de iliskili olabilecegini akla getirmektedir. Ozellikle, merkezi
Baktrya (Toharistan / Orta Asya'nin giineyi) olan Kusan saltanat tarafindan
bastirilan sikkelerde Baktri yazisiyla MAO — “Mah / Ay” kelimesinin

goriilmesi bu goriisti destekler.

Sonug

Taraz sehir kalinularinda  siirdiiriilen  kazilar, 6zellikle, bugiinlerde
Kazakistanli arkeologlarin yapugi genis kapsamli kazilar sonucunda bu
bolgede miladi 7.-8. ylizyildan ta 18.-19. yiizyila arasinda, yani bin seneden
fazla bir zaman diliminde alig veris araci olarak metal paralarin dolasimda
bulundugunu tespit etmektedir. Ilkin, miladi 7.-8. yiizyillarda Bau
Goktiirk Kaganligr (568-740) ve Turges Kaganligi (699-766) déneminde
Sogd yazisiyla Eski Tiirkce ve Sogdca unvanlarla yerel sikkeler bastirilmaya
baslanmistr. Kazilarda elde edilen vyiizlerce sikkelerde “Arslan-Erkin”,
“Hutav”, “Huvu”, “Tiirges-Kagan” unvanlarinin bulunmasi buna 6rnek
teskil eder. Bu ise Taraz sehrinin o dénemlerde bolgenin 6nemli ticaret
merkezlerinden biri olmakla beraber, siyasi hayatta da olduk¢a etkin bir
merkeze donistiigiini ispat etmekeedir.

Kazilarda bu doneme ait az sayida olsa da Ca¢ Tudunlari (640-750),
Buharhudatlar (6.-8. yy.) ve Cin’in Tang hanedan: sikkelerine rast gelinir.
Isbu sikkelerin Tarazda bulunmast iki sekilde aciklanabilir:

1) sehrin Ipek Yolu Dogu ve Bat1 hattlarinin kesistigi ticaret merkezlerinden
biri olmast ve ticari iligkiler — aligveris vasitast sifatiyla yabanci tiiccarlar
beraberinde getirmis olabilir;

2) Tarazin yonetimine dahil etmeye calisan giiclerle iliskili olabilir.
Ozellikle, Cag Tudunlart ve Tang hanedani burada 8. yiizyilin ortalarina
dogru faal bir girisimlerde bulunmuslard:. Buharhudat sikkelerinin Tarazda
goriilmesi daha ¢cok bu sikkelerin tagidigt uluslararas: karakeerle baglantlidir.
Yani, Islam &ncesi Orta Asya sikkeleri arasinda kendisinin yegane giimiis
sikke olmasiyla Buharhudat sikkeleri uluslararasi bir karakter kazanmug
ve pek cok bolgelerde para dolasiminda bulunmustur. Hatta, bolgede
[slam’in yayilmastyla ve farkli Miisliiman hanedanlari kurulmasina ragmen
Buharhudat sikkeler bu 6zelligini uzun yillar stirdiirmiistiir. Ozellikle, bu tiir
sikkelerin Samaniler ve Karahanlilar doneminde bile dolasimda bulundugu
bilinmektedir.
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Arkeolojik kazilar sonucunda elde edilen Taraz sikkelerinin belirgin bir
kismini Miisliiman sikkeleri olusturmaktadir. Ozellikle, yapim teknigi ve
yazi kurallar1 Tiirges ve bélgenin diger Sogd dilli sikkelerine ¢ok yakinlik
tastyan, ancak, Sogd yazisinin yerini Arap yazist alan sikkeler ilgi ¢ekicidir.
On tarafinda kare delik ve onun dért kogesinde Kufi yazisinda 4 kelime
bulunan bu sikke ¢esidindeki yazilari V.N. Nastic okumustur (yani malik
(yukart), aram (6n), yinal (asagy) ve ¢ig (?) (sol) taraf yazilarinda) (bk. Resim
11). Anlagildigi gibi, Eski Tiirkge Yinal veya Tiirkge-On Asya karigimi
“Melik/Hiikiimdar Yinal” unvaniyla bastirilan mezkur sikke ¢esidinin Taraz
kazilarinda da goriilmesi donemin tarihi olaylariyla baglantilidir. Oncelikle
sunu belirtmek gerekir ki, 6nceden bu tiir sikkelere Taraz Bolgesine bagli
Cigil sehir kalinusinda denk gelinmis, diger niishalart ise Almat sehri
yakinindaki Talgar sehir kalinusinda ortaya gikartlmisti. Gokeiirk Kaganlig
déneminde daha ¢ok epitet (unvan niteleyici) olarak gériilmeye baglayan bu
kelime Islam 6ncesi Sogd dilli Cu ve Talas havzasi sikkelerinde de goriiliir.
Bunlar harig, Arap cografyacilart tarafindan sunulan Islam 6ncesi Cu ve
Talas havzalari hitkiimdarlari unvanlari listesinde Yinal-Sad (kaynaklarda
Yalan-$ah) unvaninin yer almasi da bélgede bu unvanin yaygin olarak

kullanildigina delalet eder.

Kisacasi Yinal unvanli bu sikkelerin yapim tarzi “Tiirges tipi”, yazilari ise
Arapga olmasi bu tiir sikkelerin Karahanli dncesi, diger bir deyimle Proto/
On-Karahanli dénemine ait oldugunu kanitlamakeadur.

Taraz sehir kalintilarinda nadir olsa bile Abbasi donemine ait giimiis sikkeler
ortaya ¢tkmaktadir. Yapim teknigi ve yazi bicimleri sonradan Samani ve
Karahanlilar i¢in de birer 6rnek teskil eden bu tiir sikkelerin 6n yiiziinde
kelime ve diger tarafinda, ortada veya gevrede sikkeyi bastiran hitkiimdar
isim ve unvanlari, basurildigr tarih ve yer adi bulunmaktadir. Arapca
kaynaklardan belli oldugu gibi, Arap Halifeligi dsneminde Taraz 6nemli bir
ticaret merkezi olmus, burada daha ¢ok Miisliimanliga gegen Tiirk ve gayri
Tiirk tiiccar ahali bulunmustur.

Taraz sehir kalinularinda Samani dénemi (818-999) giimiis ve bakir
sikkelerine rastlanmasi da o dénemin tarihi olaylariyla sikisikiyla baglantilidir.
Bilindigi gibi, 893 yilinda meshur Samani hiikiimdar: Ismail Samani Taraz
sehrini Tiirk asilli ydneticiler elinden almis, neticede Maveratinnehir agirlikls
Miisliiman kiiltiirti Taraz sehrinde yaygin bir bicimde goriilmeye baglamistu.
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Samanilerin bolgedeki varligina son veren Karahanllar (960-1212)
doneminde Taraz iktisadi ve kiiltiirel yonden merkezi bir yer tutmaya
baslamis, yonetim merkezi Tarazda bulunan Karahanli hanedani temsilcileri
burada kendi adina sikke bastrmislardir. Taraz sehrinde kendilerinden pek
cok abideler birakan Karahanli yéneticileri sikkelerinde darp yeri olarak
“Taraz” adin1 bulundurmusglardir.

Taraz sehir kalinitilarinda elde edilen olan niimismatik malzemelerin
belirgin bir kismini Hokand Hanligi (1709-1876) sikkeleri olusturmakrtadr.
Bu tiir sikkelerin iki ¢esidi Taraz sehrinin son katmani — Hokand Hanlig:
donemi kiiltiirel katmaninda goriilmektedir: 1) badem bigimindeki ¢ap1
18x15 mm, kalinligt 2 mm olan ¢esidinin 6n yiiziinde - G s

«Hokand darbw, arka yiiziinde ise e oS «Ali / Yukart hiikiim» 7721
kelimeleri bulunmaktadir; 2) kare bigcimdeki dl¢emi 15x14 mm, kalinlig1 2
mm. On yiiziinde - 2 < wa «Hokand darbw, ters yiiziinde ise osst
«Fiilts / ak¢a» kelimeleri bulunan sikkeler. Bu tiir Taraz sikkeleri yapim ve
teknigi Hokand’in merkezi sehirlerinde bastirilan sikkelere epey benzerlik
tastmakla beraber, onlardan farkli olarak sikkeyi bastiran hiikiimdar ad:
bulunmamakrtadir. Bu ise onlarin Taraz sehrinde bastirilmis olabilecegi
goriistinti desteklemekeedir.
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M. Yeleuov Arkeolojik Ekibinin Eski Taraz Sehir Kalintilarindan
Buldugu Sikkeler

Islam 6ncesi Taraz sikkeleri

Resim 1. Tip I. “Tiirges Kagan” unvanly sikkeler. Varyant 1

Resim 1. Av. Merkezde kare delik. Onun etrafinda saat yonii istikametine
ters yonde 6'da baslayan Sogd yazisinda Byy twrkys xy 'n pny - “Ilahi/Cenap
Tiirges-Kagan sikkesi” ciimleleri yer almaktadir 7 (Smirnova 1981: 400, Ne
1589). Rv. Merkezde > bi¢imindeki damga bulunmakta, yazisiz. 0O: 28-
30 mm, A: 4-5 gr, B.Y: Taraz gehir kalinust. K.Y: MEk. VII yy.n sonu -
VIII yy. bagt. Bakir.

Levha L. 7ip, Varyant 1. “Tiirges-Kagan unvanls sikkeler
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Resim 2. Tip 1. “Tiirges-Kagan unvanly sikkeler. Varyant 2 (kiigiik ¢aplz)

Resim 2. Av. Merkezde kare delik. Onun etrafinda saat yonii istikametine
ters yonde 6'da baslayan Sogd yazisinda Byy twrkys xy'n pny - “Ilahi/Cenap
Tirges-Kagan sikkesi” ciimleleri yer almaktadir (Smirnova 1981: 405,
Ne.1622-1624). Rv. Merkezde K bicimindeki damga bulunmakta, yazisiz.
O: 18-20 mm, A: 1-2 gr, B.Y: Taraz sehir kalinusi. K.Y: MEk. VII yy.in
sonu - VIII yy. basi. Bakir.

Levha IL. Tip 1, Varyant 2. “Tiirges-Kagan” unvanly sikkeler
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Resim 3. Tip 1. “Tiirges-Kagan” unvanls sikkeler. Varyant 3

Resim 3. Av. Merkezde kare delik. Onun etrafinda saat yonii istikametine
ters yonde 6'da baslayan Sogd yazisinda Byy twrkys xn pny - “Ilahi/Cenap
Tiirges-Kagan sikkesi” ciimleleri yer almaktadir (Smirnova 1981: 398,
No. 586-1587). Rv. Merkezde K bi¢imindeki damga bulunmakta, onun
etrafinda sag tarafta Eski Tiirk-Run isareti r* (er “asker/kahraman”) ve alt
kisminda tersine yazilan Sogdca prn - “Kut” ciimlesi yer almakradir. O: 22-
25 mm, A: 3-4 gr, B.Y: Taraz sehir kalinust. K.Y: MEk. VII yy.in sonu -
VIII yy.in bagi. Bakir.

Levha IIL. 7ip 1, Varyant 3. “Tiirges-Kagan” unvanly sikkeler
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Resim 4. Tip I. “Tiirges-Kagan” unvanly sikkeler. Varyant 4

Resim 4. Av. Merkezde kare delik. Onun etrafinda saat yonii istikametine
ters yonde 6'da baslayan Sogd yazisinda Byy twrkys x’y n pny - “Ilahi/Cenap
Turges-Kagan sikkesi” ciimleleri yer almaktadir (Smirnova 1981: 399,
Ne 1588). Rv. Merkezde Ko bicimindeki damga bulunmakta, onun
etrafinda sag tarafta Eski Tiirk-Run isareti r* (er “asker/kahraman”) ve alt
kisminda Sogdga m’x - “Ay” ciimlesi yer almaktadir. O: 25-28 mm, A: 3-4
gr, B.Y: Taraz gehir kalinusi. K.Y: MEk. VII yy.n sonu - VIII yy.in bast.
Bakur.

Levha IV. Tip 1, Varyant 4. “Tiirges-Kagan” unvanls sikkeler
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Resim 5. Tip 2. Arslan-Erkin” unvanls sikkeler

Resim 5. Av. Merkezde kare delik. Onun etrafinda saat yonii yoniinde 5’te
baslayan (Levha V. 2-3) ve saat yoniine ters yonelik 2°de baglayan (Levha V.
1) Sogdca yazilt 7sln yrkyn xwpw pny - “Hitkiimdar Arslan-Erkin’in sikkesi”
ciimlesi yer almaktadir, Re. Merkezde @ bicimindeki damga bulunmakia,
onun etrafinda sag tarafta Eski Tiirk-Run isareti r* (er “asker/kahraman”) ve
alt kisminda tersine yazilan Sogdea prn - “Kut” ciimlesi yer almaktadir. O:
18 mm, A: 2 gr, B.Y: Taraz schir kalinusi. K.Y: MEk. VII yy.in sonu - VIII
yy.1n bast. Bakr.

Levha V. Grup 1. Tip II. Arslan-Erkin” unvanly sikkeler
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Resim 6. Tip 3. “Hiikiimdar Farn-Xutav” unvanls sikkeler

Resim 6. Av. Merkezde kare delik. Onun etrafinda saat yonii ters
istikametinde 1’da baglayan Sogd yazisinda xwrw prn xwtwy pny - “Padisah
Farn-Xutav sikkesi” ctimlesi yer almaktadir, Re. Merkezde > bicimindeki
Tirges damgasi, onun etrafinda sag tarafta Eski Tiirk-Run isareti r* (er “asker/
kahraman”) ve alt kisminda Cince Yiian “Para” isareti bulunmaktadsr. O:
22-23 mm, A: 2-3 gr, B.Y: Taraz sehir kalinusi. K.Y: MEk. VII yy.in sonu

- VIII yy.in bast. Bakir.

Levha V1. Tip 3. “Padisah Farn-Xutav” unvanls sikkeler
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Resim 7. Tip 4. “Hiitkiimdar Farn-Xutav” unvanly sikkeler

Resim 7. Av. Merkezde kare delik. Onun etrafinda saatyonii ters istikametinde
I'da baglayan Sogd yazisinda xwbw prn xwtwy pny - “Hiikiimdar Farn-Xutav
sikkesi” ciimlesi yer almaktadir, Rv. Merkezde B bicimindeki Tiirges
damgasi, onun etrafinda sag tarafta Eski Tiurk-Run isareti r* (er “asker/
kahraman”) ve alt kisminda Sogdca prn — “Kut” kelimesi bulunmakrtadir.
O: 18 mm, A: 2 gr, B.Y: Taraz sehir kalinust. K.Y: MEk. VII yy.n sonu -

VIII yy. bagi. Bakir.
80
3
60 00
00 ©90
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Levha VIL. Tip 1. Erken Orta Caglar katmaninda bulunan Tiirges Kaganlig:
sikkeleri hazinesi
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Islam 6ncesi yabanci mengeli sikkeler

Rv
Resim 8. 7ip I. Cag sikkeleri

Resim 8. Av. Merkezde Islam 6ncesi Cag hiikiimdarlar1 damgast, etrafinda
silik Sogdca yaz1 bulunmaktadir. Re. Silik, hig bir isaret bulunmamaktadir.

O: 15 mm, A: 1,5 gr, B.Y: Taraz bolgesi. K.Y: MEk. VII-VIII yy., Bakir.

Resim 9. Tip II. 2. Tang Imparatorluguna ait Cin sikkeleri

Resim 9. Av. Merkezde kare delik. Onun etrafinda Cince Kai Yian Tun
Bao — “Hanedan baglangicinin yiiriirliikeeki sikkesi”, Re. Silik, hig bir isaret
bulunmamaktadir. O: 25 mm, A: 4 gr, B.Y: Taraz. K.Y: MEk. VII-VIII yy.,
Bakur.

Av Rv
Resim 10. 7ip 3. Buharhudat sikkeleri

Resim 10. Av. Merkezde hiikiimdar portresi. Onun etrafinda saat yonii
yoniinde baglayan Sogd yazisinda pwxr xwf kv’ - “Buhara hitkiimdar.
Padisah” ctimlesi yer almaktadir, Ru. Ateskedenin izleri. 0:25mm, A: 1-1,5
gr, B.Y: Taraz. K.Y: MEk. VII-IX yy., Bakur.
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Taraz bélgesinin Miisliiman sikkeleri

Resim 11. Karahanls oncesi sikkeler

Resim 11. Av. Merkezde kare delik. Onun etrafinda “Melik Yinal ...”
— “Hukimdar Yinal...” cimleleri yer almaktadsr, Rv. Silik, hi¢ bir isaret
bulunmamaktadir. O: 25 mm, A: 3 gr, B.Y: Taraz. K.Y: MEk. VIII-IX yy.,

Bakar.

Agiklamalar

1.

Bati Goktiirk devleti — diger bir adi On Ok Kaganligi olan bu siyast birligin
tarihlendirilmesi iizerine arastirmacilar farkli yillari tercih ederler, yani
baslangi¢ tarihi icin 583, 593, 603 gibi, son tarihi i¢in ise 699, 704, 740
gibi farkli seneleri kullanirlar. Aslinda, merkezi Orhun vadisi (Mogolistan)
olarak kudreti en zirveye ulasug: tarihlerde (yani 560-630 yillar1 arasi)
titm Orta Asya, Kuzey Kafkasya, Karadeniz'in kuzey-bati havzalari, Giiney
Sibirya, Uzak Dogu, Kuzey Cin, Kuzey Hindistan ve Horasan topraklarin:
iceren I. Goktiirk Devleti (552-630) muhtevasinda olan ve onun Bati
kisimlarinin, yani Altaylardan batudaki Kaganliga bagli topraklarin yonetim
yetkisi verilen Bati Gokeiirkler, diger bir adi Bat Gokeiirk Kaganligr olan
bu Asina Hanedaninin yonetim tarihini sartli olarak 568-740 yillara
vermekteyiz. Buna Kaganligin kurucularindan Istemi Yabgu'nun kendi
yegeni, bas hitkiimdar Mukan Kagan'dan (553-572)'dan yetki alarak 560’1
yillarda batuda bir nevi bagimsiz faaliyetlerde bulunmasi, 568 yilinda
Bizans’a el¢i gondermesi vs. gibi bir takim amilleri 6rnek gosterebiliriz. Bati
Goktiirk Kaganliginin son tarihi ise 740 yiliyla sinirlandirilmast temelinde
su yilt Agina Xin'in Tiirgegler tarafindan oldiiriilmesi ve Agina hanedaninin
ortadan kaldirilmasi yatmakradir.
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Some Studies of Medieval Coins Taraz
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Abstract

On 10 June 2014 an international research center «Turan», whose
director is Professor Madiyar Yeleuov conducted archaeological
excavations, to investigate shakhristan and eastern gates of the citadel
and the defense system of the ancient city of Taraz. Archaeological
expedition was sponsored by the Department of Culture, Archival
and Records Akimat Zhambyl region on the basis of a contract with
a public institution of public services “Directorate of preservation
and conservation of historical and cultural heritage” of June 5, 2014
(Ne 35) and the annex to the treaty of September 15, 2014 year (Ne
1). The excavations shakhristan thickness of 7 meters and 11 meters,
which was made of clay pakhsa (brick), as well as the river passing
through the city, built stone wall was investigated. In addition, in a
study of the citadel, which consisted of 3 stages, the stones were found
the remains of the city. Overall, the study made it possible to give
a scientific assessment of the discovered materials made of ceramic,
metal, bone, and found 89 coins. These coins make it possible to trace
the development of trade, socio-economic status of the pre-Islamic
Turkic period covering the 7-8 century.

Keywords

Taraz, archacological excavations, coins, commerce, defense system,
cultural heritage.
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NccnegoBaHne MOHET CpeaHEBEKOBOIO
Tapasa no matepmanam nocrneaHmnx
apXeonorn4yeckmux packonok

Magusap EneyoB™
Mbip3axaH ramb6epaueB™

AHHOTauuNA

C 10 urons 2014 r. MexyHapOIHBIN HAyYHO-UCCIEI0BATENbCKUI IEHTP
«Typany, TMpeKTopoM KoToporo sBisiercst ipodeccop Manusip Eneyos, nposen
apXEOJIOTHYECKHE PACKOIKH C LIENBI0 UCCIEOBaHUS IaXPUCTAHA, BOCTOYHBIX
BOPOT IUTAa/EIN 1 00OPOHUTEIHLHON CHCTEMBI JIpeBHET0 ropoaa Tapasa.
Apxeonorudeckas SKCIeIUIHs TPOBOJMIACE TIPU MOAJIEPAKKE IeNapTaMeHTa
KyJIBTYpBI, apXUBOB U JOKyMEHTAINH akumara JKaMObIICKO# obmacTu Ha
OCHOBE JIOTOBOPA € TOCYAAPCTBEHHBIM YUPEKAECHUEM KOMMYHAIIBHBIX YCIYT
«/Iupexuys coXxpaHeHUsI U KOHCEPBALUU HCTOPUKO-KYIIBTYPHOTO HACIEIH»
ot 5 utons 2014 roma (Ne 35) v mpuo)keHUs K TO0TOBOPY OT 15 ceHtsabps
2014 roma (Ne 1). B pesyipraTe pacKonok maxpucTaHa OblIa HCCIeJOBaHA
CTeHa IaxpUcTaHa TONmUHON 7 M 1 11 M, Bo3BeleHHAs U3 TTIMHSIHHOM MaxChl
(xuprnya), a TaKkKe pycio IMpoTeKarolel 4yepe3 ropojl peKH, BhIJIOKEHHOE
xamHeM. Kpome Toro, B pe3ynbTaTe UCCIEAOBaHUS LIUTAAENIH, KOTOPOe
COCTOSIIO M3 3-X ATAIoB, ObIIM 0OHApY)KEHBI KAMEHHBIE OCTAaTKH ropoja. B
LIEJI0M, HCCIIE0BAaHUE MPENOCTABUIO BOBMOXKHOCTD JaTh HAYUHYIO OLEHKY
0OHapy>KEHHBIM MaTepHajaM U3 KepaMHKH, METajlla, KOCTH U HalAEHHBIM
89 moneraM. /laHHBIE MOHETBI JAIOT BO3MOXHOCTB MPOCIEANTh Pa3BUTHE
TOPTOBIIU, COLIUAIEHO-YKOHOMUYECKOTO COCTOSHUSI JOUCIAMCKOTO TIOPKCKOTO
rnepuoja UCTopuu ropoaa, oxsarsiBatoueii VII-VIII Beka.

KnroueBble cnoBa
Tapa3, apxeos0rn4ecKue pacKONKH, MOHEThI, TOPTOBJIsl, 00OPOHHUTEIbHAS
CUCTCMaA, KYJIBTYPHOC HACJIEauC.
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