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Ozet: 20.yiizyihn son geyregi Cin’in ekonomik anlamda belirgin bir yiikselisine sahne olmustur. Bu yiikselis 1945
sonrasinda ABD tarafindan inga edilen Uluslararasi Sistem igerisinde doniisiime yonelik bir baski yaratmigtir. Konu ile
ilgili yapilan ¢alismalar ABD’nin kiiresel 6l¢ekte diisiise gectigini, Cin’in ekonomik ve askeri modernizasyon agisindan
yiikseldigini iddia etmektedir. Ancak bu iddialar ile ilgili yapilan ¢alismalar gii¢ iliskileri baglaminda incelikli bir
detaylandirmadan yoksundur. Bu ¢alisma ABD Bagkani1 Barack Obama dénemi tizerinden ABD-Cin iligkilerini kiiresel
Olcekte Neo-Gramsiyan bir perspektif igerisinde anlamay1 amaglamaktadir. Calismada metodolojik agidan nitel analiz
yontemi kullanilmustir. Ilgili donemde yayinlanan raporlar, belgeler ve konusmalar elestirel sdylem analizine tabi
tutulmustur. Bu donemin segilmesinin sebebi Cin’in yiikselisinin ivme kazanmasi ile ABD’nin kiiresel etkisinin
azaldigr donemin g¢akismasidir. Cin’in 2008 yilinda yasanan kiiresel finansal krizin ardindan hizli bir sekilde
toparlanmas1 ve biiylimeye devam etmesi, Barack Obama yo6netimini Cin’e yonelik kontrollii bir katilim stratejisine
dogru yonlendirmigtir. Neo-Gramsiyan bakis agisiyla yiiriitiilen bu ¢alisma iki agidan 6nemlidir: Birincisi, Cin'in
Obama donemi boyunca uluslararasi sistemde kazandigi agirligi gorecegiz. ikincisi, ABD'nin ekonomik ve askeri
diistisiini entelektiiel ve maddi temelde anlayarak biitiinciil bir yaklagim gelistirecegiz. S6z konusu dénemde Cin’in
politik agidan diisiik bir profil izleyerek tiim giiciinii ekonomik biiylimeye yonlendirdigi, ABD’nin ise 2008 yilinda
yasanan kiiresel finansal krizin etkileri ile bogusmasindan dolayi zayif diistiigii gorulmektedir. Caligma, Barack Obama
yOnetiminde gergeklestirilen Asya’ya doniigiin (Pivot to Asia) Cin’e yonelik ‘iistii kapali” bir ¢evreleme yaklagimi
oldugunu ancak kurumsal kapasite agisindan yeterli olmadigini savunmaktadur.

Anahtar Kelimeler: Asya, Cin’in Yiikselisi, Yeniden Dengeleme, Barack Obama, Neo-Gramsiyan.

Abstract: The last quarter of the 20th century has witnessed a distinctively rising Chinese economy. China's rising
economy has put pressure that aimed at the transformation within the International System constructed by the U.S. after
1945. Studies in recent years claim that the USA has declined on a global scale and China has risen in terms of economic
and military modernization. However, studies on these claims lack a detailed examination within the context of power
relations. This study aims to understand the US-China relations under President Barack Obama administration in the
context of Neo-Gramscian perspective on a global scale. In the study, a qualitative analysis method was used in terms
of methodology. The reports, documents and speeches published in the relevant period were analyzed via critical
discourse analysis. The main reason for choosing this era is the coincide with the acceleration of China's rising with
the period that decline of the U.S. global influence. China's rapid recovery after the global financial crisis in 2008 and
its continued economic growth led the Obama administration a controlled engagement strategy towards China. This
study that conducted from a Neo-Gramscian perspective is important in two respects: First, we will see the weight that
China has gained in the international system through the Obama term. Second, we will develop a holistic approach by
understanding the economic and military decline of the USA on an intellectual and material basis. During the period in
question, it is seen that China followed a politically low profile and directed all its power to economic growth while
the U.S. fell weak due to the economic burden caused by the effects of the global financial crisis in 2008. The study
argues that the return to Asia (Pivot to Asia) approach under the Obama administration isa "veiled" containment policy
towards China, but it is not sufficient in terms of institutional capacity.

Keywords: Asia, The Rise of China, Rebalance, Barack Obama, Neo-Gramscian.

GIRiS

2008 yilinda yasanan kiiresel finansal kriz, neo-liberal merkezli uluslararasi sistemik yapiya kars1
6nemli bir meydan okuma olarak 6ne ¢ikmustir. Bu meydan okuma bir yandan kapitalist ilerleme
konusundaki soru isaretlerini ortaya ¢ikarirken diger yandan krizlerden kurtulamayan yapisi ile
neo-liberal yaklagimin ve kiiresel kurumlarin sorgulanmasina sebebiyet vermistir. Bu sorgulama,
kiiresel hegemonya baglaminda da belirginlesmis ve ABD’nin merkezinde oldugu Bat1 menseli
uluslararasi sistem ‘yiikselen gii¢lerin’ ivmelenmesi ile giderek istikrarsizlasan (Stiglitz, 2010) ve
bozulan bir siirece dogru doniismeye baslamistir. Bu durum Neo-Gramsiyan bir gercevede
degerlendirildigi zaman sosyal temelde ortaya ¢ikan fikri yapilarin, kurumsal kapasite iizerinden
kiresel dlizeye kadar, hegemonik anlamda sistemi etkiledigi (Cox, 1987) ve yapisal bozukluklar
ortaya c¢ikardig1 diisiiniilmektedir. Ayni sekilde kurumsal kapasite konusunda yasanan
deformasyon da uluslararas1 aktér pozisyonunda bulunan iilkenin hegemonik tahkimatinda
zayiflamaya neden olmakta ve bu durum sistemik diizeyde doniisiime neden olmaktadir.
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Sistem igerisinde olusturulan kiiresel konsensiisiin yapisal anlamda kirtlgan bir hale gelmesi ayn1
zamanda uluslararas1 giivenligin de istikrarsizlagmasina katkida bulunmaktadir. 1979 yilinda
resmi anlamda diplomatik iliskiler kuran ABD ve Cin o giinden bu yana inigli ¢ikigh bir iligki
modeline sahip olsa da temel olarak Cin’in kiiresel yapiya angaje olmasina dayanan bir yaklasim
takip edilmistir. ABD siyasi elitlerinin biiyiik ¢abasi ile 6zellikle Barack Obama’nin Bagkan
oldugu déneme kadar Cin ile iliskiler stabil bir diizeyde seyretmis ve Cin’in ticarete entegre
olmasi ile demokratiklesecegi varsayimi biiyiik taraftar bulmustur (Davis, 2018).

Cin’in 2001 yilinda Diinya Ticaret Orgiitii’'ne (DTO) kabul edilmesinin ardindan ABD’nin temel
diistincesi Cin’in global ekonomik sisteme entegrasyonu sonucunda demokratik degerleri de
kabul edecegi tizerine kuruludur. Boylece bati menseli devletler tarafindan istah kabartan Cin’in
i¢ pazar da agilacak ve kiiresel ekonomi igin firsatlar ortaya ¢ikacaktir. Fakat Cin, kendine has
(Cin karakteristikli) pozisyonunu korumus ve Cin’e 6zgii sosyalizm (Chun, 2006) adin1 verdigi
bir model Uzerinden yeni ve sofistike bir gii¢ yapilanmasina yonelmistir. Cin’in Hu Jintao dénemi
ile ortaya koydugu ‘bariscil yiikselis’ yaklasimi biitiin giictinii ekonomik bilyiimeye odaklarken
kiiresel durusunda daha ¢ok diisiik bir profili tercih etmistir. Bununla beraber yine ayni donemde
askeri agidan da bir modernizasyon ¢abasi oldugu goze carpmaktadir. Cin’in siyasi elitlerinin
Cin’in kiiresel yiikselisinin tarihteki yasanan drnekler gibi degil kendine has bir sekilde olacagini
savunduklari goriilmektedir (Bijian, 2005).

Bu ¢alismada ABD-Cin iligkileri kiiresel hegemonya baglaminda degerlendirilecektir. Zamansal
sinirlama olarak Barack Obama doneminin secilmesi uygun gorildii ¢linkii bu donem hem Cin’in
yiikselisinin 6nemli bir ivme yakaladig1 donem olmasi hem de ABD agisindan kiiresel 6l¢ekte bir
diisiisiin basladigi donem olmasi nedeniyle 6nem arz etmektedir. Bu donemde iki giiciin iliskileri
Neo-Gramsiyan bir teorik ¢cergevede ne ifade etmektedir sorusu lizerinden yapilanan ¢alisma ayni
zamanda donemin uluslararasi sistem ve glvenlik diizeyinde nasil marazi semptomlar ortaya
cikardigini da arastirmay1 deneyecektir.

Bu caligsma sirasinda yapilan literatiir taramasinda ABD-Cin iligkilerinin ele alinmasinda biiyiik
gii¢ rekabetinin ve realist teorik cercevede yapilan degerlendirmelerin yogun oldugu goriilmiistir.
Genel olarak ABD cenahinda yapilan ¢alismalarda Cin’in bir tehdit oldugu ve yiikseliginin
sonucunda ABD’yi yerinden edecegine dair tezler savunulurken® Cin tarafinda da benzer bir
bi¢imde 2012 yilinda devlet bagkani olan Xi Jinping tarafindan teorize edilen ‘Cin Riiyas1’ (BBC,
2012) kavrami islenmistir. Ancak Cin liderligi her firsatta “yiikselisin hangi asamasina ulagirsa
ulagsin, Cin asla hegemonya arayisinda olmayacak veya genislemeye ¢alismayacaktir (Jinping,
2017)” vurgusu yapmaya devam etmistir. Ancak biitiin bu vurgulara ragmen iki iilke arasinda
yasanan gerilim giderek yogun bir ayrismaya ve Soguk Savas zihniyetine benzeyen yeni bir
normale dogru doniismeye devam etmistir. Teorik zeminde konu ile ilgili yapilan ¢aligmalar
genellikle jeopolitik ve askeri gelismelere odaklanmigtir. Konunun daha genis bir ¢ercevede
anlagilmasi i¢in hem ekonomik altyapinin nasil gelistigine bakmak hem de total agidan materyal
kapasite, fikirler ve kurumsal kapasitede yasanan degisim ve doniisimUn de dikkate alinmasi
gerekmektedir. Bu agidan bakildiginda s6z konusu iliski modelini Neo-Gramsiyan bir gergevede
degerlendirmek katki verici bir ¢aba olarak dne ¢ikmaktadir.

! Bunlar arasinda James Mann'n yazdig1 “Cin Fantezisi” (The China Fantasy) isimli eser 6ne ¢cikmaktadir Bir diger
kitap ise su anda Donald Trump’un ticaret damsmani olan Peter Navarro tarafindan yazilan Cin’den Gelen
Oliim”(Death by China) (2011) isimli eserdir. Konu ile ilgili en ¢ok dikkat geken diger bir eser ise Michael Pilssbury'nin
“Yiizy1llik Maraton” (The Hundred Year Marathon) (Pillsbury, 2016) isimli kitabidir. Ug eserde de temel olarak Cin'in
asil hedefinin ABD'yi kiiresel liderlikten indirip ‘kiiresel hegemonyay1’ ele gegirmek oldugu islenmistir. Bu ¢ eser her
ne kadar Donald Trump dénemine yon veren ¢aligmalar olarak bilinse de Barack Obama doneminde kaleme alindiklar:
unutulmamalidir.
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Tartisma su sekilde ilerleyecektir. Ilk olarak hegemonya kavramina 6nemli agilimlar getiren
Italyan diisiiniir Antonio Gramsci’den baslanarak Neo-Gramsiyan teori boyunca hegemonya ve
kiiresel hegemonya kavraminin izi siiriilecektir. Bu bélimde Neo-Gramsiyan ¢er¢eve kapsaminda
Robert Cox’un ortaya koydugu sosyal giiclerden kiiresel diizene dogru yapilan analiz ayrintili bir
sekilde degerlendirilecektir. Bu kapsamda bir sonraki bolimde 2001’den bu yana Afganistan ve
Irak askeri miidahaleleri nedeniyle ciddi anlamda kurumsal kapasitesi zayiflayan ve ekonomik
anlamda biiytik bir yiikiin altina giren ABD’nin hegemonyasinin agindigi ileri siiriilmiigtiir. Cin’in
materyal kapasitesinde (ekonomik ve askeri giiciin yogunlasmasi) yasanan yiikselisin ABD’ye
meydan okumasinda sosyal bir temel sagladigi ve diger yandan fikri yapisinda var olan ABD
karsit1 ideolojik ¢izginin keskinlestigi savunulmustur. Bu keskinligin goriiniir hale gelmesi ise
ABD’nin Asya’ya yonelmesine ve dolayisi ile iistii kapali da olsa bir ¢evreleme politikasinin
harekete gegirildigini gostermektedir.

Hegemonya, Kiresel Dizen ve Sistemik Transformasyon

Sosyal bilimlerde olgulara yaklasim bi¢imleri perspektif agisindan daha iiretken sonuglar
verebilmektedir. Teorik yaklasimin epistemolojik bir saplanti haline getirilmemesi de ayni
zamanda sosyal bilimcinin yaklastigi olguya daha bilimsel sekilde yonelebilmesini saglar. Gergi
Robert Cox’un (1996) dedigi gibi “teori her zaman birileri ve bir amag i¢in olsa” da (s.87) bu tim
teoriler acisindan gecerli oldugu varsayildiginda teoriler arasi bir katki saglamanin 6nlni
acabilmek igin tim perspektiflerin vakalara uygulanabilmesi biiyiik 6nem tasimaktadir. Her olgu
belirli bir teorik gerceve icerisinde anlam kazanacaktir. Dolayisiyla her teorinin altinda yatan
varsayimlar1 bilmek ve ¢ikarimlari bunlarin tizerinden insa etmek 6nemli bir zihinsel dontisiim
saglar. Yani neyi ¢alistigimiz (ontoloji), nasil ¢alistigimiz (epistemoloji) ve kanitlara hangi
yollarla ulastigimiz (metodoloji) biitiinsel bir yaklasim gelistirmemizi saglayacaktir. Bu biitiincll
yaklasim bizi, seylerin nasil olduguna ve davrandigina yonelik kapsamli bir 6ngériyt mimkin
kilan yeni bir safhaya tasiyacaktir (Gdzen, 2016, s. 38).

Bu c¢alismada Barack Obama dénemi ABD-Cin iliskileri Neo-Gramsiyan bir teorik cerceve
icerisinde degerlendirilmistir. Antonio Gramsci’nin hegemonya ile ilgili fikirlerini kiiresel dlcege
uygulayan Robert Cox’un kapsamli degerlendirmeleri bu kapsamda 6ne ¢ikmaktadir. Soguk
Savas sonrasinda kavramsal agidan olusan derinlik literatiirde agiklamaya yonelik bir zemin
yaratmigtir. Kiiresellesmenin etkisi ile baslayan kavramsal karmasa sonucunda birgok kavram
yeniden tanimlanmis ve sonucunda literatiir cok farkli tartismalara sahne olmustur. Hegemonya
kavrami1 da s6z konusu bu tartigmalarda analize tabi tutuldugu diizey agisindan yogun bir sekilde
elestirilmis ve kiiresel hegemonya kavrami biraz daha fazla 6n plana ¢ikmaya baslamustir.

Bu noktada arastirma sorusunu anlamaya yonelik segilen neo-gramsiyan yaklasima gegmeden
once hegemonya kavramini yogun bir sekilde irdeleyen realist teorik yaklagimin hegemonya
kavramina bakisi incelemeye deger goriinmektedir. Realist teorik yaklasimin 6ncii isimlerinden
birisi olan Waltz’in uluslararasi sistem ile ilgili yaklasimi yogun bir sekilde materyalistiktir.
Waltz (1979) ozellikle bir devletin gii¢ kapasitesine ve bunun dagilimina biyik 6nem
vermektedir (s. 97). Dolayisi ile gili¢ dengesini (balance of power) saglamak hegemonya insasinda
onemli bir yer tutmaktadir. Gili¢ dengesi sistemi, diger biiyiik bir giiciin hegemonya kurmasimin
oniine set cekmek ya da saldirgan bir devletin kendisine kars1 yeni ittifaklar kurmasini 6nlemek
icin olusturulmustur. Mearsheimer gibi ofansif realistler ise daha proaktif bir yaklagimi
benimsemektedir. Uluslararasi sistemin anarsik oldugunu ve devletlerin hayatta kalmak (survival)
icin glic maksimizasyonuna yoneldigini savunan (Mearsheimer, 2006) saldirgan realist
yaklasimin yaninda Coxian bakis a¢is1 daha total bir anlayis gelistirmeye ¢abalamaktadir. Realist
yaklagim genel olarak kiiresel bir arenaya benzettikleri uluslararasi sistemde ¢ok giiclii bir devleti
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mecburi ve gerekli goren bir anlayisa sahiptir. Asil aktor devlettir ve hegemonya bir devletin diger
devlete olan iistiinligiidiir.

Dolayisi ile realist yaklasim, devletin istlinliigii ile hegemonya kavramini esitlemektedir. Bu
nedenle detaylandirilmis bir hegemonya tanimi yapilmak istendiginde tam olarak basarili
olunamamaktadir. Gilpin (1988) ise uluslararasi sistemde gergeklesen degisim ve doniisiimler
sonucunda 6zellikle yukselen giiclerin huzursuzluklarimin arttigini ve bu durumun da ‘hegemonik
bir savasa’ dogru ilerledigini diisiinmektedir. Dolayisiyla sistemik anlamda bir denge
saglanamadigi takdirde bunun ‘hegemonik bir savasg’ sonucunda olusacagi savunulmustur.
Buradan bakilinca s6z konusu dengenin uluslararasi sistemin giivenligi agisindan biiyiik nem arz
ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu dengenin saglanmasinda 6ne ¢gikan en énemli unsurlardan birisi de
Gramsci’nin siklikla kullandig1 kavram olan ‘tarihsel blok’ kavramidir.

Hegemonya, belli bir tarihsel blok ve devlet bi¢imi igerisinde insa edilmektedir. Gramsci’ye gore
kendi analiz ettigi donemde kurulu hegemonya fordist tiretim bi¢iminin ABD’nin disina dogru
asama asama yayillmasindan olusmustur. Bu asama asama yayilim 1930’lardan itibaren
“Amerikanizm ve Fordizm”in bilyliyen kiiresel hegemonyasina neden olmustur. Hem kiiresel
ekonomideki hem de ¢esitli devlet formlarindaki krizler, 6zellikle iki egilimin sonucu olarak
goriilmis ve kiiresellesmeye neden olabilecek bir bigimde {iretimin ve devletin kiiresellesmesini
ortaya ¢ikarmistir (Morton, 2011, s. 175-76). Bu da kiiresel hegemonya kavraminin giindeme
taginmasina neden olmustur.

Kiiresel Hegemonya, bir devletin ya da hegemonik bir giiclin kiiresel 6l¢ekte diger devletler ya
da giicler iizerinde farkli girisimler araciligi ile olusturdugu tahakkiim diizeni olarak
tanimlanabilir. Kiiresel hegemonyanin 6ne ¢ikan 6zelligi hegemonun lehine isleyen kiiresel
ekonomik bir diizene dayanmakta olmasidir. Dolayisi ile kiiresel seviyede ortaya ¢ikan bir
denetleme ve kontrol ¢abasi 6n plana ¢ikmaktadir. Burada alt1 ¢izilmesi gereken bir bagska 6nemli
nokta kiiresel hegemonun askeri, ekonomik ve politik alanlarda diger giiglere iustiinlik ve
tahakkiim kurmasi gerektigidir. Bir bagska onemli husus da piyasa giiclerinin kiiresellesmenin
birlesik bir pargasi oldugudur.

Gramsci, hegemonya kavramini ‘irdeleyerek’ kavramin genislemesine ve derinlesmesine biiyiik
katkida bulunmustur. Gramsci, (2013) hegemonyay1 tanimlarken 6zellikle sivil toplum kavramina
bagvurmaktadir. Belirli bir 0zerklik alan1 olan bu yapilanmalarin devlet ile olan iliskisinde
devletin sahip oldugu 6zel giiciin yeniden tanimlandigina dikkat cekmektedir (s.10). Gramsci her
ne kadar tezlerini ulusal bir lcekte Italyan devletine yonelik dile getirse de fikirlerinin kavramsal
agidan uluslararasi 6lgege uygulanmasi pekald mimkindir. Gramsci, hegemonya kavramini
tanimlarken Marksist literatiirde ¢cok vurgu yapilan altyapi-iistyap: yaklagimini kullanmaktadir.
Ransome’a gore (2010):

Gramsci hegemonya kavramim gesitli bigim ve baglamlarda kullanir. Terimin en sik kullanim1 ve son
zamanlardaki Marksist s6ylem i¢indeki en yaygin kullanimu, fiziksel gii¢ veya zor’u; diisiinsel, ahlaki
ve kiiltiirel ikna veya riza ile birlestiren bir toplumsal ve siyasal ‘kontrol’ bi¢imi anlamindaki
kullammidir (s. 178-79).

Gramsci’nin hegemonya kavramsallastirmasi liberal yaklagimin aksine bir yaklasim Gzerinden
gitmektedir. Gramsci’ye gore hegemonya toplumsal gii¢ iliskilerinin analizinde kullanilan bir
kavram olmakla beraber ayni zaman bir grubun diger grup tizerinde tistiinlik saglamasidir
(Fontana, 2008, s. 85). Gramsci, i¢cinde bulundugumuz zamanin tizerimizde biiyiik bir etkiye sahip
oldugunu diisiinmektedir. Insan, sabit ve degismez bir doga tarafindan belirlenmemistir. Insan
dogas1 tarihsel siire¢ igerisinde sosyal iligkilerin bir toplami olarak 6n plana c¢ikmaktadir.
Dolayistyla degisken bir nitelige sahiptir (Gozen, 2016:95-96). Gramsci’ye gore hegemonya iki
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sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Birincisi genis bir tarihsel blok tabaninda inga edilen hegemonyadir.
Ikincisi ise sahip olunan iiretim bicimini kiiresel bir diizeyde genisleterek insa edilen
hegemonyadir (Morton, 2011: 174). Ozet olarak Gramsci’nin ortaya koydugu degerlendirme
hegemonyay1 su sekilde tanimlamistir: Giig ile birlikte ahlaki ve kiiltiirel alanda ortaya ¢ikan riza
kavramini biitiinlestiren politik ve sosyal bir kontrol yontemi. Hegemonik diizenin karakteri ise
zordan ziyade ‘riza’ kavrami {izerine kuruludur (Gill & Law, 1993, s. 93).

Ote yandan Antonio Gramsci’nin ortaya koydugu bir baska 6nemli kavram ‘lidersiz ara dénem’
(interregnum) kavramidir. Bu kavram ile Gramsci, (1971) “eski diizenin olmeye basladigi ancak
veni bir diizenin dogamadigi” bir ara doneme isaret etmektedir. Bu dénem ayni1 zamanda organik
kriz olarak adlandirdig1 ve sistemik anlamda ¢esitli marazi semptomlari da icerisinde barindiran
bir zaman dilimine isaret etmektedir (s.275-76). Gramsci, kavramsal tammlamasinda ozellikle
devlet ve toplum arasindaki riza birligine (consensual order) (Cox, 1997, s.234) wvurgu
yapmaktadir. Bu baglamda s6z konusu kavrami uluslararasi 6l¢ege uygulayan Cox, igerde
toplumsal yapi iizerinde kurulan hegemonik asabiyenin disariya tastigini ve uluslararasi 6l¢ekte
bir hegemonya olusmasim sagladigini savunmaktadir. Robert Cox’un oOnciiliik ettigi Neo-
Gramsiyan goriis, hegemonya kavramini analizinin merkezine almis ve hegemonyanin kavramsal
kokenlerini incelerken karsi hegemonya ve tarihsel yapilar gibi yeni kavramlar ortaya koymus,
anlamaya doniik teorik bir ¢abanin igerisine girmistir.

Cox, ulusal olcekte ve kiiresel dlgekte ekonomik alanda yasanan neo-liberal doniisiimiin ortaya
koydugu kutuplasmaya dikkat ¢ekmektedir. Ona gore lretim ve giivenlik arasindaki diyalektik
iliski biiyiik onem tasimaktadir. Devleti temel aktér olarak almak yerine devlet bicimleri,
toplumsal yap1 ve diinya diizenleri arasindaki iliskiye odaklanan Cox, Gramsci’nin gériislerini ve
kavramlarini uluslararasi 6lgege uygulayarak onemli bir teorik altyapi olusturmustur (Cox &
Sinclair, 2016, s. 3). Cox’a gore kiiresel hegemonya; sosyal, ekonomik ya da politik bir yap1
olarak tarif edilmek zorundadir. Sadece bunlardan birisinin olmas1 yetmeyecektir. Ugliniin de
belirli oranda yer aldig1 bir karisim gerekmektedir. Cox’un altin1 6nemle ¢izdigi bir bagka konu
da disar1 dogru sizan hegemonik unsurlarin 6ykiinme bi¢imleri yarattigidir. Bu sayede diger
ulkelerde bir ‘pasif devrim’ etkisi olusmaktadir (Cox ve Sinclair, 2016:136-137). Pasif Devrim,
devrimci bir dinamizm ile hareket eden gliclerin mevcut diizen tarafindan massedilmesi olarak
tanimlanmaktadir. Gramsci’ye gore bazi toplumlarda eski diizen ani bir manevra ile degisirken ki
buna drnek olarak devrim yasanan iilkeleri gosterir digerlerinde ise eski diizen degismeden yeni
bir diizene gecilmektedir. Bu kapsamda Gramsci’nin Pasif Devrim (rivoluzione passiva) dedigi
durum gergeklesmektedir (Cox, 1993, s. 54-56).

Cox’a gore maddi giic, ideoloji ve kurumlar arasindaki uygunluk olarak ifade edilen hegemonya
kavrami, dongiisel bir tarih yaklagimi igerisinde anlam kazanmaktadir. Bu (¢ boyutlu anlam
belirli bir zamanda ve mekanda etkilesim icerisinde bulunarak uyum saglamaktadir. Diger
zamanlarda ise dagilma egilimi gostermektedir (Cox ve Sinclair, 2016:105). Cox, icerde olusan
hegemonyanin kiiresel diizeye nasil akt1g1 ve bu akiskanligin yapist ile de ilgilenmektedir. iceride
iiretim iligkilerinin ortaya koydugu toplumsal iligkiler ve bunlar sonucunda siniflar ve yapilar
arasinda insa edilen uzlasi, Gramsiyan bir hegemonyanin olugmasini tetiklemektedir. Bunun
uluslararasi ortama si1zdig1 durumda ise kiiresel diizeyde bir hegemonya ortaya ¢ikacaktir. Cox,
ortaya koydugu teorik sablonunda birbiriyle baglantili ii¢ alana isaret etmektedir. Bunlar; sosyal
kuvvetler, devlet formlari ve diinya diizenleridir (Cox, 1981, s.126).
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Sekil 1.1: Hegemonya ve Diinya Duzenleri

SOSYAL DEVLET
KUVVETLER | | BiCIMLERI

DUNYA
DUZENLERI

Kaynak: Cox, (1981:138).

Cox bu noktadan sonra ‘tarihi yapilar’ kavramina bagvurmaktadir. Cox, tarihi yapilar1 kuvvetlerin
belli bir konfigiirasyonunun resmi olarak tanimlamaktadir. Bu tarihi yapilar karsisinda mevcut
yapiya direnen alternatif bir yapilandirmanin da ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu yapilar tarihin
belirli donemlerinde beliren kolektif insan faaliyetlerinin birikerek ortaya ¢ikan bir sonucudur
(Cox ve Schechter, 2002, s.78-79). Cox bu yapilar ii¢ alan tizerinden tanimlamaktadir: Fikirler,
kapasite ve kurumlar. Kolektif diinya diizeni imajlart seklinde tanimlanan fikirler 6zneler arasi
anlamlar seklinde olusmaktadir. Materyal kapasite ise s6z konusu aktoriin biriktirdigi fiziki
varliklar olarak anlasilmalidir. Kurumlar ise ilk iki unsurun karisimindan olusan ve diinya
duzenlerini stabil hale getiren etkenler seklinde tanimlanmaktadir.

Cox’un s6z konusu yaklasimini sistemik tarih agisindan okudugumuz zaman karsimiza 6zellikle
biiyiik gii¢ rekabeti baglaminda aciklayici bir yap1 ¢ikmaktadir. Ornegin ABD tarafindan insa
edilen kuresel diizen onceki yapilara gore daha fazla sayida resmi uluslararasi kurum meydana
getirmistir. 19.ylizyilda politika ve ekonominin birbirinden yalitilmasi, biiyiikk bunalima giden
deneyim ve Keynesci doktrinlerin ylkselmesi ile kiresel diizen biiyiik bir karmasa igerisine
girmistir. ABD’nin Onciiliik ettigi donemle beraber uluslararasi kurumlarin 6n plana ¢iktigini ve
yeni olusan tarihsel yapinin daha stabil ve karsilikli bagimlilik temelinde yiikselmis oldugu
gortlmektedir (Cox, 1981:140). Tarihi sureg igerisinde 1789-1873 arasinda liberal uluslararasi
bir ekonomi cereyan etmistir. Daha sonra ise 1945 yilina kadar hasim emperyalistlerin catistigi
bir dénem zuhur etmistir. Cox’a gore bu iki donemden sonra neo-liberal bir diinya diizeni ortaya
cikmigtir. Tiim bu siireclerin yasanmasinda ve kirilmasinda fikirler, materyal kapasite ve
kurumlarin ii¢lii uygunlugu ciddi dlgiide etkili olmustur. Ornegin Ikinci Diinya Savast sonrasinda
materyal kapasite acisindan biiyiik bir birikime sahip olan ABD, bu birikim ve liberal degerlerin
gosterdigi hat tizerinden uluslararasi kurumlar insa ederek en azindan diinyanin 6nemli bir
kisminda uzun yillar devam edebilecek stabil bir Pax-Americana kurmay1 bagarmistir.
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Sekil 1.2: Hegemonya’nin Diyalektik Dongiisii
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Kaynak: Cox, (1981:136).

Fikirler, materyal kapasite ve kurumsal kapasitenin benzer oranda bir uygunlugu hegemonyanin
olusumunda biiyiilk bir rol oynamaktadir. Bu ayni zamanda kiiresel bir hegemonyanin da
habercisidir. ABD-Cin iligkilerinde 70°1i yillardan bu yana devam eden modelde Cin’in 6zellikle
materyal kapasite alaninda yasadigi hizli ivmelenme dikkat cekmektedir. Bu alanda
gerceklestirdigi hizli yiikselis ile bir siire sonra uluslararasi kurumlara da niifuz eden Cin; Sangay
Isbirligi Orgiitii (SIO) ve Asya Altyap: Yatirim Bankas1 (AlIB) gibi ulus istii 6rgitlerle daha
fonksiyonel bir yapi insa etmeye caligmaktadir. 1945 sonrasinda ABD liderliginde yeniden
kurulan uluslararas1 diizende uzun siire boyunca hegemonik bir pozisyonda bulunan ABD ise
1970’11 yillarin sonlarma dogru zayiflamaya baglayan hegemonyasint Soguk Savas sonrasi
miidahaleci tavri ile restore etmeye ¢aligmistir. Neo-Gramsiyan bir analize gore hegemonyanin
diyalektik momentini olusturan ‘fikirler’, ‘materyal kapasite’ ve ‘kurumsal kapasite’ agisindan
ABD’nin aginmaya dogru giderek yogunlasan bir sure¢ igerisinde oldugu gorilmektedir. Genel
egilime bakildiginda bir zayiflama ve hegemonik gerileme 6n plana ¢ikmaktadir. Bu gerilemenin
de George W. Bush donemi ile tetiklendigini ve sonrasinda Barack Obama dénemi ile beraber
diisiisiin gozle goriiliir bir bigimde 6ne ¢iktig1 degerlendirilmektedir. Bitlin bu etkenler Obama
yonetimini Asya’ya odaklanmaya mecbur kilmistir.

Neo-Liberal Kriz ve Asya’ya Yonelis (Pivot to Asia)

2008 yilinda yasanan kiiresel finansal kriz, ABD’nin mevcut ekonomik yiikiinii daha da
agirlagtirmistir. Bununla beraber Cin’in de hem bolgesel hem de kiiresel agidan boy gostermeye
baglamasi Obama yonetimini Cin’e yonelik bir stratejik yapilanmaya dogru yonlendirdigi
goriilmiistiir. Ozellikle Cin ordusunda modernizasyon sdylemlerinin 6n plana ¢ikmasi ve Cin’in
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ekonomik agidan ortaya koydugu yiikselis Obama yonetimini harekete gegiren baslica etkenler
olarak siralanabilir.

Barack Obama’nin goéreve geldigi dénem pek ¢ok agidan tartigmali bir donem olarak dikkat
cekmektedir. ABD, Wallerstein’in (2004) deyimiyle ekonomik, siyasi ve askeri degiskenlerden
dolay1 bir “gerileme” donemine girmistir (S.14). ABD’li baz1 diisiiniirler ABD’nin sert giiciin
yaninda “yumusak giiclini” de kullanabildigi yeni bir model gelistirmek zorunda oldugunu ileri
stirmistiir (Nye, 2003, s. 174). Paul Kennedy (2010) ABD ordusunun diinya lizerindeki dagilimini
gOsteren haritalarin, Biiyiik Britanya’nin stratejik genislemesinin zirvesindeyken sahip oldugu
askeri s haritalarma 6nemli oranda benzedigini belirtmektedir (s.610). Bu da tipki ge¢mis tarihi
Orneklerde oldugu gibi asir1 yayilmanin getirdigi handikaplara isaret etmektedir. Asirt yayilim
hem maliyeti artirmakta hem de askeri yapida bir hantalliga sebebiyet vermektedir.

Obama’nin Cin’e yonelik yaklasimi aslinda gegmis donemlerde baskanlik g6revinde bulunan
selefleri gibi Cin’in uluslararasi sisteme katilimi yontinde olmustur. Barack Obama déneminde
Cin’e yonelik en dikkat ¢eken hamle stratejik bir plan olan “Asya’ya Yo6nelis”in (Pivot to Asia)
ortaya konulmasidir (White House, 2015). Bu yaklasim ile beraber ABD, stratejik ilgisinin ¢ok
onemli bir kismin1 Ortadogu’dan Asya-Pasifik bolgesine dogru kaydirmistir. Buradaki amag
Cin’e yonelik bir denge saglamaktir (Donilon, 2011). Obama, 17 Kasim 2011 tarihinde
Avustralya Parlamentosu’nda yaptigi konusmada; “ABD, bu bélgeyi [Asya-Pasifik] ve gelecegini
sekillendirmede daha biiyiik ve uzun vadeli bir rol oynayacak” (White House, 2011) demis ve s6z
konusu yaklasimin kalici bir strateji olduguna isaret etmistir.

ABD Bagkani Barack Obama ve Cin Devlet Baskani Hu Jintao arasinda yapilan ilk zirve 2009
yilinin Kasim ayinda Pekin’de ger¢eklesmistir (NYT, 2009). Bu 6nemli zirvede her iki taraf, esit
diizeyde istisarelerde bulunmaya devam edeceklerini yinelemistir. Barack Obama s6z konusu
zirvede “ABD; Cin'in egemenligine ve toprak biitiinliigiine saygi1 duyuyor. Bir kez daha “tek Cin”
politikasina olan giiglii baghligimizi tekrar teyit ettik.” (White House, 2009) demistir. Obama’nin
bu agiklamas1 ABD tarafinda yogunlukla elestirilmis ve Cin’e biiyiik tavizler verildigi yoniinde
yorumlarla karsilagsa da Obama yonetiminden daha sonra gelen hamleler iliskileri bozmustur. Bu
hamlelerin ilki ve sonraki rekabetin Onciilii seklinde degerlendirilebilecek olan eylem 2011
yilinda yapilan zirvede ortaya ¢ikmistir. Obama bu zirvede “birgok alanda ilerleme kaydedecegiz
ama diger alanlarda saglikli bir rekabet olacak...” demistir (White House, 2011). Bu agiklama
stratejik dontisiin ilk isareti olarak algilanmistir.

Obama’'nin yaptig1 aciklamalara benzer cikislar ABD ydnetiminin cesitli kademelerinden
gelmeye devam etmistir. Disisleri Bakani Hillary Clinton da Cin’e yonelik yaklasimi diplomatik
bir zorunluluk olarak tanimlamistir (Clinton, 2011). Obama yonetiminin bolgeye odaklanmasinin
altinda yatan en 6nemli nedenler Cin’in bolgede ekonomik ve askeri iistiinliigiiniin giderek
kendisini hissettirmeye baslamasidir. 2001 yilinda Cin’in Diinya Ticaret Orgiitiine (DTO) girmesi
ve aym yil Sangay Isbirligi Orgiitii’niin (SIO) kurulmasi, ABD-Cin iliskileri agisindan énemli
doniim noktalar1 olarak goriilmektedir. Ote yandan 2013 yilinda Cin devlet bagkam Xi Jinping’in
Ipek Yolu Deniz Kusag1 ve 21. Yiizyilin Deniz ipek Yolu olarak adlandirilan Kusak ve Yol
Girigimini duyurmasi, Obama yonetiminin ‘Asya’ya Doniis’ yaklasimina bir cevap olarak
degerlendirmek miimkiindiir.

ABD Bagkan1 Obama, Asya’ya Doniis yaklasimini resmi olarak Avustralya’da Parlamento’da
yaptig1 konugma ile ilan etmistir (Obama, 2011).
Bugiinkii savaglar1 sona erdirirken, ulusal giivenlik ekibimi Asya Pasifik'teki varligimizi ve

misyonumuzu birinci Oncelik haline getirmeye yonlendirdim. Sonug¢ olarak ABD’nin savunma
harcamalarindaki diistisler Asya Pasifik'in pahasina olmayacak- tekrar ediyorum- olmayacak.

Ulusal Giivenlik Danigmant Tom Donilon ise s6z konusu yaklagimi su esaslar (zerinden
tanimlamistir (Donilon, 2013):
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Asya’da bulunan ABD miittefikleri ile daha yakin bir iliski gelistirmek, Trans-Pasifik Ortaklig
anlagmasimn ilerletilmesini saglamak, Cin ile kurulan iligkileri gelistirmek, ASEAN (Giineydogu Asya
Ulkeleri Birligi) ve EAS (Dogu Asya Zirvesi) gibi ¢ok tarafli kurumlar ile iliskilerin gelistirilmesi,
Vietnam ve Myanmar gibi iilkeler ile isbirligi kapasitesinin artirilmasi.

Bu strateji ile birlikte Obama yonetimi yiikselen Cin’e yonelik bir dengeleme ¢abasinin igerisine
girmistir. Ayrica yine ayn1 donemde Asya-Pasifik bolgesine askeri unsurlarin kaydigi ve bunun
yogunlastigi goériilmektedir (Moran, 2017, s. 272). ABD tarafindan militarize edilmis bir
yaklagimin agirlik kazandigi goriilmiistiir. Obama bu yaklagimin yaninda bazi ekonomik hamleler
yapmanin gerekliligini de hissetmistir. Bolgedeki ekonomik ve ticari mimariyi degistirmek icin
harekete gecen Obama yonetimi, Asya-Pasifik’in biiyiik ekonomilerini de kapsayan Trans Pasifik
Ortakligina (Trans Pacific Partnership) buylk 6nem vermistir. ABD, Kasim 2009’da TPP
siirecine katilacagini ilk duyurdugunda sadece dort iilke katilmigtir. Bu say1 daha sonra 12’ye
cikmistir. Bu rakam ayni1 zamanda kiiresel ticaretin ylizde 40’1n1 temsil etmektedir (Mcbride ve
Chatzky, 2019). Her ne kadar ginimiizde Trump y&netimi, s6z konusu ortakliktan imzasini gekse
de (Riley, 2017) Barack Obama dénemindeki Asya stratejisinin temel unsurlarindan birisi Trans
Pasifik Ortakligi’dir. Hatta Obama 2016 yilinda yaptig1 “Ulusa Seslenis” (State of the Union
Adress) konusmasinda “O bolgedeki kurallar1 Cin degil biz belirliyoruz.” (White House, 2016)
demistir.

2014 yilina gelindiginde ise Cin’in Gayri Safi Yurti¢i Hasilasi 10.4 trilyon dolar olarak
gerceklesmistir. ABD’de ise bu rakam 17.2 trilyon dolar seklinde ger¢eklesmistir (World Bank,
2014). Gortldiigi gibi Cin’in 6zellikle ekonomik agidan yiikselisi devam etmis ve ABD ile ticaret
hacmi de ABD’nin aleyhine islemeye devam etmistir. Iki iilke arasindaki ticaret hacmi
degisiklikler gostermekle beraber genelde belirli bir seviyede seyretmistir. 2010 yilinda ticaret
hacmi 365 milyar dolar civarinda iken iki lilke arasindaki ticaret agig1 ise ABD aleyhine yaklasik
273 milyar dolar civarindadir. 2013 yilinda ise ticaret hacmi 440 milyar dolara ¢ikarken ticaret
ac1g1 ise ABD aleyhine 318 milyar dolar seviyesine ulasmistir. 2016 yilima gelindiginde ise
rakamlar ABD agisindan istikrarli bir seviyede seyretmistir. Ticaret hacmi 462 milyar dolar
seviyesine gelirken ticaret agigi ABD aleyhine 346 milyar dolar seviyesine ulasmistir (Bureau,
2010).

Bu rakamlar da gostermektedir ki iki iilke arasinda 6zellikle Cin’in 2001 yilinda DTO’ye
girmesinin ardindan biiyiiyen ticaret agig1 tepe noktasina ulagsmistir. George W. Bush déneminde
artma egilimi gosteren bu agik 2008 yilinda yasanan kiiresel finansal krizin ardindan giderek
biiylimeye devam etmistir. Bu biiylimenin yiksek oranda gergeklesmesinin altinda yatan en
onemli nedenlerden birisi ABD’de iiretim yapan dnemli iiretim merkezlerinin Cin’e yonelmesidir.
Yine bununla birlikte Cin’in isgiicii fazlasini optimize bir sekilde kullandig1 ve 6nemli seviyede
yabanc1 yatirimi topraklarina ¢ektigi goriilmektedir. ABD ve Cin arasinda devam eden ikili ticaret
modelinde Cin’in ciddi anlamda avantajh oldugu goriilmektedir. DTO’ye giris ile beraber
baslayan yiikselis egilimi stireklilesmis ve Cin’in ABD’ye yaptig1 ihracat 6zellikle bahse konu
donemde Cin Devlet Baskani olan Hu Jintao déneminin sonuna dogru 400 milyar dolarin {izerine
cikmustir.
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Sekil 1.3: Barack Obama Dénemi ABD-Cin Ticaret iliskileri (2009-2016)
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Kaynak: Bureau, (2009-2016) kaynagindan alinarak yazar tarafindan uyarlanmistir.
(https://www.census.gov/foreign-trade/balance/c5700.htmI#2010)

Yukaridaki tabloya bakildigi zaman toplam ithalat rakaminin Barack Obama’nin goreve
baglamasi1 ve bitirmesi arasinda 100 milyar dolar arttig1 gériilmektedir. ABD’nin yaptigi ihracat
konusunda ise bir ilerleme saglanamamustir. iki iilkenin ekonomik acidan birbirlerine olan
bagimliliklarinin artarak devam ettigi gorulmektedir. Bu rakamlarin ortaya ¢ikmasinda 2008
yilinda yasanan kiiresel mali kriz ve ABD’nin Ortadogu’da vuku bulmus maliyetli iki savaginin
onemli etkileri bulunmaktadir. 2008 yilinda yasanan kiiresel finansal krizin Cin’in olumlu
anlamda yiikselisine bir sekilde katki sagladigi goriilirken ABD yasanan blylk maliyetli
savaslarin ardindan ekonomik agidan ciddi bir zayiflama ile kars1 karsiya oldugu goriilmiistiir.

Cin'in oOzellikle finansal alanindaki yiikselisi, ABD'nin ¢ikarlarina meydan okuyacak boyuta
ulasmistir. Bu durum diinya ¢apinda siregiden rekabetin derecesini artirmustir. Ikenberry'nin
belirttigi gibi, Amerika Birlesik Devletleri, Amerikan kontroliinii devam ettirmek i¢in Cin'in
yiikselisini durdurmali veya muhtemelen erteletmelidir (Ikenberry, 2008). Ikenberry ayrica Cin'in
yiikselisinin "hegemonik bir gegisi tetiklemesinin gerekmedigini" ifade etmistir (Ikenberry,
2008). Onemli olan prestiji ve giicii azalan ABD’nin bu durumunun restorasyonudur (Mann,
2012). Baskan Obama da bu endisesini o donem yaptig1 bir konugmasinda soyle dile getirmistir:
“Size Amerika'nin dististe oldugunu sdyleyen herkes neden bahsettigini bilmiyor.” (White
House, 2012). Obama’nin bunu bir konugmada dile getirme geregi duymasi ayn1 zamanda boyle
bir endisenin énemli oranda artmig olmasinin da bir gostergesidir. Bu endise ile beraber ABD
yoOnetiminde askeri harcamalarin azalmadig1 ve hatta bazi dlgiilerde arttig1 goriilmiistiir.

Obama’nin goérevde oldugu 2010 yili igerisinde ABD savunma biitgesi 603.8 milyar dolar
seklinde talep edilmistir (Deparment of Defense, 2009). Bu biitgenin 130 milyar dolar1 Afganistan
ve Irak’ta devam eden operasyonlar i¢in ayrilmistir. Obama yonetimi Afganistan ve Irak’ta devam
eden askeri operasyonlarin ciddi bir ekonomik asinmaya neden oldugunu diisiinmektedir. Ancak
harcamay1 azaltmaya yonelik bir yaklagima ragmen 2010 yili igerisinde ABD’nin askeri
harcamalar1 tarihi zirvesine g¢ikmistir. Dolayist ile yukarida bahsedilen iki savas sirasinda
harcanan para ABD ekonomisini biiyiik bir ylikiin altina sokmustur. ABD’nin 2010 y1l1 igerisinde
yaptig1 askeri harcamalar yaklagik 698 milyar dolardir ve bu rakam diinyadaki toplam askeri
harcamalarin yiizde 43’tine denk gelmektedir. Bu donemde diinyadaki askeri harcamalarin
neredeyse yarisini ABD tek basina yapmaktadir (SIPRI, 2011, s. 10).

ABD’nin Obama dénemindeki askeri harcamalart Asya’ya yoneligin de etkisi ile 2011 yilinda
711 milyar dolara ¢ikmistir (SIPRI, 2012:9). ABD’nin Irak ve Afganistan miidahaleleri 1.2 trilyon
dolara mal olmustur (SIPRI, 2012, s.8). Hatta uzun vadede bu maliyetin 4 trilyon dolar oldugu
tahmin edilmektedir (SIPRI, 2012, s.8). Ote yandan 2012 yilina gelindiginde ABD’nin askeri
harcamalar reel olarak yiizde 5.6 azalarak 685.3 milyar dolara diismiistiir (SIPRI, 2013, s.8). Bu
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maliyet tablosuna bakildiginda ABD’nin askeri harcamalar konusunda bir diisiis trendine girdigi
gortlmektedir. Ancak yine de rakamlar hala cok ylksek bir askeri harcamanin yapildigini
gostermektedir. Bununla birlikte ABD, Obama doneminde Asya-Pasifik bolgesindeki askeri
varliklarinin oranini ylizde 50’den yiizde 60°a ¢ikarmay1 planladigini ilan etmistir (Panetta, 2012).
2011 yilinda ABD Savunma Bakanlig1 tarafindan yayinlanan bir raporda Cin’in yiikselisinin
“yirmi birinci yiizyihin stratejik manzarasuun belirleyici bir ozelligi” olarak one ¢iktig1 ve Cin
ordusunun uzun zamandir ABD donanmasinin hakim oldugu kiiresel denizcilik alanina girmeye
basladig belirtilmistir (Department of State, 2011). Clinton’un deyisiyle Cin ile “iliskide artik
veni bir asamaya girilmis olup iddiali ve atilgan Cin, kaynaklaruim gizlememekte ve askeri
yeteneklerini artirmaktadir (C