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Ozet:

Bu aragtirmada 127 bolgeye (5 iilke) ait 12 sosyo-ekonomik degisken
yardimiyla, ayni yapiy1 gdsteren homojen bodlge gruplannin belirlenmesine
ve elde edilen verilere bagh olarak Tiirkiye’nin istatistiki bolgelerinin AB
deki hangi bolgelere (NUTS) daha ¢ok benzediginin ortaya ¢ikariimasina
¢aligilmigtir. Bunun i¢in “Hiyerarsik Kiime (cluster) Analizi” adi verilen
istatistik yontemin kullamlmasi uygun goriilmiigtiir. Tirkiye ve diger dort
tilke belirlenirken iilkelerin bulunduklan cografi alanlar ve AB deki
konumlarn dikkate alinmigtir. Kiime sayilarinin belirlenmesi i¢in Tiirkiye ve
diger 4 tilkenin istatistiksel bslgeleri hiyerarsik kiime analizi yontemiyle test
edilmigtir. Bulunan sonuglara gore en anlamli kiimeleme 10°1u siniflandirma
sonucunda elde edilmistir. Bu smiflandirmada Tiirkiye bolgeleri kendi
icerisinde li¢ grup olusturmustur. Analiz sonuglar1, dendrogram, aglomeratif
cizelge ve farkhilik matriksi ile de desteklenmistir. Analizde mesafe olarak
kullanilan kareli 6klid 6lgiitlerine gére de AB bolgeleri birbirlerine 6nemli
Olgiide benzerken Tiirkiye boélgelerinin hi¢ biri AB bdlgelerine
benzememektedir. '

Anahtar Kelimeler: Bélge, NUTS Bolgesi, Kiime Analizi, Tiirkiye, AB
Abstract:

In this study, 12 socio-economic variables were used to determine
similarities between NUTS regions of EU and Turkey. To achieve this goal
hierarchical cluster analyses were chosen to be an appropriate statistical

" 1V. Ulusal Coprafya Sempozyumu’nda (25-26 Mayis 2006) bildiri olarak
sunulmugtur
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test. Geographical locations and situations of countries in EU were
considered during selection of sample countries. While doing determination
of number of clusters for 127 regions (NUTS), the data set was tested and
10 clusters (groups) were defined. The analyses were supported with
dendrogram and agglomerative schedule. Squared euclid distance and
dissimilarity matrix were used to calculate distances between different
regions to find out region groups which have similar socio-economic
characteristics. According to results of squared euclid distance calculations
and dissimilarity matrix, Turkey's regions have not resembled any European
NUTS regions. This study showed that Turkey's NUIS regions have not
been included in any European region group, due to uncomparatively low
level of socio-economic characteristics. Consequently, this study was able
to determine social and economical differences of NUTS regions with aid of
hierarchical cluster technique.

Key Words: Region, NUTS Region, Cluster Analyses, Turkey, EU

1.Giris

Avrupa Birligi (AB), 1951 yilinda “Avrupa Komiir ve Celik Toplulugu”
olarak baglayan, 1957 yilinda “Avrupa Ekonomik Toplulugu” ve 1992
yilindan itibaren “Avrupa Birligi” olarak devam eden bir siirecin sonucunda
bugiin Avrupa’daki tiim iilkelerin sosyal, ekonomik ve siyasi biitiinliigiinii

amaglayan bir birlik olarak ortaya ¢ikmistir (Sandal ve dig., 2005).

Tiirkiye ile AB arasinda 1959 yilinda baglayan liyelik goriismeleri 1963
yilinda imzalanan bir ortaklik antlasmas: ile yeni bir boyut kazanmigtir
(Balkir ve Williams,1993; Emirhan ve Giin, 2001). 1960-1983 yillan
arasinda duraan bir dbénem yagayan iligkiler 1983 den sonra tekrar
gelismeye baglamustir.

Tiirkiye, diinyada olusan sosyo-politik ve ekonomik gii¢ merkezleri
icerisinde tarihsel, kiiltiirel ve ekonomik olarak kendisine en yakin AB’yi
gormektedir (irbeg,2001; Yavan ve Kara, 2003). Ancak Tiirkiye’nin AB’ye
girmesinin Sniinde en 6nemli problem olarak iilkenin AB’ye katihm igin
gereken ekonomik ve sosyal kriterlere ulasamamis olmasi yatmaktadir
(Demir,2001). Tiirkiye’nin son yirmi yilda gergeklestirmis oldugu sosyo-
politik ve ekonomik atiimlar AB standartlar i¢in su ana kadar yeterli
olmamistir, Ancak Tiirkiye'nin bati1 bolgeleri ile diger bolgeleri arasinda
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sosyo-ekonomik gelismislik acisindan biiyiitk fark oldugu belirtilmektedir
(Karabulut ve dig.,2004). Bu gelismislik farki tarihi siire¢ igerisinde hep var
olmus ve bugiinde biitiin devlet yatirimlarina ragmen devam etmektedir.
Ozellikle iilkenin kuzeybatis1 ile giineydogusu arasinda ciddi sosyo-
ekonomik dengesizlikler vardir (Sahin, 2002:539).

Tiirkiye'dekine benzer sekilde AB lyesi iilkelerin bolgeleri arasinda da
farkliliklar bulunmaktadir. Bugiin her iilkede az ya da ¢ok, ama mutlaka
bolgesel farkliliklar vardir (Dinler, 1994: 123). AB iiyesi iilkelerin, kendi
cografi bolgeleri arasindaki yasam standartlan ve geligmiglik farkliliklari,
AB olgiitleri goz oniine alinarak bakildiginda daha belirgin ve kayda deger
olmaktadir. AB igerisinde bir tarafta Gayri Safi Milli Hasila (GSMH)
agisindan c¢ok iyi durumda olan, diger tarafta ise AB ortalamasimin ¢ok
altinda kalan iilkeler ve bu iilkeler igerisinde de bolgeler vardir. Gelir
diizeyindeki bu farkliliklar degisik faktorlerden kaynaklanmaktadir (IKV,
2001:14). AB alaninda bu farkliliklarin olugmasinda topografik yapinin
cesitliligi, kulttr farklhiliklari, dogal kaynaklarin bolgeler arasindaki
dagilimi, iklimlerin farkliligi, bolgelerin i¢ ve dis pazarlara uzakliklari,
farkli ekonomi politikalari, bolgenin yerel isgiliciiniin ve tiiketici tabaninin
yapisi, zengin bolgelerde yigilma olmast ile diinyada ve Avrupa genelinde
yasanan tarihi, sosyal ve ekonomik olaylar etkili olmaktadir (Sen, 2004:11).
Oysa bolgesel dengelerin saglanmasi AB de dénem tagimaktadir. Bu amag
dogrultusunda AB, iliye iilkelerdeki bolgesel gelismislik farkliliklarini
gidermek, mekénsal ve sosyal uyumu saglamak amaciyla genis finansal
(fonlar) olanaklar saglamaktadir. Bu kaynaklarin y6nlendirilecegi bolgelerin
belirlenmesinde bolgesel istatistikler 6nemli bir yer tutmaktadir (Yaylal,
2005). Bolgesel istatistiklerin toplanmasi, gelistirilmesi, bélgelerin sosyo-
ekonomik analizlerinin yapilmasi, bolgesel politikalarin ¢ergevesinin
belirlenmesi ve kargilagtirilabilir istatistiki bir veri tabaninin olusturulmasi
amaciyla AB genelinde Avrupa Toplulugu Istatistik Ofisi (Eurostat)
tarafindan gelistirilen cografi bolgelerden farkli Istatistiki Bélge Birimleri
Siniflandirmasi (NUTS) kullanilmaktadir (Sen, 2004:8).

AB kendi biinyesinde olusturdugu bolgelere benzer sekilde, aday
iilkelerden de iilkelerin kisi basina GSYIH, niifus biiyiikligii ve niifus
yogunlugu gibi istatistiki verilere dayali kriterler ¢ergevesinde “bolgeler”
olusturmasini istemekte ve bolgesel gelisme projelerinin finansmaninda bu
verilere ve bélgesel bélinmeye dayali hareket etmektedir.
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AB, Istatistiki Bélge Birimleri Siniflandirmasinda NUTS 1I diizeyinin,
iiye tilkelerin bolgesel politikalarini uyguladiklart seviye olmasi sebebiyle
bolgesel ve ulusal problemlerin analiz edilmesinde en elverisli diizey
oldugunu ifade etmektedir. Yapisal Fonlar kapsaminda destek verilecek
hedef bolgelerin tespit edilmesinde ve yeni ekonomik-sosyal uyum
raporiarinin hazirlanmasinda NUTS II diizeyi esas alinmaktadir.

Tiirkiye'de de AB Miiktesebatina uyum g¢ergevesinde NUTS II diizeyinde
26 Istatistiki Bolge Birimi olusturulmustur(TUIK,2006).

Bu aragtirmada “Hiyerarsik Kiime (cluster) Analizi” y&ntemi
kullanilarak, Tiirkiye ile baz1 AB iilkelerinin NUTS II diizeyindeki bélgeleri
cesitli sosyo-ekonomik degigkenler kullanilarak (Cizelge 1) test edilmekte
ve Tiirkiye bolgelerinin (NUTS) seg¢ilmis AB bolgelerine gére konumu
belirlenmeye ¢aligilmaktadir.

izelge 1. Aragtirmada Kullamlan NUTS Bélgelerine Ait Sosyo-Ekonomik Degiskenler
1. Kadin Bagina Dogum Sayis1

. Kisi Bagina Gelir (ABD Dolar)

. AB Ortalamasina Gére Kisi Bagina Gelir (ABD Dolari)

. Kisi Bagina Hane Halki Geliri

. Istihdam Oram

. Calisan Kadin Oranmi

. Kendi Hesabina Caliganlarin Toplam Caliganlara Orani

. Issizlik Oram

. Faal niifusun Calisma Cagindaki Niifusa Orani

10. Hastane Yatak Sayisi/yiiz bin kisi

11. Meslek Lisesi Ogrenci Orant B

12. Bugday Verimi (kg/ha)

D00 |[oN kWi

2. Materyal ve Metot

Hiyerarsik kiime(cluster) analizi adi verilen istatistik yontemini
kullanarak benzer ozellige sahip objeleri veya olaylart gruplandirarak
incelemek miimkiindiir (Kog, 2001). Analize konu olan her olay birbirine
benzeme ya da benzememe egiliminde oldugundan, kiimeleme analizi
yontemiyle birbirine benzer homojen gruplarin tespiti matematiksel olarak
yapilabilir. Diger istatistik tekniklerinde oldugu gibi bu yontemde de
analizler sirasinda hangi veri tiplerinin kullanilacagi, mesafenin hangi
matematiksel metotla hesap edilecegi ve hangi kriterler kullanilarak grup
sayisinin belirlenecegine énceden karar verilmelidir (Mc Grew ve Monroe,
1993: 65).
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Dogru secilmeyen degisken yanhs sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden
olacag: i¢in kiime analizi sirasinda hangi degiskenlerin kullanilacaginin
secimi Onemlidir. Ayrica kullanilmasi gereken degiskenler analiz dist
birakilirsa eksik ve yanhg sonuglar ortaya ¢ikar. Bu nedenle kiimelemede
hangi degiskenlerin kullanilacagina karar verirken hassas davranilmasi
gerekir.

Kiime analizinde gruplarin olugsmasinda degiskenler arasindaki mesafe
dikkate alinir. Mesafe ise objelerin veya olaylarin birbirine gore
konumlarin1 ifade ederken, benzerlik ve yakinlik durumunu da gosterir
(Johnston,1978). Birbirine benzer objeler i¢in mesafe Olgiisii kiigiik,
benzerlik dlgiisii ise yiiksek olur. Bu galigmada mesafe 6l¢iisii olarak kareli
6klid mesafesi kullamilmigtir. Kareli 6klid mesafesinin nasil hesap edildigi
agagidaki ornekte agiklanmustir.

Ornegin; farkli iki bolgeye ait degerlerde:

A bolgesi 9 (Milli gelir pay %) 4 (Dogum sayisi/kadin bagina)
B bolgesi 4 (Milli gelir pay %) 6 (Dogum sayisi/kadin bagina)

Iki bolge igin %5 olan Milli gelir pay farki Dogum sayisinda 2 dir. Bu
bilgi matematiksel olarak birlestirilerek tek bir indeks haline
donistiiriilebilir veya mesafe bagka bir yolla dlgiilebilir. En ¢ok kullanilan
indeks kareli Oklid mesafesidir ki bu da biitiin degiskenlerin farklarinin
(mesafe) karelerinin toplamina esittir. Yukarndaki bolgelerin verilerine gore
oklid mesafesi 5% + 2° = 25 + 4 =29 dur.

Degiskenlerin &lgek seviyeleri (6lgii birimleri) sonucu dogrudan
etkiledigi i¢in birim farkliligindan kaynaklanan bu dezavantajin giderilmesi
gerekir. Bunun i¢in ham verilerin standardize edilmig bir forma getirilmesi
zorunluluktur. Bu nedenle ham degerler SPSS programi kullanilarak
standardize edilmistir. Bolgeler arasindaki benzerlik diizeylerini belirlemek
amaciyla standardize edilen degerler aglomeratif hiyerargsik yontemi
kullanilarak gruplandirilmustir.  Kiime veya gruplarin kombinasyonu
sirasinda ward teknigi tercih edilmigtir.

Ward metodu kiime igerisinde homojenligi yakalamay1 hedefleyen en
kiigiik varyans1 miimkiin kilmak igin tasarlanmistir. Burada hedef grubu
olusturan ve birbirine en ¢ok benzeyen iiyelerin bilgi kaybma ugramadan
smiflandiriimasidir.

Bu metot grup i¢i kareler toplami veya hata kareler toplanu olarak da
tammlanmaktadir. Bu yontemde hedef, bireysel degerlerin kullanmilmas:
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yerine onlart ifade eden ortalama degerin tercih edilmesidir. Ward, 1963
yilinda bu metodu kareli Oklid mesafesi matrisini kullanarak asagidaki
ornekle agiklamigtir (Ward, 1963).

Ornegin, elimizde 10 birimden olusan (2,6,5,6,2,2,2,0,0,0) bir veri seti
oldugunu kabul edelim. B&yle bir veri setinde hata kareler toplami ward
metoduna goére asagidaki formiil kullanilarak hesaplanir.

ESS = Z“::z::- 1 izi)’
il LT

Burada, x; bireysel skorlari ifade etmektedir. Bu grup i¢in hata kareler

toplam1 asagidaki formiille hesap edilir.

-

10 N 1 16 ]
ES8 (one groupy = E zy — *1-6( ZI.’) = 113 -~ 62,5 = 50.5.
=l =1

Benzer sekilde eger 10 bireysel skor Ozelliklerine gore
gruplandirildiginda dort farkli kiime elde edilir. Bu kiimeler; {0,0,0},
{12,2,2,2}, {5}, {6,6} olarak tespit edilebilir. Elde edilen dért grup igin hata
kareler toplam! (ESS) asagidaki formUl kullanilarak hesaplanir.

ESS tek grup = ESS grupl+ ESS grup2+ ESS grup3+ ESS grup4

=0,0

Bdoylece farkli skorlardan olusan veri seti bilgi kaybina ugramadan kiime
olusturacak sekilde gruplara ayrilmis olur. Ayrica farklhiik matriksi
kullanilarak da bolgeler arasindaki farklilik veya benzerlikler belirlenmistir.

Hiyerarsik kiimeleme sonuglarimi géstermede dendrogram yintemi de
kullanilmigtir. Arastirmada bu yontemin uygulanmasi sonucunda bolgeler O-
25 birim arasindaki 6lgeklendirilmis mesafelerde gruplandirilmustir.
Sonuglar Arc View 3.2 CBS Programi kullanilarak haritalara
dontstiiriilmustiir.

3. Bulgular ve Tartisma

Dort AB Ulkesinin ve Tiirkiye’nin bolgeleri arasinda birbirlerine en gok
benzeyen bolgeleri ortaya ¢ikarmak amaciyla Hiyerargik kiime (cluster)
analizi uygulanmistir. Hiyerarsik kiime (cluster) sonuglarini gostermede
kullanilan dendrogram incelendiginde kullanilan veriler bakimindan
birbirlerine en ¢ok benzeyen bdlgeler 1 birimlik mesafede grup
olustururken, Tiirkiye bolgeleri ancak 25 birimlik mesafede AB bolgeleri ile
bir araya gelmektedir. Bulunan sonuglara gore AB ve Tirkiye NUTS
bolgeleri 10 gruba ayriimustir (Sekil 1).

Bu smiflandirmaya gore sosyo-ekonomik veriler bakimindan gelismis
olan AB bdélgeleri kendi aralarinda 7 grup olugurken (Fransa-Batt Almanya,
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Dogu Almanya, Giiney italya, Kuzey Italya ve ispanya vd.) ayni kriterler
bakimindan Tiirkiye bolgeleri ise kendi aralarinda li¢ grup olusturmaktadir.
Tiirkiye bolgelerinden hig biri bir AB grubuna dahil olamamugtir.

Sekil 1. NUTS Bélgelerinin Benzerlik Gruplan (Ward)

Aglomeratif ¢izelgede ise kullanilan degiskenlere bagl katsayiya
(coefficients) gore birbirlerine en ¢ok benzeyen boélgeler eslesmistir
(Cizelge 2). Bu metodun sonuglarina gore; birbirine en ¢ok benzeyen
bolgeler 1. basamakta DE42 ve DED2 (0,001) iken, birbirine benzeyenler
arasinda en az benzeyen bdlgeler 126. basamakta TR10 ve ES11 (61,656)
dir.

Hiyerarsik kiime (cluster) analizinde kullanilan farklilik matriksine gore
de Tiirkiye bolgeleri igerisinde AB bolgelerinden en farkli bolge Van, Mus,
Bitlis ve Hakkari illerini i¢ine alan TRB2 bolgesidir (Cizelge 3). Avrupa ile
farkliliklarin en az oldugu bolgeler ise Izmir ile Ankara-Edirne hatti
cevresindedir. TR10 bolgesi (istanbul) igin degerlendirildiginde ise en
yakin (benzerlik bakimindan) AB bolgeleri ES61, ITF4, FR81 ve DEGO
iken, farklihifin en fazla oldugu bolgeler ESS3, ITD1, FR10 ve DE21 dir.

Kiime analizi sonucu olugturulan gruplar incelendiginde AB'nin geligsmis
bolgeleri (FR10,DE21,DE71) kendi aralarinda kiimelenirken, sosyo-
ekonomik agidan geri olan Giiney italya ve Dogu Almanya ve genel olarak
Ispanya’min ayn birlikler olugturdugu goriilmektedir. Tiirkiye de ise sosyo-
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ekonomik veriler agisindan geri durumda bulunan Dogu ve Giineydogu
kendi arasinda bir biitiinlik olusturmaktadir (Sekil 1). Tiirkiye'deki higbir
bolgenin AB deki herhangi bir gruba dahil olamamasinin nedeni kullanilan
veri degerlerinin Tiirkiye ile AB arasinda genig bir makas olugturmasidir.

Tiirkiye ile bazi Avrupa lilkelerinin istatistik bolgelerinin benzer
olmamasinda daha etkili oldugu diisiniilen kadin bagina diisen dogum
sayisi, AB ortalamasina goére milli gelirin dagilumi, igsizlik oranmi, kadin
istihdam oram1 ve kendi hesabina ¢alisanlarin orami incelendiginde su
sekilde bir sonug ortaya ¢ikmaktadir. Kadin bagina diisen dogum sayisinin
en az oldugu alan Dogu Almanya, Kuzey ispanya ve Kuzey italya olarak
goriilirken, en yiiksek oldugu alan Tiirkiye'nin Dogu ve Gilineydogusudur
(Sekil 2). Bilindigi tizere Tiirkiye’de kisi basma gayri safi yurti¢i hasilanin
(1997) en az oldugu bdige Dogu ve Glineydogu Anadolu boélgelerimizdir
(Aktan,2002). Kisi bagina diigen gelir ile dogum sayis1 arasinda genelde bir
ters orantt vardir. Ancak Fransa'min bazi boélgelerinde dogum sayisinin
Tiirkiye'nin bazi alanlarindan bile fazla olmasinin sebebi gdg¢menler ve
devletten alinan ¢ocuk paras: ile ilgilidir. Bunun yaninda inang ve yasanilan
tarihi olaylarinda ¢ocuk sayisinda etkili oldugu diisiiniilebilir.

Cizelge 2. Aglomeratif Cizelge (Ward) (Kiime degerleri bolge numaralarini gostermektedir)

Basamak | Kiime Kiime Katsay1 Basamak| Kiime Kiime Katsay1
(Sira) |(Cluster) 1 |(Cluster) 2| (Coefficients) | (Swra) |(Cluster) 1 |(Cluster) 2| (Coefficients)
1 DE42 DED2 ,001 64 45 49 712
2 ITF3 ITG1 ,003 65 109 116 737
3 FR25 FR53 ,004 66 DE22 DE24 ,762
4 DE23 DE26 ,006 67 TR31 TR81 ,788
5 DES80 DEE2 ,009 68 ES11 ES42 ,816
6 DE42 DEGO ,012 69 FR24 FR42 ,844
7 DE92 DEB3 ,016 70 ES21 ES22 ,876
8 FR26 FR51 ,020 71 FR61 FR81 ,908
9 DE72 DEFO ,024 72 FR21 FR52 ,.947
10 DE22 DE23 ,028 73 ES43 ES61 ,987
11 DED1 DEE3 ,033 74 TR21 TR32 1,029
12 DE13 DE14 ,038 75 ITC3 ITF1 1,072
13 FR22 FR41 ,043 76 FR22 FR30 1,115
14 DE41 DED3 ,048 77 FR10 DE60 1,159
15 ITCA1 ITD3 ,054 78 DE11 DE13 1,203
16 FR52 FR62 ,059 79 TR52 TR72 1,249
17 ES30 DEA2 ,065 80 ITC2 ITC4 1,298
18 DEA3 DEA5S ,072 81 TR63 TRB1 1,346
19 DE73 DES1 ,078 82 ITDA1 ITD2 1,398
20 FR24 FRA43 ,085 83 TRB2 TRC3 1,451
21 DE13 DE27 ,082 84 DE72 DES3 1,507
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22 TR22 TR33 ,099 85 ES52 FR83 1,564
23 FR61 FR82 ,106 86 ITF2 ITF4 1,622
24 DEA3 DECO 114 87 ITC3 ITE4 1,684
25 FR25 FR72 21 88 FR24 DE22 1,747
26 TR52 TR71 128 89 ES21 ES23 1,813
27 ITC1 ITE1 ,136 90 ITC1 ITC2 1,887
28 DEB1 DEB2 143 91 ES30 DE50 1,963
29 ITF5 ITG2 152 92 TR31 TR41 2,048
30 TR21 TR61 ,160 93 ES11 ES12 2,134
31 ES13 ES41 ,169 94 DE41 DES80 2,226
32 ES23 FR71 178 95 DE72 DE73 2,320
33 DE72 DE92 187 96 FR10 DE21 2,417
34 ITC3 ITE2 197 97 TR21 TR83 2,515
35 ES23 ES24 ,207 98 ESS51 FR21 2,615
36 DE11 DE12 ,217 99 TR42 TR52 2,736
37 DESQ DEE1 228 100 FR22 FR61 2,866
38 DE24 DEA4 240 101 DE30 DE41 3,001
39 DE93 DE94 251 102 ES11 ES52 3,138
40 FR21 FR26 ,263 103 ES43 ITF2 3,284
M FR25 FR63 276 104 FR24 DE72 3,448
42 ES52 ES62 ,288 105 TR22 TR31 3,617
43 FR22 FR23 302 106 TR21 TR90 3,794
44 TR83 TRA1 316 107 ES30 DE11 3,996
45 DE42 DED1 ,330 108 ES21 ITC3 4,207
46 TR62 TR82 ,345 109 TR42 TR63 4,437
47 ITC2 ITD5 361 110 TRA2 TRB2 4,671
48 DE21 DE71 378 111 ES43 ITF3 4,906
49 DE73 DEA3 395 112 ES51 FR22 5,209
50 TR10 TR51 413 113 ES30 FR24 5,603
51 DE11 DE25 432 114 TR10 TR22 6,009
52 ES30 DEA1 451 115 ES21 ITC1 6,488
53 ITF3 ITF6 471 116 TR10 TR42 7,199
54 ES52 ES70 490 117 ES30 ES51 8,129
55 ITC1 ITE3 ,510 118 ES11 ES43 9,425
56 ITF4 ITFS 531 119 ES21 ITD1 10,724
57 TR42 TR62 ,552 120 ES30 FR10 12,181
58 DE41 DE42 574 121 TR10 TRA2 13,685
59 TR63 TRC1 596 122 TR10 TR21 16,276
60 iTC4 ITD5 ,619 123 ES21 ES30 19,141
61 ES51 ES53 ,642 124 ES11 DE30 22,168
62 ES12 ES13 ,665 125 ES11 ES21 30,465
63 TRB2 TRC2 ,689 126 TR10 ES11 61,656
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Cizelge 3. Farklilik Matriksine Goére Tiirkiye NUTS Bolgelerinin AB Bélgeleri ile
Kargilagtinlmas:

Tirkiye Ispanya Italya Fransa Almanya
Bolgeler Boigeler Bolgeler Bolgeler Bolgeler
EnUzak | En Yakin | EnUzak | EnYakin | EnUzak | En Yakin | EnUzak | En Yakin
TR10 ES53 ES61 1TD1 ITF4 FR10 FR81 DE21 DEGO
3,821724 | 1,462024 14,193558 {1,400875 |4,612768 [1,844153 |3,094489 |[1,137843
TR21 ESS53 ES42 ITC4 ITF4 FR10 FR81 DE60 DE30
3,542762 [1,79514 |3,56066 1,400875 14,612768 |1,844153 [3,094489 11,137843
TR22 ESS53 ES42 {TC4 ITF4 FR10 FR81 DEGO DEDI1
3,915623 | 1,848331 13,906646 [1,632237 |5,240715 |2,107283 [3,188693 |1,558196
TR31 ES30 ES43 ITDI ITF4 FR10 FR81 DE2] DEDI
3,896938 |1,38531 |4,010912 [1,253064 [4,836094 |1,856126 |3,087176 [1,114345
TR32 ES53 ES42 ITC4 ITF4 FR10 FR81 DE60 DE30
3,981524 |2,092531 |4,051151 | 2,175796 |5,247899 |2,405468 |3,021668 |1,428875
TR33 ES30 ES42 ITC4 ITF4 FR10 FR81 DE60 DED1
4,467632 [2,023388 |4,249708 |1,738349 |5,561653 [2,267207 |3,42363 |1,66225
TR41 ES30 ES61 ITD5 ITF4 FR10 FR81 DE60 DEDI1
3,514011 [1,701043 |3,873247 {1,57839 [4,636311 [ 1,801256 |2,805041 | 1,046091
TR42 ES30 ES43 ITD5 ITG1 FR10 FR83 DE21 DED1
4,373951 | 1,627183 |4,426015 | 1,318324 |5,409018 |2,059827 |3,505898 | 1,479586
TR51 ES30 ES61 ITD1 ITF5 FR10 FR83 DE21 DES0
4,051376 [1,446754 |4,234726 | 1,402501 |5,002032 [1,836985 |3,367565 | 1,116095
TR52 ES30 ES43 ITDS ITF4 FR10 FR83 DE60 DEDI1
5,163252 |2,3192 4,770856 | 1,84668 [6,148191 |2,677095 |3,877865 | 1,992166
TR61 ES30 ES61 ITDS ITF4 FR10 FR83 DE60 DE30
3,793062 | 1,903081 | 3,746244 [1,800357 [4,993418 | 2,419932 |2,900188 |1,283665
TR62 ES30 ES43 ITDS ITF3 FR10 FRS3 DE60 DED1
5,03308 | 1,836547 |4,737753 [1,488747 [5,839592 {2,418732 |3,858603 [1,732774
TR63 ES30 ES42 ITD! ITF3 FR10 FR83 DE21 DEE2
6,00177 [2,291709 |5,707305 |1,723017 |6,456942 [2,810185 4,539599 | 1,886625
TR71 ES30 ES43 1TC4 1TF4 FR10 FR81 DE60 DEDI1
5,139809 [2,170863 |4,811932 [1,768569 |6,195805 [2,612051 |3,862476 | 1,904291
TR72 ES30 ES61 ITD5 ITF4 FR10 FR83 DE60 DESOQ
5,7072 2,377523 |5,208786 | 1,736535 |6,798914 |2,716009 [4,474315 |2,49475
TR81 ES30 ES43 ITC4 ITG1 FR10 FR81 DE60 DED3
4,189502 {1,579125 [4,115811 [1,438272 {5,338518 | 1,982844 {3,271369 | 1,314607
TR82 ES30 ES43 ITD5 ITF4 FR10 FR83 DE60 DEDI
5,071712 11,91848 [4,804821 11,399878 16,178215 |2,28281 |4,046402 | 1,900911
TR83 ES30 ES62 1ITC4 ITF4 FRI10 FR81 DE60 DEB2
4,148133 |2,313481 |4,146464 |2,327566 |5,485619 | 2,529403 |3,163734 [1,560077
TR90 ES30 ES62 1TC4 ITF1 FR10 FR8I1 DE60 DE30
4,350605 [2,686235 {4,565989 |2,882494 |6,005279 [3,229803 [3,27219 |1,680158
TRA1 ES30 ES62 1TC4 1TF4 FR10 FR81 DE60 DEB2
4,429737 [2,457127 |4,456861 [2,441346 | 5,770363 |2,628923 |3,348417 |1,620518
TRAZ2 ES30 ESI2 1TC4 1TF4 FR10 FRS81 DEG60O DEB2
6,442083 | 3,817068 |5,889941 [2,999915 [7,277015 |3,522247 |4,66125 |[2,734593
TRB1 ES30 ES61 ITDS ITG} FR10 FR83 DE21 DEE2
5,700182 |2,183827 |5,463786 |1,579287 |6,450369 |2,714021 |4,327405 | 1,78099
TRB2 ES30 ES43 ITDS ITG1 FR10 FR83 DE60 DEDI1
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7,374884 |3,692393 [6,95444 |2,932837 |8,368229 |4,221558 |5,597816 |3,349945
TRC1 ES30 ES43 ITDS ITF3 FR10 FR83 DE21 DEE2
6,250477 12,5753 5,924044 |1,971908 |6,942401 | 3,142586 |4,783883 | 2,318685
TRC2 |ES30 ES43 ITD5 ITF3 FR10 FR83 DE60 DEDI
6,928042 |3,158765 |6,188459 12,5176 7,736607 | 3,696469 |5,264498 |3,017603
TRC3 ES30 ES42 ITD5 1TF4 FR10 FR83 DE60 DE%4
6,983426 [3,70279 [6,349017 [2,996371 [7,76607 |3,947962 [5,264727 | 3,134231

Bélgelerin  gelir diizeyi AB ortalamasina (21552 dolar) gore

degerlendirildiginde gelirin en yitksek oldugu boélge Paris (FR10) iken,
Tiirkiye'nin biiyiik bir b6liimii ortalamanin %25 ine bile ulagamamaktadir
(Sekil 3).

Sekil 2. NUTS Bélgelerine Gére Kadin Bagina Diisen Dogum Sayisi

Kadin Bagina Digen Dogum Sanst
05-0.75
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Sekil 3. NUTS Bolgeleri Bazinda AB Ortalamasina Goére Milli Gelir (Satinalma Giicit
Paritesi)

] Suy vuu M

AB Ortalamasina Gtre Milli Gelir (SGP)
[ o- 2

B3 175 - 200

0 100 300 km
e — ]

Avrupa igerisinde gelirin en diisiik oldugu alanlar Giiney Ispanya,
Giiney Italya ve Dogu Almanya'dir. Kuzey italya, Fransa ve Almanya'nin
biiyiik bir b6liimii ise ortalamanin iizerinde bir gelire sahiptir.

Issizlik oran1 bakimindan degerlendirildiginde issizligin en diisiik
oldugu alan Avrupa'da Kuzey Italya iken Tiirkiye'de Kuzeydogu Anadolu
goriilmektedir (Sekil 4). Bu durum Kuzey Italya'nin endiistride ileri olmasi
ile agiklanabilirken, Kuzeydogu Anadolu igin faal niifusun biiyiik 6l¢iide bu
alandan go¢ etmesi ve kalan niifusun ise tarim ve hayvancilik ile ugragmasi
ile ilgilidir. Avrupa'da igsizligin en bariz oldugu alanlar yine Giiney
[spanya, Giiney italya ve Dogu Almanya'dir.

Kadin istihdam orant bakimindan bolgeler kargilagtirildiginda
Avrupa'da istihdamin en diigiik oldugu alan Giiney ltalya iken, en yiiksek
oldugu alan ise Almanya'nin giiney boliimi ile Orta Fransa'dir (Sekil 5).
Tiirkiye'de ise kadin istthdam oraninin en yiiksek oldugu alan Dogu
Karadeniz'dir. Bunun nedeni olarak bu bélgedeki kadinlarin biiyiik oranda
tarim sektoriinde galisiyor olmasidir.
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Sekil 4. NUTS Balgelerine Gore Issizlik Oram

igsizlik Orani
i O-

Kendi hesabina g¢alisanlann dagilimina bakildiginda Almanya ve
Fransa’nin bolgelerinde oran oldukca diisitk iken, Tirkiye'de Istanbul
(TR10) ve Ankara bolgeleri (TR51) Avrupa'min bu bolgelerine
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benzemektedir (Sekil 6). Tirkiyemin kuzeydogu bolimii ise bdlgeler
arasinda kendi hesabina ¢alisanlarin orami bakimindan en yiiksek oldugu
alandir. Bu bolgede hayvancilik sektori olduk¢a yaygindir.

ekil 6. NUTS Bolgelerine Gére Kendi Hesabina Calisanlarin Orani

4. Sonu¢

Bu arastirmada, Tiirkiye ve 4 Avrupa Birligi tilkesinin 127 istatistiki
bolgesine ait 12 sosyo-ekonomik degisken kullanilarak bélgeler arasindaki
benzerlik hiyerargik kiime analizi ile test edilmistir. Analiz sonucunda
sosyo-ekonomik 6zellikler bakimindan boélgeler belirli gruplara ayrilmigtir.
Birbirlerine en ¢ok benzeyen bélgeler ayni grup igerisinde yer almustir.
Uygulanan kime metodu neticesinde kullanilan  sosyo-ekonomik
degiskenlere gore AB bolgeleri kendi aralarinda 7 grup olustururken, aym
kriterler bakimindan Tiirkiye bolgeleri kendi aralarinda 3 grup
olusturmustur. Tiirkiye'nin higbir bélgesi AB igerisinde olusan gruplardan
her hangi birinde yer almamustir. Tiirkiye’nin batidaki en gelismis bolgeleri
bile AB NUTS bélgeleri ile bir grup olusturmamaktadir.

Arastirmada kullanilan degiskenlere bagh katsayiya (coefficients) gore
olusan eslesmeler incelendiginde, Tirkiye’de sosyo-ekonomik agidan en
¢ok gelismis oldugu diisiiniilen Istanbul’u kapsayan TR10 bdlgesinin ancak
126. basamakta (en son basamak) AB’ndeki bir béige (ES11) ile eslestigi
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gorilmektedir. TR10 bolgesi disinda Tiirkiye’deki higbir bolge, AB’deki
herhangi bir bolgeye benzememektedir.

Analizde kullanilan farklilik matriksine goére ise Tiirkiye bolgeleri
icerisinde AB bolgelerinden en farkli olan bolge Van, Mus, Bitlis ve Hakkari
illerini i¢ine alan TRB2 bolgesidir. Bu bolge ile Paris ve ¢evresini kapsayan
FR10 bolgesi arasinda farklilik maksimuma ulagsmaktadir.

Sonu¢ olarak, Tirkiye ile AB NUTS bolgeleri karsilagtirildiginda,
Tirkiye’nin NUTS bolgeleri bir grup olusturacak olgiide AB’nin NUTS
bolgelerine benzememektedir.
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