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HELAL SERTIiFiKASINA YONELTILEN ELESTIiRILER ve BU
SERTIFIKADAN KAYNAKLANMASI MUHTEMEL OZEL HUKUK IHTIiLAFLARI

Doc¢ Dr. Ozlem TUZUNER!

Ozet

Helal sertifikasi, cift yonlii faydalariyla, yalniz alici/tiiketici kiimesini degil, satici/saglayici/tacir kesimini de
etkisi altina almaktadwr. Heldl sertifikasimin ticaret hayatinda var olusuna gerek Tiirk ogretisi gerekse de
mukayeseli égretide elestiriler yoneltilmektedir. Helal sertifikasina ydneltilen elestirilerin dikkate alinmasi, bu
sertifikamin itibarimin artmasint saglayabilir. Bir emtianin veya hizmetin heldl olup olmadigi asla nihai anlamda
stipheli olamaz. Bahsedilen siiphe sadece iiretim veya sunum siirecine dair bilgi eksikliginden kaynaklanmakta
olup gecicidir. Uretim veya sunum siireci, ézellikle icerik ve katki maddeleri tam tamina analiz edilirse, her
emtia veya hizmetin heldl yahut haram oldugu derhal netlegsir. Sertifikasi olmadigi hilde sertifikali gibi satilan
veya haram olmasina ragmen heldl gibi sertifikalanan iiriin, alim satimin tiim aktorleri nezdinde ¢egitli hukuki
ihtilaflara sebep olabilir. Helal sertifikasi kaynakli dzel hukuk ihtilaflarimin ulusal ¢éziimiinde, Tiirk Medeni
Kanunu, Tiirk Borg¢lar Kanunu, Tiirk Ticaret Kanunu ve Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun uygulama
alant bulabilir. Sayilan kanunlarin uygulanmasinda belirleyici olan basat kriter, somut olayda rol alan siijelerin
hukuki statiisiidiir. Heldl sertifikasindan kaynaklanmasi muhtemel ozel hukuk ihtilaflarinda, ulusal hukukun
sundugu hukuki kurumlardan birini digerine tercih ederken, alicinin, tiiketici veya tacir olup olmadigr arastirilir
Ki, buna gore mezkiir ihtilafin vasiflandiriimasinda, borg¢lar, kisiler, tiiketici ve/veya ticaret hukukundan
yararlanilir.

Anahtar Kelimeler: Heldl sertifikasu, siipheli, elestiriler, 6zel hukuk ihtilaflar:

CRITICISM of HALAL CERTIFICATES and PROSPECTIVE PRIVATE LAW
DISPUTES ARISING THEREFROM

Abstract

Halal certification, with its two-sided benefits, affects not only the buyer or consumer but also the seller or
supplier. Still, the existence of halal certification in commercial life is criticized in both Turkish and
international doctrine. Criticism of a halal certificate may be useful in increasing its reputation. Whether a
commodity or a service is halal can never be ultimately doubtful. Such a suspicion is temporary, only arising
from the lack of knowledge about the production or presentation process. If the production or presentation
processes, and especially the ingredients and additives, are thoroughly analyzed, it immediately becomes clear
whether a given commodity or service is halal or haram.Products that are sold as if they are certified although
they are not, or those that are certified as if halal even though they are haram, may cause various legal disputes
among all actors of the purchase and sale. The Turkish Civil Code, the Turkish Code of Obligations, the Turkish
Commercial Code, and the Law on Consumer Protection may find applications in the national resolution of
private law disputes arising from halal certificates. The decisive factor in the implementation of the
aforementioned laws is the legal status of the subjects involved in the case in question. In private law disputes
that arise from halal certificates, the question of whether the buyer is a consumer or a merchant is considered
when choosing one of the legal institutions provided by national law over another, and in this way, the dispute
may be qualified as originating from the law of obligations, consumer law, or commercial law.

Keywords: Halal certificate, doubtful, criticism, private law disputes
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GIRIS

Helal sertifikasi, bireylerin din ve inan¢ Ozgiirliigiinii ilgilendirdigi gibi, Miisliman
tilketicinin yasam alanin1 da yonlendirmektedir. Tirk tacirlerin, yalniz gida satis ve
ihracatinda degil, bankacilik ve turizm sektorleri dikkate alindiginda, bazi hizmetlerin
sunumunda da isbu sertifika sayfasi, 6nemli iktisadi misyon arz etmektedir. Bu kisa
calismada, heldl gida fizerine kisa bilgiler paylasilmakta, heldl-haram aras1 silipheli
betimlemesine yonelik elestiriler arz edilmektedir. Daha sonra, helal sertifikasyonu hakkinda
gerek diinyadaki gerek Tiirkiye’deki gelismeler 6zetlenmektedir. Helal belgelemenin 6nemi
ve yararlar1 ortaya konulduktan sonra, s6z konusu sertifikasyon hareketine yoneltilen
elestiriler sunulmaktadir. Nihayet, helal sertifikasyondaki olas1 suiistimallerin sebep
olabilecegi hukuka aykiriliklar ongoriilerek, Tiirk 6zel hukuku g¢ergcevesinde bazi analizlere
yer verilmektedir.

Helal Gida Uzerine Kisa Bilgiler Ve Siipheli Nitelemesinin Gegiciligi

Helal, izin verilen, mesru veya gegerli anlamimna gelir. Islom dininde, helal gida
tersinden sayilarak belirlenmektedir. Oyle ki haram yiyecek ve igecekler disinda kalan her
gida helaldir. Kural olarak, helal sifati, temizlige ve safliga isaret etmektedir. Domuz, Islam
usuliine gore kesilmemis hayvan, alkol ve tiim sarhosluk veren maddeler, etobur-yirtic1 kus ve
stiriingenler, kan, bu sayilanlardan elde edilmis veya bunlarin karistig1 gidalar hig¢ siiphesiz
haramdir (Batu, 2012; Ozgen ve Hazarhun, 2019; Keles, 2015; Giizel ve Kartal, 2017;
Késeoglu, 2014; Simsek, 2013; Fuseini, 2017; Khan ve Haleem, 2016; Togguoglu, Ozkul ve
Tekelioglu, 2017; Mohamed, 2013).

Helal kavrami, Islim Hukuku’nda net olup Islam dinine mahsus kurallara uygun
surette kazanilan paray1 ve ayni usullere gére iiretilen iiriinleri igerir. Helal iiriin, Islam’da
yasaklanmis herhangi unsuru igcermeyen, haram unsurlardan arindirilmig yerlerde veya
cihazlarda hazirlanan, islenen, taginan ve depolanan emtia demektir. Ayrica, helal iiriiniin,
helal olmayan herhangi bir gida ile hazirlama, isleme, tasima ve depolama asamasinda direkt
temasta olmamasi1 icap eder (Alagdz ve Demirel, 2017; Glizel ve Kartal, 2017; Tiiziiner,
2014).

Bankacilik sektoriinde ve gida teknolojisinde meydana gelen gelismeler,
Miislimanlari, helal kazan¢ ve helal iiriin konusunda kusku ve endiseye diisiirmektedir
(Tiiziiner, 2014). Ozellikle gida miihendisliginde meydana gelen teknolojik gelismeler
ylziinden, sair gidanin helal olup olmadigi hususunun siipheli sayilabilecegi doktrinde
zikredilmektedir (Batu, 2012; Ozgen ve Hazarhun, 2019; Keles, 2015; Yal¢in, 2017; Boran,
2016; Koseoglu, 2014). Mesela genetigi degistirilmis organizma (GDO) konusunda, insanlik
icin acgik¢a yararli (Alkis, 2018) oldugu sonucuna varildigi gibi, “hilafii’l-evla niteliginde
mubah” (Gilinay, 2011) nitelemesi de uygun gorilmiistiir. Hatta haram helal arasi sanilan
siipheli noktasinda, korulukla ilgili bir Hadis incelenmektedir (Koseoglu, 2014; Giinay, 2011;
Keles, 2015; Yildirim, 2019). Aslinda bu ¢ok degerli hadiste, her ikisinden de kaginilmasi
zaruri oldugu i¢in slipheli ve haramin 6zdes degerlendirildigi de sdylenebilir. Sonugta hem
stipheli hem haram, kalbin temizligine ve sagligina zarar verir. Kanimca, bir emtianin veya
hizmetin heldl olup olmadig1 asla nihai anlamda siipheli olamaz. Bahsedilen siiphe sadece
liretim veya sunum siirecine dair bilgi eksikliginden kaynaklanmakta olup gegicidir. Uretim
stireci ve katki maddeleri tam tamina analiz edilirse, her gidanin helal veya haram oldugu
derhal netlesir. “Helal olmasi siipheli katki maddesi”, “siipheli kategorisi”, “slipheli seyler”
veya “helalligi siipheli iiriin” gibi ifadeler aslinda muvakkat nitelemelerdir. Bir gida ya
haramdir ya da helaldir. Siiphe ve sorgu varsa, basit¢e, haram veya helal oldugu analiz iizerine
belirlenecektir.
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Helal Sertifikasyon Hakkindaki Gelismelerin Ozetlenmesi

Helal sertifikasyon, giivenilir, yetkili ve tarafsiz kurumun, basvuru konusu iiretimi ve
netice itibariyle liretilen {iriinli denetlemesini, helal standartlara tam uygunluk tespiti {izerine,
bu tespitini belgeyle onaylamasidir. Helal sertifikasyon yalmiz gidada degil, turizmden
kozmetige, yenilenebilir enerjiden lojistik ve tarimsal islemlere pek ¢ok emtia ve hizmeti
esgidiimlii ilgilendirmektedir (Simsek, 2013; Ratnasari, Gunawan, Rusmita ve Prasetyo,
2019; Findik, 2019). Seriat marketindeki temel kurallar, dini degerlerin istiin tutulmasi,
sadece helal emtia ve/veya hizmet sunulmasi, hayata Islam penceresinde bakilmasi, uzun ve
kisa vadeli hedeflerin netlestirilmesi seklinde siralanmaktadir (Ratnasari vd., 2019).

Helal sertifikas1 verilebilmesi igin, yalniz helal standartlara uygunluk kafi gelmez,
ayrica saflik ve saglik arastirmasindan da basariyla gegilmesi icap eder. Diinya Saglik Orgiitii
ile Gida ve Tarim Orgiitii tarafindan ortak olusturulan Gida Kodu (Codex Alimenterus)
biinyesinde, 1997 yilinda, helal terimini konu edinen 6zel yonerge yayinlanmissa da bu
yonerge tavsiye niteligindedir. Islam Ulkeleri i¢in Standartlar ve Metroloji Enstitiisii (SMIIC),
helal konusundaki standardizasyon, akreditasyon ve sertifikasyon konularinda, 2010 yilindan
bu yana, uluslararasi boyutta caligmalar sergilemektedir. Diger taraftan, 2008 yilindan bu
yana, helal standardizasyon, Islam Konferansi Teskilat1 (IKT) catis1 altinda, énemli bilimsel
calisma ve toplantilara konu edilmektedir (Simsek, 2013).

Diinyada, Amerika Islami Gida ve Beslenme Konseyi (IFANCA), Malezya Islami
Gelisim Departmani (JAKIM), Endonezya Ulema Meclisi (MUI) ve iran Islam Arastirma ve
Enformasyon Dairesi helal belgelendirme konusundaki liderler arasindadir (Yal¢in, 2017,
Simsek, 2013; Yildirim, 2019; Dahlan ve Sani, 2017; Khan ve Haleem, 2016; Findik, 2019).
Diinya Helal Konseyi (WHC) onderliginde toplanan Diinya Heldl Forumu (WHF), Avrupa
Islam Konseyi (EIC) ve SMIIC, uluslararasi standartlar1 belirleyen kuruluslardandir.

Malezya, helal logosunun ve sertifikasinin itibarini ve gilivenilirligini kiiresel boyutta
kabul ettirmek konusunda kararlidir (Findik, 2019; Yildirnm, 2019). Helal logo ve
sertifikasinin sadece endiistriye degil tiiketiciye de yaramasi amaglanmakta, bdylece
ekonomik ajanlar arasinda kazan-kazan sonucu yaratmasi imit edilmektedir (Y1ldirim, 2019).

Tiirkiye’de, Tiirk Standartlar1 Enstitiisii (TSE), helal uygunluk belgesi, helél parti mali
uygunluk belgesi, heldl kesim belgesi adi altinda ii¢ tiirli helal sertifikasyon hizmeti
sunmaktadir. Esasen TSE, helal dairesini, JAKIM kriterlerine binaen degil, SMIIC
standartlarindan 6rnekseyerek netlestirmistir (Simsek, 2013; Yal¢in, 2017). Dini, ilmi ve
vicdani boyutu olan helal faaliyetlerin iist mertebeden kontrol edilmesi amaciyla Helal
Akreditasyon Kurumu (HAK) kurulmustur. HAK, simdilik Tiirk Standartlart Enstitiisii Helal
Belgelendirme Midiirliigli'nii akredite etmis goziikkmektedir. HAK, helal gida sertifikasinda
yasanilan uygulama farkliliklarinin ortadan kaldirilmasi hedefine hizmet etmektedir (Gtizel ve
Kartal, 2017).

TSE yam sira, Bursa’da Diinya Helal Birligi (DHB); istanbul’da, Gida ve Ihtiyag
Maddeleri Denetleme ve Sertifikalama Arastirmalari Dernegi (GIMDES), Helal Gida
Denetim ve Sertifikalandirma Merkezi (HEDEM) ve ADL Belge Danigmanlik ve Egitim
Hizmetleri (ADL); Konya’da, Helal Dernegi (HELALDER); izmir’de, KAS Uluslararasi
Sertifikasyon Gozetim Teknik Kontrol Hizmetleri Sirketi (KAS) gibi pek ¢ok kurulus helal
sertifikas1 hizmeti sunmaktadir (Simsek, 2013; Yalc¢in, 2017; Kurtoglu ve Cigek, 2013).

Islam hukukunda, mezhepler arasi farkliliklar yoniinden kiyaslamalar yapilip, deniz
tiriinleri ve hayvan kesim kurallarinda niianslardan bahsedilse de (Simsek, 2013; Keles,
2015), helal dairesinde derin ayrismalar asla s6z konusu degildir.
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Helal Sertifikasyonun Onemi Ve Yararlar

Helal belgelendirme, gergek kisiler i¢in din ve inang Ozgiirliigiinii ilgilendirdigi gibi,
kamusal agidan da gidada giivenlik ve istikrar ilkelerini desteklemektedir. Ticari yonden
konuya yaklasildiginda, uluslararasi emtia ve hizmet transferinin 6nemli bolimiini
yonlendirmektedir (Simsek, 2013).

Malezya, Singapur, Filipinler, Ortadogu yani sira baz1 Avrupa iilkelerine, Tiirkiye’de
tiretilen deterjan, gida ve kozmetik gibi pek ¢ok iiriinlerin ihra¢ edilmesi, helal sertifikasi ve
heldl logosuyla kolaylasmaktadir. Cin ve Kuzey Afrika’da yasayan Miisliiman kitleler
eklendiginde, gida sektdriiniin Islami beklentileri haiz dilimi her gecen giin biiyiimektedir.
Cogunlugu Miisliimanlardan olusan toplumlar s6z konusu oldugunda, helal sertifikasi,
mezkir devletlerin ithal ettigi emtialar bakimindan, neredeyse ticari zorunluluk
mertebesindedir (Koseoglu, 2014).

Tiirkiye’de, 2018 yilinda, yaklasik sekiz yiiz miisteri {izerinde yapilan arastirma
neticesinde, helal sertifikasiyla tliketicilerin yonelim ve giiven arayisi arasinda onemli
etkilesim oldugu tespit edilmistir (Memis, Cesur ve Akin, 2018).

Yozgat’ta, 2013 yilinda yapilan sosyolojik arastirma, tiiketicilerin heldl gida
arayisinda oldugunu, sertifikalara deger verdiklerini, gelir ve egitim seviyesi yiikseldikge
helal arayisinda kOy pazarmin yerini biliyilk markalara beslenen itimadin aldigi ortaya
konulmustur (Kurtoglu ve Cigek, 2013).

Konya’da, 2017 yilinda yapilan kantitatif ¢alisma, tiiketicilerin helal sertifikali iirlin
secimindeki Onemli faktorleri, “tutum”, “algilanan davranis kontrolii” ve “6znel norm”
seklinde netlestirmistir (Alagéz Basaran ve Demirel, 2017). Kahramanmarag’ta 2017 yilinda
yapilan aragtirmada, tiiketicilerin %76’sinin heldl gida hakkinda bilgi sahibi oldugu,
%54.6’sinin helal sertifikali ilirline fazla 6demeye razi olacag: ifade edilmistir (Cukadar,
2017).

Istanbul’da, 2014 yilinda yapilan baska bir sosyolojik arastirmada, tiiketicilerin helal
sertifikasina verdikleri 6nemin cinsiyet, yas, egitim faktorlerinden bagimsiz; fakat medeni
durumla yakindan ilgili oldugunu ortaya koymustur (Ozdemir ve Yayli, 2014).

Esasen diinyada yapilan pek c¢ok arastirma, helal hassasiyeti olan Miisliiman
tiiketicilerin heldl logosunu O6nemsedigini istatistik olarak ortaya c¢ikarmistir (Keles, 2015;
Kurtoglu ve Cigek, 2013; Fuseini, 2017). Mesela helal iirin ve hizmet sunumu Tayland’da
yillik %9 biiylime arz etmektedir. Malezya’da bu sertifika sistemi alicinin karar verme
mekanizmasinda en 6nemli etkenler arasindadir. Endonezya’da da iirlinlerin helal sertifikal
olmasi ihracatta rekabet edilebilirlik basaris1 saglamaktadir (Ratnasari vd., 2019). Su halde,
helal sertifikasi, ¢ift yonli faydalarniyla, yalmiz alici/tiiketici  kiimesini  degil,
satici/saglayici/tacir kesimini de etkisi altina almaktadir.

Helal Sertifikas1 Hakkinda Giincel Diisiince Ve Elestiriler

Sadece gida sektoriinde degil, ilgili tiim alanlarda, 6zellikle hizmet sektorleri arasinda
yer alan bankacilik ve turizmde, heldl belgelendirme hem hukuk ilminde hem de sosyal
bilimlerde doktrine konu edilmektedir. Degerlendirmelerin tamaminda, helal sertifikasina, din
ve inang 0zgiirliigii noktasinda dogal olarak pozitif yaklasilsa da bazi elestirilerin yoneltildigi
goriilmektedir. Oncelikle mukayeseli dgretiye, ardindan Tiirk doktrinine yer verilmelidir.

Malezya bakis agisinda, heldl sertifikasi, devlet, iireticiler ve alicilar nezdinde,
ekonominin tiim aktdrlerine kazang saglamaktadir. Basitce helal endiistrisinden tiim diinyanin
kazan¢ saglamasina vesile olmaktadir. Fakat gida miihendisleri ve kimyagerler bile, gelisen
gida teknolojisi ve kiiresellesme nedeniyle heldl olan ve olmayan iiriin kontroliinde giigliik
yasamaktadir (Yildirim, 2019).

Endonezya perspektifinde, devletin helal-haram noktasinda celisen fetvalardan
hangisini dikkate alacaginin énemli sorun arz ettigi tespit edilmistir. Cagdas Endonezya Islam
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algisinda, Islami otoriteler aras1 goriis ¢ekismesiyle bas edilmelidir. Helal hakkinda karar
verme yetkisi devletin olmamalidir. Bu yetki dini mahkemelere birakilmalidir. Helal
sertifikas1 verme tekelinden kurtulmak gereklidir. Sertifika MUI inhisarindan alinmali, birgok
kurulusun sertifika vermesi miimkiin olmalidir (Hosen, 2012). Hakikaten birlesik helal
belgelendirme iitopyast gercek olsaydi, heldli haramdan yeknesak sekilde ayirt eden
sertifikasyon hareketinde, kiiresel boyutta, hukuk giivenligi tesis edilebilirdi.

Malezya’dan farkli olarak, Hollanda ve Amerika Birlesik Devletleri’nde helal
sertifikas1 veren bagimsiz pek ¢ok kurulus bulunmaktadir. Vicdanli helal sertifikasi, helal
kalitesini yiikseltebilir. Her {ilkede, helal belgelendirmenin suiistimaline karsi farkli hukuk
kurallarinin uygulanmasi, ancak birlesik kiiresel helal belgelendirme (unified global Halal
certification) sayesinde ¢oziilebilir (Dahlan ve Sani, 2017; Khan ve Haleem, 2016).

Fransa’da da helal sertifikast mercek altina alinmistir. Soyle ki, gilivensizligin
kurumsallasmasina (!’institutionnalisation de la méfiance) doniistigii (Bergeaud-Blackler,
2006); helal pazarlarinin (les marchés halal) ekonomik aktorler tarafindan domine edildigi; bu
sertifikadan elde edilen farkli gelirlerin kiilt Miisliiman otoritelere ulagsmadigi; bu konuya
kamu giictiniin kontrolor seklinde miidahalesinin gerektigi (Bergeaud-Blackler, 2005);
Fransa’daki Miisliiman tiiketiciler nezdinde doniilemez sekilde yer edinen helal sertifikasinin,
hiikkiimet politikas1 geregi yeknesak sartlara baglanmamakla, iilkedeki yegane sertifika
kurumuna peskes ¢ekildigi (Stitou ve Rezgui, 2012) kaleme alinmistir. Bu elestirilerde, helal
sertifikasinin asli amacini ifa edemedigi, giiven verecegine bilakis giivensizlige sebep oldugu
iddia edilmektedir. Her haliikarda, Fransa’daki Miisliiman gé¢men niifusun helal et tiikketimini
gerekcelendirmesinde, dini 6z tanimlama ve kiiltiirel diyet degerleri belirleyici kriterdir. Helal
seciminin agikliga kavusturulmasinda, dini hassasiyetini diisiik tanimlayan Miisliimanlar,
bireysel se¢im hakkina odaklanirken; dini kimligini yiiksek baglilikta addedenler, Islam
toplumunun ortak kontroliine dayanmaktadir (Bonne, Vermeir, Bergeaud-Blackler ve
Verbeke, 2007).

Fransa’da, helal sertifikast hakkinda dini, politik ve sosyolojik zorluklar soz
konusudur. Fransa’da yasayan Miisliimanlarin helal sertifikasi ihtiyacinin sadece dini konu
sayilarak, direkt ulusal miidahaleden laiklik nedeniyle imtina edilmesi isabetli degildir. Ciinkii
konunun dini olmak diginda, politik, ekonomik ve sosyolojik boyutlari bulunmaktadir. Kimlik
algisinda onemli yer dolduran helal gidaya erisim, Fransa’daki Miisliimanlarin yasam
bigiminde ve benlik taniminda olmazsa olmazdir (Mohamed, 2013). Esasen Fransa’nin helal
sertifikas1 hakkindaki pasif tutumunu 2013 yilindan bu yana bir nebze degistirdigi ifade
edilmelidir. Sadece Fransiz Igisleri Bakanlig1 degil, Tarim ve Gida Bakanlig1 da helal gida ve
ozellikle helal et konusunda hassasiyetini sergilemektedir (Ministére de I’agriculture, 2020).
Yine konunun, Fransiz Miisliiman Ibadetleri Konseyi (le Conseil Francais du Culte
Musulman) tarafindan dikkate alindig1 eklenmelidir. Konsey, 2016 yilinda, tavsiye niteliginde
bir dizi standart yayimnlamistir. 2017 yilinda Fransa’daki helal pazar1 genisleyerek 5,5 milyar
Euro tutarina ulasmistir (Derroisné, 2018).

Hollanda’da helal iiriinler biiyiiyen pazar teskil etmektedir. Hollanda siipermarketleri,
hastaneleri ve okullari, tedariklerine heldl gida eklemeye karar vermektedir. Helal
sertifikasinin goriiniir olmasi, hayvanlarin korunmasi aktivistleri ve Hollanda toplumunun
“Islamlastiriimasindan” korkan insanlar tarafindan elestirilmektedir. Oyleyse, Hollanda ve
Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki helal ve koser diizenlemeleri kiyaslanmalidir. Ciinki
Hollanda devleti hem helal hem de koser konusunu, tamamen ticari ve dini alanlara birakarak
miidahaleci tavir sergilemekten 6zellikle imtina etmektedir. Hollanda devleti, helal ve koser
sertifikasiyla, organik sertifikasiyla ayni oranda ilgilenmektedir. Konuya, Yahudi veya
Miisliiman politik lobilerinden bagimsiz olarak, dini degil, tiiketici haklar1 perspektifinde
yaklasilmalidir (Havinga, 2010).
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Kiiresel helal endiistrisinin genislemesi iizerine, bilhassa helal sertifikasyonu
hedefleyen yeni Islam fobisi bicimi ortaya ¢ikmistir. Oyle ki, Avusturalya’da, helal
sertifikasyondan elde edilen gelirlerin terdér orgiitlerini maddi agidan desteklemek amaciyla
kullan1ldig1 iddia edilmistir. Helal sertifikal1 iiriinlerin hedeflenmesi ve etiketlenmesi, Islam
fobisinin agik ve gizli tezahiirii olarak yorumlanmaktadir (Etri ve Yiicel, 2016).

Suudi Arabistan’da yayinlanan bir makaleye gore, Miisliiman olmayanlarin dahi, ek
giivenlik, hijyen ve kalite giivencesi sundugu i¢in helal iirlinleri tercih ettiklerine dair giiclii
kanitlar bulunmaktadir. Buna ragmen, helal sertifika organizasyonlarimin ozellikle gida ve
kozmetik endiistrilerinde benimsenen siiregler, teknolojiler ve katkilara hitap eden uygun
normlara sahip olmadig1 gozlemlenmektedir (Khan ve Haleem, 2016).

Helal sertifikasinin yiiksek ticretleri kiiciik ve orta Olgekli isletmeler agisindan
dezavantajdir. Sonugta helal sertifikasi, 6nemli finansal yatirim gerektirdigi gibi, sertifika
islemlerinin tamamlanmasi da olduk¢a zaman almaktadir. Helal sertifikasyonun ek maliyetine
cogu durumda tiiketici katlanir. Helal standardinda kiiresel birlesme saglanmasi hem sertifika
Kriterlerine agiklik getirecek hem de iicretlerin dengelenmesine yarayacaktir. Boylece helal
iriin alaninda isletmeler esit sartlarda yarisacaktir (Fuseini, 2017).

Tiirkiye’de SMIIC kriterleri yoniinde pozitif tavir alinmistir. “SMIIC standardi helal
belgelendirme ve gida konusunda son derece olumlu ¢alismadir” (Simsek, 2013). Helal-haram
cizgisi, saibe ve sliphe gotiirmeyen hassasiyet gerektirir. Sertifikasyon, giiven veren etkili
delil olmalidir. Sertifikasyon hizmeti, pazar malzemesine doniisgmemelidir. Helal belgeleme
hizmeti, dosdogru sunulmali, ticari kaygilardan uzak organize edilmelidir (Keles, 2015).

Tiirk 6zel hukuku bakis acisinda da helal belgelemeye 6nemli elestiriler yoneltilmistir.
Tiirkiye’de helal sertifikasi agilimi, olumlu amaglarla, 6zellikle Tirk treticilerin ihracat
hacmini genisletmek iimidiyle gerceklesmistir. Oysa Islam dinine mahsus helal agiklamasina
yabanci ABD, Brezilya, Arjantin, Rusya ve Cin gibi lilkeler, Miisliimanlarin helal iiriin
ithtiyacini karsilayan oncii {ilkelerdir. Esasen ¢ok giizel iimitlerle Miisliimanlara hizmet etmek
tizere kullanilagelen helal sertifikasi, ekonomi devlerinin helal kavramini yozlastirip, ranttan
pay alma araci haline gelmemelidir. Bir kez daha icat edilen iktisadi araclarin, ismine degil,
gercekte kime hizmet ettigine odaklanilmas1 geregi ortaya ¢ikmistir (Tiizliner, 2014).

Amnilan elestiriler dikkate alindiginda helal sertifikasyonun emperyalizmin araci
olmaktan ¢ikarilmasi, sertifikasyon silirecinde kar amaci giidiilmeksizin gezegendeki tiim
Miisliimanlarin helal hassasiyetine hizmet eder mertebeye ulastirilmasi, bunun icin islami
gerekleri 6n planda tutan ger¢ek ve ortak akreditasyon mekanizmasimin basrol oynamasi
temennileri yinelenmelidir (Tiiziiner, 2014).

Tiirk Ozel Hukuku Isiginda Helal Belgelemenin Suiistimali

Ozel hukukun gerek kisiler ve tiiketici hukuku gerek borglar ve ticaret hukuku bakis
acisinda, helal gida sertifikasi, cok yonli hukuki 6nem arz etmektedir. Dini hassasiyetle helal
dairesinde yasama arzusu giivenli gida ve saglikli hizmetle birlestiginde, gercek kisiler
yoniinden, din ve inang Ozgiirliiglinli, manevi yoniiyle kisilik hakkini ilgilendirmektedir.
Diger taraftan, Islim hukukuna aykiri verilen helal sertifikasi yiiziinden tiiketicinin dogru
bilgiden mahrum kalmasi, tiiketici hukuku yoniinden ayipli hizmet veya ayipl satis gibi
olasiliklara isaret etmektedir. Ticaret sirketleri bakis acisinda, uluslararasi ticaretin Miisliiman
kitlelere hitap eden kismi hesap edildiginde, uluslararas1 gida transferinin 6nemli boliimiine
adeta giris vizesi helal sertifikasidir. Helal sertifikasinda basa gelebilecek hukuka aykiriliklar
ticaret hukuku agisindan da 6nemli sonuglar dogurabilir. Iste bu hukuka aykirilik ihtimalleri
asagida ozet halinde degerlendirilmektedir.

Sertifikalanan iriin veya hizmet gergekten heldl ise, alici, sertifika sayesinde
yoneltilen zikir ve vaade kavugmakla hicbir hukuki sorun dogmaz. Buna karsilik, sertifika
hakikati yansitmiyorsa, bir dizi hukuki degerlendirme yapilmalidir. Bu noktada, doktrinde,
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sertifikanin  gercegi yansitmamasi ihtimali degerlendirilmistir (Topcuoglu vd., 2017,
Topcuoglu ve Ozkul, 2014). Ayrica, dnem siralamasinda, tiiketici hukukunun 6ncelikli oldugu
ifade edilmistir (Topguoglu vd., 2017). Bu degerlendirmelere medeni hukuk teknigi agisindan
baz1 eklemelerde bulunulabilir. Bir tegebbiisiin yetkisi olmadigr halde helal sertifikasi
kullanmast dogrudan haksiz rekabet hiikiimlerinin uygulanmasina mahal vermeyecegi gibi;
beklenmedik sekilde, aldatma, ayiba karsi garanti ve kisiligin korunmasi gibi bir dizi daha
hukuki etiketleme devreye girebilir. Clinkii olayda, sahte sertifikali iiriiniin alicisi tiiketici ise,
ticaret degil, artik tiiketici hukuku vasiflandirmasi uygun olur. Yine de tiiketicinin, rekabetin
veya kisiligin korunmasinda, bazi kanun hiikiimlerinin digerlerine iistliinliigli yahut onceligi
pesinen kabul edilmese daha saglikli olur. Zira helal sertifikasindan dogan 6zel hukuk
ihtilaflarinda, ulusal hukukun sundugu ¢6ziim yollarindan uygun olan, salt “6zel hiikiim genel
hiikmii bertaraf eder” ilkesinin yalinliginda tayin edilemez. Ornegin, sahte sertifikali haram
gida, yemek hizmeti sunan restoran tarafindan baska tacirden satin alinip miisterilere yemek
olarak sunulsa, restoran sahibi miisterilerine karst mahcup olsa, hatta belki onlara tiiketici
hukuku uyarinca tazminatlar 6dese dahi, rakip olmayan iki tacir arasinda, haksiz rekabet
hiikiimlerinden ziyade, borglar hukukunun aldatmaya dair genel hiikiimleriyle, alim satim
akdine dair 6zel hiikiimleri yarisirken, kisiler hukukunun tacire sagladigi koruma ilk anilan iki
olasiliktan birine kiimiilatif olarak eklenebilir. Ozetle, helal sertifikasmnin gercegi
yansitmamasi, Tirk Medeni Kanunu, Tirk Borg¢lar Kanunu, Tiirk Ticaret Kanunu ve
Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un birlikte veya ayr1 ayr1 uygulama alani bulmasina
sebep olabilir. Yalniz sayilan kanunlarin somut olaya uygulanmasinda belirleyici olan bagat
kriter, somut olayda rol alan siijelerin hukuki statiisiidiir. Helal sertifikasindan kaynaklanmasi
muhtemel 6zel hukuk ihtilaflarinda, ulusal hukukun sundugu hukuki kurumlardan birini
digerine tercih ederken, alicinin, tiiketici veya tacir olup olmadigr arastirilir ki, buna gore
mezkr ihtilaf, borglar, tiiketici veya ticaret hukuku dahilinde vasiflandirilabilir. Esasen ayiba
kars1 garanti ve aldatma hiikiimlerinin borglar hukuku igerisinde yarigsmasi sdz konusu olsa,
hatta bu yarigmaya ticaret hukukunun haksiz rekabet hiikiimleri eklense bile, kisiligin
korunmas: noktasinda yigilmadan bahsedilir ki bdylece yigilan veya yarisan kanunlarin
ayristirtlmasi yahut birlikte eszamanli uygulanmasi oncelikle somut olaya karisan 6znelerin
hukuki statiistine gore sekillenir.

Malezya hukukunda helal logosunun veya sertifikasinin hukuka aykiri kullanimina
dair bildirilmis somut ihtilaf anilmamaktadir. Bununla birlikte, seriat temelli yasalarda, helal
sertifikasinin suiistimali, helal-haram kelimeleri yani sira bunlarin tanimlarin1 dahi igeren
minhasir hiikiimlere konu edilmektedir (Md Yusof, 2017; Ramli, 2010; Dahlan ve Sani,
2017; Halim ve Ahmad, 2014). Malezya’daki heldl yasalari, yani spesifik helal hukuku
(specific Halal law) tiim tilkede gegerlidir (Dahlan ve Sani, 2017; Halim ve Ahmad, 2014).
Buna karsilik, Amerika Birlesik Devletleri’ndeki heladl yasalar1 tiim eyaletlerde kabul
gormemekte, helal yasalar1 eyaletten eyalete degismektedir. Hollanda’da miinhasir helal
yasas1 bulunmaz ancak Hollanda’da yasayan Miisliimanlar Hollanda’daki sertifika dagiticiya
itibar etmektedir (Dahlan ve Sani, 2017). Hemen belirtilmelidir ki, Malezya hukukunun
aksine, Tirk hukukunda, helal emtia/hizmet hakkinda spesifik heldl hukuku (specific Halal
law) yani helal-haram tanimlaria 6zgii yaptirim i¢eren Serri hiikiimler bulunmamaktadir. Bu
yoniiyle, Tiirk ve Hollanda hukuklar1 yanm sira diger Avrupa Birligine tiye tlilke hukuklar
benzesmektedir.

Malezya spesifik heldl hukukunda, helal sertifikasinda koétiye kullanimin
sorusturulmasi, sikayet lizerine (based on complaint), dayatilarak yani zorla (enforcement
inspection), planli (scheduled) ve takip eden (follow-up) denetim seklinde dérde ayrilir (Md
Yusof, 2017). Tirk hukukunda, spesifik helal yasalar1 bulunmamasi sorusturma ve takibat
yapilmadigr anlamina gelmez. Tiirk hukukunda da helal sertifikasinin veya logosunun
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suiistimali, sadece medeni sorumluluga kaynak olmaz (Tiiziiner, 2014); gerek cezal
(Topguoglu ve Ozkul, 2014), gerek idari yaptirimlarin uygulanmasina zemin hazirlar.

Sertifikanin {iriin veya hizmete helal damgasini vurmasi, mezkir {iriin veya hizmetin
alicis1 nezdinde, Tiirk Medeni Kanunu, Tiirk Borg¢lar Kanunu, Tirk Ticaret Kanunu ve
Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun bakimindan 6énemli sonuglar dogurabilir. Soyle ki,
helal sektoriinde, alici tacirin satict tacir karsisindaki konumu, yani tacirlerin birbirleri
arasindaki cekismesi; tacir olmayan alicinin veya tiiketicinin saticiya isyani miinferiden
incelenmeye mubhtagtir.

1. Tiiketici olmayan alicinin haram oldugu halde helal sertifikasiyla satilan
iiriine/hizmete karsi1 hukuki tavri

Borglar hukuku cercevesinde, haram emtianin helal sertifikasiyla satilmasi, alicinin
aldatilmasidir ki aldatilan alic1 Tiirk Borglar Kanunu’nun 39’uncu maddesine gore sdzlesmeyi
iptal edebilir. Ne var ki, aldatma kurumundan yararlanirken, aldatici fiilin satic1 tarafindan
bizzat ve kasten yapilmasina ek olarak illiyet bagi bakis acisinda, alicinin satilani helal
sertifikali oldugu i¢in satin almasi aranir. Diger taraftan, alici, s6zlesmeyi iptal etmeyip, Tiirk
Borglar Kanunu’nun 219 ve devami maddelerinde diizenlenen satis sdzlesmesindeki ayiba
kars1 garantiden yararlanabilir.

Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 219 ve devami maddelerinin uygulama alan1 bulmasi i¢in,
pek cok sart anilabilse de zikir ve vaat edilenin 6nemli ve esasli olmasi yani sira asikar
olmamasi aranir (Atasoy ve Ozdil, 2017; Ayan, 2007; Ayhan, 2011). Iste helal oldugu vaat
edilen sertifikali satilanin haram ¢ikmasi, anilan 6nemli ve esasli ayip nitelemelerini sagladigi
gibi agikar olmama seklinde tanimlanan menfi sart1 da tabii ki yerine getirir.

Tirk Borglar Kanunu bakis acisinda nihayet, 57’inci maddede yasaklanan dar
cergevede hasiz rekabet, ticari isletme isletmeyen dernek ve vakif gibi saf medeni hukuk tiizel
kisileri arasinda uygulama alani1 bulabilir. Haksiz rekabetin haksiz fiil ¢atis1 altinda yer alan
sorumluluk sebebi oldugunu gosteren ve daha ¢ok mesleki kisiligin korunmast amacini giiden
Tiirk Borglar Kanunu’nun 57’inci maddesi, 6zel hukukta kaynagii bulsa da davalinin tacir
olmadig1, gercekten smirli ve zorlama ihtimallere atfedilmektedir (Ozel ve Ozdemir, 2017;
Ozdamar ve Ermenek, 2007; Can, 2007; Balli, 2015; Uzunalli, 2013; Bakan ve Dogan, 2018;
Giiven, 2011). Tam bu noktada, ticari isletme isletmemeleri kaydiyla, GIMDES, HELALDER
ve TSE gibi kuruluslarin, helal sertifikasi dolayisiyla kendi aralarinda meydana gelen haksiz
rekabet ihtilaflarinda bu maddenin tatbiki diisiiniilebilir.

2. Tiiketicinin helal sertifikasinin hukuka aykiri1 kullanimina karsi1 basvuru
yollar

Tiiketici hukuku boyutunda, aldatict reklam tanimi yol gostericidir. Aldatict reklam,
yanlis veya yaniltict reklam yani sira tiiketiciyi aldatma kabiliyeti seklinde iki unsurdan
miitesekkildir. Reklamda yalan bulunmasi aldaticiligin en bariz gostergesidir (Eroglu, 2005;
Goksoy, 2007; Orug, 2009; Ocal Akipek, 2014; Ozdemir, 2004; Tarman, 2011). Haram
emtianin helal goriiniimiinde sertifikalanmasi, aldatict reklamin iki unsurunu da barindirir.

Tuzak pazarlama tiirlerinden parazit pazarlama, yetkisi olmadig1 hélde {irtinlerin
popiiler bir kurulusla hukuka aykiri iliskilendirilmesi anlamma gelir (Inal ve Baysal, 2006;
Aytag, 2017). Gergcekte haram oldugu halde helal sertifika veren kurulusla hukuka aykiri
iligskilendirilen parazitleri ifade etmek adina, parazit pazarlama teriminden yararlanilabilir.

Aldatict reklama maruz kalan tiiketici, Tiirk Bor¢lar Kanunu’nun 36 ve 39’uncu
aldatilma sebebiyle s6zlesmenin iptali maddeleri yani sira, Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda
Kanun’un 8 ve devami ayiba kars1 garanti hiikiimlerine bagvurabilir. Tiiketicinin Korunmasi
Hakkinda Kanun’un 8’inci maddesinin 2’inci fikrasina ve 14’linci maddesinin 1’inci
fikrasina gore, heldl sertifikali Uriiniin/hizmetin  haram ¢ikmasi, hatta sertifikasiz
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emtianin/hizmetin heldl sertifika amblemiyle satilmasi/sunulmasi, ambalaj veya etikette
satici/saglayict tarafindan bildirilen niteligin satilanda/sunulanda bulunmamasina tekabiil
eder. Ayiba kars1 garantiden yararlanmak isteyen tiiketici, uyusmazligin degerine gore,
tikketici hakem heyetine basvurabilecegi gibi, dogrudan tiiketici mahkemesinde de dava
acabilir (Tiizliner, 2014).

Haram {iriin yemek zorunda birakilan tiiketicinin ayiba kars1t garantiden
yararlanmasina dair Yargitay karar1 anilmahdir. Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 12.02.2014
tarih, 2013/13-492 esas ve 2014/87 karar numarali i¢tihadinda “davalimin islettigi tatil
koéyiinde davacilarin konakladigr donemden kisa bir siire sonra yapilan denetimlerde sagliga
zararly, son kullanma tarihi ge¢mis ve mensei de tespit edilemeyen et iiriinleri ayrica domuz
etinin de tespit edildigi goriilmiistiir. Bu durumda davacilarin kaldiklar: dénemde kendilerine
de bu etlerden yedirildigi kanaatiyle acgtiklart manevi tazminat isteminin kabuliine dair
mahkeme karart yerindedir” ciimlelerine yer vermistir (Giizel ve Kartal, 2017; Topguoglu vd.,
2017).

Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun’un 62’inci maddesinin 1’inci fikrasina gore,
her aldatict uygulama ayni zamanda haksiz ticari uygulamadir. Haram {iriiniin helal sertifikali
satilmasi, ayrica sertifika yokken varmiggasina imaj ¢izilmesi, haksiz ticari uygulamadir.
Boylesine magduriyet yasayan tiiketici, Tiiketicinin Korunmasi Hakkinda Kanun’un 63’{lincii
maddesine gore Reklam Kurulu’na sikayette bulunabilir.

3. Kendisine helal vaadiyle satilan iiriinii/hizmeti yeniden satan/saglayan tacirin
mezkir iiriiniin/hizmetin haram oldugu anlasilinca basvurabilecegi hukuki olanaklar

Tiirk Ticaret Kanunu’nun 18’inci maddesine gore, her tacir, ticaretine ait biitiin
faaliyetlerinde basiretli is insan1 gibi hareket etmelidir. Kiilfet niteligi tasiyan bu fikra,
objektif 6l¢iiye dayali olmasi kaydiyla belirli durumlarda tacirin evvelden taahhiit etmemis
oldugu bazi edimler yiliklenmis sayilmasina sebep olur (Gilimiis, 2016; Kizir, 2011; Kara,
2017). Fikrimce, sahteligi kolaylikla ¢iplak gozle anlasilabilen veya siiresi dolmus helal
sertifikasini her tacirin fark edecegi kabul edilir. Yine, helal gida sertifikasi bulundugu halde
iriin paketinde yer alan icindekiler listesinde asikar haram icerik veya katki yaziyorsa,
basiretli tacirin mezklr sertifikaya itibar ettifine dair savunmasi kifayetsizdir. Bdylesine
kabuller, tacire bigilen basiretli is insan1 roliinde kaynagini bulur.

Basiretli tacirin ithalat yapacag iilkenin yalniz ithalat rejimini degil mezkr {iriine dair
hukuki beklentilerini de evvelce arastirmis olmasi beklenir. Kanimca, basiretli tacir, satin
aldig1 veya bizzat trettigi tirlinler hakkinda, bunlar ilk defa yahut yeniden satacagi iilkenin
varsa kendine 6zgii helal sertifikas1 beklentisinden, hatta agirlagtirilmis helal kistaslarindan
haberdar olmalidir. Ozellikle, baz1 helal sertifikalarmin kimi iilkelerde kabul gdrmedigi
dikkate alinmalidir. Mesela Ingiliz Helal izleme Komitesi tarafindan verilen sertifika,
Malezyali JAKIM veya Endonezyali MUI huzurunda kabul gérmemektedir (Fuseini, 2017).

Gerek haram emtianin helal sertifikasiyla gerek helal sertifikasi olmayan {riiniin
sertifikaliymis¢asina piyasaya sunulmasi, hatta bir veya birden fazla haram igerigi haiz
emtiada bu igerigin bilerek etikette gizlenmesi diirlistlik kuralina aykiridir. Bu tarz haksiz
satig yontemleri, Tiirk Ticaret Kanunu’na gore rakip tacirler arasi, 6zel hukuk ve ceza hukuku
kaynakli davalarin agilmasina zemin hazirlar. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 54 ile 63’iincii
maddelerine gore, “aldatic1 veya diiriistliik kuralina aykir1 davraniglar ile ticari uygulamalar
hukuka aykiridir”; 6zel hukuk ve ceza hukuku kaynakli davalara sebep olur (TTK. m. 54-63).
Ticarl anlamda haksiz rekabet, 6zel hukuk ve ceza hukuku boyutuyla doktrinde incelenmekte
(Tarman, 2011; Erdogan, 2013) fakat konunun helal sertifikasiyla ilgili izdiistimiine
deginilmemektedir. Tiirk Ticaret Kanunu’nun 55’inci maddesinin 1’inci fikrasinda siralanan
haksiz rekabet halleri dikkate alindiginda, 6zellikle, tacirin kendi mallar1 hakkinda gergek dist
ve/veya yaniltict acgiklamalarda bulunmasi; 6zel bir sertifikaya sahip oldugu zanm
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uyandirmast; ayrica, malinin haram oldugunu bilerek gizlemesi, rakip tacirler huzurunda, pek
tabii rekabeti suiistimal davraniglaridir (Tiziiner, 2014).

4. Haram oldugu halde helal gosterilen iiriin veya hizmetten ortaya c¢ikan Kisiler
hukuku ihtilaflar

Kisilik hakkini koruyan davalar, Tiirk Medeni Kanunu’nun 25’inci maddesinde
aciklanmaktadir. Kisilik hakki, hi¢ kuskusuz, dini inan¢ kadar, iktisadi biitiinliigii de kapsar.
Kisilik, mesleki ve ticari itibar1 da i¢ine alan dinamik korumaya ihtiya¢ duyar (Helvaci, 2013;
Kaya, 2010; Gorgeg, 2013). Bu bakis a¢isinda, helal sertifikasiyla damgalanmis emtianin
esasen haram c¢ikmasi, bu emtiay1r satin alip haram oldugunu bilmeyerek ve bilmesi
gerekmeyerek Tiirkiye’de tekrar satan gercek/tiizel kisi tacirin, miisterileri huzurunda, aslinda
tiim ticaret arenasinda, iktisadi ve mesleki biitlinliigiinii, yani kisiliginin ekonomik cephesini
rencide eder (Tiziiner, 2014). Ciinkii “tliiketilmesi haram olan malin, tiiketim amaciyla liretimi
ve satis1 da haram olmaktadir” (Kisbet, 2019).

So6zde sertifikasina veya iireticinin vaadine giivenip bilmeden haram {iriin piyasaya
arz eden gercek veya tlizel kisi satici/saglayici/dagitici, haksiz rekabetten dogan hukuki
imkanlarina ek olarak, aldatma veya ayiba karsi tekeffiil yarismasindan, hatta iktisadi ve
mesleki biitlinliigiintin ihlal edilmesi iizerine, kisiligi koruyan davalardan, somut olaya gore,
birlikte veya ayri ayr1 yararlanabilir. S6z konusu sorumluluk sebeplerinde yigilma degil de
yarisma soz konusu oldugunda, Tiirk Borglar Kanunu’nun 60’inc1 maddesindeki istisnalar
gerceklesmedikge, hakim, yarigan sorumluluk sebeplerinden davacinin lehine en iyi giderim
saglayan1 secer. Gergekten, haksiz rekabet, aldatma ve ayiba karsi garanti hiikiimleri
arasindaki iliskide yarismadan bahsedilirken bunlardan biriyle kisiligin korunmasi arasinda
yigilma bulundugu hatirlanmalidir. Iste aldatilip piyasaya haram iiriin sunmus olmakla zor
durumda kalan tacir, planlanan ithalatlar ve ifa edilmis satislar bakimindan zaten haksiz
rekabet, aldatma veya ayiba kars1 garanti kaynakli hukuki imkanlardan faydalanacagi igin,
Tirk Medeni Kanunu’nun 25’inci maddesine goére tecaviiziin Onlenmesi ve giderilmesi
davalarina ihtiyag bile duymayabilir. Yalniz sair sebeplerle haksiz rekabet kaynakli hiikiimler
tercih edilemezse, aldatma veya ayiba kars1 garantiye, sirf kisilik hakki ihlaline dayali manevi
tazminat talebi eslik edebilir ki o zaman Tiirk Medeni Kanunu’nun 25’inci ve Tiirk Borglar
Kanunu’nun 58’inci maddeleri tatbik edilebilir.

Tiirk Borglar Kanunu’nun 58’inci maddesine gore, ayn1 magduriyeti yasayan sadece
gercek kisi tacir degil, tiizel kisi tacir de manevi zarara ugradiysa, manevi tazminat talep
edebilir. Tizel kisilerin aci hissedemeyecegi yoOniindeki siibjektif goriisiin aksine objektif
goriis, kanun koyucunun kisi kavramimi kullanarak gergek veya tiizel kisi ayirimi
yapmadigindan hareketle, tiizel kisi lehine manevi tazminati uzun yillardir kabul etmektedir
(Ede, 1992; Taskin, 1992; Isgiizar, 1990; Génen, 2011; Tiiziiner, 2014).
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SONUC

Helal sertifikasi, Miisliiman tiiketicinin din ve inang¢ 6zgiirliigiinii, hatta tiim yasam
alanimm 1ilgilendirmektedir. Tiirk tacirlerin her tiirli emtia satis ve ihracatinda, ayrica
bankacilik ve turizm sektorleri dikkate alindiginda, gesitli hizmetlerin sunumunda, isbu
sertifika sayfasina, 6nemli iktisadi arag¢ payesi teslim edilmektedir. Helal-haram arasi siipheli
yakistirmasi elestirilebilir. Ciinkii bir gidanin helal olup olmadig: asla nihai anlamda siipheli
olamaz. Bahsedilen siiphe sadece iiretim siirecine dair bilgi eksikliginden kaynaklanmakta
olup gegicidir. Uretim siireci ve katk1 maddeleri tam tamina analiz edilirse, her gidanin helal
veya haram oldugu derhal netlesir. Helal sertifikasi, c¢ift yonlii faydalariyla, yalniz
alici/tiiketici kiimesini degil, satici/saglayici/tacir kesimini de etkisi altina almaktadir. Yine de
helal sertifikasinin ticaret hayatindaki sirkiilasyonuna gerek Tiirk gerek mukayeseli 6gretide
elestiriler yoneltilmektedir. Bu tenkitlerin dikkate alinmasi sayesinde, heldl sertifikasinin
itibarinin artacagi iimit edilmektedir. Sertifikas1 olmadigi halde sertifikali gibi satilan veya
haram olmasma ragmen helal gibi sertifikalanan iriin, alim satimin tiim aktorleri nezdinde
cesitli hukuki ihtilaflara sebep olabilir. Boylesine 6zel hukuk ihtilaflarinin ulusal ¢6ziimiinde,
somut olayda rolii bulunan 6znelerin hukuki statiisiine gore, Tirk Medeni Kanunu, Tiirk
Bor¢lar Kanunu, Tiirk Ticaret Kanunu ve Tiiketicinin Korunmasi1 Hakkinda Kanun, birlikte
veya ayr1 ayri uygulama alani bulabilir.
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