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GOKTURKCEDEKI 3 (ny) RUNASI UZERINE

Osman Fikri SERTKAYA*

Ozet

Goktiirk alfabesindeki bazi runalarin okunusuyla ilgili ge¢miste oldugu

gibi bugiin de farkli goriisler bulunmakta ve ‘3’ runasinin okunusu ile ilgili
farkl1 goriisler ileri stiriilmektedir.

Bu makalede Goktiirk harfli metinlerdeki ‘3’ ny runasmin okuma
strasinin YN olmast gerektigi goriisiiniin dogru olmadigt; séz konusu runanin
okuma sirasinin ny olmasi gerektigi vurgulanmakta ve Uygur harfli bir
metinle de bunun saglamasi yapilmaktadir.

Anahtar Sézciikler: Goktiirkge, Goktiirk alfabesi, ‘3’ runasi, ny
runasinin okuma sirasi

ABOVE ‘¥’ (ny) RUNE IN GOKTURK LANGUAGE
Abstract

There are different opinions about some runes reading of Goktiirk
alphabet today as in the past. Different opinions have been suggested about

reading the ‘3’ rune.

In this article, it is being emphasized to not true that opinion of the

reading order of ‘3’ ny rune yn should be in Goktiirk letters text, point at
issue should be ny the reading order of rune and it is being done to proof with
Uighur letters text to.

Keywords: Goktiirk language, Goktiirk alphabet, ‘3" runes, the reading
order ny runes.

Elektronik ortamda yayimlanan TEKE, Uluslararas1 Tiirkce Edebiyat Kiltir Egitim
Dergisi (1/3, 212, s. 16-22)’nde Saym meslektasim Prof. Dr. Onder Cagiran’m “Koktiirk

Tiirkgesi’ndeki bir ¢ift {insiiz isareti ‘3’ {izerine” baglikl1 bir yazis1 yayimlandi.

Onder Cagiran bu yazisinda Koktiirk alfabesindeki ny runasimin Tiirkologlar tarafindan
genellikle -ny- sirasiyla -ny- ve -ny seklinde okundugunu, ancak kendisine gore bu runanin -yn-
sirast ile okunmasi gerektigini sdylemekte, bu iddiasina dayanak olarak da -n¢-, -nt-, -ng-, -ny-
iinsiiz ¢iftlerinde n iinsiiziiniin agiz aciklig derecesinin 2 (iki), ¢, t, g ilinsiizlerinin ise O (sifir)
oldugundan hareketle n {insiiziiniin 6nde gelmesi gerektigini, benzer bir durumun -It- iinsiiz
cgiftinde de oldugunu, | {insiizliniin agiz a¢ikligi derecesinin 3 (ii¢), t iinsiiziiniin agiz agiklig
derecesinin ise 0 (sifir) olmasi dolayist ile iinsiiz sirasinin -lt- oldugunu séyleyip, buna karsilik -
ny- insiiz ¢iftinde n insiiziiniin agiz agikligr derecesinin 2 (iki), y iinsiiziiniin agiz agiklig
derecesinin ise 3 (ii¢) olmas1 dolayisiyla iinsiiz ¢iftinde siralamanin -ny- degil, -yn- olmasi

gerektigini ileri siirmekte ve bu gorlsiinii dogru kabul ederek anyig, anyit-, azkinya, ¢igany,
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kitany, kony, tonyukuk kelimelerinin aymig, aymit-, azkiyna, ¢igayn, kitayn, koyn, toynukuk
sekillerinde okunmas1 gerektigini iddia etmektedir. Yine bu iddiasina dayanarak Mogolistan
bolgesi metinlerinde -yn- seklinde okunmasi gerektigini sdyledigi iinsiiz ¢iftinin Yenisey civart
yazitlarinda -yn- yerine -y- seklinde okunmasi gerektigini sdyleyip, benim Begire yazitinda any-

seklinde okudugum fiili de ay- seklinde diizelterek okumaktadir.
Acaba Onder Cagiran’m bu iddialar1 dogru mudur? Konuyu yeniden degerlendirelim.

Once “kalin n” (n') iinsiiziinii ve bu iinsiizden tiiretilen diger 5 ligatiirii inceleyelim.

Ancak ligatiir kelimesinin anlamini da verelim.

Ligatiir (ligature): 1. Bag, iplik, sicim, kordon, serit, baglamaya yarayan sey, baglama,
birlesme, raptetme. 2. db. Iki harfi birlestiren ¢izgi, iki harfien veya iki isaretten olusan yeni

harf anlamina gelen bir kelimedir.

e Osman Fikri Sertkaya’ya gore n*’den dogan 1 / ng ve m ligatiirleri':

nl

N ) = 0
N > = m

a) ) n' Dis-dudak sesleri olan d - t {insiizlerinin geniz (nazal) iinsiizii. Tek darbe ile

_l_

N N

yazilmaktadir. Agi1z agiklig1 derecesi de biitiin geniz {insiizleri (nazal {insiizler) gibi 2 (iki)dir.

b) 3 Geniz n’si (Nazal n). Uluslararasi fonetik alfabesinde 1 ile gosterilen
tinstizdiir. Vilhelm Thomsen transkripsiyonunda ng ile gosterilen, eski Uygur metinlerinde de
once ng, 1970’li yillardan beri de ng olarak gdsterilen ses. imlasi n* sesinin ortasina gekilen
45°lik bir yatay ¢izgi ile tamamlanmaktadir. Unsiiz iki darbe ile yazilmakta ancak genizden tek
ses olarak telaffuz edildigi i¢in g agiz aciklig1 oran1 tasimamaktadir. Yani bu isaret bir ¢ift tinsiiz

degildir.

! Grafiklerin ¢izimlerini gerceklestiren TEKE Dergisi Gorsel Sanatlar Danismani Levent Alyap Beyefendi’ye
tesekkiir ederim.
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C) # Dudak sesleri olan b - p insiizlerinin nazali olan m {insiizii. imlas1 6nce n*
{insiiziiniin ortasinin biraz altna 45°lik bir a1 ile sol ucu yukariya dogru yatay bir ¢izgi, sonra n*
sesinin ortasinin iizerine 45°lik bir ac1 ile sol ucu asagiya dogru yatay bir ¢izgi ile, yani ii¢ darbe
ile yazilan bir iinsiizdiir. Telaffuzu tek oldugu icin diger geniz sesleri (nazal sesler) gibi agiz
acikligr derecesi 2 (iki)dir.

e Osman Nedim Tuna’ya gore n¢, ny, nt ligatiirleri:

Y+ A% 3.3 | nc
dn'+9y* 3.3 | ny
)n1 +4\\(/¢\)t1
Q) ¥I=-®© | at
LDQQ®OO

d) ¥ n¢ olarak okunan bu runa Osman Nedim Tuna’ya gére n® {insiiziiniin altina ¢

{insiiziiniin govdesinin getirilmesi ile olusturulan bir ligatiirdiir. n' insiiziiniin agiz agiklig

derecesi 2 (iki), ¢ tinsiiziiniin agiz agikligi derecesi 1 (bir)dir.

e) ) ny runasi. Bu runa Osman Nedim Tuna’ya gore n' insiiziiniin altma y*
{insiiziiniin eklenmesi ile elde edilen ligatiirdiir. Telaffuzu ny, yani Ispanyolcadaki sefior yazilip
“senyor” seklinde telaffuz edilen i sesidir. Transkripsiyonu ii veya n seklinde yapilmasi
gerekirken yanlishkla ny yazilarak cift {insiiz zannedilen fi sesinin agiz agikligi derecesi de

diger geniz linsiizleri yani nazal {insiizler gibi 2 (iki) olup, ligatiirde y {linsiizli degeri yoktur.

f) @ nt. Osman Nedim Tuna’ya gére n' runasmm 90°lik saga yatmas: ile
igerisine t @insiiziinii karsiladigi kabul edilen ii¢ nokta ile yazilmaktadir. n* iinsiiziiniin agiz

aciklig1 derecesi 2 (iki), t linsiiziiniin ag1z agiklig1 derecesi O (sifir)dir.
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tile yapilan diger ligatiirler:

e Osman Nedim Tuna’ya gore It, rt ligatiirleri:

aSsnnnnnnnns

%

|
—~
(—r.

0) M It. (a)lt. Osman Nedim Tuna’ya gore I' + t?nin 180° ters gevrilmis seklidir.” I'

iinsiizlinlin ag1z aciklig1 derecesi 2 (iki), t linsiiziiniin ag1z aciklig1 derecesi O (sifir)dir.

Ahmet Bican Ercilasun ise 13 Nisan 2011°de Prizren’deki bir aksam

sohbetimizde M It ligatiiriiniin bir insanin belden itibaren (a)lt kismin1 gosterdigi diisiincesinde

oldugunu soyledi.

h) V rt. (a)rt. Osman Nedim Tuna’ya gore r' + t’nin birlestirilmesi ile

olusmustur.® r* {insiiziiniin agiz agiklig1 derecesi 3 (ii¢), t linsiiziiniin agiz agiklig1 derecesi 0

(sifir)dur.

Bu mukayeseli imlalarda da goriilecegi ilizere ny cift {insiiz degil, tek bir sestir. O
yiizden de bana gore, agiz agikligi sdylenerek -ny- veya -ny yerine -yn- veya -yn seklinde

okunmas1 miimkiin degildir.

Onder Cagiran veya baskalar1 Mani metinlerindeki “N - Diyalekti” veya Budist
metinlerindeki “Y - Diyalekti” hakkinda bir seyler 6grenmek istiyorlarsa, dnce Annemarie von
Gabain’in “Briefe der uigurischen Hiien-tsang-Biographie” adli yaymin 393-395. sahifeleri
arasindaki 1826 numarali agiklama notunda yer alan Eski Uygur Tiirk¢esi’ndeki “Y - Diyalekti”
ile “N - Diyalekti” konusundaki yazisini okumalilar. Annemarie von Gabain bu agiklama
notunda konu ile ilgili genis bilgi vermekte, anyig, kony, kony-, kanyu, kanyak, kitany, ¢igany,
yany-, tany, konydk, sany-, kunyas, -kinyal-kinyd gibi 10 isim, 3 fiil ve 1 ek olmak tizere 14
gramer unsurunun “Y - Diyalekti” ile “N - Diyalekti”’ndeki sekillerini vermekte, ayrica iki

diyalektin birbirine olan farklarimi anlatmaktadir. Daha sonra okunacak yazi ise Klaus

2 Osman Nedim Tuna, “Eski Dogu Tiirk yazisinda kullamlan ligatiirler”, Tiirk Dili Arastirmalar: Yilligi-Belleten
1990, Ankara, 1994, s. 218.

* Osman Nedim Tuna, “Eski Dogu Tiirk yazisinda kullanilan ligatiirler”, Tirk Dili Arasturmalari Yilligi-Belleten
1990, Ankara, 1994, s. 216.

4 Annemarie von Gabain, “Briefe der uigurischen Hiien-tsang-Biographie”, Sitzunggsberichte der preufischen
Akademie der Wissenschaften, phil.-hist. Klasse, Berlin, 1938, s. 371-414.
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Rohrborn’un “Zu einem Dialekt-Differenzienden Lautiibergang im alttiirkischen™ baslikl

yazisidir.

tonyukuk veya tunyukuk kelimesinin okunusu:

Vilhelm Thomsen’den beri kendi yazitinda 443»8 seklindeki imlas1 gesitli kisiler
tarafindan tonyukuk (toyukuk, tonuquq) okunmustur. Kelimeyi tunyukuk seklinde okuyan ilk
kisi 1970°1i yillarda James Russell Hamilton’dur. Bu okuma daha sonra Talat Tekin tarafindan

da benimsenmistir.

Kelimenin Bilge Kagan yazitinda 44DP)»% t'wn'y'wkwk imlas: ile gegmesi, tinsiiz

sirasmin Ny oldugunu gostermektedir.

Onder Cagiran, Bilge Kagan yazitinda gegen tonyukuk veya tunyukuk seklindeki ny
{insiiz sirasinin metatezli bir sekil oldugunu ve bu seklin kendi yazitindaki toynukuk (Onder

Cagiran’a gore) seklinden daha eski bir 6zellik oldugunu séyliiyor.

Onder Cagiran’a gore tonyukuk veya tunyukuk imlah kelimeyi tasiyan Bilge Kagan
yazit1 734 tarihini tasidigina gore, “Bilge Toynukuk™ yazit1 en erken 735, en geg ise 745 yilinda
yazilmis olmali imis. Yani Onder Cagiran, Bilge Tonyukuk yazitinin merhum Osman Nedim
Tuna’nin sohbetlerine dayanarak Kol Tigin ve Bilge Kagan yazitlarindan sonra yazildigim

sOyliiyor ve yazit igin yeni bir tarihlendirme yapiyor.

Ancak Bilge Tonyukuk kendi yazitinda hi¢ de bdyle sdylemiyor. Yazitin son ciimlesi
sOyle: tiirk bilge : k(a)g(a)n : tiirk sir bod(wn(w)g : og(u)z bod(u)n(uw)g : ig(i)dii : ol(u)rur
“Tirk Bilge Kagan, Tiirk Sir halkini, Oguz halkim1 besleyerek tahtta oturuyor”. Yani Bilge
Tonyukuk kendi tasini yazarak tamamlayip diktiginde Bilge Kagan sagdir. O halde Bilge
Tonyukuk yaziti, nasil olur da Bilge Kagan’in 6limiinden sonraya 735-745 yillar1 arasinda
tarihlenir. Onder Cagiran liitfen Osman Fikri Sertkayanin “Bilge Tonyukuk’un abidelerinin
tarihlendirilmesi tizerine”® bashkli yazisini, hem de birkag kez, okuyup sindirmelidir. Ciinkii

yazimi bir defa okuyan benim demedigimi naklediyor.

Hatice Sirin-User, NTV Tarih, Say1 44, Eylil 2012, s. 41°de Tonyukuk yazitinin
tarihlendirilmesi i¢in “Prof. Dr. Osman Fikri Sertkaya Tonyukuk’un Bilge Kagan ve Kiil
Tigin yazitlarina yanit iceren iislubu nedeniyle yazitin tarihini 732-734 olarak tahmin eder”
diyor. Halbuki ben yazimda Bilge Tonyukuk’un K&l Tigin yazitindaki satirlara cevap verdigini

sOylemistim:

% Klaus Réhrborn, “Zu einem Dialekt-Differenzienden Lautiibergang im alttiirkischen”, Materia Turcica, 7-8, 1981-
1982, s. 295-305.

® Osman Fikri Sertkaya, “Bilge Tonyukuk un abidelerinin tarihlendirilmesi {izerine”, Tiirk Dili ve Edebiyat: Dergisi,
XXIV-XXV, 1986, s. 347-362 ve Goktiirk Tarihinin Meseleleri, Ankara, 1995, s. 113-128.
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Bana gore, Tonyukuk, Kol Tigin abidesi dikildiginde, Dogu yiiziinde kendi devrinden
onceki ve kendisinin karigmis oldugu hadiselerin anlatilisini okumus ve oradaki
bilgilere agiklayict bir cevap vermis olmaldir. O takdirde Kdl Tigin abidesinin
dikilis tarihi olan 732 ve sonrasi Tonyukuk’un abidelerini yazdirmis ve diktirmis
oldugu zamandir. Bu zaman da hi¢bir vakit 734 yilim gegcemeyecegine gire,
Tonyukuk abidelerinin yazilis tarihi, 732 ile 734 yillart arasinda olmaldir. Belki
Tonyukuk birkag yil daha yasamuistir.

Bilge Kagan 25 Kasim 734 tarihinde 6liir ve yazit1 da 22 Haziran 735’te dikilir. 732-734
yillar1 arasinda dikildigini sdyledigim bir tas nasil olur da Haziran 735’te dikilen Bilge Kagan
yazitina yanit icerir. Hatice Sirin-User Kol Tigin yazitindaki bazi satirlarin Bilge Kagan

yazitinda da ayni olmasindan dolay1 yukarida naklettigim climlesini yazmis olmalidir.

0. Bir an i¢in 3 ny runasi hakkinda yazdiklarimm yanlis oldugunu yani iinsiiz
sirasinin -Ny- degil de -yn- sirasi ile yazildigini kabul edelim ve bu kelimeyi Uygur yazisi ile
yazilmig metinlerde arayalim. Acaba ibare Bilge Tonyukuk ~ Tunyukuk mu yoksa Bilge
Toynukuk ~ Tuynukuk mu yazilmus.

Albert August von Le Coq 1912°de Vilhelm Thomsen Armagani’nda (Festschrift fiir
Vilhelm Thomsen)’ “Ein manihaisches Buch-Fragment aus Chotscho [Hogo’dan bir Manihey

kitap parcasi]” adl1 bir makale yayimladi.

Le Coq bu yazisinda 12 Ocak 1905°’te buldugu Uygur harfleri ile yazilmis bir kitap
sahifesini transkripsiyonlayarak ¢evirmistir. Yazma pargasinin 2. yapragmin birinci yiiziiniin
ikinci satirinda gegen isim sOyle: bilgi-i tonyux[uq]. Yani kisi ad1 Uygur harfleriyle ny sirast
ile yazilmig. Yani siralamada once n sesi sonra da y sesi gelmekte. Agiz agikligi sirasi vs. gibi

unsurlar gbz oniine alinmamus.

Mani sahasina yani “N - Diyalektine” ait bu metinde tonyukuk kelimesinin tonukuk
seklinde gegmesi gerekirken Goktiirkgeden naklen tonyukuk seklinde gegmesi dnce n sonra da

y seklindeki ny okunus sirasini yeteri kadar aydinlatmistir sanirim.

Onder Cagiran bilgi-4 tonyux|uq] seklini de metatezli &rnek olarak aciklarsa,
kendisinin “Yenisey yazitlarinda sesin -y- olarak okunmasi1” goriisii tarihe karisir. Ciinkii Uygur

harfli bu metin Yenisey yazitlarindan sonraya, 8-9. yiizyila aittir.

Bana degil gozlerine inanan kisiler asagidaki internet adresinde bulunan renkli dijital

kopyada Bilge Tonyukuk kelimesini okuyabilirler:

" Albert August von Le Cog, “Ein manihaisches Buch-Fragment aus Chotscho [Hogo’dan bir Manihey kitap
pargas1]”, Festschrift fiir Vilhelm Thomsen zur Vollendung des Siebzigsten Lebensjahres am 25. Januar 1912
dargebracht von Freunden und Schulern, Leipzig, 1912, s. 145-154.
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ny runasini Ny yerine y okuyan Tiirkolog da vardir. Kazak Tirkolog Sartkocauli
Karcaubay Orhon Muralar: adli eserinde 443»% runalarimi “tuyuquq” seklinde okumasinin
agiklamasini yapmaktadir.® Bu okuyusunu Orhon Eskertkisterining Atlasi® = Atlas Orhonskih
Pamyatnikov'® adli eserinde de gormek miimkiindiir. Sartkocauli Karcaubay Bilge Tonyukuk ~
Tunyukuk yazitnm ilk satirm sdyle okumustur: “Bilige Tuyukuk® ben dziim tabgag iline
kulindim” (Kazakga yayim: s. 315; Rusca yayim: s. 317). 1 numarali dipnotunda da sdyle bir
aciklama yer aliyor: “Biigan deyingi zettelisiler “tofiuquq” (Tonuxyx) dep okup keledi =
Drugiye issledovateli do sih por ¢itali kak “toniuquq” ili “tonyuquq”.

Sartkocauli Karcaubay Bayirki Turik Cazuviming Genezisi™', adli eserinde s. 155teki
levhanin 23. sirasinda; s. 165°teki levhanin 21. sirasinda ve s. 173-174’teki levhanin 20.
sirasinda 3 runasina karsilik olarak “y” sesini vermektedir. Ayrica s. 160’ta da su agiklama yer
almaktadir: “2. Buginge deyin day tudirip kelgen 3 keskinining meni “ny” emes “y” ekenin

ugimuvga miimkindik berdi”. Ayrica s. 197°de 3»4 kooy “koy”; s. 198°de 38Td kutay “Kitay”
(Kidan) okuyuslar yer almaktadir.

Pek tabii ki Sartkocauli Karcaubay’in 3 runasini ny yerine y ile transkripsiyonlamasi

dogru degildir. Bunun dogru olmadigin1 Uygur harfli Mani metnindeki sekil ortaya koymustur.

1. Onder Cagiran’m yazisinda kendi kurgusunu desteklemek i¢in Hemgik Cirgak

yazitindan verdigi er sayim Ve er toyukgein 6rneklerini de diizeltelim.

Onder Cagiran, Hiiseyin Namik Orkun’un Eski Tiirk Yazitlari’ndaki Kemgik Cirgak
yazit1 nesri yerine T. Tekin' ve Igor V. Kormusin™ yayimmimi kullanmali idi. Maalesef 80 yil

kadar dnceki okunuslar1 eskimis kaynagi kullandigi i¢in yanlig hiikiimlere varmistir.

Onder Cagiran’in er saymm olarak okudugu ibare Hiiseyin Namik Orkun’da k(a)nta
(e)r s(a)y()m (a)k n r g y ciimlesi igerisindedir. Ancak bu satirin iistiindeki satirda da (a)bda
(e)g(e)y()ng (a)t()m (a)k n r § y climlesi goriilmektedir. Bas kafiyeli bu iki misranin dogru

transkripsiyonlari soyledir:

(@)bda g(e)y(i)k™* (@)tm(a)k n(e) (e)rg(e)y?

8 Sartkocauli Karcaubay, Orhon Muralari. Tarihnamalik-Derektanuviik Talday, 1 Kitap, Astana, 2003, s. 274.

® Mirzatay Coldasbekov - Sartkocauli Karcaubay, Orhon Eskertkisterining Atlasi, Astana, 2005.

10 Mirzatay Coldasbekov - Sartkocauli Karcaubay, Atlas Orhonskih Pamyatnikov, Astana, 2006.

1 Sartkocauli Karcaubay, Bayirki Turik Cazuvining Genezisi, Astana, 2007.

12 Talat Tekin, “Hemgik-Cirgaki yazit1”, Tiirk Dilleri Arastirmalari, 9, Istanbul, 1999, s. 5-15; Talat Tekin, “Hemgik-
Crirgaki yazit1”, Makaleler II. Tarihi Tiirk Yazi Dilleri, Ankara, 2004, s. 578-587.

13 {gor Valentinovi¢ Kormusin, Tyurkskiye Yeniseyskiye Epitafii: Grammatika, Tekstologiya, Moskova, 2008, s. 41-
57.
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(a)k())nta (e)r s(a)ncm(a)k n(e) (e)rg(e)y?™

“avda geyik avlamak ne olacak?” (= (Ben 6ldiim). Avda geyigi <artik> kim avlayacak?)

“akinda er mizraklamak ne olacak?” (=(Ben 06ldiim). Savasta diismani <artik> kim

mizraklayacak?)

Boylece er sayim seklindeki bir okuyus da tarihe karigmis oluyor.

uyuk iiciin seklinde olup anlami da “kahramanlik (= erlik) adi oldugu i¢in” seklindedir.

Boylece toyukein seklindeki bir okuyus da tarihe karigmis oluyor.

2. Tonyukuk kelimesinin toynak+ok seklinde aciklanmasi V. M. Nadalyagv’in
1963 yilinda yaptigi etimolojik agiklamaya gore soyledir: V. M. Nadalyaev (1963), (443x%)
ibaresini etii’deki * t u y u k “hayvan tirnagi, toynak”tan getirmis ve ilk defa olarak tuyukuk

okudugu ibareyi * t u y u k + o k “Hayvan tirnag1 + ok” seklinde agiklamustir.'®

Ancak bu agiklamadan {i¢ y1l sonra, 1966°da, Sergey G. Klyastornty “Tonyukuk Aside-
Yiiangjen” baslikli makalesinde ton ~ tun kelimesinin Cince yiian ile, yukuk kelimesinin de

Cince sjen kelimesi ile ayniligini ortaya koymustur.'’

Klyastorniy filolojik ¢oziimiine esas olarak Friedrich Hirth’in Tonyukuk hakkindaki
T’un-yii-ku und A-schi-t6 Yiian tschon sind nur verschiedene Namen fiir ein dieselbe
Personlichkeit™® goriisiinii esas alir ve Tiirkge ibarenin Cince paraleli olan ylian chén =(okunusu

yiian ¢en) ile karsilagtirir.
yilan [Mathews: 7707 (10+2) “The first, the head; the chief. The eldest;
the principal”; Giles: 13.744 (10+2) “First; beginning; head; original;

principal; primary; eldest”.

1 Tonyukuk yazitmn 8. satirmda 9% imlas1 ile g(e)y(i)k seklinde yer alan kelime Kemgik-Cirgaki yazitinda ¥9¢
g(e)y(i)k imlasi ile yer almaktadir. Kelime baginda k- yerine g- yazilmasi dikkate deger bir imladir. Bu imlada harf
yanlis m1 yazilmustir, yoksa dogru yazilarak bir telaffuzu mu gostermektedir?

15 Marcel Erdal bu satirlar1 Old Turkic Word Formation. A Functional Approach to the Lexicon, (\Vol. I, Wiesbaden,
1991, s. 301)’da (a)vda GzYzy (tm(a@)k n(@)rgiy? / (@k@ta (@)r s(a)ngm(a)k n(@rgdy? okuyor. Goktirk
harflerinin okunusunun 100. yil doniimii dolayisiyla 1993°te Hakasya’da yapilan uluslararasi sempozyum vesilesi ile
29 Haziran 1993°te Minusinsk’teki Martiyanov Miizesi’'nde E-41 yazit1 {izerinde yaptigim inceleme ¢aligmasi
esnasinda miizede benimle birlikte olan Marcel Erdal’t ¢agirarak “Su kelimeyi okur musun?” dedigimde Marcel
kelimeyi g(e)y(i)k seklinde okudu. O zaman “Nigin kitabinda kelimenin son iinsiiziinii -K? yerine -y okudun?” diye
sordugumda, ““Yanls okumusum” demedi, “Oyle mi okumusum?” diyerek soruma soru ile cevap verdi.

6 v. M. Nadalyaev, “Ctenie orhono-yeniseyskogo znaka y i etimologiya imeni Tonyukuka”, Tyurkologiceskie
fssledovaniya, M.-L. 1963, s. 212-213.

7S, G. Klyastorniy, “Tonyukuk - Aside Yiian’gjen’”, Tyurkologiceskiy Sbornik 1966, 1966, s. 202-205.

18 Friedrich Hirth, “Nachworte zur Inschrift des Tonjukuk. Beitrige zur Geschichte der OstTiirken im 7. und 8.
Jahrhundert nach chinesischen Quellen. 1. Zeit des Ku-tu-lu (Ilteres Khan)”, Die alttiirkischen Inschriften der
Mongolei, Die Inschrift des Tonjukuk zwischen Nalaicha und der Tola, St. Petersbourg, 1899, s. 2.
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chén®™ [Mathews: 301 (96+5) “Precious, rare, as gems. To prize”; Giles:

599 (96+5) “Precious; rare, beautiful, as gems. Delicate; delicious; as

flavours. To prize”.

Klyastorniy Hirth’in hipotezinden yola ¢ikarak tonyuku k ibaresini ibarenin Cince
paraleli veya terciimesi olan y i an c h & n ile agiklar. Klyastorniy’a gore Cince y i a n
“birinci, birinci smif soydan, ilk cocuk”, c¢ h € n sdzii ise “kiymet, hazine” anlaminda olup
Cince yiian chén ibaresi “birinci simif deger (kiymet), ilk ¢cocuk - hazine” demektir ve ikisi

birlikte tonyukuk ibaresinin karsiligidir.

Buna gére tony ukuk ibaresinin ilk unsuru olan t o n “ilk, birinci” anlaminda bir
kelime olup, bu anlam DLT ten beri tespit edilebilmektedir. Kelime Cagdas Tiirk lehgelerinde -
u- ile gegmektedir. Altay. tun pala “birinci ¢ocuk™; Hakas. tun “birinci”; Tuva. dun “birinci,
onde giden”; Kirgiz. tun “birinci”; Ozbek. tungic “birinci” vs. y uk - u k ise eski Uygur hukuk
belgelerinden bilinen y o k- ~ y u k- “saklamak, korumak” fiilinden yapilmis bir isim olup

“saklanan, korunan sey, kiymet hazine, ziynet”tir.

0 ~ U konusunda 6grencilerimizin siklikla sordugu sorulardan birisi de sudur: “Hocam!
Tonyukuk mu okumalryiz yoksa Tunyukuk mu?”. Ben onlara sdyle cevap veriyorum: “Sahasina
ve bolgesine gore ikisi de dogrudur. Ciinkii Dogu Tiirk¢esi’nde dar yuvarlak iinli ile telaffuz
edilen tun, rungug¢, tugmak vs. gibi sekiller Bati Tiirkgesi’'nde genis yuvarlak tinli ile ton,

tongug, dogmak seklinde telaffuz edilmektedir”.

Yukarida verilen agiklamalara dayanarak devlet adami olan, ordu komutanligi ile
basgbakanlik (apa tarkan) yapmis olan Bilge Tonyukuk’un mesleginin “nalbantlik” oldugu gibi

garip ¢ikarimlardan vazgecilmelidir.

3. Ben de bu cevap yazimi Onder Cagiran’in Sonug ciimlesine benzer bir sekilde

bitireyim:

“Yukarida verilen agiklamalar ile Ornekler, 3 runasimin, Uygur devresinin Mani
sahasindaki ilk metinlerinde de goriildiigii gibi, Goktiirk¢cenin Orhon tabakasinda da Yenisey
tabakasinda da, dnce n sonra da y sirasi ile ny seklinde okunmasi gerektigini gostermektedir.

Cesitli Tiirkologlarin bugiine kadar yaptiklar1 ny seklindeki okumalari yanls degildir.”

1 krs. chén 301 (96+5) + chu 1349 (96+6) cin ¢ii > yin ¢ii “inci”.
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