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ADAY OGRETMENLERIN EGiTiM TEKNOLOJILERi ALGISI: METAFOR ANALIizi
ORNEGI

Hatice Gokge Bilgic!
Bilimsel Arastirma Makalesi
Oz

Bu ¢alismanin amaci aday o6gretmenlerin egitim teknolojileri algisini metaforlar
araciigiyla belirlemektir. Calismanin 6érneklemini Ondokuz Mayis Universitesi Egitim
Fakiltesinde farkli alan uzmanliklarinda 6grenim gormekte olan 289 aday 06gretmen
olusturmaktadir. Veri toplama silireci 2018-2019 Bahar doneminde gerceklesmistir. Aday
dgretmenlere 2 bdlimden olusan bir Egitim/Ogretim Teknolojileri Metafor Algisi Formu
uygulanmistir. Bu formun ilk béliimi demografik verilerden olusmaktadir. ikinci bélimii ise
katilimcilarin egitim/égretim teknolojileri algisini gérmek icin “Egitim/Ogretim teknolojisi ...
gibidir/benzerdir, ¢uinki ...” ifadesini iceren agik uglu bir sorudan olusmaktadir. Bu formun
birinci boliminden elde edilen veriler tanimlayici istatistikler ile analiz edilirken ikinci
bélimiinden elde edilen metafor verileri de icerik analizi yontemi ile analiz edilmistir. Ayrica
elde edilen metaforlarin cinsiyete ve 0Ogretmenlik alanlarina gore farklihk gosterip
gostermedigi ki-kare testi ile incelenmistir. Katilimcilardan elde edilen verilere gore 270 farkl
metafor ortaya cikmistir. ilk degerlendirmeler sonrasinda 126 farkli metafor anlamli bulunmus
ve bu metaforlara ait agiklamalar igerik analizine dahil edilmistir. Bu metaforlar 6 kategori
icerisinde yapilandirilmistir. Bu kategoriler icerdikleri metafor yogunluguna gore sirasiyla su
sekildedir: (1) Kullanim amaglari, (2) Kapsam, (3) Ogretimsel avantajlar, (4) Dikkat edilmesi
gereken nitelikler, (5) Kullanim gerekliligi ve (6) Yapisal 6zelliklerdir. Ayrica ki-kare sonuclarina
gore ortaya ¢ikan kategorilerin cinsiyet ve 6gretmenlik alanlarina gére anlamli bir farklihk
olusturmadigl ortaya cikmistir. Calismanin bulgularina gére aday oOgretmenlerin egitim
teknolojileri algisinin teknoloji, teknoloji kullanimi, kapsam ve teknoloji kullaniminin
avantajlari tizerine odaklandigi gérilmektedir.

Anahtar Kelimeler: egitim teknolojisi; 6gretim teknolojisi; metafor analizi; aday 6gretmenler.
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Atif icin: Bilgic, H. (2021). ADAY OGRETMENLERIN EGITiM TEKNOLOJILERI ALGISI: METAFOR ANALIZi ORNEGI.
Egitim Teknolojisi Kuram ve Uygulama, 11 (2), 211-235. DOI: 10.17943/etku.817529
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PRE-SERVICE TEACHERS’ PERCEPTIONS OF EDUCATIONAL TECHNOLOGY: A
METAPHOR ANALYSIS

Abstract

This study aims to examine pre-service teachers’ perceptions about educational
technology by metaphor analysis. The sample of the study consists of 289 pre-service teachers
who are enrolled to teacher education programs in different subject-matters in the Faculty of
Education in a Higher Education institution. Participants were subjected to a Metaphor
Perception Form which includes two parts. In the first part, demographic information was
collected. In the second part, an open-ended questionnaire was used to examine pre-service
teachers’” metaphors for educational technology in which “Educational/Instructional
technology is like ... because ...” prompt exists. Data were analyzed both quantitatively and
gualitatively. Demographic information was analyzed quantitatively with descriptive statistics.
Metaphors that collected through the open-ended questionnaire were analyzed with content
analysis. In addition, chi-square test was used to examine the metaphors difference through
gender and subject matters. 270 distinct metaphors were produced through forms. Overall,
126 meaningful metaphors and statements were analyzed with content analysis. 126
metaphors were organized into 6 categories. These are: (1) Aims of use, (2) Scope, (3)
Instructional advantages, (4) Attributes to be considered, (5) Requirements to use and (6)
Structural features. Also, according to chi-square results pre-service teachers’ perceptions
about educational technology did not indicate significant difference according to gender and
subject matters.

Keywords: educational technology; instructional technology; metaphor; pre-service teachers.

Summary

Developments in technology have also caused changes in the view of technology in
education and also the concept of educational technology. In the early twentieth century,
pictures, graphics, maps etc. are the examples of technology in education. On the other hand,
today artificial intelligence, augmented reality applications, robots and coding are discussed
in education. With the developments of technology, methods and ways of technology use in
education or integration of technology into education has been changed over the years. In
1970s, the focus of educational technology was media. However, in 2000s the focus of
educational technology moves beyond media to applications that aim to facilitate learning, to
improve performance, to manage appropriate technological processes, and use resources
effectively. In the meantime, area of educational technology comes with the importance of
technology integration in education. Thus, it is important to perceive educational technology
as a complex area with these features for effective technology integration in education.
Teachers have the most important role for effective technology integration in education.
Furthermore, to have equipped teachers for technology integration, the main issue is pre-
service teachers and how they are trained in higher education institutions. Thus, this study
aims to examine pre-service teachers’ perceptions about educational technology by metaphor
analysis. Also, to produce recommendations for faculties who have the big role in the training
of teachers.

212
EGIiTiM TEKNOLOJISi Kuram ve Uygulama



Aday Ogretmenlerin Egitim Teknolojisi Algis

The study group was composed of 289 pre-service teachers who are enrolled to teacher
education programs in the Faculty of Education in a Higher Education institution in Turkey.
Pre-service teachers consist of 6 different subject-matters including computer and
instructional technologies teachers, mathematics teachers, classroom teachers, Turkish
education teachers, and special education teachers. Participants were subjected to a
Metaphor Perception Form which includes two parts. In the first part, demographic
information was collected. In the second part, an open-ended questionnaire was used to
examine pre-service teachers’ metaphors for educational technology in which
“Educational/Instructional technology is like ... because ...” prompt exists. Data were analyzed
both quantitatively and qualitatively. Demographic information was analyzed quantitatively
with descriptive statistics. Metaphors that collected through the open-ended questionnaire
were analyzed with content analysis. In addition, chi-square test was used to examine the
metaphors difference through different subject-matters. 270 distinct metaphors were
produced through forms. Overall, 126 meaningful metaphors and statements were analyzed
with content analysis. 126 metaphors were organized into 6 categories. These are: (1) Aims of
use, (2) Scope, (3) Instructional advantages, (4) Attributes to be considered, (5) Requirements
to use and (6) Structural features. In addition to these, also, according to chi-square results
pre-service teachers’ perceptions about educational technology did not indicate significant
difference according to gender and subject matters.

As a result, the highest intensity of metaphors is organized respectively around aims of
use (f=75), scope (f=48), and instructional advantages (f=43) categories. This means while pre-
service teachers produce metaphors as their perception of educational technologies, they
focus on the aims to use educational technologies in education, scope of the educational
technology concept, and the advantages of using educational technologies in education. This
might be interpreted as the focus of pre-service teachers for educational technologies still
need to be moved towards a process comprehension beyond the media usage in education.

Furthermore, as a recommendation, courses such as "Technology Integration in
Education" or "Technology Applications in Education" should be implemented in all subject
areas in pre-service teacher training programs. Educational technologies course should be
prepared for all subject areas, but courses such as technology integration and technology
applications should be organized specific to the related subject area. These courses should be
prepared and conducted interdisciplinary together with academics from related subject area
and academicians of computer and instructional technologies teacher education. In addition,
instructors in teacher training programs should be encouraged to integrate technology in the
faculty courses.

Giris

Literatilirde dinamik bir calisma alani olarak ifade edilen egitim teknolojilerine (Gentry,
1995) bakis teknoloji diinyasinda yasanan gelismeler ve bu gelismelerin egitim diinyasindaki
yansimalari sonucunda vyillar icerisinde degisime ugramistir (Reiser, 2012a). Egitim
teknolojileri alani yirminci ylzyilin baslarinda resim, grafik, harita ve sergi gibi gorsel 6gelerin
egitim dinyasinda kullanimina odaklanirken ilerleyen yillarda radyo, egitim filmleri, televizyon
alanindaki gelismelerle beraber odak noktasini bu alanlara yoneltmistir. 1960’lara kadar
egitim teknolojileri alani egitim-6gretim ortamlarinda medya kullanimina odakli bir alan olarak
karsimiza cikmaktadir. 1970’lerde ise egitim teknolojileri artik medya odagindan oteye
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gecerek slirece odaklanan bir yaklasimla karsimiza gelmektedir. 1980’lerde halkin kullanimina
acik olan bilgisayarlarin artmasi ile beraber bilgisayar 6gretimsel araglar arasinda karsimiza
cikmaktadir (Reiser, 2012b). 1990’larda ise artik internet diinyasi egitim ortamlarina girmeye
baglamis ve bu alanda artan bir ilgi gérilmustir. Degisen teknolojilerin egitim dinyasindaki
yansimalari sonucunda egitim teknolojileri glinimiz diinyasinda artik performansin nasil
gelistirilecegi, teknolojik stireg ve kaynaklarin nasil kullanilacag, Uretilecegi ve yonetilecegi gibi
konulara odaklanmaya baslamistir (Reiser, 2012a). AECT 2008 yilinda ortaya koydugu en son
tanimlarindan birisinde egitim teknolojisini, 6grenmeyi kolaylastirmak ve performansi
gelistirmek icin uygun teknolojik stirecleri ve kaynaklari iretmek, kullanmak ve yonetmek
yoluyla yapilan calisma ve etik uygulamalar olarak tanimlamistir. Reiser (2012a) ise 6zellikle
insan performans teknolojilerinin 6ne gikmasiyla birlikte alani 6gretim tasarimi ve teknolojisi
alani olarak 6éne gikarmistir. Ogretim tasarimi ve teknolojisi alanini da 6grenme ve performans
problemlerinin analizini ve farkli ortamlarda 6grenmeyi ve performans problemlerini
iyilestirmeyi amaglayan oOgretimsel ve Ogretim disi siireglerin ve kaynaklarin tasarimini,
gelistirilmesini, uygulanmasini, degerlendirilmesini ve yonetilmesini kapsayan bir alan olarak
tanimlamistir.

Egitim teknolojileri alani gelisirken egitim teknolojilerinin egitim dlinyasina
yansimalarindan biri de teknolojinin egitim-6gretime entegrasyonu konusudur. Teknoloji
entegrasyonu bircok arastirmaci tarafindan oOgrencilere zengin 6grenme ortami sunmak,
o0grenenlere karmasik olaylar tzerinde farkh bakis acilari kazandirmak, 6grencilerin 6grenme
sureclerini gelistirmek ve 6grenme hedeflerini desteklemek icin teknoloji kullaniimasi seklinde
tanimlanmaktadir (Sang, Valcke, van Braak, & Tondeur, 2010; Drent & Meelissen, 2008; Usluel,
Mumcu, & Demiraslan, 2007; Belland, 2009; Ertmer, 2005; Reigeluth & Joseph, 2002).
Dijitallesen diinya ile birlikte egitimde teknoloji entegrasyonuna artan ilgi ile beraber bu
alanda gerceklesen uygulama ve c¢alismalarin etkililigi de tartisma konusu olarak ortaya
¢cikmaktadir. Amerika Egitim Departmani tarafindan sunulan verilerde her sinifi multimedya
donanimli ve internet’e baglanan siniflar haline getirmek icin milyon dolarlarin harcandig
belirtilmistir (Ertmer, 1999). Ulkemizde de benzer sekilde 6zellikle FATIH (Firsatlari Artirma
Teknolojiyi lyilestirme Hareketi) Projesi kapsaminda okullara sistem odalari kurulmus, okul igi
ve okullar arasi ag yapilari olusturulmus, okul binalar fiber kablolarla birbirine baglanmis,
siniflar bilgisayar ve akilli tahtalarla donatilmis ve okullara hatta Ogrencilere tabletler
dagitilmistir (MEB, 2020). Boylece llkemizde okullarda teknolojik altyapinin erisilebilirligi
acgisindan bir sikinti bulunmamaktadir. Okullarin tamamina yakininda bilgisayar siniflari
bulunmakta ve %96’sinda internet baglantisi bulunmaktadir (Kayaduman, Sirakaya, &
Seferoglu, 2011). Ancak siniflarda teknolojiye erisim artmasina ragmen literatiirde hala
teknolojiyi derslerinde kullanmayan 6gretmen sayisinin kullanan 6gretmen sayisindan fazla
oldugu ifade edilmektedir. Ayrica kullanan 6gretmenlerin de genellikle kelime islemci ve
sunum programlarinin Otesine gecemedigi ifade edilmektedir (Kayaduman, Sirakaya, &
Seferoglu, 2011). Okullarin son model 6gretim teknolojileri ile donatilmis olmasina ragmen
calismalarda oOgretmenlerin hala blyidk bir ¢ogunlugunun sadece yonetimsel isler icin
bilgisayar kullanmanin o6tesine gecemedigi ileri siriilmektedir (Mundy, Kupczynski, & Kee,
2012). Boylece okullarda aslinda teknoloji alt yapisi bakimindan yeterli bir durumun var oldugu
gortlmektedir. Ancak okullarda teknoloji altyapisinin olusturulmasi siniftaki 6gretim
uygulamalarinin iyilestirilmesi sonucunu da beraberinde getirmemektedir (Inan, Lowther,
Ross, & Strahl, 2010). Okullarda teknoloji erisilebilirliginin artmasina ragmen okullarin giinliik
akisinda c¢ok kuictik degisiklikler meydana gelmektedir (Cuban, 2003). Ginimiz diinyasinda
artik yeterli teknoloji altyapisinin var olmasina ve miifredata teknoloji entegrasyonunun
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oneminin farkinda olunmasina ragmen bu konuda harcanan emekler genellikle i¢c ve dis
bariyerler nedeniyle sinirlh kalmaktadir (Ertmer, 1999). Dis bariyerler teknolojiye erisim,
zaman, egitim ve destek gibi 6gretmenlere ¢calisma ortami tarafindan saglanan degiskenler ile
ifade edilmektedir. igsel bariyerler ise 6gretmenin i¢sel inang ve tutumlariile iliskili degiskenler
olarak karsimiza gelmektedir. Ogretmenlerin egitimde teknoloji entegrasyonuna yénelik i¢sel
faktorlerinin en temelinde de egitim teknolojilerine ve teknolojinin egitim diinyasinda var
olusuna yonelik algilari yer almaktadir (Dexter, Anderson, & Becker, 1999; Ertmer, 1999;
Ertmer, 2005; Ertmer, Ottenbreit-Leftwich, Sadik, Sendurur, & Sendurur, 2012; Farjon, Smits,
& Voogt, 2019; Francom, 2020; Mercer & Fischer, 1992; Mishra & Koehler, 2006; Mueller,
Wood, Willoughby, Ross, & Specht, 2008; Sanders & Horn, 1994; Niederhauser ve Stoddart,
2001; Schofield, 1995; Tondeur, Hermans, Van Braak, & Valcke, 2008; Zhao, Pugh, Sheldon, &
Byers, 2002). Ogretmenlerin ilk meslek vyillarinda kendilerini teknoloji entegrasyonu
konusunda hazirliksiz hissetmelerinden yola gikilarak gergeklestirilen bir galismada teknoloji
entegrasyonu tutum, inang, yeterlilik, erisim ve deneyim degiskenleri ile iliskili olarak
incelenmistir. Bu ¢alismada 6gretmenlerin teknoloji entegrasyon deneyimlerine tutum ve
inancin en gugli etkisi oldugu sonucu ortaya ¢ikmistir. Teknolojiye erisimin ise en zayif etkiye
sahip degisken oldugu gorilmektedir (Farjon, Smits, & Voogt, 2019). Bu noktada
ogretmenlerde egitim teknolojilerine yénelik dogru alginin olusturulmasi teknolojinin egitim-
o6gretim ortamlarina etkili bir sekilde entegre edilmesi icin dnemli bir etkendir.

Ogretmenlerin algi ve tutumlarinin degismesi ise 6ncelikle aday &gretmenlerden
baslamaktadir. Literatiirde aday 6gretmenlerin Bilgi ve iletisim Teknolojilerini (BiT) gelecekteki
ogretim deneyimlerine entegre edebilmeleri icin 06gretmenlik egitimi slrecindeki
deneyimlerinin 6nemi vurgulanmaktadir (Belland, 2009; Farjon, Smits, & Voogt, 2019; Sang,
Valcke, van Braak, & Tondeur, 2010; Tondeur, Roblin, van Braak, Voogt, & Prestridge, 2016).
Aday ogretmenlerin BiT’e yonelik pozitif veya negatif tutumlar ile yetkinlikleri 6gretim
deneyimlerine teknoloji entegrasyonu icin en 6nemli 6geler arasinda vurgulanmaktadir (Aslan
& Zhu, 2017; Christensen, 2002; Hew & Brush, 2007). Aday 6gretmenlerin teknolojiye yonelik
pozitif tutuma sahip olanlari gelecekte teknoloji entegrasyonuna egilimli olabilecektir. Ote
yandan negatif tutuma sahip olanlar ise gelecekte teknolojiyi entegre etme egiliminde
olmayacaktir (Kurt & Ozer, 2013). Boylece égretmenlerin BiT’i 6gretim ortamlarina etkili bir
sekilde entegre edebilmeleri heniiz aday 6gretmen siirecindeki algilari ile sekillenecektir. Ote
yandan yeni nesil aday 6gretmenlerin aslinda glinliik hayatta teknoloji kullanim dizeylerinin
yiksek olmasina ragmen oOgretmenlik hayatina gectiklerinde bu teknoloji kullanimini
profesyonel hayatlarina yansitamadiklari goriilmektedir (Chen, Lim, & Tan, 2010; Gill,
Dalgarno, & Carlson, 2015). Bunun da temel nedeninin aday 6gretmenlerin katildiklari
ogretmen vyetistirme programlarinin teknoloji entegrasyonu ve dijital beceriler konusunda
zayif kalmalari oldugu gosterilmektedir (Gudmundsdottir & Hatlevik, 2018). Oysaki
ogretmenlerin inang, tutum ve algilarini degistirmenin en iyi yolunun onlarin pedagojik
inanclarindaki degisimi destekleyecek pratik ve egitimler oldugu ifade edilmektedir (Ertmer,
Ottenbreit-Leftwich, & Tondeur, 2016). Bu degisim 6gretmen yetistirme programlarinda
baslamalidir. Bu nedenle bu calismada Tirkiye’de 6gretmen yetistirmeden sorumlu egitim
fakiltelerindeki farkh alan aday 6gretmenlerinin egitim teknolojileri algisinin incelenmesi ve
bu dogrultuda egitim fakilteleri icin 6neriler gelistirilmesi amaclanmistir.

Bireylerin diinyayr nasil algiladiklarinin aslinda kavramsal yapilari olusturdugu ifade
edilmektedir. Bu kavramsal sistemin de blylk olcide metaforik oldugu vurgulanmaktadir.
Boylece metaforlar lizerinden aslinda bireylerin deneyimleri, algilari ve inanglari hakkinda fikir
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sahibi olunabilecegi ileri siirilmektedir (Lakoff & Johnson, 1990). Literatiirde son vyillarda
metaforlar soyut, karmasik, birden fazla anlam yiiklenebilen olgularin bireyler tarafindan nasil
algilandigini agiklamada kullanilacak giigli zihinsel bir arag olarak ifade edilmektedir (Yob,
2003; Sezgin, Kosar, Kosar, & Er, 2017). Bu nedenle bu calismada aday 6gretmenler tarafindan
gelistirilen metaforlar Gzerinden aday 6gretmenlerin egitim teknolojisi algisina yonelik bir
durum tespiti yapilmasi hedeflenmistir.

Literatlirde aday 6gretmenlerin ve aktif 6gretmenlerin algl ve tutumlarini metaforlar
Uzerinden inceleyen bircok calisma yer almaktadir. Aday 6gretmenlerin teknoloji algilarini
(Koc, 2013), Turkce egitimi boliminde 6grenim goren aday Ogretmenlerin 6gretim
teknolojileri ve &gretim materyallerine yonelik metafor algisini (Oztiirk & Dagistanlioglu,
2018), sinif 6gretmeni aday 6gretmenlerinin teknoloji kavramina yonelik algilarini (Erdogan &
Gok, 2008; Kucuk & Yalgcin, 2011), aday bilgisayar 6gretmenlerinin bilgisayar oyunlarinin
egitimsel 6zelliklerinin kullanimina yonelik algilarini (Can, 2003), aday 6gretmenlerin teknoloji
ve sosyal medya kavramlarina yonelik algilarini (Fidan, 2014), aday 6gretmenlerin sosyal
medya kavramina yonelik algilarini (Girol & Donmus, 2010), okul 6ncesi bélimiinde 6grenim
géren aday 6gretmenlerin teknoloji kavramina yénelik algilarini (Korkmaz & Unsal, 2016),
ogretmenlik sertifikasi programi 6grencilerinin teknoloji kavramina iliskin algilarini (Kurt &
Ozer, 2013), okul yoneticileri, bilisim teknolojileri koordinatorleri ve dgretmenlerin teknoloji
kavramina iliskin algilarini (Karadeniz, 2012), aday 6gretmenlerin bilgisayar kavramina iliskin
algilarini (Ekici, 2016) metaforlar araciligi ile inceleyen arastirmalar bulunmaktadir. Ayrica
infografiler (izerinden Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi bélimiinde okuyan aday
ogretmenlerin egitim teknolojileri algisini inceleyen bir arastirma da gergeklestirilmistir
(Orhan-Goksun, Filiz, & Kurt, 2018). Bunlara ek olarak aday 6gretmenlerin 6grenci kavramina
iliskin sahip olduklar zihinsel imgeleri (Saban, 2009), aday 6gretmenlerin sinifta disiplin
saglamak kavramina iliskin algilarini (Ekici & Akdeniz, 2018), okul 6ncesi aday 6gretmenlerin
oyuna iliskin algilarini (Tok, 2018), aday 6gretmenlerin bilim ve bilim insani kavramlarina iliskin
algilarini (Oztiirk, Girkan, & Kahraman, 2018), fen bilgisi 6gretmenlerinin fen laboratuvari
kavramina iliskin algilarini (Ural & Basaran-Ugur, 2018), aday 6gretmenlerin Universite
kavramina iliskin algilarini (Ugurlu, 2018) metaforlar araciligiyla inceleyen arastirmalara
rastlanmaktadir. Egitim alanindaki metafor arastirmalarindaki egilimlerin incelendigi bir
¢alismada ise makalelerde en ¢ok okul, 6gretmen, Universite, 6grenci ve cografya gibi
kavramlarin éne ¢iktig ileri siirilmistir (Sénmez & Ozer-Aytekin, 2020).

Sonug olarak literatiirde aday 6gretmenlerin daha ok teknoloji kavramina yonelik
algilarinin metaforlar ile incelendigi gériilmektedir (Erdogan & Gok, 2008; Korkmaz & Unsal,
2016; Kurt & Ozer, 2013; Kiigiik & Yalgin, 2011). Tek bir disiplin alanindaki aday égretmenlerin
ogretim teknolojileri ve 6gretim materyallerine yonelik algilari yine metaforlar araciligiyla
incelenmistir (Oztirk & Dagistanlioglu, 2018). Bu calismada ise diger calismalardan farkli
olarak teknoloji degil egitim/6gretim teknolojileri kavramina yonelik kavramsal algi
incelenmistir. Ayrica tek bir disiplinden gelen aday 6gretmenlerden degil 5 farkl disiplin ve
formasyon programina devam eden aday 6gretmen gruplarindan veri toplanmistir.

Arastirmanin Amaci ve Arastirma Sorulari

Bu arastirmanin amaci aday 6gretmenlerin egitim teknolojileri algilarinin metaforlar
aracithgiyla incelenmesidir. Bu amac¢ dogrultusunda asagidaki arastirma sorularinin
cevaplanmasi hedeflenmektedir:
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1- Aday ogretmenlerinin egitim teknolojilerine iliskin algilarini ortaya koyduklar
metaforlar nelerdir?

2- Aday o6gretmenlerin egitim teknolojilerine iliskin algilarina yonelik metaforlar hangi
kategoriler altinda yapilanmaktadir?

3- Aday o6gretmenlerin egitim teknolojilerine iliskin algilarina yonelik metaforlardan
ortaya ¢ikan kategorilerin cinsiyet ve 6gretmenlik alanlarina gére dagilimi nasildir?

4- Aday Ogretmenlerin egitim teknolojilerine iliskin metafor algilari cinsiyet ve
ogretmenlik alanlarina bagli olarak farklilik gostermekte midir?

Yontem

Bu galismada olgubilim (phenomenology) deseni kullaniimistir. Olgubilim ¢alismalarinin
temel amaci bir olguya yonelik bireysel boyuttaki algilarin ya da deneyimlerin daha cok birey
Uzerinden incelenmesidir (Creswell, 2007). Ayrica aslinda farkinda olunan ama yine de
anlasilmayan noktalarin ortaya ¢ikarilmasi amaciyla derinlemesine inceleme yapmak ve
ayrintili bir anlayisa sahip olmak igin olgubilim arastirma deseni 6nerilmektedir (Yildirm &
Simgek, 2011). Bu ¢alismada da aday 6gretmenlerin egitim teknolojileri algisini derinlemesine
incelemek amacl olarak olgubilim deseni kullaniimistir. Calismada mecazlar yolu ile veri
toplama yonteminde karsimiza ¢ikan metaforlar kullaniimistir. Mecazlar yoluyla veri toplama
yontemleri arasinda yer alan metaforlarin glicli bir nitel veri toplama araci oldugu ve
metaforlar Uzerinden farkli alanlardaki en karmasik disiince, anlam ve agiklamalarin
iliskilendirilebilecegi ileri strGImistir (Yildinm & Simsek, 2011).

Calisma Grubu ve Ozellikleri

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2018-2019 Bahar déneminde Ondokuz Mayis Universitesi
Egitim Fakiltesinin 5 farkh lisans egitimi veren bolimiinde ve 1 formasyon programinda
o6grenim goren 289 aday 6gretmen olusturmaktadir. Calisma grubu elverisli 6rnekleme
yontemi ile olusturulmustur. Calisma grubuna ait demografik veriler Tablo 1 igerisinde
sunulmaktadir. Calismaya katilan aday 6gretmenlerin %62’si kadin ve %38’i erkektir. Ayrica
%7’si birinci sinif 6grencisi, %330 ikinci sinif 6grencisi, %38’i Uglinct sinif 6grencisi, %13’U
dordiincu sinif 6grencisi ve %9’u formasyon programina devam eden 5. sinif 6grencisi olarak
siniflandiriimis 6grencilerden olusmaktadir.
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Tablo 1. Katilimcilarin Demografik Bilgileri

Formasyon Ortaogretim s . . Genel
BOTE Programi Matematik ”Cizel Egltlrtrl' . Sinif Lo . Trkge fos Katilimei
. " sy o Ogretmenligi Ogretmenligi Ogretmenligi
(%26) (Psikoloji) Ogretmenligi (%31) (%11) (%15) Toplami
(%9) (%8) ° ’ ° (%100)
N % N % N % N % N % N % N %
. Kadin 30 41 19 76 17 77 51 58 21 68 29 66 175 62
5}
>
‘@ Erkek 43 59 6 24 5 23 37 42 10 32 15 34 108 38
© Toplam 73 100 25 100 22 100 88 100 31 100 44 100 283 100
1. Sinif 8 11 0 0 0 0 13 15 0 0 0 0 21 7
2. Sinif 12 17 0 0 0 0 40 45 1 3 39 89 92 33
>
ﬁ 3. Sinif 39 53 0 0 4 18 34 39 26 84 4 9 107 38
o
= 4. Sinif 14 19 0 0 18 82 1 1 4 13 1 2 38 13
< 5. Sinif 0 0 25 100 0 0 0 0 0 0 0 25 9

Toplam 73 100 25 100 22 100 88 100 31 100 44 100 283 100

Veri Toplama Siireci

Arastirma verileri arastirmaci tarafindan gelistirilmis Egitim/Ogretim Teknolojileri Algisi
Formu ile toplanmistir. Form iki bolimden olusmaktadir. Birinci bélimde katilimcilarin
demografik bilgileri istenmektedir. ikinci bélimde katihmci aday 6gretmenlerin
egitim/dgretim teknolojileri algisini gézlemlemek amaciyla “Egitim/Ogretim teknolojisi ...
gibidir/benzerdir, ¢iinkii ...” ifadesini doldurmalari istenmektedir. Ogretim teknolojileri ile
egitim teknolojileri kavramlari alan yazinda ig ice ge¢mis tanimlamalar olarak ifade edildigi ve
birbirinin yerine kullanimlari s6z konusu oldugu icin (AECT, 1977; Bilgi¢ & Tlziin, 2018; Gentry,
1995) form icerisinde her iki kavrama da yer verilmistir.

Egitim fakultesi icerisinde farkh alanlarda derslere giren akademisyenlerden izin alinarak
formlar dgrencilere ders dncesi ve yiiz yiize ortamda siniflarda uygulanmistir. Ogrencilere
oncelikle metafor kavraminin ne anlama geldigi 6rneklerle beraber kisaca agiklanmistir.
Devaminda formlar dagitiimis ve 6grencilerin kendilerine sunulan siire icerisinde formlari
doldurmalari istenmistir. Sonrasinda yliz-ylize ortamda yazili olarak doldurulmus formlar
arastirmaci tarafindan toplanmustir. Ogrenciler tarafindan doldurulan bu formlar arastirmanin
veri kaynagi olarak kullaniimstir.

Veri Analizi

Arastirma verileri 2 bélimden olusan formlar Gizerinden toplanmistir. Formlarin birinci
boliminde katiimcilarin demografik verileri toplanmistir. Formlarin ikinci boliminde ise
katihmcilarin egitim teknolojilerine yonelik metafor algisini ortaya koymak amacli acik uglu bir
ifadenin doldurulmasi istenmistir. Formlarin ilk bolimiinde elde edilen demografik veriler
SPSS programina aktarilmis ve SPSS programi ile tanimlayici istatistikler (frekans ve yiizde
degerleri) kullanilarak sunulmustur.

Formlarin ikinci bélimiinden elde edilen veriler metafor ve metafor aciklamalarindan
olusan nitel verilerdir. Bu veriler metaforlarin kategoriler altinda diizenlenmesi amaciyla
oncelikle icerik analizi yontemi ile analiz edilmistir. Creswell (2007) nitel veri analiz slirecini 5
asamada Ozetlemistir: (1) verinin toplanmasi, (2) toplanan verilerin analiz icin hazir hale
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getirilmesi, (3) analiz i¢in hazir hale gelen verinin okunmasi, (4) verinin kodlanmasi ve (5)
betimleme ve temalarin olusturulmasi i¢in arastirmanin raporlanmasi. Bu ¢alismada da
oncelikle veri toplama formu 289 aday 6gretmene uygulanarak veriler toplanmistir. Toplanan
verilerin analiz i¢in hazir hale getirilmesi amaciyla 6ncelikle katilimcilardan elde edilen formlar
ilk asamada doluluk durumlarina bakilarak incelenmistir. Demografik bilgiler bolimi
doldurulmus olmasina ragmen ikinci béliminde metafor saglamamis katilimcilarin veya
metafor ve metaforu aciklayan ‘clink{i’ ifadesini birlikte doldurmayan katilimcilarin formlari
analiz surecine dahil edilmemistir. Boylece 289 aday 6gretmen tarafindan doldurulmus
formlardan 270 tanesi degerlendirmeye alinmistir. Oncelikle yazili formlar (izerinden elde
edilen tim metafor ifadeleri elektronik ortama aktarilmistir. Tek bir MS Word belgesi
icerisinde birlestirilen veriler analiz igin hazir ele gelistirilmistir. Olusturulan MS Word belgesi
icerisinde 270 tane metafor ifadesi yer almaktadir. Olusturulan belge hem arastirmaci hem de
iki alan uzmani tarafindan ortak okunmustur. ilk okuma isleminde anlamli géziikkmeyen veya
yanlis olusturulmus metafor ifadelerinin elenmesi amaglanmistir. Bu siiregte li¢ arastirmacinin
anlamli oldugu konusunda ortak karara vardigi nihai metafor ifadeleri ile nitel veri analiz
sirecine devam edilmistir. Arastirmaci tarafindan anlamli olmadigi veya yanlis olusturuldugu
tespit edilen 99 tane metafor ifadesinin diger iki alan uzmani tarafindan da anlamli olmadigi
konusunda ortak tespitlerinin oldugu gorulmustir. Boylece okuma sonrasinda nihai olarak 126
tane farkli metafor ifadesi ortaya ¢cikmistir. Bu metafor ifadeleri igerik analizi icin nitel veri
analiz programina aktarilmistir. Béylece doérdincii asama olan verilerin kodlanmasina
gecilmistir. Nitel veri analiz programinin 6zellikleri kullanilarak kodlama islemi gerceklestirilmis
ve metaforlar icin kategoriler olusturulmustur. Kodlama islemi o©ncelikle arastirmaci
tarafindan gerceklestirilmistir. icerik analizinde verinin kodlanmasina yénelik siiregler
alanyazinda agik kodlama, eksensel kodlama ve segici kodlama olmak lizere 3 kategoride
sunulmustur (Glaser ve Strauss, 1967; Strauss ve Corbin, 1990; Glaser, 1992; Strauss ve Corbin,
1998). Bu calismada da oOncelikle acik kodlama sireci takip edilerek benzer o6zellikteki
metaforlar icin ortak kodlar olusturulmustur. A¢ik kodlama sonrasinda arastirmaci tarafindan
75 kod olusturulmustur. Yeterli bir kod zenginligine erisildikten sonra kodlar ortak kategoriler
altinda vyapilandirilmistir. Eksensel kodlama sirecinde 75 kod 8 kategori altinda
yapilandirilmistir. Segici kodlama asamasina ge¢gmeden 6nce olusturulan kategoriler, kodlar ve
metafor verileri bir alan uzmani ile paylasiimistir. Boylece kodlama asamasinda farkh gorusleri
surece dahil ederek giivenirligin saglanmasi amaglanmistir (Yildirnm & Simsek, 2011). Alinan
uzman gorusinden sonra segici kodlama siireci gergeklestirilmistir. Bu slrecte uzman
gorlsuni de dikkate alarak arastirmaci tarafindan tim kodlar ve bagl oldugu kategoriler
gozden gegirilmis ve mikerrer bazi yapilarin tespiti sonrasinda yeni diizenlemeler yapilmistir.
Nihai olarak 70 kod 6 kategori altinda yapilandirilarak nihai yapi olusturulmustur.

icerik analizinin devaminda arastirma sonucunda ortaya ¢ikan metafor dagilimlarinin
cinsiyet ve 6gretmenlik alani degiskenleri ile iliskisini incelemek amaciyla elde edilen veriler
icin ki-kare testi uygulanmistir. Veri toplama formunun birinci béliminden elde edilen
demografik veriler, metafor verileri ve metaforlarla iliskilendirilmis kategoriler SPSS
programina aktarilmis ve yapilan analiz sonucu metafor dagilimlarinin cinsiyet ve 6gretmenlik
alani degiskenleri ile iliskisi yorumlanmistir. Ayrica metafor dagilimlarinin elde edilen
kategoriler Gzerinden cinsiyet ve 6gretmenlik alanlarina gore dagilimini gormek amaciyla
frekans ve yuzde degerlerinin kullanildigi capraz tablolar elde edilmistir.

219
Cilt:11 Say:1:2 Yil:2021



Hatice Gokge Bilgic

Giivenirlik

Lincoln ve Guba (1985) nitel arastirmalarda kalite ve dogrulugun saglanmasi amaciyla
“glvenirlik (trustworthiness)” kavramini vurgulamaktadir. Nitel arastirmalarda glivenirligin
saglanmasi i¢in en yaygin yontemlerden biri Gggenleme yontemidir (Denzin, 1970; Patton,
1999). Uggenleme calismasi icin 4 ydntem ©nerilmektedir. Bunlar: (1) ydntemsel
ucgenleme/goklu veri toplama yontemi, (2) veri liggenleme/goklu veri kaynagi, (3) arastirmaci
ucgenleme/coklu arastirmaci ve (4) kuramsal Giggenleme/coklu kuram kullanilmasidir (Denzin,
1970; Patton, 1999). Bu arastirmada glvenirligi saglamak igin liggenleme yontemi kapsaminda
¢oklu arastirmaci kullanilmistir. Arastirmanin givenirligini saglamak amaciyla uzman
goriisiinden yararlaniimistir. ilk asamada elde edilen metafor verilerinin uygunluk ve anlamlilik
acgisindan kontroli igin metafor listesi 2 farkh alan uzmani arastirmaci ile paylasiimistir.
Metafor verileri arasindan anlamli olan ve analize dahil edilmesi uygun olanlarin belirlenmesi
istenmistir. Daha sonra alan uzmani arastirmaci gorisleri ile arastirmacinin kendi olusturdugu
liste karsilastirilarak mutabakata varilmis metaforlar igerik analizine dahil edilmistir.

ikinci asamada ise metafor verilerinin olusturulan kategorilerle uyumunun tespit
edilmesi amaciyla veri analizi sonucunda elde edilen kategoriler ve metafor verileri bir alan
uzmani arastirmaci ile paylasiimistir. Alan uzmanindan metafor verilerini kategorilerle
eslestirmesi veya varsa yeni onerilerini sunmasi istenmistir. Bu asamada Miles & Huberman
(1994) tarafindan onerilen givenirlik hesaplamasi kullanilarak eslestirmeler arasindaki uyum
incelenmistir. Onerilen giivenirlik hesaplamasi “(uyusan eslestirmelerin sayisi + (uyusan
eslestirmelerin sayisi + uyusmayan eslestirmelerin sayisi)) x 100” formiliine goére
hesaplanmistir. Nihai calisma sonrasindaki glivenirlik hesaplamasina gore arastirmaci ile
uzman ¢alismasi arasinda %91 uyumluluk tespit edilmistir. Guvenirligin saglanmasi igin %90 ve
Uzeri uyumluluk aranmasi nedeniyle olusturulan kategorilerin glivenirligi saglanmistir.

Bulgular

Arastirmanin  bulgulari  arastirma  problemleri  ¢ergevesinde yapilandirilarak
sunulmustur. Oncelikle egitim fakiiltesi aday 6gretmenlerinin egitim teknolojilerine iliskin
algilari ortaya koyduklari metaforlar ve bu metaforlarin kategoriler altinda yapilandiriimasi ile
incelenmistir. Ayrica ortaya c¢ikan metafor ve kategorilerin bolimler bazindaki degisim
durumu da ayrica incelenerek sunulmustur.

Bu bsliimde metafor verilerine ait alintilar sunulurken her aday 6gretmen AO kisaltmasi
ve kendisine atanan sira numarasi ile birlikte temsil edilmektedir. Ayrica Bilgisayar ve Ogretim
Teknolojileri Ogretmenligi bélimi icin BOTE, Sinif &gretmenligi bélimi icin  SINIF,
Ortadgretim matematik 6gretmenligi icin OFMA, Tiirkce 6gretmenligi icin TURK, Ozel Egitim
bolimu icin OZEL ve formasyon 6grencileri icin de FORM kisaltmalari kullanilmistir.

Aday Ogretmenlerin Egitim Teknolojilerine iligkin Algilarini Ortaya Koyduklari Metaforlar ve
Ortaya Cikan Kategoriler

Bu baslik altinda birinci ve ikinci arastirma sorularinin cevaplanmasi amaclanmistir.
Arastirmadan elde edilen bulgulara gére, aday 6gretmenler tarafindan 126 adet gecerli ve
anlamli metafor Uretilmistir. Ortaya cikan metaforlar Tablo 2’de sunulmustur. Metaforlar
incelendiginde 6ne cikan metaforlarin insan beyni (n=6), araba (n=5), su (n=4), fener (n=3),
agac (n=3), kestirme yol (n=3) ve glines (n=3) oldugu gorilmektedir.
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Tablo 2. Veri Analizi Sonucunda Ortaya Cikan 126 Farkli Metafor

Metafor N  Metafor N  Metafor N  Metafor N  Metafor
Agacin 1 Cekirdek 1 Ik_l karz_x parg?swil 1 Nar 1 Tekerlek
dallanmasi birlestiren kopri
Agag 3 Gocuk 1 lag 2 Navigasyon 1 Terazi
Anahtar 2 Deneme sahasi 1  insan bedenine 1 Okunyayi 1  Trafik lambasi
. insan
Anne-Baba 1 Deniz 1 beynine/Beyin 6  Okyanus 2 Trenrayi
Ansiklopedi 1 DNA 1 insansaghg 1 Otobus 1 Tuz
Antrenor 1 Dinya 1 insaat 1 Otomatik vites 1 Ugak
Araba 5 Elmas 1 Isi kolaylastiran 1 Oyun 2 Ugmak
yardimcl
Araba farlar 1 Etyemek 1 Kagit 1 Oyuncak 1 Ulasim araci
Araba motoru 1 Ev 1 Kalem 2 Ogretim 1 Uzay
programi
Araba-benzin 1 Evaletleri 1 Kesicialet 1 Ogretmen 1  Uzaya yolculuk
Arac 1 Felsefe 1 Kestlrme. bir 1 Ogretmenm sag 1 Uzun genis bir
yoldan gitmek eli yol

Arilarin
yararlandigi 1 Fener 3 Kestirme yol 3 Pencere 1 Yapistirici
gicekler

. Yardimci
Asfalt yol 1 Formdl 1 Kilavuz 2 Renkler 1 ..

Ogretmen
Atatirk 1 Futbol 1 Kisafilm y Ressamlik 1 Yemek
Inkilaplari yapmak
Gelecege . -
Ay 1 dokunmak 1 Kitap 1 Robot 2 Yemek tarifi
Ayna 1 Gelisim 1 Kullanim kilavuzu 1 Rizgargula 1  Yemek yapmak
Basit makineler 1 Gincelleme 1 Kurtarici 1 Sabitleme spreyi 1  Yenilik
Baston 1  Guncellik 1 Lunapark 1 Sagkol 1 Yeniliklere ayak
uydurmak
Benzin 1 Gilnes 3 Makine 1 Sanat 1 VYesil erikle tuz
Bir metnin Glzel bir aksam
yardimcl 1 .. 3 1 Maraton Kosusuna 1  Satrang taslar 1 Zaman
. . yemegi
disincesi
Birbirine I A
karismis kablolar 1 Hiar 1 Market 1  Sihirli degnek 2 Zaruriihtiyag
Cankurtaran 1 :lrlzlt;;/e gvenli bir 1 Matruska 2 Sinema 1 Zorunluluk
Cimle digiunsur 1 Hizmetgi 1  Modernlik 1 Sistematik 1
yaklagim

Cag atlamak 1 Hoca 1 Motordaki turbo 1 Su 4
Calisma Kitaplart 1 Irmak 1  Mutfak robotu 1 Sekere 1
Gamurdan 1 sk 2 Muzik 1 Tasarm 1

heykel yapmak

Bu metaforlarin kodlanmasi sonucunda 70 kod ortaya ¢ikmistir. Bu kodlar 6 kategori
altinda toplanmistir (Tablo 3). Metaforlarin kategoriler altina dagilimi incelendiginde en yogun
metafor sayisinin 75 metafor ile kullanim amaclari kategorisinde yer aldigi goriilmektedir.
Sonrasinda 48 metafor ile kapsam kategorisi, 43 metafor ile 6gretimsel avantajlar kategorisi,
30 metafor ile ise dikkat edilmesi gereken nitelikler kategorisi karsimiza ¢ikmaktadir. Bunlarin
devaminda ise 18 metafor ile kullanim gerekliligi kategorisi ve 21 metafor ile yapisal 6zellikler
kategorisi yer almaktadir. Bir metafora ait ifade birden fazla kod ile kodlandigi icin ayni

metafor birden fazla kategori altinda yer almaktadir.
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Tablo 3. Veri Analizi Sonucunda Ortaya Cikan Kategorilere gore Metafor Sayisi Dagilimi

Kategoriler Metafor sayisi (f)
Kullanim amaglari 75
Kapsam 48
Ogretimsel avantajlar 43
Dikkat edilmesi gereken nitelikler 30
Yapisal 6zellikler 21
Kullanim gerekliligi 18

Kategori 1. Kullanim amaglari

Aday 6gretmenlerin ortaya koyduklari metaforlarin en yaygin olarak yer aldigi kullanim
amaglari kategorisi igerisinde yenilige uyum (f=13), hedefe ulastirma (f=9), hizlandirma (f=9)
ve egitimin gelistiriimesi (f=7) kodlari en yogun olarak karsimiza gelmektedir (Tablo 4). Boylece
ogrencilerin yeniliklere uyum saglamak amaciyla egitim teknolojileri kullanimini vurguladigi

gorulmektedir.

Tablo 4. Kullanim amaglari kategorisi

Kategoriler Kodlar Metaforlar
(f =kodlanan metafor sayisi)

Kullanim Arag, yontem ve istendik Araba

amaglari davranis iliskisi kurma (f=1)

(f=75) Beceri kazanimi (f=1) Oyuncak

Bilgi kaynagi (f=4)
Cozam gelistirme (f=4)
Egitimin gelistirilmesi (f=7)

Eglenerek 6grenme (f=3)
Hedefe ulastirma (f=9)

Kaliteli ilerleme (f=1)
Ogrenmeyi  kolaylastirma
(f=5)

Yenilige uyum (f=13)

Hizlandirma (f=9)

Bilgi aktarimi (f=4)
Ogretimi kolaylastirma
(f=4)

Destekleyici (f=3)
Ogrenciye destek saglama
(f=3)

Yenilik katkisi (f=1)

Bilgiye erisim (f=3)

Gorsel 6ge kullanim (f=1)

Ulasim araci, Irmak, Ugmak, Ansiklopedi

insan sagligi, Beyin (2), Birbirine karismis kablolar
Giincelleme, Yenilik, Et yemek, Ogretmenin sag eli,
Zorunluluk, Araba-benzin, Tekerlek

Oyuncak, Oyun (2)

Otobiis, Okun yayi, Ugak, Araba, Satrang taslari, Hizh
ve giivenli bir araba, Isik, insan beyni, Kestirme bir
yoldan gitmek

Asfalt yol

Formdiil, Basit makineler, Cankurtaran, Kestirme yol,
Kilavuz, Sinema

Giincelleme, insan saghg, Giincellik, insan beyni,
Zaman, Su, Yeniliklere ayak uydurmak, Cag atlamak,
Gelecege dokunmak, Yemek, Gelisim, Zaruri ihtiyag,
Modernlik

Kestirme bir yol (3), Hizl ve glivenli bir araba, Isik,
Kestirme bir yoldan gitmek, Anahtar (2), Forml
Yapistirici, Kestirme yol, Futbol, Ayna

Mutfak robotu, Cankurtaran, Kurtarici, Isi
kolaylastiran yardimci

insaat, Arkadas, Bir metnin yardimci diisiincesi
Beyin, Agacin dallanmasi, Tekerlek

Yesil erikle tuz
Kilavuz, Sihirli bir degnek, Anahtar
Kestirme yol
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Asagida sunulan Ornek Uzerinde egitim teknolojileri insan sagligina benzetilerek
yeniliklere uyum ve gelisen sorunlara daha iyi ¢oziimler ortaya ¢ikarmak igin egitim
teknolojilerinin Gnemine vurgu yapilmigtir:

“Egitim/Odretim teknolojisi insan saghgi gibidir, ¢iinkii zaman ilerledikce olusan sorunlara bulunan
¢6ziimler gelistirilebilir. ilerlemeler ve gelismeler her zaman takip edilmeli.” (BOTE, AO1)

Ayrica baska bir metafor ile direk ¢agi yakalamak i¢in egitim teknolojilerinin 6nemine
vurgu yapimistir:

“Egitim/Ogretim teknolojisi yeniliklere ayak uydurmak gibidir, ¢iinkii icinde yasadidimiz ¢adi
disiindiigiimiizde yeterli diizeye erisebilmek icin.” (TURK, AG39)

Egitim teknolojilerin kullanim amaglari arasinda ortaya ¢ikan kodlardan biri de hedefe
ulastirmadir. Hedefe ulastirma ile egitim teknolojilerinin aslinda hedeflenen ciktilari elde
etmek, 6gretimsel hedefleri basarmak gibi noktalara katkisi 6ne ¢ikmaktadir. Asagida satrang
taslari metaforu hedefe ulastirma vurgusu yapan metaforlara 6rnek olarak sunulmaktadir:

“Egitim/Odretim teknolojisi satrang taslari gibidir, ¢iinkii akillica ve etkili bir sekilde kullanildiGinda kisiyi
hedefe ulastirir.” (TURK, AO38)

Egitim teknolojilerinin hizlandirma boyutu da kullanim amaglari kategorisi altinda en
ylksek diizeyde metafora sahip olan kodlardan biridir. Egitim teknolojilerinin hem hizlandirma
hem de 6grenmeyi kolaylastirmasina vurgu yapan formil metaforu asagidaki sekilde
aciklanmstir:

“Egitim/Odretim teknolojisi formiil gibidir, ciinkii kolay ve hizli bir sekilde sonuca ulasiimasi gibi 6§retim
teknolojileri de 6§renmeyi kolaylastirip hizl bir sekilde 6§renmemizi saghyor.” (BOTE, AG2)

Kestirme yol metaforu ile de egitim teknolojilerinin hizlandirma ve 06gretimi
kolaylastirma amaci ile kullanilmasi vurgulanmistir. Ayrica egitim teknolojilerinin bilgi aktarim
surecini gorsel 6geler kullanimi ile zenginlestirilebilecegi asagidaki sekilde ifade edilmistir:

“Egitim/Ogretim teknolojisi kestirme yol gibidir, ¢ciinkii saatler harcamamizi gerektirecek bir konuyu

dakikalar icinde hazirlayip, semalar, tablolar vs. kullanarak kisa siire igcinde ve daha verimli bir sekilde
karsimizdakine aktarabiliriz.” (OZEL, AO4)

Bunlara ek olarak egitim teknolojilerinin egitimin gelistiriimesi amaciyla kullanimi
glincelleme metaforu, 6gretimi kolaylastirmasi amaciyla kullanimi da mutfak robotu metaforu
Uzerinden asagidaki gibi agiklanmistir:

“Egitim/Odretim teknolojisi giincelleme gibidir, ¢ciinkii egitim teknolojileri é§retimin gelismesinde ve
daha verimli olmasinda rol oynar. Siirekli gelisen teknolojiyle beraber egitimin siirekli gelismesini saglar.”
(BOTE, AO19)

“Egitim/Odretim teknolojisi mutfak robotu gibidir, ¢ciinkii editimde 6gretimi kolaylastirir.” (OFMA, AO7)

Kategori 2. Kapsam

Aday ogretmenlerin ortaya koyduklari metaforlarin en yaygin olarak yer aldigi ikinci
kategori ise kapsam (f=48) olarak karsimiza gelmektedir (Tablo 5). Bu kategori icerisinde ise
teknoloji kullanimi (f=12), yardimci (f=11) ve cesitli aracglar (f=7) kodlari en yogun olarak
karsimiza gelmektedir. Kapsam kategorisi egitim teknolojilerinin teknoloji kullanimini, ¢esitli
arac ve teknikleri icermesini ve derslerde ya da egitim-6gretimde kullanilan yardimci araglari
one cikarmaktadir.
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Tablo 5. Kapsam kategorisi

Kategoriler Kodlar (f =kodlanan Metaforlar
metafor sayisi)
Kapsam (f=48) Cesitli araclar (f=7) Ulasim araci, Oyuncak, Hoca, Ressamlik yapmak,
Agacin dallanmasi, Ayna, Agag
Cesitli teknikler (f=3) Hoca, Diinya, Ressamlik yapmak
Farkl alt alanlar (f=1) Agac
Farklilasan ozellikler (f=1) Araba
Sireg (f=3) Agac, Asfalt yol, Kisa film
Tasarim (f=6) Ev, Yemek yapmak, Tren yayi, Agag, Muzik, Guzel bir
aksam yemegi
Yardimci (f=11) Ulasim araci, Otobiis, Hizir, Kilavuz (2), Futbol,
Hizmetci, Baston, Arkadas, Kurtarici, Yardimci
O0gretmen

Teknoloji kullanimi (f=12) Yapistirici, insaat, Arlarin yararlandigi cicekler,
Okun vyayi, Yenilik, Agacin dallanmasi, Gelecege
dokunmak, Ogretmenin sag eli, Zorunluluk, insan
beyni, Araba-benzin, isi kolaylastiran yardimci

Yardimci araglar (f=1) Calisma kitaplari
Alt calisma alanlari (f=2) Matruska, Agag
Egitime yon verme (f=1) Camurdan heykel yapmak

Egitim-0gretimde teknolojik araclarin kullanimina vurgu yapan ve bu araglarin egitimde
kullaniminin kalite ve imkanlari artirmak hususundaki 6nemini ifade eden bazi 6rnek metafor
ifadeleri sunulmustur:

“Egitim/Ogretim teknolojisi isi kolaylastiran yardimci gibidir, ciinkii kullanilan teknolojik cihazlar ile
sunulan imkanlar artirilabilir, 6§retimi kolaylastirarak kalitesini artirabilir.” (OZEL, AG82)

“Egitim/Ogretim teknolojisi araba-benzin gibidir, ¢iinkii arabaya benzin koymadan nasil hareket
ettiremezsek egitimde de teknoloji kullanimini gerceklestiremezsek égretim bir yerde duraksar.” (OZEL,
A035)

“Egitim/Ogretim teknolojisi arilarin yararlandidi cicekler gibidir, ciinkii arilar iiretim yapabilmek icin
ciceklere ihtiya¢ duyarlar. Ciceklerden aldiklari polenler arilar icin olmazsa olmazdir. Egitim dgretimde
de teknoloji bunun gibidir. Teknoloji araglari olmazsa olmazdir.” (TURK, AO2)

“Egitim/Ogretim teknolojisi yapistirici gibidir ¢iinkii bilgiyi teknoloji ile birlestirip veriyor.” (OFMA, AO3)

Kapsam kategorisinde bir diger 6ne ¢ikan metafor da egitim teknolojilerinin egitime yon
verme vurgusunun yapildigi camurdan heykel yapmak metaforudur:

“Egitim/Odretim teknolojisi camurdan heykel yapmak gibidir/benzerdir, ¢iinkii kisi (6§retici) ne sekil
vermek isterse o sekilde egitime yén verir.” (FORM, AO7)

Kategori 3. Ogretimsel Avantajlar

Ogretimsel avantajlar kategorisi egitim teknolojilerinin sagladigi avantajlara atif yapan
metaforlarin yer aldigi ve en ¢ok metafora sahip Uglincl kategoridir. Bu kategori icerisinde
sirec¢ kolaylastirma (f=12) ve yol gosterici (f=12) kodlari en ¢ok sayida metafora sahip
kodlardir. Bunlara ek olarak yeniden kullanilabilirlik (f=1), deneyimleme imkani (f=1), egitimi
cesitlendirme (f=1), farkli 6grenmelere hitap (f=1), disiplinlerarasi iliski kurma (f=1),
o6grenmede kalicilik saglama gibi kodlarda ortaya ¢ikmistir.
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Tablo 6. Ogretimsel avantajlar kategorisi

Kategoriler Kodlar (f =kodlanan Metaforlar

metafor sayisi)
Ogretimsel Sireg kolaylastirma (f=12) Bulut, Ev aletleri, Sihirli degnek, Robot, Otomatik
avantajlar vites, Ugcmak, Araba (2), Anne-baba, Trafik lambasi,
(f=43) Kitap, Anahtar

Yeniden kullanilabilirlik

(1)
Yol gosterici (f=12)

Zaman tasarrufu (f=1)
Deneyimleme imkani (f=1)

Bilginin anlamlandiriimasi
(f=1)
Disiplinlerarasi iliski kurma
(f=1)

Egitimi glzellestirme (f=1)
Egitimde ilerleme (f=1)
Egitimi cesitlendirme (f=1)
Yiik hafifletmek (f=1)
Verimli calisma (f=1)

Farkli 6grenmelere hitap
(f=1)

Cok islevsellik (f=3)
Somutlastirma (f=1)
Ogrenmede
saglama (f=1)
Ogretimin etkililigine katki
(f=1)

Yeni seyler 6§renmeye katki
=1

Ogretim kalitesini artirma
(f=1)

Bakis agisi kazandirma (f=1)

kalicilik

Tasarim

Kullanim kilavuzu, Otobus, Antrendr, Fener, Isik,
Giines, Ay, Ogretim programi, Uzun genis bir yol,
Kilavuz, Trafik lambasi, Araba farlari

Kestirme yol

Deneme sahasi

Cekirdek

Arag

Sanat

Yemek
Ogretmenin sag eli
Hizmetgi
Motordaki turbo
DNA

Market, Ogretmen, Agac
Kurtaric

Sabitlik spreyi

Bir metnin yardimci distincesi

Kitap

isi kolaylastiran yardimci
Pencere

Egitim teknolojilerin yol gbsterme ve slire¢ kolaylastirma avantajlari antrendr, araba ve
navigasyon metaforlari ile asagidaki sekilde agiklanmistir:

“Egitim/Odgretim teknolojisi antrenér gibidir, ciinkii kendisi asil isi yapmasa da neyin nasil yapilacagini
anlatir 6gretir.” (BOTE, AG72)

“Egitim/Ogretim teknolojisi araba gibidir, ¢iinkii araba bir yerden bir yere gitmek igin ulasimi
kolaylastirir. Onceden 1 ay gidilen yolu 1 giinde gitmeyi sadlar. Ulasim maliyetlerini en aza indirmeyi
saglar. Hem zaman hem de ekonomik katki saglar.” (OZEL, AG12)

“Egitim/Ogretim teknolojisi navigasyon gibidir/benzerdir, ¢iinkii bize amacimiza ulasmada yardimci
olur, isimizi kolaylastirir.” (FORM, AO4)

Egitim teknolojilerinin egitim dlnyasindaki yol gosterici yoni de kilavuz veya kullanim
kilavuzu gibi metaforlarla ifade edilmistir:

“Egitim/Ogretim teknolojisi 6Gretmenin kullanim kilavuzu gibidir, ¢iinkii 6Gretim teknolojilerinde neyi
nasil yapacadimizi anlatir.” (BOTE, AG20)

Cilt:11 Say:1:2 Yil:2021
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Ayrica egitimi cesitlendirme ve o6grenmede kalicilik saglama kodlari da asagidaki
metaforlarla agiklanmistir:
“Egitim/Ogretim teknolojisi 6Gretmenin sag eli gibidir, ¢iinkii egitim/Sgretimde teknoloji 6§retmenin en
gliclii ve etkin kullanabilecedi silahidir. EGitim/6§retim teknoloji ile cesitlenir giiclenir.” (OZEL, AO5)

4

“Egitim/Ogretim teknolojisi sabitleme spreyi gibidir, ¢iinkii Ogrendiklerimizin kalici olmasini saglar.”
(OZEL, AO65)

Kategori 4. Dikkat Edilmesi Gereken Nitelikler

Aday 6gretmenlerin bir kismi da egitim teknolojileri metaforlarini egitim teknolojilerinin
kullanilmasinda dikkat edilmesi gereken noktalar tizerinden agiklamis ve bu metaforlar dikkat
edilmesi gereken nitelikler kategorisi altinda yer almistir. Bu kategori icerisinde dogru ve etkin
kullanim (f=11), dengeli kullanim (f=5), planh kullanim (f=5) ve planlama (4) en ¢ok sayida
metafora sahip kodlardir.

Tablo 7. Dikkat edilmesi gereken nitelikler kategorisi

Kategoriler Kodlar (f =kodlanan Metaforlar
metafor sayisi)
Dikkat Amagli kullanim (f=1) Atatiirk inkilaplar
edilmesi Araca 6zgi kullanim (f=1) Araba
gereken Bireysel tercihler (f=1) Muzik, Ev
nitelikler Dogru ve etkin kullanim Makine, Giincellik, Kalem, ilag (2), EImas, Ciimle disi
(f=30) (f=11) unsur, Satranc taslari, Birbirine karismis kablolar,

Gunes, Yesil erikle tuz
Farkh araglar arasi uyum insan bedeni

saglama (f=1)

Planlama (f=4) Yemek yapmak, Yemek tarifi, Tren yayi, Agag

Planli kullanim (f=5) Sistematik yaklasim, Maraton kosusu, Lunapark,
Araba, Yemek

Dengeli kullanim (f=5) ilag (2), Terazi, Giines, Seker

Kisiye 6zel tasarim/kullanim  Ressamlik yapmak, Renkler

(f=2)

Dogru ve etkin kullanim igin satrang¢ oyunu Uzerinden benzetme yapilmistir. Satrang
taslari metaforu ile satrang taslarinin oyun icerisindeki hedefe ulasmak icin dogru strateji ile
oynatilmasinin 6nemi vurgulanmistir:

“Egitim/Odgretim teknolojisi satrang taslari gibidir, ciinkii Akillica ve etkili bir sekilde kullanildiginda kisiyi
hedefe ulastirir.” (TURK, AO38)

ilac metaforu ile egitim teknolojilerinden gereken noktalarda kullaniminin énemi ifade
edilmeye galigilmistir:

“Egitim/Odgretim teknolojisi ilag gibidir, ¢ciinkii gerekli oldugunda kullaniimali ancak ...” (OZEL, AO47)
Kategori 5. Kullanim Gerekliligi

Kullanim gerekliligi kategorisi aday 6gretmenlerin gelisen ve degisen teknoloji caginda
egitim teknolojileri kullaniminin vazgecilmez bir gereklilik oldugu vurgusunu yapan
kategoridir. Bu kategori icerisinde gereklilik (f=15) en ¢ok sayida metafora sahip koddur.
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Tablo 8. Kullanim Gerekliligi Kategorisi

Kodlar
Kategoriler (f =kodlanan metafor Metaforlar

sayisl)
Kullanim Gereklilik (f=15) Su (3), Arilarin yararlandigl cicekler, Beyin, Et
gerekliligi vemek, Yemek, Zorunluluk, Gelisim, Kalem, Araba
(f=18) motoru, Giines, Tuz, Benzin

Vazgecilmezlik (f=2)
Zorunluluk (f=1)

Glnes, Su
insan beyni

Yemek ve araba motoru metaforlari egitim teknolojilerinin gerekliliginin vurgusunu
yapan kategori icerisindeki metaforlara birer ornektir:

“Egitim/Ogretim teknolojisi yemek gibidir, ¢iinkii &Gretim teknolojileri olmadan giinimiiz
diinyasinda/egitimde ilerleme kaydetmek, uyum saglamak ve yeni bilgilerden haberdar olmak miimkiin

dedildir.” (OZEL, AG2)

“Egitim/Ogretim teknolojisi araba motoru gibidir, ¢iinkii editim ve égretimin ilerlemesi icin kolay bir
sekilde calisabilmesi icin gereklidir.” (OZEL, AG39)

Kalem metaforu ile de ilerlemek igin teknolojinin gerekliligi vurgusu ifade edilmistir:

“Egitim/Ogretim teknolojisi kalem gibidir, ¢iinkii kalem olmadan yazi yazmak nasil miimkiin degilse
giiniimiiz sartlarinda da teknoloji olmadan ilerlemek miimkiin degildir.” (GZEL, AO37)

Ayrica giines metaforu lizerinden egitim teknolojilerinin gereklilik vurgusu beraberinde
dengeli kullanim ile dogru ve etkin kullanim uyarisi yapilmistir:

“Egitim/Odgretim teknolojisi giines gibidir, ¢ciinkii varligi eksik olunca édretimde eksik olur. Aydinlik verir.
Isitir. Fazlasi ve uygun olmayan kullanimi zararlidir. Giines gibi olmadan ve onsuz da olmaz.” (OZEL,

AO44)

Kategori 6. Yapisal Ozellikler

Uzay, okyanus, nar gibi metaforlar da sonsuzluk ve biyiklige vurgu yaparak yapisal
ozellikler kategorisi icerisinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu kategoride sonsuzluk (f=3) ve biyik bir
diinya (f=3) en ¢ok sayida metafora sahip kodlardir.

Tablo 9. Yapisal Ozellikler Kategorisi

. Kodlar
Kategoriler (f=kodlanan metafor sayisi) Metaforlar
Yapisal Biyuyen bir yapi (f=1) Irmak
ozellikler Sonsuzluk (f=7) Uzay (3), Uzaya yolculuk, Okyanus (2), Market
(f=21) Biyuk bir diinya (f=3) Kitap, Cekirdek, Deniz

Yayilma gici (f=1)
Karmasik yapi (f=1)
Gelisen bir yapi (f=6)
Surekli degisim (f=1)
Yenilenen bir yapi (f=1)

Ugak

Nar

Tasarim, Ucak, Cocuk, Zaman, Uzay, Tekerlek
Irmak

insan beyni

Uzay ve okyanus metaforlari ile egitim teknolojilerinin sonsuzluk durumu asagidaki gibi

ifade edilmistir:

“Egitim/Odretim teknolojisi uzay gibidir, ¢iinkii ucu, bucadi, sonu yoktur.” (BOTE, AG18)
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“Egitim/Odretim teknolojisi okyanus gibidir, ¢iinkii ucu bucadi yoktur ve icinde ¢ok sey vardir.” (SINIF,
AO20)

Yapisal 6zellikler igerisinde egitim teknolojilerinin degisen diinyada stirekli yenilenen ve
degisen bir yapisinin oldugu vurgusuna odaklanan metaforlar da yer almaktadir. Zaman ve
ucak metaforlari Gizerinden egitim teknolojilerinin gelisen yapisi asagidaki gibi ifade edilmistir:

“Egitim/Odretim teknolojisi zaman gibidir, ¢ciinkii her an dedisir, yenilenir ve giincel bilgilerle siirekli
gelisir.” (OFMA, AO17)

“Egitim/Ogretim teknolojisi ugak gibidir, ¢ciinkii ne kadar gelisirse ulasabilecedi yerler o kadar biiyiir.”
(SINIF, AG26)
Egitim Fakiiltesi Aday Ogretmenlerinin Egitim Teknolojilerine iliskin Metafor Algilarinin
Cinsiyet ve Ogretmenlik Alanlarina Bagh Olarak incelenmesi

Bu baslk altinda Uglncli ve dordlncli arastirma sorusunun cevaplanmasi
hedeflenmektedir. Egitim fakiltesindeki aday Ogretmenlerin egitim teknolojilerine iligkin
algilarinin cinsiyet ve 6gretmenlik alanlarina bagh olarak farklilik gosterip gostermedigini
incelemek amaciyla kategoriler ile cinsiyet degiskeni ve kategoriler ile 6gretmenlik alanlari
degiskeni arasindaki iliski ki-kare (chi-square) analizi ile incelenmistir. Gergeklestirilen ki-kare
analizi sonuclarina gore beklenen frekans degeri 5’in altinda hiicre sayisi %20’den fazla oldugu
icin farklihlk durumu ve anlamhligina bakilamamistir. Ancak kategorilerin cinsiyet ve
ogretmenlik alanlarina gore ¢apraz tablosu olusturarak sunulmustur (Tablo 10).

Tablo 10. Kategorilerin cinsiyet ve 6gretmenlik alanlarina gére ¢apraz tablosu

Kategoriler
Dikkat Kapsam Kullanim  Kullanim  Ogretimsel Yapisal
edilmesi amagclari  gerekliligi  avantajlar ozellikler
Ogretmenlik Alani/B&lim gereken
nitelikler
BOTE Cinsiyet  Erkek 6 6 8 0 2 3
Kadin 9 6 6 0 3 4
Toplam 15 12 14 0 5 7
FORM Cinsiyet  Erkek 2 1 1 0 0 0
Kadin 0 2 3 0 8 0
Toplam 2 3 4 0 8 0
OFMA Cinsiyet  Erkek 0 0 0 0 2 0
Kadin 0 2 4 0 3 6
Toplam 0 2 4 0 5 6
OZEL Cinsiyet  Erkek 3 8 13 4 9 1
Kadin 3 8 14 6 10 4
Toplam 6 16 27 10 19 5
SINIF Cinsiyet  Erkek 2 3 1 0 1 0
Kadin 2 0 3 3 3 3
Toplam 4 3 4 3 4 3
TURK Cinsiyet Erkek 1 3 9 1 4 0
Kadin 2 5 7 3 5 0
Toplam 3 8 16 4 9 0
TOPLAM Cinsiyet  Erkek 14 21 20 5 18 4
Kadin 16 23 24 12 32 17
Toplam 30 44 69 17 50 21
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Sonug ve Tartisma

Teknoloji dinyasindaki gelismeler egitim dlinyasinda da yeni beklentileri ortaya
¢ikarmaktadir (Hsu, 2017). Dijitallesen diinya egitim-6gretim ortamlarinda kullanilan arag ve
yontemlerin de degismesini zorunlu kilmaktadir. Bu degisikliklerin temelinde egitim
teknolojileri yer almaktadir. Cagin gereksinimlerini karsilamak igin egitim-6gretim
ortamlarinda teknoloji kullaniminin 6tesine gegmek glindeme gelmektedir. Bu baglamda
egitim dinyasinin merkezinde yer alan 6gretmenlerin egitim ile teknolojinin bir araya geldigi
egitim teknolojileri konusundaki algisinin 6nemi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu galismada aday
o0gretmenlerin egitim teknolojileri algisinin metafor analizi ile incelenmesi amaglanmistir.
Galismanin sonucunda aday 6gretmenlerin ortaya koydugu 126 anlamli metafor, 70 kod ile
aciklanmis ve bu kodlar da 6 kategori altinda yapilandirilmistir. Bu kategoriler metafor
yogunluguna gore incelendiginde ise sirasiyla ilk 3 sirada kullanim amaclari (f=75), kapsam
(f=48) ve 0gretimsel avantajlar (f=43) kategorileri karsimiza ¢ikmistir.

Ortaya cikan genel cercevede aday 6gretmenlerin yogun olarak egitim teknolojilerini
yenilige uyum ve Ogretimsel hedeflere erisimde hizlandirma ve iyilestirme igin kullanmak
amaciyla iliskilendirdikleri goriilmustlr. Ayrica aday Ogretmenlerin egitim teknolojilerini
kapsami ¢cercevesinde ele alirken teknoloji kullanimi ve egitim-6gretim ortamlarinda kullanilan
yardimci araglar olarak vurguladiklari ortaya ¢ikmistir. Buna ek olarak sadece 3 metaforda
egitim teknolojilerinin bir sire¢ oldugu ifade edilmistir. Boylece 1970 vyillarinda medya
odagindan oOteye gecerek slirece odaklanan bir yaklasima sahip olan egitim teknolojileri
alaninin (Reiser, 2012a) gliniimizde aday 6gretmenler tarafindan hala blyik bir oranda
teknoloji odaginda kalmis oldugu arastirma sonuclarindan gériilmektedir. Ogretmenlerin icsel
inang ve tutumlari entegrasyonu etkileyen énemli faktorler arasinda yer alirken 6gretmenlerin
inang ve tutumlarinda ortaya ¢ikabilecek yanls algilar da teknoloji entegrasyonunu dogrudan
etkileyecektir (Mishra & Koehler, 2006; Mueller ve dig., 2008). Bu ylizden aday 6gretmenlere
egitim teknolojilerinin egitim-6gretim ortamlarinda teknoloji kullaniminin 6tesinde 6grenmeyi
kolaylastirmak ve performansi gelistirmek igin uygun teknolojik siregleri ve kaynaklari
dretmek, kullanmak ve yonetmek yoluyla yapilan calismalarin (Reiser, 2012a) bir butini
oldugunu anlatmak ve kavratmak énemlidir.

Elde edilen metaforlara ait benzetmelerde ayrica egitim teknolojileri kullanirken dikkat
edilmesi gereken nitelikler 6ne ¢ikarilmistir. Egitim teknolojilerinin amach, planh ve dengeli
kullanimi vurgulanmistir. Ote yandan egitim teknolojileri metaforlarina ait benzetmelerde
egitim teknolojilerinin yapisal Ozellikleri 6ne ¢ikmistir. Bu kategori igerisinde de egitim
teknolojileri alaninin bliyik ve sonsuz bir diinya oldugu ileri stirGimdistir. Bunlara ek olarak
egitim teknolojilerinin kullanim gerekliligine odaklanan metaforlarda egitim teknolojileri
kullaniminin vazgecilmez bir gereklilik oldugu vurgusu yapilmistir. Bu kategoriler kapsamindaki
metaforlarda aslinda egitim teknolojilerinin niteligine yonelik algilarin zayif kaldigi
gorulmektedir. Aday Ogretmenler egitim teknolojilerinin amacina degil yapisal boyutuna,
kullanirken dikkat edilmesi gerekenlere ve zorunluluk olarak kullanilmasi gerektigine
odaklanmistir. Ancak 6gretmenler icin Oncelikle egitim teknolojilerinin amaci, kapsami ve
egitim diinyasindaki 6nemini anlamak énemlidir.

Egitim teknolojileri artik okullar ve sinif ortamlariicin kagcinilmaz bir alan olarak karsimiza
gelmektedir (Hsu, 2017). Aday 6gretmenlerin heniiz meslege baslamadan egitim teknolojileri
konusundaki yetkinlik ve farkindaliginin artinlmasi 6nemlidir. Ogretmenlerin egitim
teknolojileri alanindaki yetkinliklerini gelistirmek, siniflara teknolojiyi entegre etmelerini tesvik
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etmek amaciyla bircok egitim programi diizenlenmektedir (Hsu, 2017). Buna ragmen etkili
entegrasyon calismalarinin okullarda hala gorilemedigi ileri strilmektedir. McGarr &
Gallchoir (2020) 6gretmen egitimi programlarina teknolojinin entegre edilememesinin ve aday
o0gretmenlere teknoloji kullanimini bir pratik olarak kazandirilamamasinin 6gretmen egitimi
programlarinin en biyiik eksikligi olarak vurgulamaktadir. Ogretmen egiticilerinin ve
destekleyicilerinin aday 6gretmenlerin teknoloji entegrasyonunu tesvik etmek konusunda en
blyik etkiye sahip oldugu ifade edilmektedir. Dolayisiyla 6gretmen egitimlerinde teknoloji
entegrasyonu konusu alandan bagimsiz olarak éne ¢ikmalidir.

Egitim teknolojileri kavraminin egitimde teknoloji kullaniminin 6tesinde bir slreg ve
calisma alani oldugunu anlayan aday 6gretmenler mesleki hayatlarinda egitimde teknolojiyi
kullanmanin 6tesine gegerek teknolojiyi egitim-6gretim ortamlarina etkili bir sekilde entegre
eden, teknolojiyi egitim-6gretim ortamlarinin kalitesini artirmak amaciyla kullanabilen ve
0grenme ortamlarini yeni yontemlerle zenginlestiren ve iyilestiren 6gretmenler olmasi
saglanacaktir. Boylece gelisen dijital dinyada Onemi yadsinamayacak olan egitim
teknolojilerinin 6gretmenler tarafindan dogru algilanarak dogru uygulamalarla desteklenmesi
icin aday 6gretmenlere 6gretmen egitim programlarinda bu biling ve pratigin kazandiriimasi
blylk 6neme sahiptir.

Oneriler

Bu c¢alisma sonucunda aday 6gretmenlerin egitim teknolojilerine yonelik algilarinin en
yogun sekilde yeniliklere uyum icin teknoloji kullanimi ve sireci kolaylastirmak amaciyla
teknoloji kullanimi ¢evresinde olustugu gorilmektedir. Egitim teknolojileri diinyasinin ¢ok
blyuk ve sonsuz bir diinya oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica egitim teknolojileri kullaniminin
vazgecilemez bir gecerlilik oldugu 6ne ¢ikmaktadir. Bunlara ek olarak egitim teknolojileri
metaforlarinda egitim teknolojilerini kullanirken amacgli, planh ve dengeli bir kullanim olmasi
gerektigi ifade edilmektedir.

Arastirmalarda teknolojinin egitim-6gretim ortamlarina etkili entegrasyonunun
saglanmasi ve 6gretmenlerde dogru algi ve yaklasimlarin olusturulmasi igin 6gretmen egitimi
programlarinin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir (Belland, 2009). Bu yiizden egitim fakultelerindeki
dgretmenlik programlari cercevesinde calismalar yapilmalidir. Oncelikle 6grenimlerine devam
eden aday Ogretmenlerin egitim teknolojileri algisini iyilestirmek icin alana 6zgl dersler
gelistirilmelidir. Mevcut programlarda aday égretmenler icin “Ogretim Teknolojileri” bashkli
bir ders bulunmakla birlikte “Egitimde Teknoloji Entegrasyonu” veya “Egitimde Teknoloji
Uygulamalar1” gibi dersler tim branslarda uygulamaya konulmalidir. Bu dersler alan
akademisyenleri ve BOTE akademisyenleri beraberinde disiplinlerarasi olarak hazirlanmali ve
yaritilmelidir.

Ayrica 6gretmenlerin profesyonel meslek hayatindaki davranislarinin ve kullandig
yontemlerin 6grencilik deneyimlerinin 6gretmenlik hayatina yansimalari sonucu ortaya ciktigi
ifade edilmektedir (Belland, 2009). Bu yizden mifredata ders eklemenin Gtesinde egitim
fakiltelerinde ders veren 6gretim elemanlari ile calismalar yapilmalidir. Aday 6gretmenler
egitim fakiltelerindeki egitim hayatlari slresince egitim teknolojilerinin kullanimini ve
entegrasyon konularini  deneyimlemelidir. Bunun gerceklestirilebilmesi icin egitim
fakiltelerinde oncelikli olarak miifredata teknoloji entegrasyonuna ve egitim teknolojilerine
yonelik calismalar gerceklestirilmelidir.
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Son olarak bu calismada aday 6gretmenlerin egitim teknolojileri algisini ortaya koymak
amaciyla tek bir Universitenin egitim fakiltesinde Ogrenimlere devam eden aday
ogretmenlerle ¢alisilmistir. Bu ¢alisma daha biylk bir 6rneklemle farkli yapidaki
Universitelerin egitim fakiltelerinde tekrarlanabilir. Farkli Gniversitelerde farklilasan derslere
gore O0gretmen adaylarinin egitim teknolojileri algisindaki degisimler incelenebilir. Boylece
ortaya ¢ikabilecek farkliliklara etki eden dersler ve fakllte/program 6zellikleri diger fakulteler
veya programlar icin bir 6neri olarak sunulabilir.
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