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MITLERDE BUYULU GERCEKCILIK
Mehmet Emin BARS®

Ozet

Biiyiilii gergekgilik Latin Amerika’nin roman alaninda en tiretken dénemi
olarak bilinen 1950’ler ve 1960’larda farkli sekillerde ortaya ¢ikmis bir
anlatim tarzidir. Biiytili gergekeilik kavrami, Tiirkiye'ye bir akim niteligiyle
1980'li yillarda ulasir. Biiyiili gergekeilik, 20. yiizyilda postmodern sanat
anlayisiyla dnemli Olciide isbirligi icinde goriiliir. Bu tarzla birlikte folklorik
anlatim tarzi yeniden canlandirilmustir. Biiyiili gercekeilik yeni bir sanat
yaklasimi degil, folklorik eserlerde gegmisten giiniimiize kadar uygulanan bir
anlatim iislibudur. Bu iisliba sadece edebiyatta degil sanatin, basta resim
olmak tizere, hemen her dalinda rastlamak miimkiindiir.

Mitler olaganiistii niteliklere sahip kahramanlarin yaraticiliklarini anlatan
bir tiirdiir. Mitler olaganiistii gilice sahip varliklarin kutsal ve olaganiistii
oluslarint anlatir. Mitler kutsal hikayeleri anlatirlar ve gergek olarak kabul
edilirler. Bu makalede biyiilii gercekeilik anlatim Gslibunun halk
anlatilarindan mitlerdeki varligr incelenecektir.

Anahtar Sozciikler: Mit, biiyiilii gercekgilik, olagantstiiliik, folklor.
MAGICAL REALISM IN THE MYTHS
Abstract

Magical realism is a type of narration style which appeared different ways
in 1950’s and 1960°s that is known as the most prolific term of Latin
America’s novel branch. The concept of magical realism reaches to Turkey
as a quality of movement in the 1980’s. Magical realism is seen in
cooperation with postmodern sense of art significantly in 20’th century.
Folkloric narration style is revived with this style. Magical realism is not a
new art approach but it is a narration style which has implemented from past
to present. It is probable to come across with this style not only in literature
but also in every branch of art firstly painting.

As to myths, it is a type which narrates the creatiuty of extraordinary
powerful heroes. Myths narrate extraordinary powerful existence’s being
splendid and sacred. Myths narrate sacred stories and accepted as real. In this
article, the existence of magical realism in myths will be analysed in folk
narration.

Key Words: Myth, magical realism, extraordinary, folklore.
Giris
Biiyiilii gergekgilik terimi, ilk olarak Alman sanat elestirmeni ve tarihgisi Franz Roh
tarafindan, 1925 yilinda dénemin Alman ressamlarinin, konular1 ve temalar1 hayal iriini,
fantastik ve riiyamsi nitelige sahip caligmalarini anlatmak amaciyla kullanilmigtir. Terim,
edebiyatta ilk olarak, Italyan yazar ve elestirmen Massimo Bontempelli tarafindan kullanilir.

Biiyiilii ger¢ekgilik, en ¢ok Latin Amerikali yazarlarin eserlerinin siniflandirildigr bir akim
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olarak kendini gdstermistir. Arjantinli yazar Jorge Luis Borges’in 1935 yilinda yayimlanan
“Alcakligin Evrensel Tarihi” isimli eseri, ilk biyiilii gercekeilik calismasi olarak kabul
edilmektedir. Akiminin en taninnmis yazari, 1967 yilinda yayimlanmis olan “Yiizyillik
Yalnizlik” isimli yapiti ile Kolombiyali yazar Gabriel Garcia Marquez’dir (Emir ve Diler, 2011:
52). Biiyiilii gergekeilik Latin Amerika’da 1950°1er ve 1960’larda farkli sekillerde ortaya ¢ikmis

ve farkli kelimelerle ifade edilmistir.

Biiyiilii gercekgilik kavramu, Tiirkiye'ye bir akim niteligiyle 1980°1i yillarda ulagir.
Biiyiili gercekgeilik, 20. yiizyilda postmodern sanat anlayisiyla 6nemli 6lgiide is birligi i¢inde
goriilen bir anlatim tarzidir. Bu tarzla birlikte folklorik anlatim tarzi canlandirilarak, gliniimiize
uyarlanir. Bu anlatim tarzini ilk olarak halk anlatilarinda gérmek miimkiindiir. “Biiytilii ger¢ekei
metinlerle halk anlatilar1 arasinda yakin iligki bulunur. Biiyiilii ger¢ekci anlatilarda halk
anlatilarinda oldugu gibi okur ya da dinleyiciler kahramanlarin olaganiistii durumlarini
siradanmig gibi karsilar. Her iki anlatida da okurun tutumlari aynidir. Okur anlatilanlara
gercekten Oyleymis, gerceklesiyormus gibi yaklasir. Bu bakimdan biiyiilii gercekeilik halk
anlatilarinda ¢okga kullanilan bir anlatim stilidir” (Bars, 2012a: 998). Biiyiilii gercekeilik farkll
geleneklerden tiireyen, farkli sanat dallarinda kullanilan bir anlatim {slibudur. Biyiilii
gercekeilik yazi tislibu “20. ylizyilin, bilhassa Latin edebiyatinin uhdesinde goriiniiyor olsa da,
aslinda bu anlatim tislibunun kokenlerinin ¢ok daha eskilerde, sozlii edebiyatin derinliklerinde
yattig1”’n1 (Coban, 2011: 195) s6ylemek miimkiindiir. Bu anlatim iislibu daha 6nce var olmasina
ragmen biiyiilii gercekeilik olarak adlandirilmasi 20. yiizyila rastlamaktadir. Bu bakimdan
biiyiilii gercekgilik yeni bir sanat yaklasimi degil, folklorik eserlerde ge¢misten giiniimiize kadar
uygulanan bir isliiptur. Bu iisliba sadece edebiyatta degil sanatin basta resim olmak iizere

hemen her dalinda rastlamak miimkindiir.

Biiyiilii ger¢eke¢i metinlerde anlatinin her asamasinda olaganiistii ile gerg¢ek bir arada
bulunur. Yazar bu iki unsuru dengede tutan bir anlatim stratejisi uygular. Bu tiir metinlerde
biiyii ile gergeklik arasinda kurulan bu denge biraz hileli bir sekilde islemektedir. Roland Walter
biiyiilii gercek¢i metinlerin ii¢ 6zelliginden sz eder: Ilk 6zellik olarak bu tiir metinlerde yazar,
anlatic1 ve karakterler olaganiistiinii olduk¢a olagan bir durummus gibi karsilar ve okuyucu da
bu durumu sorgulamaz. Ikincisi gergekeiligin gergekei ve biiyiilii diizeyleri arasinda uyumlu bir
biitiinliik bulunur. Son olarak bu tiir anlatilarda yazarin ketumlugudur. Yazarin ketumlugundan
kastedilen yazarin biiyiilii olanla gergegin uyumlu biitiinliigiinii zedelemeyecek sekilde olaylara
yaklagmasidir. Yazar, olaylara agiklamalar getiren bir gdzlemci gibi yaklasmaz (Erdem, 2011:

177).
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Biiyiilii gercekgilikte gercekdisi olay ve olgular, gercek disiliklarina dikkat ¢ekilmeden,
kayitsiz bir tavirla anlatilir. Gergek ile gercekdisi bir araya getirilir, birbirine katistirilir.
Zamanda kasith olarak kaymalar goriiliir. Tuhaf olanlar siradan hale getirilir. Olaganiistii ve
gercek ayni cercevede ele alinir. Birinin digerine tistiinliigii s6z konusu degildir. “Daha agik bir
ifade ile biiyilli gercekgilik, hayatta ve insanlarin eylemlerindeki gizemin kesfedilmeye
calisildigr bir diinya yaratir; bu baglamda olaganiistii ile gercek olan arasindaki sinirlar siliklesir,
gercegin olaganiistiine ya da olaganiistiiniin gerceklige karsi yiiceltilmesi gibi bir durum
olmamalidir” (Dilek, 2011: 206). Gerg¢ek olanla biiyiilii olan uyumlu bir biitiinliik gosterir.
Anlaticinin olaylara agiklama getirmeye kalkismasi biiyiilii olan1 sorgulama kapisini agar. Oysa
anlaticinin yapmasi gereken biiyiilii gercek¢i diinyaya inanan bir durum ortaya koymaktir.
Kahramanlar da biyiilii durum karsisinda bir saskinlik duymazlar. Metinlerde dille cesitli
oyunlar oynanarak diis ve gercekgilik daha belirgin hale getirilmeye g¢aligilir. Dil 6zgiin bir
bigimde kullanilir, mecazli ifadeler genis yer tutar. Dil araciligiyla biiyiilii gergekeiligin biiyiilii

ve gergek diizlemleri bir arada kullanilir.

Biiyiilii gercekeilikte olaylar, dogruluklar1 sorgulanmadan ve herhangi bir aciklamaya
ihtiya¢ duyulmadan anlatilir. Bu anlatilanlar 6ykiiniin baglaminda olduklar1 gibi kabul edilir.
Dogaiistii siradan olarak algilanir. Anlatict gerceklik ya da olaganiistiiniin yaninda yer almaz.
Gergek olan biiyiilii bir bicimde sunulurken biiyiilii olan da siradanlastirilir. Gergek olan ile
biiyiilii olan ayn1 diizlemde yer alir. Evrenin yasalarina gore agiklanamayacak olaylar gercekten
olur. Olaganiistiiniin siradanlasmasi, gercekligin bir pargasi haline getirilmesi i¢in detayl
tasvirlere bagvurulur. Bu diinyayla oliilerin diinyasi, gercekle kurmaca birlikte birbirlerinden
ayrilmadan iglenir. Zaman ve yer kavramlari geleneksel anlamda kabul edilen bicimleriyle
sorgulanirlar (Onay, 2011: 222). Dogal olanin yan1 basinda kullanilan dogaiistii unsur
okuyucuyu sasirtmaz. Kullanilan dogaiistii unsurun dogal olanla biitiinlesip kaynagmasi sarttir.

Mit

Mitoloji “mit bilimi” anlamina gelir. Mitin anlam gergek hikaye, sahip olunan degerli
seyler, kutsal, degerli ve manali olandir. Mythos, Yunanca’da sdylenen ya da duyulan sdz,
oykii, masal, efsane anlamlarma gelir (Erhat, 2007: 5). Mit kutsal bir hikdye icerir. Ilkel
zamanlarda meydana geldigine inanilan bir olay1 anlatir. Bazi seylerin nasil meydana geldigini
anlatir. Karakterlerinin ¢ogu olaganiistii varliklardir. Mitler olaganiistii niteliklere sahip
varliklarin yaraticiliklarini, kutsal ve olaganiistii oluslarini, kutsal hikayelerini anlatirlar. Bu
hikayelerin gercek olduguna inanilir. Olaganiistii varliklarin kutsal ve gergekiistii hikayelerini
aciklarken insanlara model sunmus olurlar. Kahramanlari ilahi varliklardir. Cennete veya

gokyliziine aittirler. Halkinin kurtaricisi olur; onlar1 canavarlardan, agliktan, kitliktan, her tiirlii
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tehlikeden kurtarir. Halk i¢in giizel ve iyi olan1 yapar. Mitlere kutsal ve biiylisel 6zelliginden
dolay1 saygi gosterilir. Bir¢cok kabilede kadin ve ¢ocuklarin oniinde mitler anlatilmaz. Sadece
kutsal sayilan gecelerde anlatilir (Seyidoglu, 2005: 15-19; Bayat, 2007c: 31-32). Mitlerde
bulunan olaylar her ne kadar dogaiistii ve kutsal olarak degerlendirmis olsa da gerceke¢i bir
mantiga sahiptir. Bu hikayelerde yalniz s6zlii anlatim yoktur. Ayni1 zamanda gosterim yoluyla

kutsalin ifsa edilmesi vardir. Tiim eski medeniyetlerin kokeninde mitoloji bulunur.

Rus bilim adami V. Propp miti “Insanlarm, mevcudiyetine inandig1 Tanrilar ve ilahi
kuvvetler hakkinda olan hikayeler” (Bayat, 2007c: 32) seklinde tanimlar. Mitler insanligin
cocukluk devrinin gergekleridir. Ecdadimizin tabiat, cemiyet ve Tanrilar hakkindaki
kanaatleridir. Ilkel insanlar hayattaki tiim varliklarin canli olduguna inanirdi. Onlara gére tabiat,
ruhlar tarafindan idare edilen bir varlikti. Bu sebepten bizim hayal {iriinii gibi kabul ettigimiz
seyler atalarimiz i¢in hayatin gercekleriydi. Ilk zamanlarda meydana gelmis bu kutsal hikayeler
sozlii gelenekte devam etmis, bir kismi din kitaplarina girerek giiniimiize kadar gelmistir. Ilkel
insanlarin inang sistemlerini olusturan mitlerin olustuklari toplumda yaptirim giigleri vardir. Bu
mitlerin ¢ogunda insanlara iyi olan seyleri yapmalan telkin edilir. Bu kutsal anlatilar mitik
zaman sona erdikten sonra da insanlarin hayatinda derin izler birakmaya devam etmis, baska

sekillere doniiserek yasamaya devam etmislerdir.

13

Mitoloji, olustugu toplumun gizli ve kutsal bilgisidir. ““...objektif olan ve kutsalli§ina
inanilan, gergekliginden kusku duyulmayan mitler medeniyetinin eski sekillerinin ilk ilmi
tesebbiislerini, dini itikatlarni, siyasi hususlarini, giizel sanatlarin cesitli tiirlerini, felsefi
bilgileri ve tam anlamiyla etnik medeniyetin biitiin katmanlarimi kendinde toplayabilmis bir
sistemdir” (Bayat, 2007a: 17-18). Bu anlatilarda diinyevi hadiseler tanrisal olguda aranmakta,
diinyevi olana tanrisal bir Ozellik atfedilmektedir. Mitolojinin sorulara verdigi cevap da
simgesel, semboliktir. Mitoloji, mitolojik ¢agda, ilkel bir toplumda yasanilan bir gerceklik
olmus, hicbir zaman eglence ve fantezi unsuru olarak algilanmamigtir. “B. Malinowski’nin
tespitine gore Isa’nin fedakdrca oliimiiyle gelen kurtulusu anlatan Incil oykiisii, inanmis

Hristiyan i¢in ne ifade ederse, mit de ilkeller i¢in onu ifade eder (Bayat, 2007a: 26). Mitoloji

insanlarin kozmik bilgilerinin ilk kaynagidir.

Ilkel anlayisa gore zaman homojen degildir. Belli zaman dilimleri ugurlu, bazilar1 da
ugursuz sayilmistir. Mitolojik zaman astronomik zamandan bagimsizdir. Biiytisel-dinsel bir
zaman olarak kabul edilir. Mitolojik zaman yaratilisin simgesel olarak tekrarlanigiyla donem
donem tekrar yaratilir. Bu zaman kutsal bir zamandir (Eliade, 2005: 457-481). Mitler, herhangi
bir akilc1 anlayisin oldukca disinda bir hakikat ortaya koyar. Bir mit, dogal bir olayin mantiksiz
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ve hayali bir yansimasi degildir. Kendine has bir mantiga, ortaya c¢iktig1 diizlemden ne kadar

uzak olsa da, hakikat olmasini saglayan bir 6zellige sahiptir.

Mitlerde Biiyiilii Gergekeilik

Bu boliimde yukarida yapilan agiklamalar i1siginda cesitli mit Orneklerinden yola

cikilarak bu anlatilarda biiyiilii ger¢ekgilik anlatim tarzinin varligi incelenecektir.

Biiyiilii gercekei anlatim bigiminde “...hayaletlere, kayiplara karigmalara, mucizelere,
olaganiistii melekelere, gergekdisi sahnelere yer vardir; ancak sihirbazlik gosterilerinde goriilen
tiirden biiylilere rastlanmaz” (Coban, 2011: 197). Bu anlatim bigiminde yer alan evren, birtakim
gercekiistii Ogelere sahiptir. Bu gergekiistii 6geler metnin yazari, metindeki kahramanlar ve
okuyucular tarafindan gercekdisi olarak degerlendirilmez, gergekligin bir parcasi olarak goriiliir.
Bagka bir ifade ile gergekiistiiliigiin gercekle iliskisi sorgulanmaz. Yazar ve karakterler gergegin
icindeki gercekiistli olaylarina kayitsiz bir tavir takinir. Olaylar gergek bir evrende gelisir, bu
evren gercekdisi olaylarla siislenir, karakterler de bu gergek disiliklara kayitsiz goriniir.
Olaganiistii 6gelerin son derece siradanmis gosterilmesi biiyiilii gercekei metinlerin en énemli
ozelliklerindendir. “Bu 6zellik, siirekli isleyen bir dengeleme ¢abast, hileli bir sekilde islemekte
ve her zaman gercekligin biiyiilii diizeyinin biraz daha agir basmasini saglamaktadir” (Erdem,
2011: 176). Altay Tirklerinin kdinatin yaratilist mitinde biytilii gergekgiligin bu niteliklerini
gormek miimkiindiir. Altay Tiirklerinin kfinatin yaratilist mitine gore Onceleri biiyilik bir tanri
ile bir de su vardir. Tanr1 suya bir beyaz kugu gonderir, bir ag1z dolusu toprak getirmesini ister.
Kugu suya dalar, oradan getirdigi topragi suyun iizerine iifler. Bdylece toprak meydana gelir. Bu
toprak diiz bir alan halindedir. Tanr1 ikinci bir kugu kusunu gonderir. Onun getirdigi topraktan
daglar ve derinlikler olusur. Bu arazi iizerinde hi¢ bitki yoktur. Bu durum seytanin hosuna
gitmez, o da batakliklarla ormani yaratir (Uraz, 1967: 8). Ornekteki Altay mitinde, biiyiilii
gercekei anlatim tarzinin bir niteligi olarak, cesitli gercek disi sahnelere rastlanir. Tanri
tarafindan gonderilen kugunun getirdigi kiiciik bir toprak parcasindan ovalarin, daglarin, ¢ukur
alanlarin meydana getirilmesi, seytan tarafindan da orman ve batakliklarin yaratilmasinda
gercekiistii 6geler bulunur. Bu gergekdisi 6geler metnin anlaticisi, kahramanlari ve dinleyiciler
tarafindan gergekdisi olarak kabul edilmemistir. Dogaiistii unsurlar olaganmis gibi sunulmustur.
Gergek ile biiyiilii olan arasinda bir denge kurulmaya calisilmistir. Bu dengeleme g¢abasinda
kotiiliiglin sembolii olan seytanin bataklik ve ormani yaratmasinda da olayin gergeklik boyutu
bir mantiga oturtulmaya calisilmis; ancak biiyiilii diizey daha agir basmustir. Mitteki olaylarin
gercek bir evrende (diinyada) gelismesi, bu evrenin gercekdisi olaylarla siislenmesi biiyiilii

gercekei anlatim iislibunun diger bir niteligi olarak mitte goriilmektedir.
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Biiyiilii gercek¢i metinlerde olaganiistii 6geler dogalmis gibi gosterilir. Biiyiilii gercekei
metinlerin kahramanlar1 da olaganiistii dgeleri yasamin son derece olagan durumlar1 olarak
karsilar. Metinlerde karsilasilan dogaiistii siradan bir olaydan farksizdir. Biiyii sasilacak bir
durum degil, normallesen bir 6gedir. Metinler biiyiiniin dgesini igerir. Bu durum evrenin bizim
bildigimiz yasalartyla agiklanamayan olaylaridir. Sira dist bu metinlerde olagan sekilde
karsilanir, tuhaf kargilanmaz. Metinlerde siirprizler ne kadar dizge bozucu olursa olsun siradan
karsilanir, gérmezden gelinir. Bu 6zellikler insanin yaratiligii anlatan Altay ve Yakutlarin
mitinde goriiliir. Bu mite gére Kara Han’m biiyiik oglu Ulken insan viicutlarim yaratir. Bunlarm
cant yoktur. Can vermek i¢in Kara Han’a bir kuzgun gonderir. Kara Han insan ig¢in istenilen
can1 verir. Kuzgun geri donerken acikir. Yeryiiziinde ¢esitli hayvanlarin leslerini goriir. Lesleri
goren kuzgun dayanamaz ve konugmaya baglar. Kuzgunun gagasi agilinca can agzindan ¢am
ormanlarindaki agaglara dagilir. Bunun ig¢in ¢amlar yaz, kis yapraklarimi dokmeden canli
kalirlar. Kuzgun havada ugarken Erlik Han yeraltindan ¢ikar. Ulgen insan cesetlerini korumasi
icin sarayinda kopegi bekei olarak koyar. O zaman kopekler tiiysiizmiis. Erlik kopegi tily ve
yemek karsilifinda kandirarak saraya girer. Erlik kendi canindan insan cesedine iifler, cesetler
canlanir. Boylece ilk erkek ve kadin yaratilmis olur (Uraz, 1967: 92-93). Altay ve Yakutlarin
yaratilis miti cam agaclarinin yaz kis yesil kalmalari, kdpeklerin tiiylerinin olmasi ve ilk kadin
ile erkegin yaratilmas1 motiflerini agiklar. Bu motiflerde birgok biiyiilii unsur bulunur. Insan
suretine can getirmesi igin kuzgunun gonderilmesi, insan cesedinin bir kopek tarafindan
korunmasi, seytan tarafindan insana can iiflenmesi mitte géze c¢arpan dogadisi, olaganiistii
motiflerdir. Mitin kahramani1 Kara Han’m biiyiik oglu Ulken, kuzgun tarafindan insan caninin
disiiriilmesi, Erlik tarafindan kopegin kandirilmasi gibi olaganiistii dgeleri tasiyan olaylart
yasamin son derece olagan olaylar1 seklinde degerlendirir. Bu dogaiistii olaylar hem mitin
kahramani hem de mitin dinleyicileri i¢in siradan bir olaydan farksizdir. Bu olaylar evrenin
yasalarina gore agiklanmayacak biiyiisel nitelikte olaylardir. Ancak mite inanan insanlarda bir

saskinlik meydana getirmemistir.

Biiyiilii ger¢ekei anlatim iislibuna gore “... edebiyatta biiyiilii unsur, siradan nesnenin
sanki ilk kez goriinliyormusgasina hayret i¢inde anlatilmasi ve buna karsin olagan disi olanin
tiim normalligiyle verilmesi olarak belirtilir” (Kekeg, 2011: 211). Biiyiilii gergekgi anlati, sozlii
edebiyat triinlerinden beslenmistir. Bilyiilii, diigsel ve mitsel olan ger¢ekmis gibi algilanir. Bu
anlatilarin biiylisii olagandisi olanin hicbir garipsemeye yer verilmeden, sorgulanmadan kabul
edilmesindendir. “Biiylili gergekei metinlerde kahramanlar olaganiistii bir sey gordiiklerinde bu
duruma sasirmaz ve bunu yadirgamazlar. Olaganiistii olan garipsenmez, aksine siradan olanin
dil oyunlariyla, kurgulanis bi¢imiyle sira dig1 hale getirilir” (Onay, 2011: 225). Verbitskiy

tarafindan Altay Tirkleri arasindan derlenen baska bir yaratilis mitinde de kahramanlarin

Trﬁr
Uluslararas: Tiirk¢e Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayi: 22 2013 s. 219-230, TURKIYE
International Journal of Turkish Literature Culture Education Volume 2/2 2013 p. 219-230, TURKEY



225 Mehmet Emin BARS

gordiikleri olaganiistli olaylara sasirmadiklari, bu durumu yadirgamadiklar1 goriiliir. Bu mite
gore diinya bir denizden ibarettir. Tanr1 Ulgen iizerinde ugar, konacak yer bulamaz. Ulgen
semanin sozlerini i¢inden tekrarlar ve denizden tas ¢ikar, buna biner. Suda yasayan Ak Ana ona
“yaptim oldu” demesini sdyler. Ulgen bunun iizerine “yaratilsn yer” der, yer yaratilr;
“yaratilsin gok” der, gok yaratilir. Ug balik yaratir, diinyay1 bu ii¢ balign {istiine koyar. Diinyay1
yarattiktan sonra Tanri, Altin Dag’a cekilir. Altin Dag o kadar yiiksektedir ki Ay’a ve Giines’e
degermis. Diinyanin yaratilis1 alt1 giinde tamamlanir (Ogel, 1998: 433-436). Bu mit bastan sona
biiyiisel unsurlarla kaplanmistir. Mitte Tanr1 Ulgen’e Ak Ana’nin “yaptim oldu” demesini
ogretmesiyle yer ve gogiin yaratildig1 goriiliir. Bunlar1 sdyleyen Tanr1 Ulgen olanlar karsisinda
bir saskinlik duymaz. Bu olagandisi, biiyiisel unsurlar hayatin hakikatinden farksiz bigimde
goriiliir. Mitte kahramanlarin saskinlik duymadiklar diger bir motif de diinyanin ii¢ tane balik
tarafindan taginmasidir. Ayrica diinya alt1 giinde yaratilmistir. Bu motifler ilk insanlarin diinyay1
anlamlandirma diisiincelerinin sonucunda olusmus kutsal nitelik tasiyan inanglaridir. ilk
insanlar bu olaylarda bir mantik aramamus, biiyiisel nitelige sahip bu olaylara hayatin gergekleri

olarak bakmuslardir.

Biiyiilii gergekeilik akiminda fantastik ya da tuhaf unsurlarla gercek¢i unsurlar
karigtirillarak yan yana kullanilir. Labirentimsi anlatim tekniklerine, zaman degisimlerine,
rilyalara, masalims1 hikdyelemelere yer verilir. Yenisey yaratilis mitinde 6zellikle biiyiili
gercekeilik anlatim tarzinin biiyiilii olan1 ile gercegi bir arada ve dengede tutmasi niteligi
karsimiza ¢ikar. Bu mite gore onceleri hicbir sey yoktur. Yalnizca biiyiik bir deniz vardir. Bir de
biiyiik bir saman vardir. Isi giicii olmayan saman su iistiinde nice su kuslariyla ugup durur. Ucar
ama konup dinlenecegi bir yeri yoktur. Saman, balik¢ildan suya dalip denizin dibinden toprak
getirmesini ister. Balik¢ilin denizden getirdigi ¢amurdan saman bir ada yapar, bdylece
yorulunca orada dinlenir (Ogel, 1998: 466). Bu mitin kahramani bir samandir. Biiyiik bir
denizin iistiinde samanin kuglarla ugmasi, suyun dibinden topragin getirilip bundan adacigin
olusturulmasi1 motifleri olayin biiyiisel niteligini olustururken; samanin yorularak dinlenecegi bir
yer aramasl, suya yabanci olmayan bir hayvan olan balik¢il tarafindan topragin getirilmesi
motifleri de olayin ger¢ek¢i yoniini olusturur. Bu mitte de biiyii ile gercek bir arada
kullanilmigtir. Mitte anlatici boylece bu iki unsuru (biiyii ile gergek) dengede tutan bir anlatim
stratejisi uygular. Mitte biiyiilii ger¢ekgi metinlerin bir niteligi olarak biiyii ile gerceklik arasinda
kurulan denge bu sekilde isler.

Biiyiilii gercekgiligin biiyiisii, metnin evrenindeki gercekler kadar olagandir. Biiyiilii
gercekligin anlat1 kisisi, olaganiistii 6genin kendi evreninde yer almasina sasirmaz, biiyl ile

gercek arasindaki sinirlarda gezinir. “Bununla beraber biiyiilii gercekeilik metinlerinde —
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fantastik olarak nitelendirebilecegimiz kurgularla yapilandirilmis metinlerdeki durumun aksine-
metin evreninin bir biitiin olarak alternatif bir gerceklik olusturmadigi goriiliir; yani aktiiel
derecede olagan bulur” (Aranyosi, 2011: 192). Gergekligin yalnizca bizim gordigiimiiz
yiizeysel sekli yoktur, sihirli bir boyutu da bulunmaktadir. Altay’daki Karaorman Tatarlari’nin
mitinde de bu nitelikler goriiliir. Bu mite gore ¢ok eski zamanlarda Payana, insan seklinde bir
sey yapar. Ama ona can veremez. Ruh aramak i¢in gdge ¢ikar. Insanin yanina da képegi birakir.
Kopek o donemlerde tiiysiizdiir. Seytan az sonra ona goriiniir. Seytan, kdpege insani1 vermesi
karsihiginda ona tily verecegini sdyleyerek onu kandirir. Insam eline alan seytan her tarafina
tiikiiriir. Insana ruh vermek icin gelen Tanri insam tiikiiriikler icinde bulur. Tanr1 ne yaparsa
insani temizleyemez, igini digina g¢evirir. Bunun ig¢in insanin i¢i tiikiiriikle dolu kalir. Tanrt
insana can verir. Kdpege de kizar, onu hep insana hizmet etmesi igin kdpek olarak birakir (Ogel,
1998: 465). Bu mitteki olaylar, Altay ve Yakutlarda yukarida anlatilan yaratilis mitiyle gesitli
benzerlikler tagir. Altay-Yakut mitinde Ulgen, kuzgunu can getirmesi icin Tanr1’ya yollarken bu
mitte Payana kendisi Tanri’ya gider. Kopek ve seytan motifleri iki mitte de benzer nitelikler
tasir. Insanoglunun iginin kétiiliiklerle dolmas1 seytanin tiikiirmesine baglanir. Kopek ise insana
ihanet ettigi icin diinyada hep insanlarin emri altinda kalmistir. Mitteki biiyiilii motifler
Payana’nin insan i¢in can aramasi, kopegin insan suretini korumasi, kdpegin seytan tarafindan
kandirilmasi, insanin i¢inin disina ¢evrilmesi seklinde goriiliir. Mitin gerceklik yoniinii ise
insanlarin kétiilik yapmasinin sebebinin seytanin varlifina baglanmasi olusturur. Mitteki biiyii
ile gergek aynmi diizeyde olagan karsilanmis, gergekligin yiizeysel sekli yerini sihirli boyuta
birakmustir. Biiyiili gercekci anlatilarin bir niteligi olarak goriilen zamanin belirsizligi de mitte

gbze carpmaktadir.

Biiyiilii gercekgi bir esere dogaiistii unsuru katabilmek i¢in yerel folklordan yararlanilir.
Bu eserlerde perilerle, cinlerle, hayaletlerle dolu masallardan, destanlardan, efsanelerden ve halk
hikayelerinden yararlanilir. Yerel folklor eserlerinden alinan unsurlar eserin fantastik kismini
olusturur. Bu tiir eserlerde geleneksel so6zIli edebiyatin kullandigi anlatim teknikleri
kullanilabilir (Emir ve Diler, 2011: 54). Asagidaki mit 6rneginde Kaf Dagi’nin yaratilmasi
anlatilirken yerel folklor unsurlarindan yararlanilmigtir. Kaf Dagi’n1 anlatan bu mitte Tann arzi
yerinde sabitlemek i¢in yetmis alt1 bin alt1 yiiz yetmis {i¢ dag yaratir. Arz yine yerinde durmaz.
Bir melek cennet derelerinden Tanri’nin emriyle bir lacivert cevher ¢ikarir. Bundan Kaf Dagi’m
peyda eder. Boylece yer siikiin bulur. Bu dagin altinda cinler ve ejderhalar bulunurmus. Gokler
rengini bu dagin renginden alir. Hicbir insan bu daga ¢ikamaz. Orada ay ve giin yoktur. Bu dag
olmazsa depremler meydana gelir. Kaf Dag1 arzin biitiin daglarimin anasidir. Meshur Anka kusu

da bu dagda yasar (Seyidoglu, 2005: 46-47). Bu mitte diinyay1 yerinde tutan Kaf Dagi
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anlatilmaktadir. Mite gore Tanri, Kaf Dagi’n1 arz1 sabitlemek icin melek tarafindan getirilen
lacivert bir cevherden yaratir. Bu dagin altinda cinlerin ve ejderhalarin bulunmasi, goklerin
rengini bu dagdan almasi, insanoglunun bu daga cikamamasi, bu dagda ay ve giinlerin
(zamanin) olmamasi, ismi olan kendi olmayan Anka kusunun burada yasamasi yerel folklorda
da karsimiza c¢ikan dogaiistii olaylardir. Mitte karsilasilan bu dogaiistii motifler siradan bir
olaydan farksizdir. Biiyiilii gergek¢i metinlerin bir niteligi olarak mitte kronolojik olarak
akmayan, Oncesi ve sonrasi belirlenmeyen, miiphem bir zaman bulunur. Bu zamanin 6lgiisii,

bas1 ve sonu yoktur.

Biiyiilii gercekei bir eserde anlatici, okuyucunun tuhaf olani sorgulamamasini saglamak
icin, hicbir agiklamada bulunmaz. “Anlaticinin ketumlugu sayesinde uzaklik ve uzaklagma
duygular yaratilirken, olaylar ve bu olaylarin akisi 6n plana ¢ikmaktadir. Biiyiilii gergekeilikte
sik¢a kullanilan ironi de anlaticinin yaratmis oldugu biiyiilii diinyadan kendisini uzak tutmasin
saglar” (Emir ve Diler, 2011: 54). Biiyiili gercekgilikte mucizeler ve olaganiistii olaylar,
aligilagelmis olaylar biciminde algilanir. Insanlarin, yasadigimiz diinyanin gegerli yasalarinin
otesinde oOzelliklerle donatilmis oldugu, gizem dolu bir diinyayi ifade eder. “Bu 6zellige sahip
olan kurgular, hayatta gerceklesmesi imkansiz olan durum, olay ve kahramanlari, itibari dlemde
normalmis gibi gosterir. Gercegi ve fantastigi birlestirerek her seyi dogal bir sekilde sunar.
Boylelikle siradan olaylari gercek disi bir masal gibi anlatir” (Toyman, 2006: 26). Altaylar
arasinda bazi kutsal taslarla ilgili inanglar bize gizemli bir diinyanin kapisini aralar. Bunlardan
biri de yada tasidir. Bu tag yagmur, riizgdr ve benzeri seyleri getirmeye yararmis (Kasgarli
Mahmud, 2005: 673). Baz taglar cocuk dogurtur, bazilar1 da kisirlik yapar. Ziimriit tagi bir
cocugun rahat dogmasini saglar. Harezm tas1 bazi hastaliklar1 iyilestirir (Seyidoglu, 2005: 48-
49). Yada taginin veya bazi kutsal taslarin olaganiistii giiclere sahip olmalar ilk insanlarin
inanglar1 arasinda yer alir. Bu taglar baslangicta Tanrilar tarafindan kullanildiklari igin kutsal
sayllmigtir. Tagin yagmur yagdirmasi, kisirliga sebep olmasi, dogumda kolaylik saglamasi veya
hastaliklart iyilestirmesi mitin tuhaf olan yoniinii olusturur. Anlatici, okuyucunun bu tuhaflig
fark etmemesi i¢in onlarin Tanri tarafindan kullanildiklarini ifade etmis, bu durum okuyucuda
gerceklik hissini dogurmustur. Yazar olaylarin biiyiilii yonlerini Tanri’ya baglarken bagka
acgiklamalarda bulunmaktan kaginmis (ketumluk), olaylarin akigini 6n plana ¢gikarmistir. Boylece
ilk insanlar tarafindan inanglarinin bir parcasi olarak olaganiistii olaylar aligilagelmis bigimde
algilanmigtir. Taslarin sihirli giiclere sahip olmalar1 yasadigimiz diinyanin gegerli yasalariyla

aciklanamayan, gizemli bir diinyanin ifadesidir.

Biiyiilii gercekei anlatilarda “Mitsel mekanlar kullanilir. Diiz ¢izgisel bir zaman algisi

yoktur, daha ¢ok c¢evrimsel zaman algis1 hakimdir. Bazen semboller ve ¢agrisimlar, bazen de
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halk hikayeleri, masallar, efsaneler, destanlar ve diisler yardimiyla ge¢mis, simdi ve gelecek i¢
ice gecer. Uslup acisindan bakildiginda biiyiilii gercekgilik, benzetme, mecaz, miibalaga,
tekrarlar, sembolizm, ironi ve paradoks gibi pek ¢ok sz sanatini kullanmaktadir” (Emir-Diler,
2011: 54). Biyiilii gercekeilikte, fiziksel ve metafiziksel iki diinya birlestirilir. Biyiili
gercekgilikte birbirine aykiri iki boyut okuyucuyu sasirtmadan kaynastirilir. Karaorman
Tatarlarinda atesin bulunusunu anlatan asagidaki mitte bu nitelikler gbze carpar. Bu mite gore
Kuday insan1 yaratir. Insan1 soguktan korumak amaciyla atesi bulmasi i¢in Ulgon’iin {i¢ kizim
yollar. Kizlar atesi bulamaz. Tanr Kuday kizlarin yanina gelirken sakalina takilir, diiser.
Ulgon’iin kizlar1 buna giiler. Kuday kizarak geri déner. Yolda giderken kizlarin tasin
keskinligini ve demirin sertligini bulamadiklari halde kendisine giildiiklerini sdyler. Ug kiz bu
sOzleri gizlice dinler ve sonunda tasin keskinliginden ve demirin sertliginden yararlanarak atesi
bulurlar (Seyidoglu, 2005: 52-53). Mit temel olarak atesin insanlar tarafindan bulunusunu
olaganiistii motiflerle anlatir. Bu mitte belirsiz bir mekan bulunur. Olayin diinyada mi1 diinyanin
disinda m1 gectigine dair bir ipucu da bulunmaz. Olayin ne zaman olduguna dair bir zaman da
belirtilmemistir. Tanr1 Kuday’in sakalina basip diismesinde s6z sanatlarindan ironi bulunur.
Benzer bir ironi Tanr1 Kuday’in insan1 yarattiktan sonra onu soguktan korumak amaciyla atesin
ne oldugunu bilmeyen kizlari atesi getirmeleri icin gondermesinde de goriiliir. Bu olagandist
unsurlarin yaninda atesin tas ile demirin siirtiinmesinden ortaya ¢ikmasinda olayin gerceklik
boyutu metne sokulur. Béylece mitteki biiyiisel nitelik ile gergeklik arasinda denge kurulmaya
calisilir. Mitte karsilasilan olagantistii motifler olayin kahramanlari olan Tanri Kuday ile
Ulgén’iin {i¢ kizlar1 tarafindan saskinlikla karsilanmaz. Olaymn kahramanlarinda oldugu gibi
dinleyicide de bir sagkinlik meydana gelmez. Bu olaylar hayatin siradan olaylar1 gibi algilanir ki

bu nitelik biiyiilii ger¢ekgi metinlerin 6nemli 6zelliklerinden biridir.
Sonug¢

Mitler ilk insanlar i¢in ger¢ekte olan olaylar1 anlatir. Karakterlerinin ¢ogu olaganiistii
varliklardir. Olaganiistii giice sahip kisilerin kutsal ve olaganiistii oluglarini anlatir. Bu
hikayelerin gercek olduguna inamlir. Mitler insanhigm cocukluk devrinin gercekleridir. ilk
insanlar, hayattaki tiim varliklarin canli olduguna inanir. Tabiat ruhlar tarafindan idare edilen bir
varliktir. Iste bu sebepten bizim hayal iiriinii olarak kabul ettigimiz seyler atalarimiz i¢in hayatin
gercgekleridir. Mit ¢caginda yasayanlar i¢in mitolojik olaylar tartisilmaz birer gercekliktir. Mitler
tam bir inangla anlatilan dykiilerdir. Tarih oncesi kisilerin hayal diinyalarinin bir iiriinii degil;
diinya goriisti, etraflarini gevreleyen diinya hakkindaki goriisleridir. Mitlerde kronolojik olarak
akmayan, dncesi ve sonrasi belirlenmeyen miiphem bir zaman bulunur. Bu zamanin 6lg¢iisii, basi

ve sonu yoktur. Mitler yasadiklar1 baglamlarda kutsal ve gercek kabul edilmislerdir.
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Mitlerin bu 6zellikleri gbz 6niinde bulunduruldugunda biiyiilii gergekeilik {islibu ile
halk anlatilarindan mitler arasinda yakin bir iliski bulundugunu sdéylemek miimkiindiir.
Mitlerde, biiyiilii gerceke¢i anlatim iislibunun bir niteligi olarak, inanilmasi gii¢, olaganiistii
olaylar, dogruluklar1 sorgulanmadan ve herhangi bir aciklamaya ihtiya¢ duyulmadan
anlatilmistir. Bu anlatilan dogaiistii olaylar, anlatict ve dinleyiciler tarafindan siradan olarak
algilanmistir. Anlatic1 gergeklik ya da olaganiistiiniin yaninda yer almamstir. Biiyiilii olaylar
siradanlagtirilarak sunulmustur. Evrenin yasalarina gore agiklanamayacak olaylar gergekten
olmus gibi sunulmustur. Mitlerde gergek ile biiyili, dogal ve dogaiistii i¢ ice kullanilmustir.
Gegmis, simdi ve gelecek zaman i¢ ige gegmistir. Mitler diinyasinda gergeklesen olaylarda
mantik aranmamistir. Sonug olarak, blyiili gercekcilik anlatim {islibunun kokenleri ¢ok

eskilerde, s6zli edebiyatin ilk sekilleri olan mitlere uzanmaktadir.
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