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Ayiran Duvarlar, Déniisen Sandiklar:
Kapali Konut Siteleri ve

Secim Sonuclarina Etkileri
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Tiirkiye'de toplumdaki sosyo-ekonomik farkliliklar son dénemlerde 6zellikle istanbul
ilinde gittikce yayginlasan konut siteleri tizerinden somutlasmis ve mekan-sinif iliskisi-
ni gorsellestirmistir. Konut sahiplerinin sayisi on binleri bulan bu sitelerin yarattigi ni-
fus hareketliligi secim sonuclarini nasil etkilemektedir? Kentsel alanlarda son yillarda
giderek artis gosteren kapali konutlarin bulunduklari bélgenin secim sonuclarina etki-
sini anlamay1 amaclayan bu calisma, oy verme davraniglarini mekan-refah iliskisi aci-
sindan degerlendirerek literatiirdeki boslugu doldurmaktadir. Istanbul Tuzla ilcesindeki
kapal konut sitelerini, olusturduklari nifus hareketliligini ve secim sonuclarina yansi-
masini oy verme teorileri tizerinden inceleyen bu calisma, belirli bir ekonomik diizeyi
olan, belirli bir sosyal statiiye sahip, bir arada yasayan secmen ile ayni cografi siniflar
icerisinde yasayan ancak duvarin 6teki tarafinda bulunan se¢menin tercihinde buytik
farkhhklar oldugunu, toplu konutlarin yapildig bélgenin 2018 genel ve 2019 yerel se-
¢im sonuglarlna etkisi oldugunu ortaya koymustur. Site sonrasindaki secimlerde AK
Parti'nin oylari énemli oranda diismis, yine de kayan oylarin belli bir bolimt Cumhur
ittifaki icinde tutulmustur. Tirkiye ortalamasina gére site se¢gmenlerinden muhalefet
blogu Millet Ittifaki'na giden oylarda 6nemli bir artis bulunmaktadir. Site sonrasindaki
secmen artisi degerlendlrlldlglnde merkez-sag ve merkez-sol partilerin oylarinda artis
goriiliirken, yeni oylardan en fazla pay alan partinin iYi Parti olmasi dikkat cekicidir.

Anahtar Kelimeler: Secmen Davranisi, Kapali-Konut Siteleri, Sosyal Sinif, 2018
Genel secim, 2019 Yerel secim.

Dividing Walls, Changing Ballot Boxes: Closed Housing Sites and Their Effects
on Election Results

Abstract

Social differences embodied in the recent period out of housing sites that are becoming
increasingly common, especially in the provinces of Istanbul in Turkey and visualize the
spatial-class relations. How the population mobility created by these housing units that
inhabited ten thousand residents affect the election results? This study, which aims to
understand the effect of the closed housing which has been increasing in urban areas in
recent years on the election results, fills the gap in the literature by evaluating the voting
behaviour in terms of space-class relationship. This study examines the closed housing
estates in Tuzla district of Istanbul, their population mobility and their reflection on the
election results based on the voting behaviour theories. Our research revealed that there
are great differences between the housing residents and settled neighbourhood that
remains outside the walls in terms of party preferences, and the new housings make
a block impact on the 2018 parliamentary and 2019 municipality election results. In
the elections after the establishment of housings, the votes of the AK Party decreased
significantly, however, a certain part of the floating votes were kept within the People’s
Alliance. Regarding Turkey’s average, there is a significant increase in the votes of the
opposition bloc Nation Alliance from the voters of the site. When the voter increase
after the site is evaluated, it is noteworthy that the votes of the centre-right and centre-
left parties increased, while the party with the highest share from the new votes was
registered as the 1Yl Party.

Keywords: Voting Behaviour, Closed-Housing, Social Class, 2018 Turkish parliamentary
elections, 2019 Turkish local elections. J
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Giris

Toplumsal gruplarin siyasi tercihlerinde ve davranislarinda nasil ve neden
farklilik gosterdikleri, siyasal sistemin nasil calistigini anlamak i¢in ¢ok
o6nemli bir yer tutar. Oy verme davranisi bir se¢cim davranisi olarak son do-
nemlerde hem siyaset bilimcilerin hem de karar-vericilerin se¢menlerin
yerlesik veya degisen tercihleri anlamak ve degerlendirmek icin yoneldigi
onemli bir olgu haline gelmistir. Ozellikle siyasi partilerin kampanyalarin-
dan, aday belirlenmesine; sdylemlerinden eylemlerine se¢cmenleri anlama-
s1 ve etkilemesi baglaminda bilimsel yaklasimlar énem kazanmistir. Sadece
siyasal partinin davranislarini degil se¢cmenlerin siyasi tercihlerini ve dav-
ranislarini etkileyen bir¢ok faktér bulunmaktadir. Bu dogrultuda &zellikle
1960’1ardaki davranisci kuram (behaviouralism) ile birlikte secmen davranis-
larini anlamaya yonelik birtakim teoriler ve modeller gelistirilmistir. Bu te-
oriler ekonomik oy vermeden stratejik oy vermeye (Sikago ekolii); akilci (ras-
yonel) oy vermeden etnik, dini, sinifsal yani sosyolojik oy vermeye (Kolombia
ekolii); parti 6zdeslesmesinden (Michigan ekolii) hakim partiye/ideolojiye oy
vermeye kadar siralanmaktadir. Sosyal bilimciler, 6zellikle sinif bdliinmesi
icin sosyal gruplar ve parti tercihi arasindaki iliskiyi tilkeleri karsilastirarak,
uzun siireli incelemislerdir (6rnegin, Franklin, Mackie ve Valen 1992; Knut-
sen 20006). Soguk Savasin sona ermesine, Avrupa Birliginin eski sosyalist
ilkelere yonelik genislemesine, bunun yaninda isci-sinifinin biiyiikliigiiniin
azalmasina bagl olarak sinif-temelli oy vermenin sona erdigi veya bulanik-
lastig1 arglimanlar1 6n plana ¢cikmistir (Evans, 1999; Franklin, 1978). Ancak,
sinif béliinmesi, Donald Trump’in ABD Baskani secilmesi ve Brexit siireci ile
son zamanlarda hem akademinin icinde hem de disinda yeniden ilgi cekmeye
baslamistir ve demokratik sinif miicadelesinin bir ifadesi olarak bile tanim-
lanmaktadir (Evans ve Tilley 2017, 201; Inglehart ve Norris, 2019).

Tirkiye’de secmen davranis analizleri genel itibariyle Bat1 toplumlarina
gore daha farkli toplumsal ayrigsmalar (social cleavages) gostermekte ve si-
yaset bilimi literatiiriindeki varsayimlarla tam olarak ortlismemektedir. Bu
ylzden de Bat1 toplumlarinda tarihsel sinif ayrimlarina ve catismalarina da-
yanan parti 6zdeslesmesi ve ideolojik oy verme yaklasimlari, Tiirkiye'deki
incelemelerde cogu zaman tezat teskil etmektedir (Carkoglu, 2012: 160). Ttir-
kiye'deki calismalar gostermistir ki sehirde yasayan, gelir seviyesi ve gelir
durumu daha yiiksek olan se¢cmenler merkez-sol partileri tercih ederken, is-
ci-sinifi ve kirsal alanda yasayan se¢cmen tercihini agirlikli olarak merkez-sag
partilerden, hatta zamanla asiri-sag partilerden yana kullanmistir (Ergiider,
2000; Carkoglu, 2012). Diger yandan 1950°’lerde DP, 1990’larda ANAP ve DYP
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ve 2000’lerde AK Parti liberal politikalar: izleyerek iist ve orta-iist sinif sec-
meni mobilize etmeyi basarmistir. Diger bir deyisle oy verme davranislari-
n1 anlamada genel olarak sinif temelli aciklamalarin yetersiz kaldig1 gortisii
mevcuttur (Akgiin, 2015: 83). Bu yaklasimda Tiirkiye siyasetinde “sol”un ek-
sikliginin ve/veya tarihsel siire¢ icinde bastirilmasinin, hatta cok genis mez-
hepli olmasinin etkisi oldugu dusiiniilebilir (Bora, 2017: 573). Buna karsin
sinif catismasinin sadece klasik Marksizm baglaminda orta sinif - isci sinifi
ayrimina dayanmasi gerekmemektedir. Sinif kavrami mavi yaka- beyaz yaka
gibi meslek gruplarina gore tanimlanacag1 gibi, bazen gelir seviyesine, ba-
zen egitim seviyesi ve sosyo-ekonomik statiiye gore de kategorilestirilebi-
lir. Turkiye'de siyasi partilerin secmenleri sinif-temelli olarak mobilize et-
medeki basarisi tartigilsa da, partilerin se¢im bilgilerindeki emek-sermaye
ifadeleri lizerine yapilan analizler partilerin sol-sag ideolojik yelpazesindeki
yerlerine gore sdylemler kullandigini gosterir (Dikici-Bilgin, 2018: 185). Bu
durum se¢menlerin ideolojik duruslar ile oy verdikleri partilerin sdylemle-
rinin értiistiigiint belirtir. Toplumdaki tarihsel sekiiler- Islamci catigsmasi,
merkez-cevre ile degil, sol-sag ayrismasi ile daha ¢ok ortiismektedir.

Yine de Bati toplumlarindaki siyasi partilerin toplumsal kékenlerinden
farkli bir se¢cmen-parti iliskisi sunan Tirkiye siyasetinde, se¢cim sonuglari
degerlendirmeleri “sinif temelli” olarak aciklanmak yerine ¢ogunlukla akil-
ci-tercih (rational-choice) teorisine dayanan ekonomik oy verme modeli veya
merkez-cevre gerilimi argiimani tizerinden ele alinir. Akilci-tercih modelinin
dayandig1 klasik ekonomi teorisine gore se¢cmenler, siyasal iktidarlarin mev-
cut ve gecmis donemde sergiledikleri performansi degerlendirerek kendile-
rine en Ust seviyede fayda saglayacak partiye oy vermektedir. (Cinko, 2006:
105). Bu yaklasim se¢menlerin mevcut giindeme gore oy verdigini 6n géren
diger kisa-dénemli oy verme davranis modeli ile uyumludur. Bununla birlik-
te bu modele gore se¢men bir parti ile 6zdeslesip her zaman ayni partiye oy
vermek yerine stratejik oy kullanabilmekte, bazen de kendisini yakin hisset-
tigi lider ya da partiden ziyade, iktidardaki partinin etkisini azaltacak partiye
oy verebilmektedir. Yine partilerin belirledigi adaylar, liderin karizmasi ve
partilerin giincel konulara yaklasimlar: se¢cmenlerin oy verme davranisini et-
kileyebilmektedir. Se¢menlerin parti tercihlerindeki bu keskin degisimlerin
daha ¢ok ekonomik kriz donemleri ile Ortiismesi “‘ekonomik oy verme” mo-
delini ¢n plana ¢ikarmistir.

Diger bir sebep ise, 1970-1980 yillar1 arasinda kirdan kentlere yonelen
goclerin artmasi ile birlikte kentlerdeki demografik yapinin degismesi, bu-
nunla birlikte kiiresel anlamda yasanan gelisimler, ulusal anlamda calisma
oranlarinin ve egitim seviyesinin artmasi, kadinlarin sosyal hayat icerisinde
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etkinliginin artmasi, kusaksal farkin olusmasi, oy verme davranisini hiz-
1 bir sekilde degistirmistir. Secmen davranis analizleri acisindan bakarsak
1980’lere kadar bu alanda Tiirkiye'de sayili ¢calisma varken (Ergiider, 1980),
giniimiizde hem Kkalitatif hem de kantitatif ¢alismalar géze ¢carpmaktadir.
Tirk toplumundaki bu hizli toplumsal déniisiim ve oy verme davranigindaki
degisimler sonucu 1950’lerden 2000’lere parti sistemi, iki partili sistemden
(1950-1960), 1liml1 ¢cok-partili sisteme (1961-1980), hakim partili cok-partili
sistemden (1983-1991), atomik parti sistemine (1991-2002) evrilmistir (Sa-
yar1, 2002). Parti sistemindeki bu degisimlerin yani sira merkez partiler oy
kaybetmis ve asiri-sag partiler se¢menlerden daha yaygin destek bulmustur
(Carkoglu 1998: 552-553; Ergiider 1995: 71).

Bu ¢nemli analizlerde se¢gmen davranislarl genellikle geleneksel mer-
kez-cevre gerilimi {izerinden degerlendirilmis, ekonomik ve ideolojik oy ver-
me modelleri tizerinden tercih degisimleri yorumlanirken, sosyal sinif temel-
li aciklamalar distintilmemistir. Tiirkiye'de kentlesmenin artmasi ile birlikte,
ozellikle son yillarda biiyiiksehirlerde kentsel déniisiim ile birlikte yasanan
degisimler sonucunda duvarlar cevrili, niifus sayisi olarak fazla ancak cevre-
siyle ¢ok baglantisi olmayan liiks, kapali-konut sitelerinin yiikseldigi goriil-
mektedir. Bu sitelerde oturan se¢menlerin ekonomik olarak belirli bir diizeye,
statii olarak da orta-iist veya iist sinifa mensup olduklari séylenebilir. Adeta
mahallelerde yeni bir sehir olarak ortaya ¢ikan siteler, sayisal olarak fazla
olduklar1 i¢in bulunduklar: bélgenin secim sonuclarini da etkiyebilmektedir.
Sinif-temelli oy verme teorilerine gore siniflar farkli siyasi degerlere sahiptir
ve bu onlarin parti tercihlerini etkiler. Bu teorilere gore birbirlerine sosyo-e-
konomik statii olarak benzerlik gosteren kisilerin oy verme davranislarinin da
birbirine benzemesi beklenmektedir. Literatiirdeki bircok eser, sinifin deger-
ler lizerindeki etkisini incelerken, bu mekanizmanin sinif ve siyasi tercihlerle
ilgili 6nemini 8l¢en birka¢ ampirik calisma vardir. Dolayisiyla bu makaledeki
ilk arastirma sorusu: Siyasi degerler sinif ve parti tercihi arasindaki iligkiyi
ne 6l¢tide aciklamaktadir? Binlerce konutun ve se¢menin bulundugu toplu
yasam alanlarindan benzer oy tercihleri gézlemlenmektedir. Mahalle yapila-
11 acisindan 6nemli niifus hareketliligini getiren kapali-konut siteler, se¢im
sonuglarini nasil etkilemektedir? Tiirkiye siyasetinde tarihsel olarak Kisilerin
sosyo-ekonomik statiisii (gelir ve egitim seviyesi) yiikseldikce, merkez par-
tilere oy verme oraninin arttigl goézlemlenmistir. Dolayisiyla bu arastirma
birbiri ile iligkili dort argiiman 6ne siirer: 1.Yakin cografya veya mahallede
yasayan, yakin sosyal sinifa ait kisiler benzer se¢men tercihlerinde bulunur-
lar; 2.Yeni ortaya ¢ikan toplu-konutlar ve degisen secmen profili secim so-
nuclarini etkilemektedir; 3.AK Parti kendinden 6nceki muhafazakar partilere
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gore list ve orta-iist se¢mene daha cazip gelirken, 2012 senesi itibariyle bu
oylarda distis gozlemlenmektedir. 4. Kentsel dontisiim projesi ile olusan top-
lu-konutlar, yerlesen se¢menlerin sosyo-ekonomik statiisii diisiiniildiigiinde
mubhafazakar iktidar partisinin oylarinin diismesine yol agmaktadur.

Bu iliskiyi incelemek amaciyla bu calismada ¢ncelikli toplumsal taba-
kalagma ile siyasi degerler iligkisini inceleyen teoriler tanimlanacak, ikinci
bolimde Tiirkiye ¢zelinde sinif/gelir-temelli oy verme modeline odaklana-
rak genel oy verme davraniglari irdelenecektir. Makalenin ana argiimaninin
ve analizinin igerdigi li¢lincii béliim oy verme davranisi baglaminda kapa-
li-konut sitelerinin tercihlerinin 2018 Cumhurbaskanligi, 2018 milletvekili
ve 2019 belediye secim sonuclarina etkilerinin degerlendirmesini verecektir.
Bu béliimde vaka olarak Istanbul/Tuzla'da yaklagik 4.500 konuttan ve 15.000
secmenden olusan bir toplu konutun se¢cmen davranisi analizi yapilacaktir.

Sinif ve Sinif Temelli Oy Verme

1990’1arda Sovyetler Birligi'nin dagilmasi, Berlin Duvari’nin yikilmas: ve
genel olarak liberalizmin sosyalizme hakim gelmesi ile birlikte, sinif siya-
setinin gerilemeye basladig1 diisuntlirken, 2007-2008 kiiresel mali krizi
sonrasinda bir¢ok Avrupa toplumunda radikal sag partilerin ortaya ¢ikmasi
ve ¢zellikle son zamanlarda Britanya'daki Brexit siireci ve ABD’de Trump’in
Bagkan secilmesi, siyaseti anlamada ‘“‘sinif analizlerinin” énemini tekrar or-
taya ¢ikarmistir. Bu noktada simnif ayrimlarinin belirsizlestigini varsayimina
dayanarak, sinif temelli oy verme egiliminin zayiflayan bir seviyede ilerledi-
gini sorgulayan arastirmalarin yani sira (Dalton, 2008:156; Clarke & Lipset,
2001:2); siniflara goére oy vermenin sabit kaldigini veya evrildigini belirten
onemli calismalar da mevcuttur (Evans, 1999).

Sinif temelli oy verme, agik ifade ile belirli bir sosyal siniftaki insanlar
icin diger siniflardaki se¢menle kiyaslandiginda belirli bir siyasi parti veya
adaya oy verme egilimini ifade eder. Sosyolojik olarak sosyal sinif tarihsel
siire¢ icerisinde siklikla tizerinde durulan bir kavram olmustur. Ancak kav-
rami tanimlamada ortak bir ifadenin olmadig1 da ortadadir. Bazilari i¢in sinif
sosyal statil hiyerarsisi icinde ortak konuma sahip kisiler kategorisini anla-
tirken; digerleri icin siniflar glic yapisi icinde birbirleri ile catisan gruplari
ifade eder (Wright, 1979: 5-6). Karl Marx’a gore sinif farkliliklar: ve sinif ca-
tismalar1 iiretim araglarina bagh olarak tarih boyunca mevcut olup degisik-
lik gosterse de, Weberci gelenek “sinif”” kavramini piyasa ekonomisinin var
olmasi kosuluna baglamistir, diger bir deyisle sinif ortak ekonomik ““yasam
sanslarina” sahip insan toplulugudur (Giddens, 2012). Sosyologlar, insanlar
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ve topluluklar arasindaki esitsizlikleri ac¢iklamak amaciyla toplumsal taba-
kalasmadan soz etmektedirler. Bu tabakalagma veya gruplasma her zaman
sinif farkliliklarini tanimlamayabilir, cogu zaman siyaset biliminde toplum-
sal ayrismalar (cleavage) se¢men davranislarini aciklamada daha cok kulla-
nilir. Toplumsal-kiiltiirel bolinmeler icerisinde cinsiyete gore kadin-erkek;
yerlesim yeri ve tarzina gore kirsal-kent; yasa gore; kimlik temelli dinsel,
mezhepsel, ulusal ve etnik ayirimlar: yer alir. Siyasal béliinmeler yonetici
sinif ve ydnetilenler ayrimini, elit-kitle; devlet-halk ayrismalarini; son ola-
rak ideolojik ve parti temelli farkliliklar: icerir. Bunun yaninda Siyaset Bi-
limi ve Sosyoloji disiplininde sinif konumunun karakteristikleri cok sayida
farkli objektif ve siibjektif kimligi icerebilir: mesleki siniflandirma, milki-
yet sahipligi; istihdam durumu (6rn. mal sahibi ve is¢ci/memur), statii sirala-
malari, gelir diizeyi, egitim diizeyi, cesitli egitim ve gelir kombinasyonlari
gibi. Ornegin, Oesch’e gore (2006) 8 farkli sinif kategorisi vardir. Bu sema-
ya gore sosyo-ekonomik kaynaklara erigimdeki farkliliklar ekonomik; egitim
seviyesindeki farkliliklar kiiltiirel boliinmeyi yaratir. Bu sinifsal ayrismalar
parti tercihlerinde etkilidir.

Weberci cizgide olan Giddens’a gore (2012:340) is giicliyle birlikte ortaya
cikan zenginlerin miilkiyeti sinif ayriminin ana temelini olusturmaktadir. S1-
nif dort temel yoniiyle tabakalasmadan ayrilmaktadir. Birincisi sinif diizenle-
ri degiskendir. Yani siniflar arasi ge¢is miimkiindiir. Ikincisi tabakalagmanin
bazi bicimleri gibi dogumla birlikte gelmemektedir. Toplumsal ve bireysel
ekonomik degisiklikler ile birlikte yukar1 dogru veya asagi dogru gecisler
miimkiindiir. Uciinciisii ve en énemlisi sinif, ekonomik temellidir. Birey grup-
lar1 arasindaki ekonomik ayrimlara dayanmaktadir. Dérdiinciisii ise, sinif dii-
zenleri bitylik captadir ve kisisel degildir. Bundan dolay1 da sinif diizenleri
kisisel olmayan birlikler aracilig1 ile islemektedir (Giddens, 2012: 344-345).

Bu ekonomi ve istihdama dayali degerlendirmelere ek olarak tiiketim oge-
leri ve yasam tarzlarn gibi kiltiirel faktorlerin de géz 6niine alinmasi gerek-
tigi yine sosyologlar tarafindan belirtilmistir. Fransiz sosyolog Pierre Bour-
dieu, yasam tarzi tercihinin sinifin énemli bir belirteni oldugu yaklasimini
desteklemektedir. Miilk, zenginlik gibi materyal mallardan olusan ekonomik
kapitalin 6nemli oldugunu vurgulayan Bourdieu, bunlarin sinifin énemli or-
tak yanini olusturdugunu belirtmektedir. Buna ek olarak Bourdieu, sosyal
iligkilerde sinif ¢oziimlemesin de etkili oldugunu sdylemektedir (Grusky,
2008:17). Nitekim bu ¢alismanin konusunu olusturan kapali-konut siteleri
Bourdieunun sinifl olusturan temel 6zelligin benzer yasam sartlar1 oldugu
diisiincesini desteklemektedir. Insanlar ya da ekonomik olarak belirli sinifa
ait oldugunu diistinen topluluklar ile benzer yerlerde yasama istegi bu kapali
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konut sitelerinde ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla, bu arastirmada sinif tanimi
meslek gruplarini degil, gelir seviyesi benzer ve ayni mekanda ikame eden
insan toplulugunu ifade etmektedir.

Bu noktada diger soru sinifsal dzellikler ile oy verme davranisi arasinda-
ki iligkidir. Sosyal gruplar ve oy verme arasindaki iligkinin en 6énemli agik-
lamalari, bu iligkinin sosyal gruplarin farkli degerlerinden kaynaklandigini
varsayar. Michigan Okulu, sosyal-yapisal degiskenlerin siyasi tutumlar ve
partizan kimligi gibi sosyal-psikolojik nitelikleri etkiledigini ve daha sonra
oy secimini etkiledigini ifade etmektedir (Cambell ve ark. 1960). Bu tanim,
sosyal yapinin insanlarin cikarlarini ve degerlerini etkiledigini iddia eden
Lipset ve Rokkan'in (1967) 6ncii ¢alismasinda ifade edilen goriise benzer.
Bu iligki daha yeni arastirmalarda da baskindir. Ornegin Evans ve De Graaf
(2013, 16) sinif-parti secim iligkisinin ekonomik sol-sag ideoloji boyutundaki
se¢cmenlerin tutumlar: araciligiyla aciklanabilecegini varsaymaktadir. Diger
bir deyisle, sinif temelli oy vermenin etkisi toplumdaki kutuplasma seviyesi
ve parti sistemindeki sol-sag ayrismalari ile ilgilidir.

Siyasi degerlerin bir parti ve se¢cmen icin sinif-temelli davranislan etki-
lemesi icin, siniflarin siyasi degerlerinde farkliliklarin olmasi ve partilerin
bu siyasi degerler iizerinden sinyaller gondermesi gerekmektedir. Mutlak
bir sinif-temelli oy vermede isci sinifinin sol egilimli is¢i partisi veya sos-
yal-demokrat partiye, orta-sinifin da merkezdeki liberal partilere veya daha
saginda yer alan muhafazakar partilere oy vermesi beklenmektedir. Giinii-
miizdeki Bati1 toplumlarinda bu mutlak iliski zayiflamistir. Best’in (2011) 8
Avrupa demokrasisini karsilastirdigi calismasina gére bunun nedeni birey-
lerin gruplarla ¢zdeslesmesinin azalmasidir. Evans ve Tilly’'e goére 1990’lar-
da sinif-temelli oy vermenin etkisinin azalmasinin nedeni diisiiniildiga gibi
sinif farkliliklarinin azalmasi degil, daha ¢ok se¢menin oyuna talip olan par-
tilerin agirlikli olarak merkeze kaymasi ve benzer ekonomi politikalar1 6ne
stirmesinden kaynaklanmaktadir.

Calismamiza gére modernlegme siirecinden hizlica gecen Tiirk toplumun-
da simnif catismalar: degisse de, sinif-temelli oy verme davranisi ¢ogu zaman
geleneksel sekiiler- Islamci ayrimi cercevesinde devam etmektedir. Diger
yandan, se¢menlerin sadece sinifsal gruplarina goére siyasi davranis goster-
memesi, siniflarin veya sinif ¢atismalarinin olmadigini géstermez.

Yukarida da deginildigi gibi, oy verme davranislar ¢alismalarinda sinif-
larin tipik olarak {iist- orta- alt gelir gruplari olarak ayrilmasi alisilmadik bir
durum degildir. Diger yandan se¢men davranisi- sinif iligkisi literatiirii ilk
olarak Lipset (1959) tarafindan &ne siiriilen ve daha cok se¢cmenin egitim
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T

seviyesi ile tanimlanan “isci sinifi otoriterligi
nism) kavrami tizerine bicimlendirilmistir. 1960’larda yapilan bu ¢alismalara

(working-class authoritaria-

gore isci sinifi, orta smifa mensup olanlara gére daha ¢ok sol goriise sahip
partilere oy vermektedir. Iskandinavya ve Britanya'da en yiiksek sinif-temel-
li oy verme egilimine sahipken, bu egilim ABD ve Kanada'da en diisiik se-
viyededir. Lipset ve Rokkan'a gore (1967) toplumsal béliinmeler dortlii bir
modele dayanir: 1.merkez-cevre boliinmesi; 2. devlet-din béliinmesi; 3. kent-
kir boliinmesi; 4. sinifsal boliinmeler. Her ne kadar Lipset ve Rokkan, Bat1
toplumlarinda partilerin ortaya cikislarini ve toplumsal kékenlerini tarihsel
olarak kurumlar ve siniflar arasindaki catigsmalar ve derin ayrimlar izerinden
yorumlasalar da, sosyal sinif temelinde oy vermeyi anlamada herhangi bir
standart oylama o6l¢iitli sunmamiglardir. Yukarida deginildigi gibi 1990’lara
gelindiginde sol-sag ideolojik ayrimina dayanan sinif temelli oy vermenin
geriledigi ve parti 6zdeslesmesinin azaldig1 distinilmis, cinsiyet, etnisite,
irk gibi kimlik temelli post-materyalist degerlerin ve ayrimlarin sinif-temelli
catismalarin yerini aldig1 ve “yeni sol”’u olusturdugu varsayilmistir.

Tirkiye'de ise partilerin ortaya c¢ikislarini ve toplumsal kokenlerini in-
celerken genelde Serif Mardin'in merkez-cevre teorisi temel alinmaktadir.
Mardin'in bu teorisi de temelde sosyal sinif ayrimlari {izerine sekillenmistir.
Mardin toplumsal siniflar ve sinif bilincine iligskin aciklama yaparken bes te-
mel kategori tizerinde durmaktadir: Statil farkindalig (status awareness), taba-
ka (stratum) farkindaligi, tabaka baglilig1 (affiliation), tabaka bilinci ve tabaka
eylemi. Bunlar agiklamak gerekirse statil farkindaligi, stirekli olarak statii
dizilerinin algilanmasi1 yani kendini ve baskalarini konumlandirma yetene-
gi olarak tanimlanmaktadir. Tabaka farkindalig: ise, kendini ve bagkalarini
tabakalara yerlestirme gelenegi olarak ifade edilmektedir. Bunlar icerisinde
sinif farkindalig: ise ekonomik 6l¢iitlere dayalidir. Tabaka bagliligi, bir taba-
kaya ait olma duygusudur. Bu irksal, mesleki, dinsel ve sinif baglilig1 olarak
degisebilmektedir. Sinif baglilig1 ise, salt ekonomik Olciitlere dayali olarak
bir tabaka baglilig: tiiriidiir. Bu 6l¢iitler bazen 1rksal, bazen de yasama tislubu
olarak degisebilmekte ve sinif baglilig1 bu dlciilere dayanabilmektedir. Bu 61-
cliler beraberinde bir toplumsal ziimreyi (social set) olusturmaktadir. Son ola-
rak tabaka eylemi ve sinif eylemi kavramlarina bakilacak olursa; tabaka ey-
lemi, tabakanin cikarlar ve ideolojisi adina davranma olarak tanimlanirken,
sinif eylemi, tabaka eyleminin salt ekonomik &l¢iitlere dayal: bir tiirii olarak
ifade edilmektedir (Mardin, 1990: 80-81). Mardin’'in olusturdugu terminoloji-
ye gore kapali konut sitelerinde oturanlarin yasama {islubuna dayanan belli
bir toplumsal ziimreye ait 6zellikler sergiledigini sdyleyebiliriz.
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Bati toplumlarinda siniflarin miicadeleler sonucunda siyasi, sosyal ve
ekonomik haklar elde ettigi bilinmektedir. Tiirkiye'de siniflarin ve partilerin
ortaya cikigt benzer sekilde olmamugtir. Ozellikle 1923 ile baglayan ve temel-
leri atilan yeni cumhuriyet ile birlikte bu farklilik daha acik bir sekilde goriil-
mektedir. Cumhuriyet déneminde yapilan reformlar1 degerlendiren Keyder,
bu dénemde yapilan kurumsal reformlarin hicbir zaman toplumsal muhalefe-
tin bir kazanim1 sonucu olmadigin ifade etmistir. Ornegin, halifeligin kaldi-
rilmasi icin toplumdan bir talep olmamis veya kadin haklar:1 genis bir kadin
hareketi sonucunda kazanilmamis veya kadin hareketleri resmi tarihte yer al-
mamuistir. Ayni zamanda isci sinifinin drgiitlenme grev hakki verilmesinde de
bir isci hareketi gériilmemistir. Bu gibi hareketlerin olusmasina imkan ver-
meden tependen yapilan reformlar toplumun dinamiklerini etkilemis ve mii-
cadele, katilim gibi 6nemli geleneklerin yerlesmesinin éniine gecmistir (Key-
der, 2014: 240). Dolayisiyla Bati toplumlarindaki miicadeleler ile Tirkiye'de
yapilan sinifsal miicadele arasinda biiyiik farkliliklar bulunmaktadir. Bati’daki
endiistriyel toplumlardaki gibi 6zerk bir burjuva yerine devlet eliyle devlete
bagli sermaye sahiplerinin olusturdugu bir sinif yapisinin ortaya ciktig1 go-
rillmektedir. Bu siire¢ sadece cumhuriyet dénemiyle sinirli kalmamisgtir. Ikti-
dar1 elde eden her grup ya da siyasal diisiince, kendine baglh kendi elitlerini
yaratmistir. 1980’1er itibariyle baslayan kentlesme hareketleri, liberal ekono-
miye gecis politikasi ve ¢zel sektoriin canlanmasi bu durumun bir nebze de
olsa azalmasini saglamistir. Ancak Tiirkiye'de yine Bati'daki gibi bir sinifsal
yapinin olmadigini belirtmek gerekir. Bunun en temel nedenleri tarihsel ola-
rak tiretim seklinin farkli olmasi, burjuva sinifinin organik olarak devlete bag-
1 olmas1 ve isci sinifinin da muhafazakar yapisidir. Dolayisiyla Tiirkiye’deki
tarihsel olarak en belirgin sinif catismasi burjuvazi sinifi ve biirokrasi arasin-
dadir. Her ne kadar istikrar isteyen orta-sinif giiclii hitkiimetleri desteklese de,
asirl merkezilesmeyi kendi ekonomi alanina miidahale olarak gérmektedir.
Tablo 1'de yer alan Mart 2019 yerel secimlerinde biiytliksehir belediyelerinde-
ki oy kaymasini sadece iktidar partisinin ekonomik kriterler tizerinden ceza-
landirmasi degil, bir sinifsal tepki olarak da okumak miimkiindiir.

Yukarida deginilen sinif gruplarinin siyasi davranislardaki etkisi tizerine
yapilan kapsamli ¢alismalara ragmen, cogu arastirmacilar sosyal siniflar1 ve
ziimreleri oy verme modellerine dahil etmiyorlar. Kismen bu durum sinifin
siyasi tercihlerle ilgili olmadig1 yaygin goriisii yansitmaktadir. Ekonomik oy
verme bu sorular1 daha ¢ok ideolojik egilimler tizerinden ele alirken, Tiirki-
ye’de secmenin bulundugu sosyal sinifin etkilerine deginmez. Ancak ¢alisma-
mizda tartistigimiz tizere bu eksik bir yorumdur.
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2000’1i yillarin basindan itibaren hizla artmaya baslayan kent niifuslari-
nin getirdigi kentsel dontisiim hareketleri 6zellikle biiyiiksehirlerde ekono-
mik farkliliklari ¢cok daha belirgin hale getirmistir. Kirdan kente baslayan bu
g6c¢ hareketleri ile yeni yasam alanlar1 olusmaya baslamistir. Kirsal alandan
gelen topluluklar biiyliksehirlerde yeni kirsal alanlar1 olustururken, kentli
ve ekonomik diizeyi yiiksek olan topluluklar ise bu gruplardan ayrismaya
calismistir. Elbette tek neden bu degildir; ancak kent niifuslarinin artmasiyla
birlikte gelen giivenlik sorunu, konforlu yasam istegi gibi bircok neden ile
birlikte kentler icerisinde yeni yasam alanlari olusturulmustur. Kapali konut
siteleri olarak adlandirilan bu siteler adeta kent icinde kendilerini kirsaldan
ayirarak yeni kentlerini olusturmuslardir. Dolayisiyla ekonomik giiclin getir-
digi bu ayrim kentlerde daha goriiniir hale gelmistir. Giddens’in ifadesindeki
gibi siniflar sadece ekonomik olarak degil bircok acidan benzerlik gdsteren ve
bir arada olmak isteyen topluluklardir. Mardin, bu gruplar1 toplumsal ziimre
olarak tanimlar. Bu noktalardan hareketle bu calisma, kapali konut sitelerini
benzer yasam standartlara sahip se¢melerin bir arada yasadig: alanlar olarak
gormekte, secmenlerin benzer oy tercihinde bulundugunu ve kitlesel oy ter-
cihlerinin secim sonuglarini etkiledigini 6ne siirmektedir.

Tirkiye’'de Secmen Davranisi ve Sinif-Temelli Oy Verme

Tirkiye'deki secimler, cok partili hayata gecildigi 1950 yilindan itibaren de-
mokrasinin bir araci olarak kabul gérmektedir. Bu 70 yillik siire¢ zaman za-
man askeri miidahaleler ile kesintiye ugrasa da, Tiirkiye’de se¢men katilimi
Avrupa ortalamasinin iistiindedir ve rejimin mesruiyetini olusturur (Taskin,
2015). Dolayisiyla se¢menin oy verme davranisl ve bunun analiz edilmesi
oldukca énem arz etmektedir. Tiirkiye'de siyasal partilerin politika, sdylem
ya da daha genel ifadeyle ideolojik yonlerine bakildiginda ana hatlar ile laik,
milliyetci, Islamc1 ve muhafazakar olarak ayrigmalar cizdigi gorillmektedir
(Kalaycioglu, 2012:173). Bu egilimler dogrultusunda 1950’lerden itibaren
kurulan partiler iktidara talip olmuslardir. Ancak siire¢ icerisinde se¢menin
oy verme davranislarinda secimden secime degisiklikler olmus, bir dénem
laik sdylemelere sahip parti iktidar olurken, bagka bir dénemde Islamci,
muhafazakar partiler iktidar1 elde etmistir.

1950’lerde Tiirkiye siyaseti Demokrat Parti (DP) ve Cumhuriyet Halk Par-
tisi (CHP) arasindaki rekabete dayali iki-partili sisteme dayanmaktadir. Bu
slirecte iki partinin oy toplami oylarin %80’inden fazlasini olusturmakta-
dir. Ancak isleyis alaninda iki-partili sistemden uzaklasir; ¢linkii her ne ka-
dar bu iki partinin arasindaki oy farki birbirine yakin olsa da blok-oy se¢cim
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sisteminin yarattig1 adil olmayan sandalye dagilimindan dolay1 DP, meclis-
teki sandalyelerin biiytik bir cogunlugunu almigstir. Her iki partinin milletve-
killeri ve se¢menleri profil olarak birbirine benzerken, DP daha ¢ok CHP’den
memnun olmayanlari mobilize etmekte basarili olmustur. Yine de bu iki
parti arasindaki rekabet ve sonrasinda kurucu parti CHP'nin karsisindaki en
glclu parti ile iligkisi, literatiirde daha ¢ok merkez-cevre arasindaki miicade-
le olarak sunulmustur (Ergiider ve Hofferhert, 1988, 91-93). 1960’larda DP
gelenegini siirdiiren merkez-sag Adalet Partisi (AP) oylarin %50’sinden faz-
lasin1 almayi basarirken, 1970’lerde CHP merkez-sol partisi olarak oylarini
%40’lara kadar arttirmistir. CHP ve karsisindaki merkez-sag partiler 1990lara
kadar modern ve merkez partileri olarak sol-sag c¢izgisinde yer almislardir.
Sistem-dis1 etnik Islami gelenek partileri ise en ¢ok kirsal bélge oylarini ve
onlarin da az bir bgliimiinii alabilmigtir. Endiistriyel ticaret merkezi olan Is-
tanbul, Izmir, Adana ve Ankara gibi iller daha cok sol partileri desteklerken,
1970lerde bu partiler yine Alevi- Siinni ¢atismas1 yasayan bolgelerden de
oy almistir. Genel olarak merkez-partilerin arasindaki rekabet ve dolayisiyla
secimler merkez-cevre ve sol-sag etkenleri tizerinde yogunlasmistir. Bu yiiz-
den Turkiye’'deki parti rekabetini ve secmen davraniglarini hem sol-sag ideo-
lojik goriis farklari, hem boélgesel farklar, hem sinifsal, hem de merkez-cevre
boyutlari tizerinden anlamak énemlidir (Tachau, 2002:33).

Tiurkiye'de se¢men davraniglarini etkileyen faktorler arasinda ideolo-
ji, dindarlik, etnisite, cinsiyet gibi sosyolojik 6zellikler, iktidarlarin ekono-
mik performanslar1 ve giincel konular sayilabilir. Bu ¢ercevede sinif-temel-
li oy verme egilimi ele alinmadan 6nce Tiirkiye'deki se¢men davraniglarini
aciklamada 6ne cikan {ic model incelenecektir: ekonomik oy verme, merkez-
cevre iliskisi ve mekansal-bolgesel (spatial) oy verme modelleri.

Ekonomik Oy Verme

Whitten ve Palmer’a goére ‘“ekonomik oylama modeli siyasi partilerin
makro-ekonominin iyi performans gosterdiginde sandiklarda daha iyi sonug
verecegi yoniinde basit bir 6nerme ile baslamaktadir” (1999:51). Bu agidan
ekonomi, modern demokrasilerde politika olusturmada ¢ok énemli bir role
ve alana sahiptir Ekonomi politikasinin etkisiyle olusturulan girdi ve c¢ikti-
lar se¢menin degerlendirme yapmasini saglamaktadir. Bu baglamda se¢cmen
davranisi ile geriye doniik ekonomik degerlendirmeler arasinda bir iligkinin
oldugu goriilmektedir. Ekonomik kararlardan sorumlu olan partinin agik ola-
rak belirlenmesi durumunda se¢men bu partiyi 6diillendirebilmekte veya
cezalandirabilmektedir (Debus, Stegmaier ve Tosun, 2014:50-51). Ekonomik
performansin hitkiimetin popiilerliginde veya bu popiilerliginin azalmasinda
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kisa stireli degisikliklere neden oldugu yoniinde ortak kani bulunmaktadir
(Power, 2015:391).

Se¢men davranisl ve ekonomik performans arasindaki iligkiyi inceleyen
bir takim hipotezler icerisinde en 6nemlisi “sorumluluk’ hipotezidir. Bu hi-
poteze gore eger issizlik ve enflasyon oranlar: yiiksek diizeylerde seyredi-
yorsa sorumlu hiitkiimete ceza kesilmekte, diisiik diizeyde ise de iktidar 8diil-
lendirilmektedir. (Cinko, 2006:1006). Diger bir hipotez “miivekkil” hipotezidir.
Buna gore, ister iktidarda ister muhalefette olsun, yiiksek issizlik oranlari sol
partilerin popiilaritesini arttirmakta, yiiksek enflasyon oranlar: ise tam ters
olarak sag partilerin popiilaritesini arttirmaktadir. Bu yaklasimlarda g6z ardi
edilen nokta se¢menlerin bulunduklar: sosyal sinifa gére de ekonomik per-
formansi degerlendirdigidir. Ekonomik oy verme davranisinda sadece ekono-
mik performansin ¢énemli olmadigini vurgulamaktadir (Sipahi, 2014). Sec-
men ayni zamanda bir sekilde rasyonel olan nedenlerle ideolojik tercihlerini
de yapmakta ve bu tercihler secimlerde kolay kolay degismemektedir. Yani
bir partiyi iktidardan indirecek tek sey ekonomi degildir. Tktidarda olmanin
dezavantaji da g6z 6niinde bulundurulmalidir. Bu faktorler ile birlikte ekono-
mik oy tercihi birlesince temelde ¢ok bliyiik oy degisimleri gériillmemektedir.

Ekonomik oy modeli Tiirkiye ¢zelinde degerlendirildiginde, en belirgin
ornek olarak 2001 iktisadi kriz sonucunda koalisyon hiikiimeti ortaklari De-
mokratik Sol Parti (DSP), Anavatan Partisi (ANAP) ve Milliyetci Hareket Par-
tisinin 2002 secimlerinde parlamento disinda kalmasi ve yeni kurulan AK
Partinin tek basina iktidara gelmesi sunulur. Carkoglu (2012) ise se¢cmen
oylarindaki bu keskin degisimin sadece ekonomik degil, ideolojik oy verme
davranis modeli temelinde incelenmesi gerektigine dikkat ceker. AK Parti'nin
17 yillik iktidarina bakildiginda ise, 2008 yilinda yasanan kiiresel kriz, 17-
25 Aralik operasyonu, son donemlerde yasanan déviz hareketlilikleri, yiiksek
enflasyon ve yiiksek issizlik oranlarina ragmen Ozellikle genel secimlerde
buyiik oy kayiplari yasanmadigl gorilmektedir. Diger yandan son yerel se-
cimler incelendiginde yasanan ekonomik problemlerin de etkisiyle iktidarin
biiyliksehirlerde biiyiik kayiplar yasadigi goriilmektedir.

Tablo 1. 2014-2019 Yerel Secim Sonuglari

Sehir 2014 2019 Niifus
istanbul AKP CHP  15.067.724
Ankara AKP CHP 5.503.985
izmir CHP CHP  4.320.519

Bursa AKP AKP 2.994.521
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Antalya AKP CHP  2.426.356
Adana MHP CHP  2.220.125
Konya AKP AKP 2.205.609
Sanhurfa  AKP AKP 2.035.809
Gaziantep  AKP AKP 2.028.563
Kocaeli AKP AKP 1.906.391
Mersin MHP CHP 1.814.468
Diyarbakir ~ BAGIMSIZ HDP 1.732.396
Hatay CHP CHP 1.609.856
Manisa MHP MHP  1.429.643
Kayseri AKP AKP 1.389.680

2014 yerel secimleri ile 2019 yerel se¢im sonuglarini karsilagtiran Tablo 1
incelendiginde, birgok bilyiiksehrin -Istanbul ve Ankara dahil- 25 y1l sonra
ana muhalefet partisi CHP'nin yonetimine gectigi, CHP'nin toplamda daha
biiyiik bir niifusu yonettigi ortaya ¢ikmaktadir. Her ne kadar ekonomik olarak
gelismis biiyliksehirlerin onceki secimlere gore parti tercihini degistirdigi
goriilse de biiyiik sok etkisi yaratan 2019 yerel secimlerini sadece iktidarin
cezalandirilmasina dayanan ekonomik oy verme modeli izerinden okumak
sinirli bir analiz sunacaktir. Bu tercihler 2017°de Bagkanlik sistemine gegi-
sin oylandig1 anayasa referandumu ile paralellik gdstermekte, CHP'nin ka-
zandig1 bir¢ok ilde referandum sonucunda HAYIR oylar1 daha fazla ¢ikmisgtir.
Bu sonug, Tirkiye'deki tarihsel smif iligkileri tizerinden incelendiginde or-
ta-sinifin gittikce giicini arttiran ve merkezilesmeyi hedefleyen biirokrasiye
kars: tepkisi olarak da yorumlanabilir. Sinifsal analiz 6éncesi Turk siyasetini
ve secmen davranislarini incelerken en ¢ok yararlanilan merkez-cevre iligki-
sini tanimlamak gerekmektedir. Diger bir degisle, se¢cim sonuglari, cevrenin
merkeze yerlesmesine karsi sinifsal bir uyari niteligindedir.

Merkez-Cevre

Serif Mardin tarafindan literatiire kazandirilan merkez-cevre kavrami basta
siyaset bilimi olmak tizere sosyal bilimlerin bircok alaninda kullanilmakta-
dir. Osmanli'da “merkez” yonetici seckinlerini “cevre” ise, seckin olmayan
tebaa'dan olusmaktadir. Cumhuriyet déneminde de merkez ve cevre iliski-
leri benzer sekilde devamlilik gdstermistir (Heper,1985). Toplumsal anlam-
da devam eden bu stireklilik, ¢cok partili hayata gecilmesiyle birlikte se¢im-
lerde de goriilmektedir (Carkoglu, 2012:162). Merkezin ve ¢evrenin acik bir
temsilcileri olmamasina ragmen dénemin partileri olan CHP, elitlerin, devlet
kurucularin ve dolayisiyla merkez'de yer alan parti konumundadir. CHP'nin
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icinden cikarak yeni bir olusum gerceklestiren DP ise, daha ¢ok koyliiniin,
tebaanin yani ¢evre’nin partisi gértiniimiinde olmustur. Se¢men davranigini
ve parti sistemlerini de etkileyen bu duruma dayanarak merkezci partilerin
temelde daha diisiik dindarlik seviyesine sahip, etnik veya mezhepsel azinlik
gruplarina ait olmayan (veya ait hissetmeyen) kentsel secmenler tarafindan
tercih edilmelerini beklemektedir. Cevre partilerinin ise, daha dindar, gérece
kirsalda yasayan ve egitim seviyesi daha diislik se¢menlere hitap etmesi ve
onlar tarafindan tercih edilmesi beklenmektedir (Carkoglu:2012:163). Secim
sonuglar1 ve yapilan arastirmalar merkez-cevre iligkisinin Tiirk toplumunda
ve secmen davranisinda 6nemli bir faktér oldugu goriilmektedir. Bu ayrigsma-
nin getirdigi farklilasma aslinda temelinde sinifsal ayrimlar: barindirirken,
bolgeler arasi farklilagsmayi da beraberinde getirmektedir.

Yine de se¢menlerin sosyo-ekonomik ve kiiltiirel degerleri ile parti ter-
cihleri arasindaki iligki statik degildir. Ergilider'in calismasina gore (2000,
295-301) 1965-1977 arasindaki dénemde parti destekleme tabanindaki degi-
siklikler gbze ¢arpmaktadir. CHP ve AP merkez-sol ve sag parti olarak ko-
numlanirken, CHP kendini merkez olarak tanimlayan se¢men tarafindan daha
cok tercih edilmekte, ortanin sagindakilerden de az da olsa destek almaktadir.
1960’1arda AP kirsal bélgelerin yanisira endiistriyel biiyiiksehirlerden de oy
alirken, 1977’ye gelindiginde modernlesme diizeyi ytiiksek illerde CHP’ye kar-
s1 oy kaybetmeye baslamis, CHP ise kirsal biitiinlesme boyutu itibariyle gelis-
mis illerde ve kentlerde daha giiclii bir parti haline gelmistir. Sanayilesmis ve
ticarilegmis illerde kii¢iik etnik, milliyetci ve Islamci partiler (MHP ve MSP
gibi) oldukca zayiftir. Se¢men bakimindan merkeziyetci egilim 1990’1ara kadar
Tiirk politik hayatinda egemendir. Meslek olarak kentlerdeki is¢i ve memurlar
CHP’yi desteklemektedir. Bu calismadaki en ilging nokta, 1970’lerde CHP'nin
genc gruplara hitap ettiginin belirtilmesidir. Son yapilan calismalar ise, se¢-
menin yas: arttikca CHP’yi tercih etme olasiliginin arttigini géstermektedir.
Gen¢ se¢cmen daha cok asir1 sag ve sol partilere yonelmektedir. Ergiider’in
calismasindaki sinif temelli oy vermeyi gosteren en ¢énemli bulgu Tiirkiye'de
egitim gérmils vatandas sayisinin artmasiyla AP’nin aleyhine bir egilim olus-
tugu goriilmesidir. Ilkokula devam edip de mezun olamamislar arasinda AP ve
CHP ‘nin giicii hemen hemen esittir. Fakat egitim diizeyi arttik¢a, secmenler
kendilerini artan oranda CHP ile ézdeslestirmektedirler. Ergiider’in ¢alismasi
ile stireklilik gosteren diger bir parametre sehirlere gé¢ eden yoksul kesimde
artan simnif bilincidir. Merkez-cevre ¢atismasi temelinde goriilse de bu sinifsal
biling sag partilerin oylarini konsolide etmesini saglamistir.

Yine sekiiler- Islamci toplumsal ayrigsmasinda, dindarlik arttikca sag par-
tilere oy verme oraninin arttig1 goriilmektedir. 1950’lerden giiniimiize bu
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partiler, DP; AP; MSP; ANAP; RP; FP ve AK Parti olarak karsilik bulur; an-
cak ANAP -DYP secmeni ile RP- FP arasinda énemli bir fark bulunmakta-
dir. 2000lerin basindaki partilerin siniflara gére oy tabanlarina bakildiginda,
sekiiler sag partiler iist ve iist-orta siniftan daha ¢ok oy alirken; Islamci sag
partiler alt sinif tarafindan daha ¢ok desteklenmektedir. CHP- DSP gibi sosyal
demokrat sekiiler partilerin oy destekleri iist-orta ve orta siniftan gelmekte-
dir. Ilging olarak asiri-sag ama milliyetci-sekiiler parti MHP en ¢ok oyunu
iist sinif ve iist-orta siniftan almaktadir. Bu ¢alismada vaka olarak incelenen
kapal1 konut Tuzla Evora sitesinde 2018 milletvekili se¢cimlerinde en yiiksek
oyu lyi Partinin almasi, MHP'nin taban: diigiiniildiigiinde sagirtici degildir.
Daha ¢nce MHP’yi tercih eden milliyetci ist-orta ve st gelir gruplar terci-
hini agirlikli olarak IYI Parti'den yana kullanmistir.

Mekansal veya Bolgesel (Spatial) Oy Verme

Turkiye'de parti sisteminin ayirt edici bir 6zelligi de oy degiskenliginin (vo-
latility) ¢ok yiiksek olmasidir. Oy degiskenliginin yani sira 1950’lerden iti-
baren parti sisteminin parcalanmasinin giderek arttig1 goriilmektedir. Bagka
bir deyisle, Tiirk secmenler sadece partileri sik sik degistirmekle kalmamuis,
ayni zamanda oylarini daha fazla partiye bélme egiliminde olmuslardir (Car-
koglu, Avci, 2002:115). Bu dogrultuda bir analiz yapan Carkoglu ve Avci Tiirk
partilerini ii¢ grup seklinde siniflandirmistir: Merkez-sol, merkez sag ve Is-
lamcy/Milliyet¢i. Bu gruplar ile partilerin 1950-1999 arasi secimlerde illere
gore bir korelasyon analizini yapan arastirmacilar, érnegin islamci/Milliyetci
partilerin cografi olarak Kastamonu, Kirgehir, Sinop, Cankiri, Erzurum, Usak
gibi Anadolu illerinden destek aldigini ortaya koymuslardir (Carkoglu, Avci,
2002:119). 2002 ve sonrasl secimlere bakildiginda 6zellikle kiy1 sehirlerinin
(Akdeniz ve Ege) sol’a daha yakin oldugu ve bu bélgelerin secmenlerinin ter-
cihlerinin kolay kolay degismedigi gériilmektedir. Ayni gekilde I¢ Anadolu
secmeni ise daha cok muhafazakar ve milliyetci kanatta yer almaktadir. Bu iki
duruma 6rnek olarak izmir ve Konya sehirleri verilebilir. Dogu ve Giineydo-
gu Anadolu bolgelerinde ise 1990’lardan sonra Carkoglu'nun belirledigi parti
gruplarina ek olarak dérdiincii kategori olan Kirt milliyetcisi se¢cmenin terci-
hinin ha@kim oldugu goriilmektedir. Bu bolgelerdeki sehirlerin uzun yillardir
ilk tercihi HDP ve buna es diger Kiirt hareketi partileri olmustur. AK Parti
iktidarindan sonra bu bélgede etkili olsa da genellikle HDP ilk sirada olmus-
tur. Bluytksehirlere bakildiginda ise, kentlesmenin sonucunda se¢cmenin daha
heterojen yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Ozellikle Anadolu sehirlerin-
den gelen go¢ dalgasinin da etkisiyle birlikte kirsalin oy tercihlerinin 1994
secimlerinden itibaren Istanbul'da etkili oldugu gériilmektedir.
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Uzun yillar bélgesel se¢men ve parti tercihleri arasinda bu iliskinin hakim
olmasina ragmen Tablo 1'de de goriilecegi lizere 2019 secimlerinde biiyiikse-
hirlerdeki se¢menlerin oy tercihi sagdan sola kaydig: goriilmektedir. Bu du-
rum yukarida deginilen 1965-1977 yillar arasindaki AP- CHP cekismesi ile
benzerlik gostermektedir. Bilyiiksehirlerde cografi olarak se¢men analizi yap-
mak zordur. Anadolu sehirlerin de ise ideolojinin ve se¢men tercihinin daha
gorliniir olmasi dolayisiyla analizlerin yapilmasi goérece daha kolaydir; clinki
bu sehirlerin demografik yapilarinda biiyiik degisiklikler olmamaktadir.

Yukarida deginilen bu ii¢ oy verme davranisinda her ne kadar gelir ve
ideoloji gibi etkenler kesisse de, sinif-temelli oy verme davranisi genellikle
g0z ardi1 edilmistir. Tablo 2’de Diinya Degerler Anketinin 2005-2009 dénemi
(2007 senesi);2010-2014 doénemi (2012 senesi) ve 2017-2020 dénemi (2018
senesi) icin yaptig1 i¢c anket sonucu, Tiirkiye'deki sosyal sinif ve parti ter-
cihleri Gizerinden karsilagtirilmistir. 2007°de yapilan anket sonuclarina gore,
‘yarin secim olsa hangi partiye oy verirsiniz’ sorusuna katilimcilarin %33’
AK Parti, %12’si CHP, % 6,6’st MHP, %5’i DTP’ye oy verecegini sdylemistir.
2012’de yapilan anket sonuclarina gore, katilimcilarin %44’t AK Parti, %22’si
CHP, %8’i MHP’ye, %4’ti BDP’ye oy verecegini belirtmistir. Bu tabloya goére
AK Parti devami oldugu Islama cizgideki RP ve FP'den farkli olarak, mer-
kez-sagdaki ANAP ve DYP'nin de oylarini kazanarak sadece alt ve alt-orta si-
nifin degil, iist ve list-orta sinifin da oylarini almayi bagarmistir. Ancak Tablo
3’te verilen 2015 se¢im sonuclarina gore bu oylar MHP'ye; Tablo 2’ye gére de
2018'de 1Y1 Parti’'ye yénelmistir.

Tablo 2. Parti Destegi Sinifsal Taban Hi§kisi (2007/ 2012/ 2018 Anketi)

Sosyal IYIP. Diger
Simiflar
(siibjektif) CHP MHP AKP DTP-BDP

10,8/ 26,3/ -8 0/3,7/0,7
Ust simf 48 7.3/9 /4 40.4/392 /32 0/11,3/0
- 149/ 26,7/ 352/ 394/ -/ 6,6 2.1/ 2,5/ 1.1/150
Ust-orta simf 244 5,3/10,5/ 12 42.4 48

12/ 21,3/ - 3.6 5,7/ 41/ 0,8/1,7/
Alt-orta simf 26,8 6,6/ 73/11,5 323/46,5/ 42 8.1 0.5
. 12,5/ 21/ -~ 4.4 73/ 5% 1.4V
Isci simafi 16,1 8.3/55/9 30,3/ 43/ 53 10,9 0.3

7.7/16,3/ - -4 17/ L, 3,5/2.20
Alt simf 92 43/11,8/132 36,4/502/54 149

12221/ - -1 47 49/41/ 1,2/ 1,5/
Toplam 215 6.6/ 7,7/10,8  33/43,7/46 8.6 0.7

Kaynak: 2005-2009; 2010-2014; 2017-2020 WVS (Diinya Degerler Anketi)

Soru: Yarin se¢im olsa hangi partiye oy verirsiniz?
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Tablo 2’de verilen anket sonuclarina gére 2007’deki tercihlere gére 2012'de
CHP tum smniflar genelinde oylarini arttirmistir; ancak iist ve iist-orta sinif
oylarini énemli ¢l¢liide mobilize etmeye basladigl goriilmustiir. 2018 anket
sonuclarina gore ¢zellikle iist sinif grubunda oy oranini iki katina ¢ikarmistir.
Diger yandan sol partilere oy vermesi beklenen is¢i sinifi ve alt sinif se¢me-
ninde 2018 anketinde CHP'nin oy kaybettigi farkedilmektedir. Ilging olarak
2007’de en fazla oy potansiyeli isci sinifi olan MHP ve BDP, benzer sekilde
2012’ye gelindiginde {iist ve ist-orta siniftan daha fazla oy almaya baslamis-
tir. Ust-siniftan oy alabilme basarisi 6zellikle DTP-BDP Kiirt hareketi i¢cin dik-
kat cekicidir. Bu yénelim 2018 anketinde tersine degismis, HDP ve MHP'nin
en yiiksek oy oranini alt-siniftan alabildigi gériilmiistiir. Diger yandan, 1YI
Parti Gist-sinifin oylarinin %8’ini alma potansiyeli géstermis, MHP'nin ve AK
Parti'nin bu gruptaki diisen oylarini toplamistir. 2012'deki ankete gore bu di-
ger Ui¢ partinin tersi yénde, AK Parti'nin iist ve iist-orta sinif tarafindan tercih
edilme orani azalmis, en fazla destegi %50,2 ile alt siniftan aldig1 gériilmiis-
tlir. Bu degisimde 2010 Halk oylamasinin yarattig: toplumsal kutuplasma-
nin ve sekiiler- Islamci catismasinin artmasinin etkileri oldugu diisiiniilebilir
(bkz Tablo 4). 2018’de AK Parti'nin en ¢ok yine is¢i sinifi ve alt-sinif gruplari
tarafindan tercih edildigi gériilmekte, diger yandan iist-sinif se¢meni arasin-
daki oy diististi gbze carpmaktadir.

Sehirlerin demografik yapilarinin kentlesmenin ve goé¢iin etkisiyle birlik-
te degistigi goriilmektedir. Bu degisim sadece rakamsal degil ayni zamanda
sosyolojik ve siyasal degisimleri de beraberinde getirmektedir. Kirdan kente
yogun olarak goctin 1980’lerden itibaren baslamasiyla birlikte demografik
yapinin getirdigi degisiklik secmen davranisini beraberinde de se¢im sonuc-
larini degistirmistir. Ozellikle Istanbul'da 1994 itibariyle muhafazakar/is-
lamci partinin bityiiksehir belediyesini almasiyla baslayan siirecte kent ice-
risinde yeni kirsal bolgeler olusmustur. Anadolu yakasinda Sultanbeyli ve
Sancaktepe gibi ilceler bu alanlara 6rnek olarak verilebilir. Bu bélgeler sec-
menin bolgesel olarak oy verme tercihinde bulundugu yerler olarak dikkat
cekmektedir. Yasanilan bdlgenin oy verme tercihine etkisi oldugu Atasehir,
Maltepe, Besiktas, Sultanbeyli ve Sancaktepe gibi konsolide olmus semtlerin
sec¢im sonuglarinda rahatlikla gézlenebilmektedir.

Kirsaldan gelen gociin etkisiyle yeni yerlesim yerleri artarken kentte yasa-
yan ve ekonomik diizeyi yiiksek olan topluluklarda heterojen yasamak yerine
kendilerine benzeyen gruplar ile birlikte olusturulan yeni bolgelerdeki kapa-
1 konut sitelerinde beraber yasamay: bircok nedenden otiirii tercih etmekte-
dirler. Bulunduklar1 mahallelerden bile soyut sekilde olan bu yasam alanlari,
hem sosyolojik olarak hem de siyasal olarak bir siniflandirmay: getirmektedir.
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Bu da bolgelerin secim sonuclarina etki etmektedir. Ozetle, kent kirsal bélge-
sel ayrimi kentlerin kendi icerisinde devam ettigini sdylemek miumkiindir.
Sadece Kent ile kirsal arasindaki mesafe artik bir duvar kadar azalmistir.

Kapal Konut Siteleri ve Secim Sonuclarina Etkileri: Tuzla/Evora
Konutlari Ornegi

Kapali-konutlarda yasamak bir tercih olsa da, bu tercih belirli gelir seviyesine
sahip gruplar icin miimkiin goziikmektedir. Kentlesme olgusunun hizla art-
t181 metropol olarak ifade edilen sehirlerde kapal: sitelerin ayni hizda arttig1
gorilmektedir; ancak kapali-konutlarin ortaya ¢ikmasi sadece giivenlikle il-
gili sonuclar dogurmamistir. Bu kapali sitelerin kurulduklar: bélgelerde ma-
halle kultiirti ve mahalle sakinleri arasinda sosyal ayrismay1 ortaya ¢ikardigi
gibi, secimler lizerinde de 6nemli etkilerinin oldugu goze carpmaktadir. Se-
¢im sonuclari incelendiginde oy tercihinin bulunduklar1 mahallelerden farkl
oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla sosyal sinif olarak ayrisan toplu konut ya
da kapali konut siteleri siyasal anlamda da farklilastig1 goriilmektedir. Gii-
venlik, statil, konfor gibi c¢esitli nedenlerle sehir icerisinde sehir olarak ad-
landirilan bu alanlar ayni zamanda bir arada yasayan insanlarin benzer oy
tercihlerinde bulunduklarini da gostermektedir. Liiks yerlesim yerlerinde
oturan niifus ise Tirkiye'deki secmen davranislari tarihi ile paralel (ama Bat1
toplumlari ile ters) olarak sol-egilimli partileri daha cok tercih etmektedir.
Diger bir deyisle, aslinda kentsel doniisiim projeleri iktidar partisine uzun
vadede oy kaybettirmektedir. Bu dogrultuda oncelikli olarak kapali konut si-
telerinin literatiirdeki yerini incelenecek olup, sonrasinda ise, yaklasik 15
bin niifusa sahip Istanbul’un Tuzla il¢esindeki Aydintepe mahallesinde 2011
yilindan itibaren yapilmaya baslayan ve 2015 yilinda yerlesime agilan Evo-
ra evlerinin se¢cmen davranislarinin analizi yapilacaktir. Bu analiz yapilirken
bolgenin YSK verilerinden elde edilen se¢im sonugclari kapali konut éncesi ve
sonrasi olarak sunularak karsilastirilacaktir.

Kapali Konut Siteleri

Kapal1 konut siteleri en genel anlamiyla, kamusal alanin 6zellestirilerek si-
nirli girisin saglandig: yerlesim alanlar: olarak tanimlanmaktadir (Blakely
and Snyder, 1997:2). Literatiirde bu yerlesimler yaygin olarak “gated com-
munities” olarak kullanilmakta, ancak farkli yazarlar tarafindan “edge cities”
(kenar kentler) (Garreau, 1991), “gated enclaves” (kapilar ardindaki yerlesim
bolgeleri) “enclosed neighbourhoods” (kapali mahalleler) “fortified encla-
ves” (duvarlarla cevrelenmis yerlesim bolgeleri) (Calderia, 1996), “enclosed
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housing developments” (kapali konut yerlesimleri) (Glasze, 2003) farkl: ge-
killerde yapilan tanimlamalar da mevcuttur.

Kapal: siteler ¢evresi duvar veya citlerle ¢riilii olan, yaya, bisiklet ve oto-
mobil girislerinin sinirlandirildig1 yerlesim alanlarini ifade etmektedir (Ya-
kisan, 2008:19). Kapal1 sitelerin mekansal bir anlami olsa da, sakinlerinin ya-
sam tercihlerini yansittig1 da bilinmektedir. Blakely ve Snyder (1997) kapali
konutlari, bu yasam tercihlerinin bir yansimasi olarak gérmiis ve yasam tar-
z1, prestij ve givenlik amac¢li olmak Uzere kapali konutlar1 tice ayirmistir.
Buna gore, kapali konutlar: tercih edenlerin 6zellikleri tek yoénli olarak dii-
slinlilemez, dolayisiyla bu konutlarda yasayanlarin sorunlarinda da farklilik-
lar g6zlemlenebilmektedir. Ote yandan, site yénetimlerinin yerel yénetimler
baglaminda aktif rol oynamalarina ve yonetimi yeniden yerellestirmelerine
dikkat ceken Blakely ve Snyder (1997), bu yonetimleri s6zde yeni yerel yone-
timler olarak tanimlamaktadir.

Site yonetimlerinin, yerel yonetimler baglaminda 6ne ¢ikmasini vurgula-
yan bir diger yazar olan Kennedy (1995), bu birliklerin devlet aktorleri olarak
goriilmeleri gerektigini savunmaktadir. Bu ¢alismaya gore, site yonetimleri-
nin birer devlet aktorii olduklarina dair en biiyiik érnek, sitelerin yollar, park-
lar, saglik koruma, polis korumasi gibi devlet tarafindan saglanan hizmetleri
saglayarak esasinda kamu gorevlerini yerine getirirken, 6zel gorevlileri de
kamu gorevlisi yerine istihdam edebilmeleridir.

Istanbul’da kapali konut sitelerin sayis1 2290°dir. Sitelerin bulundugu
hatlar; Bogaz ve cevresi, Beylikdiizii-Esenyurt-Basaksehir, Sariyer-Kilyos,
Maltepe-Tuzla, Atagehir-Cekmekdy ve Beykoz bolgesidir (Candan ve Ozbay,
2014: 60).
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Sekil 1. Kapali Sitelerin Yogunlastig1 Istanbul Tlgeleri

(Baycan, Akgiin, 2012:92)

Kapali Konut Sitesinden Onceki Secim Sonuglari ve Analizi

Tuzla Aydintepe mahallesindeki se¢cmen sayisi siteler kurulmadan énce 2011
yilindaki milletvekilligi seciminde 10.641 olarak verilmistir. 1 Kasim 2015’de
yapilan secimde ise bu saymnin 13.797’e ciktig1 goriilmektedir (YSK, 2019).
Diger bir deyisle, dort yillik siire¢ icerisinde mahalledeki se¢men sayisinin
dogal artis1 3000°den biraz fazla olmustur. Bu da yillik yeni se¢cmen sayisinin
750 kisi arttigini gostermektedir. Dort yillik siire¢ icerisinde ii¢ tane genel
secim yani milletvekilligi secimi bir tane de yerel secim yapilmistir. Siteden
sonraki partinin oy oranlarini ve artiglarini karsilagtirmak icin énceki bu dért
secimin sonuclarini analiz etmek gerekmektedir.

Tablo 3. Site Oncesi Se¢im Sonuglari

STTT—— o~
Secimler g“mf“ Kaidan, ;‘:‘Eh CHP =1IP HDP &SP
e me Drane
24. Dénem MV 6195 1273 972 8 279
(12.06.2011) 10641 9280 %8721 pgmpy  (9e15) (WelD) (%6l)  (%3)

6016 2301 454 23 337

Tuzla B. B. (30 Mart 2014) 11133 10009 208073 (0665) (%26) (%3) (%1)  (%3)

= 6339 2203 377 94 246
IBE (30 Mart 2014) U153 10007 %ESTL il oo men @) 06)
25. Dénem(2015) MYV, 5562 1642 1427 347 430
(07.06.2015) 12356 10592 %8372 lgisey  (9617T) (W1S) (%64)  (%3)

T473 2523 1370 425 158

1 Kasim 2015 MV 13797 12236 %869  eeemy (azl) (%ll) (%) (%1)
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Tablo 2’e bakildiginda iktidar partisinin mahallede secime katilim orani-
nin yiikksek oldugu goriillmektedir. Tim se¢imler incelendiginde mahallenin
secime katilan se¢meninin oy tercihinin genel ve yerel se¢im ayirt etmeksi-
zin %50’den fazlasinin AK Parti lehinde oy kullandig1 gortilmektedir. Yalniz
2015 secimlerinde bir diislis yasamis olan iktidar partisi koalisyon hiikiimeti
kurulamayip tekrar erken secime gidince Tirkiye genelinde oldugu gibi Ay-
dintepe mahallesinde de oylarini arttirmistir. Bu siire¢ icerisinde Tirkiye'de
yasanan siyasal ve ekonomik gelismelerin bu mahalle 6zelinde (ve Tiirkiye
genelinde) secmen tercihini ¢ok fazla degistirmedigi goriilmektedir. Dolayi-
siyla se¢cmenin AK Parti {izerinde konsolide oldugunu ve tercihini degistir-
medigi sdylenebilir.

CHP'nin ise, belirli bir oy oraninin oldugu ancak bunun ustiine ¢ikama-
dig1 goriilmektedir. MHP'nin ise yerel se¢imlerde ¢ok diisiik bir oyunun ol-
dugu genel secimlerde ise, oylarini yillar icerisinde arttirdig1 goriilmektedir.
HDP ve SP'nin oylarinin oldugu ancak bu oylarin ¢ok etkili oranda olmadigi
goriilmektedir.

Tablo 4. 2010 ve 2017 Halk Oylamas1 Sonuglar

Referandumlar Kayith Secime Kanbm oram  Evet  Hayir
Secmen Sayisi Katilan 5.5,
2010 10745 7823 %%73.27 3798 1966
(%e75)  (%e23)
2017 16699 14823 288.77 q006 6817

(%035) (%43

Cumhurbagkanlig1 secimlerini ve referandum secimlerini de ayrica ince-
lemek gerekmektedir. Bu baglamda siteler dncesi yapilan secimlerden bir
tanesi 2010 yilinda anayasa degisiklikleri icin yapilan halkoylamasidir. Bu
oylamalarin sonuclarina bakildiginda iktidar partisinin “evet” muhalefetin
ise “hayir” tizerinden propagandalar yiiriittiigii bilinmektedir. Bu baglamda
mahallede katilimin diger secimlere oranla biraz diisiik oldugu goériillmekte
ancak yine bu oranin normal seviyelerde oldugunu sdylemek gerekir. 2017
halkoylamas: secimlerini incelemek gerekirse, mahalle bazinda katilimin bir
énceki referanduma gore ¢ok fazla oldugu gériilmektedir. Tktidarin ve muha-
lefetin bu sec¢imleri Tiirkiye i¢in ¢ok kritik oldugunu, se¢cmene anlatmasinin
bu oranin yiikselmesine etkisi oldugu séylenebilir. Bununla birlikte se¢imin
yapildig1 donem itibariyle bir 6nceki referanduma gére mahallenin se¢cmen
sayisinda ciddi bir artis oldugu goriilmektedir. 2010 yilinda yapilan son se-
cimlerde 11 bin civarinda olan se¢cmen sayis1 2017°de 17 bin civarina yaklas-
mistir. Bu artisin kapali kKonut sitesinin bitmesi ve insanlarin toplu olarak
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yerlesmeye basladigini gostermektedir. Dolayisiyla bu yerlesme se¢cmen sa-
yisinda ciddi bir artisa neden olmaya baslamis ve se¢im sonugclarina etki et-
meye baslamigtir. Iki secim arasindaki sonuglar karsilastirildiginda bslgedeki
oy artiginin “‘hayir’” oylar: tizerinde ciddi artisa neden oldugu goriilmektedir.

Bir sonraki secim ise 2014 ve 2018 yilinda yapilan cumhurbagskanlig:
secimleridir. 2014 seciminde bir énceki referanduma ve yapilan genel, yerel
secimlere gore katilim oraninin daha diistik oldugu goriilmektedir.

Tablo 5. Site Oncesi ve Sonrasi Cumhurbagkanligi Secim Sonuglari

CB. Secimive Secmen Secime Kabhm E.T. 2 . . M M T. D.
Referandumlar S. KS5S Oram Frdogan Fosenodln SDemirtas .. Ayieper Karamanogln Perimcek
Eﬁﬁ? Segimi 198 7g37 w7034 430 2040 193 o _ _
E’fﬁﬁ?‘ Segimi 7400 13360 %8792 R48T m 5140 930 210 29

AK Parti'nin adaymin genel baskan ve basbakan Recep Tayyip Erdogan
oldugu cumhurbagkanlig1 secimlerinde CHP ve MHP ortak aday olarak Ekme-
leddin Thsanoglu'nu gostermislerdir. HDP'nin eg-genel baskan1 Selahattin De-
mirtas ise ticlincii aday olarak cumhurbaskanligl se¢cimine girmistir. Bélgenin
secim sonuclarina bakildiginda Erdogan'in %70 i asan bir oy aldig1 goriilmek-
tedir. Ortak aday Thsanoglunun ise %27 civarinda bir oy almistir. Demirtag
ise cok diisiik oranda kalmistir. Siire¢ icerisinde diger bir secim ise, 24 Hazi-
ran 2018 genel secimleri ile birlikte yapilan cumhurbagkanlig1 secimleridir.
Ikinci kez halk tarafindan secilen cumhurbagkanlig1 seciminin 2014 yilindaki
cumhurbaskanlig1 seciminden fark: ayni zamanda yeni sistem olan cumhur-
baskanlig1 hiikiimet sisteminin ilk cumhurbaskan1 se¢ilmistir. 2014 yilinda
halkoyuyla se¢ilmesine ragmen parlamenter sistem devam etmistir. 2018’de
ise, yasal degisiklik ile partilerin se¢imler 6ncesi ittifak yapabilmesinin ¢nii
agilmistir. Bu baglamda Cumhur ittifak’ tek adayla secime girerken, Millet
Ittifak’1 ve HDP cumhurbagkanligi konusunda mutabakat saglayamamisg, dort
farkl aday ile secimlere girmislerdir. Se¢im sonucuna bakildiginda bir 6nceki
secime gore %15’e yakin oy kaybetmesine ragmen Erdogan yine cumhurbas-
kani secilmistir. Bu noktada iki secim arasinda se¢men sayisindaki artis ile
birlikte oy dengesinin yine degistigi gdzlemlenmektedir. Bu da bdlgedeki si-
telere yerlesimin 2017 sonrasinda tamamlanmis olmasi ile aciklanabilir.

Mahalle bazli sonuglara bakildiginda Erdogan’in Tiirkiye genelinden
(%52) daha fazla oy aldig1 goriillmektedir. MHP'nin aday c¢ikarmamis ol-
mas1 Erdogan’'in genel se¢imlerden daha fazla oy almasini saglamigtir. Ote
yandan CHP'nin aday1 Ince, yine partisinin genel secimlerdeki oyundan
daha fazla oy almistir. Bolgesel bazli ilk defa %30’larin lizerine ¢ikmustir.
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Cumbhurbaskanlig1 secimlerinde adaylarin biiyiik etkisinin oldugunu soyle-
mek mimkiindir. Ancak kapali konutlarin getirdigi artis ile birlikte de 6zel-
likle CHP'nin bu se¢imlerde de mahalle bazinda 6nceki se¢imlere oranla daha
yiiksek oy aldig1 goriilmektedir. Biitiin bunlara ek olarak bir énceki cumhur-
bagkanligina mahalle bazinda katilim %70 iken, 2018 sec¢imlerinde katilim
%387 civarinda olmustur. Bunda secimin genel secimler ile birlikte yapilma-
sinin etkisinin oldugu sdylenebilir.

Kapali toplu konutlardan 6nceki geriye doniik incelenen toplam yedi se-
cim genel olarak degerlendirildiginde, bolgenin se¢men davranisinin sag ve
daha ¢ok muhafazakar cizgide oldugu goriilmektedir. AK Parti ile konsolide
olmus bir secmen grubunun oldugu ve bunun uzun yillar degismedigi gortil-
mektedir. Ulkenin siyasal ve ekonomik gelismelerinin de bélgenin se¢meni-
nin tercihini degistirmedigi goériilmektedir. CHP'nin ise, tilkenin genelinde
oldugu gibi belirtilen yillar icerisinde bolgede dogal bir sinira carptigi ve
secimlerde bu sinir1 gecemedigi gorilmektedir. Daha ideolojik partiler olan
MHP, SP ve HDP'nin ise, bélgede cok diisiik oranda kaldiklar1 gériilmektedir.

Kapal Konutlardan Sonraki Secim Sonuclari ve Analizi

Tuzla/Aydintepe mahallesinde yiikselen kapali konut sitesi olan Evora'da 4
binden fazla konut ile 15 bin kisilik yeni bir yasam alani olusturulmustur.
Sosyolojik ve demografik olarak bulundugu bélgeden bir duvarla ayrisan bu
konut alani ayni zamanda oy verme davranisinda da yine farklilig1 ortaya
koymaktadir. Genellikle ekonomik gelir diizeyi yiiksek olan (beyaz yakalr) ki-
silerin yasadig1 bu alan giivenlik, statil, sosyal imkanlar, benzer sosyo-eko-
nomik diizeydeki insanlar ile bir arada yasama istegi gibi nedenler ile tercih
edilmektedir. 2015 yilindan itibaren yapimi tamamlanan kapali konut alani
hizli bir sekilde dolmaya baslamistir. Bu hizli niifus artis1 konutlar tamam-
landiktan sonra yapilan ilk secimlerdeki se¢men sayisindaki artis ile agik bir
sekilde goriilmektedir.

Tablo 6. Site Sonrasi Yapilan Secimlerin Sonuglari

Secimler Secmen Secime Katihm AK CHP MHP HDP SP Iyi
Sayisi Katilan 8.8  Oram Parti Parti

24 Haziran MV 17470 15357 %87.90 6909 3689 1633 810 332 1559

(24.06.2018) (%46) (%235) (%l11) (%5) (%2)  (%ll)

Tuzla B. B. 17636 14497 %82.20 7502 5976 357

(31 Mart 2019) (%54) (%43) (%3)

iBB 17636 14509 %82.27 7528 6123 237

(31 Mart 2019) (%%54) (Yedd) (%2)

iBB Yenilenen 17636 14802 %83.93 7273 7079 136

Secimler (%50) (%49) (%1)

(23 Haziran 2019)
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Tablo 6 incelendiginde se¢gmen sayisinin 2015 secimlerindeki verilere gore
yaklasik 4 bin arttig1 goérilmektedir. Bu artis mahallenin dogal artis1 diginda
gerceklesen ve 3 yil icerisinde tamamlanan kapali konutlara yerlesimin basg-
lamasi ile iligkilidir. Partisel bazda incelendiginde iktidar partisinin oyunun
bir énceki genel secimlere oranla diistiigti ancak bu diistisiin sonucu etkileme
anlaminda yiiksek olmadig1 sdylenebilir. Yani kapali konut alanlar ile bir anda
artan niifusun AK Parti'de bir artiga neden olmamustir. Ote yandan CHP'nin oy
oraninda ciddi bir artisin oldugu gorilmektedir. Bir 6nceki genel secimlerde
yaklasik 2500 oy alan partinin kapali konutlar tamamlandiktan sonra oyunun
3600’un uizerine ¢iktig1 goriilmektedir. Bu noktada vurgulanmasi gereken nok-
talardan bir tanesi CHP'nin oyundaki artisin iktidar partisi olan partiye bir tep-
ki ya da iktidarin yipranma payindan kaynaklanmamaktadir. Ciinkii belirtildigi
uizere AK Parti’'nin oyunda ciddi bir diislis yasanmamis, bilyiik oranda oyunu
konsolide etmistir. Bir énceki secime oranla kaybettigi se¢cmenin de daha cok
MHPni tercih ettigini partinin oy miktarindaki artistan goriilmektedir.

Yerel secimlere bakildiginda ise, 6ncelikli olarak bircok faktdriin bu se-
cimlerde etkili oldugunu sdylemek gerekir. Tiirkiye'de yerel secimlerin son
donemlerde daha merkezilestigi, adaydan ¢ok partinin genel merkezlerinin
ve genel bagkanlarinin yiiriittiigi kampanyalar oldugu goriilmektedir. Bolge-
sel anlamda ise 6ncelikli olarak Tuzla Belediyesinin uzun yillardir AK Parti
tarafindan kazanildigini belirtmek gerekir. 2019 yilindaki se¢im sonugclarina
bakildiginda ise, bir énceki yerel secimlere gore iki bilyiik partinin de oyunu
arttirdig1 goriilmektedir. Bu artisin ittifaklarin getirdigi ve ittifak icerisinde-
ki partilerin tek adayla secime girmesinden kaynakladig: séylenebilir. Ozel-
likle Cumhur ittifakinin (AK Parti-MHP- BBP) tek bir adayla ilce belediye
bagkanlig1 secimine girmis olmasi bu artisi aciklayabilir. Diger taraftan ise
yine ittifak olarak Millet ittifakinin (ve aday cikarmayarak disaridan destek
olarak HDP) CHP aday1 iImamoglu'nu desteklemesi bu artisi aciklamakta ye-
terli degildir. Clinkii mahalle bazinda genel secim ve yerel secim sonugclari
incelendiginde kapali konutlardan éncesinde ve sonrasinda CHP disindaki it-
tifak partilerinin oy miktarlarinin artis ile ayni miktarda olmadig1 gériilmek-
tedir. Dolayisiyla yerel anlamda da kapali konutlarin getirdigi niifus artisinin
CHP'nin ilce belediye baskanligindaki oy oranini bir ¢nceki yerel secimlere
gore neredeyse %100 oraninda arttirmistir.

Bu artis kapali konutlarin se¢menlere sagladig1 imkanlar ile birlikte yerel
hizmetlere ¢ok fazla ihtiyacinin kalmamasi ile birlikte yerel hizmetleri deger-
lendirmeden daha ¢ok merkezi secim gibi ideolojik bir tercihte bulunduklari
yorumu yapilabilir. Clinkii calismanin konusu olan ve bunun gibi bircok sitede
yerel yonetimin temel gorevleri olan temizlik, su, elektrik, gaz, ¢c6p, aydinlatma
vs. gibi bircok hizmet site icerisinden belirli aidat karsiliginda saglanmaktadir.
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Dolayisiyla kapali konutta yasayan se¢menlerin yerel hizmete ¢ok fazla ihtiya-
c1 olmamaktadir. Ote yandan kapali olan bu sitelere se¢im dénemlerinde se¢im
kampanyasi yapabilmek i¢in girmek giivenlik engeli nedeniyle oldukc¢a zordur.
Ayni zamanda yine mahalle kiltiirii icerisinde secimlerde etkili olan hemseri
dernekleri, camii dernekleri gibi kuruluslarin da bu bélgelerde etkisi zayiftir.

Buytiksehir belediye bagkanlig1l seciminde ise, AK Parti'nin oyunu yine
konsolide ettigi ve ayni oranda oy aldig1 goriilmektedir. Ancak CHP'nin yine
kapali konutlarin getirdigi niifus artisinin yansimasi goriilmektedir. Bir 6n-
ceki yerel secimlerde 2500 civarinda oy alan parti kapali konutlarin tamam-
lanmasindan ardindan boélgedeki oy sayisini 6000’in tizerine ¢ikarmistir. Bu
noktada &zellikle IBB secimlerinde parti kampanyasi ve aday etkili olmustur.
Biitiin bu degisimler Istanbul geneline yansimasiyla birlikte 25 yil aradan
sonra bilyiiksehir belediyesinin degismesine neden olmusgtur. Yenilenen IBB
secimlerinde ise yine iki partinin biiyiik oranda oyunu korudugu, AK Partinin
300 oy kaybinin CHP lehinde 600 oyluk bir yansimasinin oldugu séylenebilir.
Bununla birlikte yenilenen secimlerde %1.7°lik bir katilim artis1 gériilmekte-
dir. Bunun hangi parti lehinde oldugunu 6l¢mek zor olsa da mahalle bazinda-
ki secimlerin yenilenmesine ¢ok kiigiik tepki gésterilse de Istanbul genelinde
bu tepki daha biiyiik olmus ve CHP belediye baskanligini tekrar kazanmigtir.

Asagida Tablo 7 ve Tablo 8'de sirasiyla 2019 secimleri icin Aydintepe ma-
halle se¢meninin tercihi ile ayni mahallede yer alan kapali konut se¢cmeninin
tercihlerini karsilastirmakta ve calismanin argiimanini desteklemektedir.!

Tablo 7. 2019 Yerel Secimlerinde (Tuzla Belediye Baskanlig1) Sadece Mahalle Sec-
meninin Oy Kullandig1 Baz1 Sandiklarin Sonuglar:

Toplam

Gecerli VATAN AK
Sandik No Oy SP BTP PARTISI BEP CHP PARTI DSP
1134 285 1 0 1 0 100 174 1
1135 288 13 0 0 5 23 175 2
1136 270 13 ) 1 4 62 183 )
1137 276 7 0 0 3 74 1 1
1138 283 10 0 1 2 3 183 1
1139 268 12 1 0 7 80 138 1
1140 262 11 0 1 2 63 184 1
1141 287 7 0 1 3 o0 185 1
1142 281 7 0 0 3 82 187 3,
1143 283 3 0 0 3 80 184 3
Toplam 2783 97 1 b L 826 1804 13

Kaynak: www.ysk.gov.tr

1 2019 Yerel Secimlerinde Aydintepe Mah. Kurulan sandiklarin numaralarina gére 1149 ile 1177
arasindakilerin kapali-konut sitesinin (Evora) secmeninin yogun oldugu bilgisine parti teskilatlari
ile yapilan goriisme sonucunda ulasiimistir Bu sandiklarda sadece site se¢meni oy kullanmamistir.
Ancak tim site secmeni bu sandiklara dagitilarak oy kullandiriimistir
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Tablo 7’deki verilere bakildiginda sadece mahalle se¢cmeninin oldugu ve
2019 yilinda yapilan yerel secimlerde Tuzla Belediye Baskanlig1 oylamasinin
on sandik sonucuna yerel verilmistir. Belirtildigi gibi edinilen bilgiye gére bu
sandiklarda toplu konutta yasayan se¢menin bulunmadig: bilinmektedir. So-
nuclara bakildiginda mahalle se¢meninin biiyiik oranda hem parti olarak hem
yerel hizmet olarak AK Parti’yi tercih ettigi goriilmekte ve bu partinin CHP'nin
iki katindan daha fazla oy aldig1 secilen 6rnek sandiklarda goriilmektedir. Bol-
genin diger sandiklarina da bakildiginda benzer sonug ortaya ¢ikmigtir.

Tablo 8. 2019 Yerel Secimlerinde (Tuzla Belediye Bagkanlig1) Kapali Konut Se¢meni-
nin Yogun Oldugu Bazi Sandik Sonuglar:

Sandik No Toplam 5P BTP VATAN  BBP CHP AK ~ DSP

Gecerli PARTISI PARTI

Oy
1149 241 3 0 0 4 115 118 1
1150 266 ] 0 0 1 117 139 5
1151 259 10 0 0 5 152 92 0
1152 275 5 0 1 0 143 126 0
1153 271 3 0 0 0 160 105 1
1154 279 9 0 0 4 157 106 5
1155 281 8 0 1 3 159 110 0
1156 271 ] 0 0 0 160 103 2
1157 262 4 0 0 4 162 91 1
1158 274 1 0 1 4 162 105 1
Toplam 2679 57 0 3 25 1487 1095 12

Kaynak: www.ysk.gov.tr

Tablo 8'de 6rnek verilen sandiklar 2019 yerel secimlerinde Tuzla Beledi-
ye Bagkanlig1 oylamasinin sonucunda secilen on sandik gosterilmektedir. Bu
sandiklarda bulunan se¢men profili ise tamamen degil, ama daha ¢ok kapali
konutta yasayan se¢cmenlerden olusmaktadir. Tablo 8'deki sonuclara bakildi-
ginda benzer bolgede, benzer adaylara karsi sonucun biiyiik oranda farklilas-
t181 gézlemlenmektedir. Uzun yillar AK Parti'nin yerel yénetiminde bulunan
ilcede secilen on sandikta, iktidar partisinin ana muhalefet partisinden yakla-
sik 400 oy geride oldugu goriilmektedir. CHP'nin ise sadece mahalle se¢me-
ninin oldugu sandiklardan 800 oy alirken, Evora se¢cmeninin yogun oldugu
on sandikta 1487 oy almistir. Bu sonug kapali konutta yasayan se¢cmenin yo-
gun oldugu diger 28 sandikta da benzer gsekildedir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi icerisinde parti propagandasinin yapilamadigi, aday tanitimlarinin ¢ok
fazla yer almadig1 ayni zamanda yerel hizmetleri kendi i¢inde tamamlayan
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kapali-konut sitesi sakinlerinin oy tercihlerinde adaydan, hizmetten ¢ok bir
parti yonelimi icerisinde oldugu sdylenebilir.

Siteler kurulmadan 6nceki Tiirkiye genelinde genel ve yerel secimlerde
(2011-2017) AK Partinin aldig1 oy oranlari baz alindiginda %40 ile %50 ara-
sinda oldugu goriilmektedir Ayni dénemde mahalle bazinda bakildiginda ise,
oylarin %60’larin tizerinde oldugu goriilmektedir.> CHP ise, ayn1 dénemde
Tiirkiye genelinde %25’ler civarinda oy alirken, mahalle bazinda bu oranin
%]15’lere diistiigi goriillmektedir. Kapali site sonrasi yapilan 2018 genel se-
cimine bakildiginda genel secimlerde Tiirkiye genelinde Cumhur ittifaki'nin
(AK Parti-MHP-BBP) toplamda % 53,66° oy aldig1 goriiliirken, ayni se¢im-
lerin mahalle bazinda sonucu ise, bu oranin % 57* civarinda oldugu goriil-
mektedir. Millet Ittifak'inin (CHP-lyi Parti- SP) ise, ayn1 se¢cimlerde Tiirkiye
genelinde % 33,94 oy alirken, kapali konut sitesinin tamamlandig1 mahal-
lede %38° oy almistir. Yerel secimlerde kapali konut sitelerinin etkisi daha
belirgin hale gelmistir. Kapali konutlara yerlesimin hizla artmasi ile birlik-
te mahallenin 2019 yilindaki yerel secimlerdeki mahalle bazindaki sonug-
lara bakildiginda AK Parti’nin Tuzla belediye baskanlig1 secimlerinde % 54,
CHP'nin ise % 43 oy aldig1 goériilmektedir. Bu oranlar bityliksehirde ise, sira-
siyla %54 ve % 44 olmustur. Tiirkiye genelinde yerel se¢cim sonuglarina ba-
kildiginda, Cumhur [ttifak’inin oyu % 51,64 olurken, Millet [ttifak’inin oyu
% 37,57 olmusgtur. Yenilenen IBB secimlerinde Istanbul genelinde belediye
bagkanligini kazanan CHP'nin adayr Ekrem Imamoglu olmus, bu secimde
mahalle sonuglarinda ise, AK Parti %50, CHP % 49 oy almistir (Se¢cimhaber,
2020, YSK, 2020). Dolayisiyla kapali konut siteleri bolgede heniiz yapilma-
misken mahallede CHP'nin oylar: Tiirkiye genelinden diisitkken AK Parti'nin
oylar ise ortalamanin ustiindedir. Bu ¢alisma gostermistir ki sitelerin ya-
pilmasi ile birlikte demografik yapinin degismesi ve se¢men profilinde bol-
gede yasanan degisiklik sonucunda AK Parti Tiirkiye geneline benzer oylar
almaya devam ederken, CHP boélgede Tirkiye genelinin izerinde oy almay1
basarmistir. Kapali konut se¢cmenleri yerlesilen bolgede merkez partilerin
oylarinin artmasinda etkili olmustur.

2 Diger partilerden MHP, Tirkiye genelinde %10 ile %16 arasinda bir bantta yer alirken, mahalle
bazinda da benzer oranlarda oy almaktadir. HDP'nin ise, Tiirkiye genelinde baraj sorunu yasamadigi
gorilirken, mahalle bazinda sadece %4 civarinda sonuglar elde ettigi goriilmektedir.

3 Bu oranin %42,56’sinin AK Parti, %11,10 ise MHP oyu olarak sonuclara yansimistir.

Bu oranin %46’s1 AK Parti oyu olarak sonuclara yansimistir.

5 CHP %25 oy orani ile Tiirkiye genelinde aldig %22’lik oyu ilk defa mahallede gecmistir. Mahalledeki
sonuclara gore diger partilerin oy oranlari ise, lyi parti %11, SP %2, tek basina giren HDP ise, %5’ tir.

N
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Sonucg

Sosyal sinif kavrami, sosyolojik olarak daha ¢cok ekonomik anlamiyla birlikte
kullanilmaktadir, siyaset bilimi literatiiriinde ise se¢cmenlerin meslekleri, ge-
lir durumu ve de egitim durumu iizerinden degerlendirilmektedir Ekonomik
olarak bir ziimreye, bir insan topluluguna ait olma seklinde ifade edilebil-
mektedir. Bati'daki siniflara bakildiginda bir miicadelenin {iriinii olarak olus-
mugken, Tiirkiye’'de bu durumun daha ¢ok devlet ve kurucu iktidar tarafindan
olusturuldugu goriilmektedir. Bati'daki gibi bir burjuva sinifinin olmadigi,
kazanilan haklarin bir miicadele sonucunda olmadig: ve kurucu iktidar tara-
findan bir¢ok hakkin verildigi gériilmektedir. Ekonomik olarak da yine ser-
mayenin belirli gruplara dagitildig1 gériilmektedir. Bir devlet gelenegi olarak
gelisen bu durum tiim iktidarlarda neredeyse benzer olmus, her iktidar kendi
sermaye gruplarini olusturmustur. Dolayisiyla kendiliginden olusan bir si-
nifsal yap1 yerine daha cok iktidar ve ¢evresinde sekillenen sermayedarlar ile
orta-alt sinif toplumsal yap1 icerisinde belirgin hale gelmistir.

Iktidar ve etrafini merkez olarak niteleyen Mardin, bunun disinda kalani
ise, cevre olarak adlandirmis ve hem sosyolojik olarak hem de siyasal olarak
bu merkez-cevre iliskisinin énemli oldugunu vurgulamistir. Cumhuriyet ile
birlikte gelisen yeni {ilkenin merkez kanadinda uzun siire CHP ve elitler olur-
ken, cevrede ise, daha ¢cok merkezden uzaklastirilmis muhafazakar, dindar ve
ekonomik olarak diisiik gruplar bulunmustur. Merkezde bulunan elitler daha
egitimli ve sol goriise yakin olurken, cevre, belirtildigi gibi daha az egitimli,
sag gorilise ve dindar partileri tercih etmiglerdir. Son yillarda ise bu durumun
ekonomik ve bolgesel olarak degistigini sdylemek mumkiindiir. Bu degisimin
basinda ise, cevrenin yani kirsalin 1980’lerden itibaren kentlere gelmesiyle
birlikte demografik yapilarin degismesi gelmektedir. Dolayisiyla sehirlerin
homojen yapisi daha karmasik hale gelmistir. Bu kentlerin sosyolojik olarak
degismesini getirdigi gibi kentlerde secim sonuclarinda da degisiklige neden
olmustur. Ornegin uzun yillar merkezden yani iktidardan uzak kalan muha-
fazakar ya da Islamci parti olan Refah Partisi 1994 yilinda Istanbul Biiyiik-
sehir Belediyesini kazanmis ve yaklasik 25 yil elinde bulundurmustur. Bu
calismada 25 yil sonra 2019’da belediyelerin el degistirmesine yonelik bir¢ok
neden tartisilmistir, kapali-konut siteleri ve sinifsal oy verme secim sonugla-
rina etki eden parametrelerden biri olarak ele alinmigtir.

Kapali-konut siteleri bir sosyal sinif, ziimre olarak degerlendirilmeli-
dir. Ekonomik olarak ve sosyal yasam olarak birbirine benzer insan grup-
larinin bir arada yasadiklar1 yerler olan bu siteler ayni zamanda bulunduk-
larn bolgelerin sosyolojik yapisiyla beraber siyasal, ideolojik durumunu da
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etkilemektedir. Mekansal ve bolgesel oy verme faktoriinde oldugu -ki bu si-
teler de neredeyse bir ilce hatta kirdaki bir ile yakin biiytikliikte oldugu disi-
niildiigiinde bir bélge olarak degerlendirilebilir- gibi buralarinda belirli ide-
olojik tercihlerinin oldugu veya zamanla olustugu goriilmektedir. Ekonomik,
sosyal, kiiltiirel gibi bircok faktdrle bir arada yasayan insanlar oy verirken de
benzer tercihlerde bulunma egilimi gostermektedirler. Dolayisiyla bu kapali
konutlarin oy tercihleri incelendiginde, tipk: bir bolge gibi sonuclar ortaya
cikmakta ve insanlarin benzer tercihlerde bulundugu gériilmektedir. Diinya
Degerler Anketinin yaptig1 anket sonuclarina gére 2007’den 2018 senesine,
yani son 10 yilda iist sinif katilimcilarin CHP’yi tercih etme orani iki katina
cikmistir. AK Parti ise, iist sinifta oy kaybederken, en ¢ok isci sinifi ve alt sinif
tarafindan tercih edilmektedir.

Nitekim Tuzla Evora konutlarinin bulundugu mahalle olan Aydintepe ma-
hallesinin site 6ncesi ve sonrasi secim sonuglari incelendiginde, yasanan de-
gisim tablo ve grafiklerde acik bir sekilde gorulmektedir. Bir anda hizli artan
secmen sayisi ile CHP'nin oylarinda bélgede hi¢ olmadig1 kadar artis gozlen-
mektedir. Yine 2018 genel secimlerinde iktidar blogunun kaybettigi oylarin
en cok IYI Parti'ye kaydig1 dikkat ¢ekicidir. Diger partilerin oylarinda anlamli
bir artis veya azalis olmadig1; ancak yeni yerlesim yerine gelen se¢menin mu-
halefet partilerine biiyiik oranda oy verdigi goriilmektedir. Bu durum yapilan
kapali konut siteleri ile birlikte kitlesel olarak gelen se¢menin belli bir tarafa
yoneldigini gostermektedir. Mahalle se¢meninin sayisi biiyiik oranda degis-
mediginden dolay1 AK Parti bir 6nceki secimlerle ayni oyunu korurken, niifus
artisi ile birlikte CHP yeni gelen se¢cmenin neredeyse tamaminin oyunu aldig1
icin bolgede AK Parti ile yarisir hale gelmistir. Sonug olarak biiyiiksehirlerde
baslayan kentsel doniisiim ile birlikte hizla artmaya baslayan kapali konut
sitelerinin yer aldiklar: bolgelerdeki oy tercihlerini ve se¢menlerin ideolojik
yonelimlerini degistirdigi incelenen secimler ile bu calismada goériilmiistiir.
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