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TARIH EGITiMi VE VATANSEVERLIK UZERINE BAZI DUSUNCELER
Mehmet ELBAN*
Oz
Bu c¢aligmanin amaci tarih egitimi ve vatanseverlik arasindaki iligkileri
yurt i¢i ve yurt disi yazindan hareketle farkli bakis agilariyla ele almaktir. Bu
kapsamda ¢alismada baz1 agilardan tarih egitiminde vatanseverlige dair farkli

diistinceler ortaya konmustur. Ayrica milli tarih acisindan tarih egitiminde
vatanseverligin nasil bir siire¢ izledigi de genel hatlarryla incelenmistir.

En bagta bireyin iilkesine olan tutumunun gelisimsel olarak fiziksel
cevreye dayali benmerkezci donem, sonrasinda toplum merkezci ve objektif
bakisin gelisebilecegi ge¢ ergenlik donemlerinde olustugu goriilmektedir.
Bununla birlikte vatanseverligin hem duyussal hem de biligsel boyutu vardir.
Bireyin  iilkesine  yonelik  tutumunun  vatanseverlik  kavramiyla
sekillenmesinde ise on dokuzuncu yiizy1l 6nemli bir yer tutar. Nitekim on
dokuzuncu yiizyillda milli devletlerin gelismesiyle, iistinde devlet
kontroliiniin tam oldugu milli egitimlerin temel amaglarindan biri de geng
nesillere vatanseverlik gibi degerleri kazandirmak olmustur. Tarih egitimi ise
geng nesillere kazandirilacak olan vatanseverlik i¢in 6énemli bir egitim alani
haline gelmistir. Ancak vatanseverlik her ilke i¢in aynmi sekilde idealize
edilmemistir.

Bu baglamda en genel anlamiyla kisinin ilkesine olan sevgisini ifade
eden vatanseverlige farkli manalar yiiklendigi sdylenebilir. Zira vatan ve
vatanseverlik, ulusun dilinin konusuldugu ve siyasi egemenligin var oldugu
cografya, iilkenin ger¢ek temsili kral veya hanedan, iilkenin siyasal sistemi,
iilkenin politik kurumlart ve iilke sembolleri ile &zdeslestirilebilmektedir.
Vatan ve vatanseverlige dair kurulan farkli manalar tarih egitimi ve
vatanseverliginin boyutunu da etkilemistir. S6z konusu farklilikta egitimsel,
milli ve insani idealler ve devletlerin yonetim sekilleri onemli bir yere
sahiptir. Son donemlerde ABD’de tarih egitimi ve vatanseverligin
Amerikanizm, ¢ok kiiltiirlililk, vatandasghik bilgisi ve 11 Eylil saldirilart
cergevesinde degerlendirilmesi boylesi bir durumdur. Yine Avrupa’da tarih
egitiminde uluslarin vatanindan ortak Avrupa kiiltiirine dogru degisen bir
yonelim yaganmaktadir. Sonug olarak tarih egitiminde vatanseverlik aktarimi
iilkeden iilkeye farklilik gosterebilmektedir. Tarih egitimi ve vatanseverlik
acisindan diger bir 6nemli mesele de insani idealler ve tarih yontem bilimidir.
Gegmisten bu yana ileri siiriilen goriislerin geneli tarih egitiminde verilen
vatanseverlik duygusunun barig¢it olmasi, diger milletlere diigmanlik
asilamadan verilmesi lizerinedir. Tarih yontem bilimi agisindan ise tarih
egitiminde vatanseverlik duygusu kazandirilirken bilimsel yontemin bir
kenara birakilmamasi ilgili yazinda belirtilmistir.

Milli tarih agisindan bakildiginda ise on dokuzuncu yiizyillda Tanzimat
Fermani, Islahat Fermani diger bir ifadeyle Osmanlicilik fikriyle gelisen
vatandaglik kimliginin tarih ders kitaplarina girdigi goriilmektedir. Sultan II.
Abdiilhamit ddéneminde Islamcilik ve onu destekleyen Osmanlicilik
politikalar1 hakim olmustur. Anilan donemin ders kitaplar1 da Osmanli
hanedani ve din merkezli bir boyut kazanmistir. Yine mezkir donemde
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Osmanli devletinin sinirlarin1 gosteren haritalar vatanseverligi asilayacak
temel egitim araclarindan biri haline gelmistir.

II. Mesrutiyet Donemi ise yapisi itibariyla vatansever bir formda
olmasindan &tiirii tarih egitimi de vatansever bir formda olugmustur. Bu
donemde tarih egitimi ve vatanseverlik {izerine ileri siiriilen goriisler, milli
idealler, insani idealler ve tarih yontemi agisindandir. Milli idealler agisindan
tarih egitiminin vatanseverligi tesvik etmesi, insani idealler agisindan tarih
egitimi ve vatanseverligin baris¢t olmasi, tarih usulii agisindan ise tarih
egitimi ve vatanseverligin tarih metoduna aykirt olmamasi gibi diisiinceler
ifade edilmistir. Cumhuriyet ile birlikte tarih egitimi ve vatanseverlik
Osmanli hanedani, mesrutiyet gibi degerler yerine, artik rejimin ve vatanin
siirlarinin belli oldugu, milli kiiltiir ve milli tarih merkezli yeni degerler
iizerine gelisti. Ancak, 1930 sonras1 Cumhuriyet tarihi disindaki tarih ders
kitaplarinda sevgi duyulan vatana dair kurulan aidiyet bagi, bazi tarihsel
donemlerin vurgusunda farklilasti. II. Diinya Savasi sonrasi ise uluslararasi
etkiler, diinyada oldugu gibi Tirkiye’de de tarih egitiminde bariscil
vatanseverligi ve demokratik vatandaslig1 glindeme getirmistir.

Anahtar Sozciikler: Tarih egitimi, vatanseverlik, vatandaslik.
SOME THOUGHTS ON HISTORY EDUCATION AND PATRIOTISM
Abstract

This study deals with the relationship between history education and
patriotism with different perspectives from local and foreign literature.
Within this framework, ideas regarding patriotism in history education were
handled in some respects. Additionally, how patriotism in history education
has been changed over time in terms of Turkish national history was
examined.

At first, the attitude of an individual towards his/her country
developmentally occurs in the period of the egocentrism that is based on the
physical environment, then the socio-centric period and late adolescence
period related with the development of objective view. Besides, patriotism
has both affective and cognitive dimension. The nineteenth century holds an
important place in shaping the attitude of an individual towards his/her
country with the concept of patriotism. Hence, in the nineteenth century,
with the development of national states, one of the main objectives of the
national educations which controlled totally by the state was to inculcate the
values like patriotism to younger generations. History education for younger
generations has become an important educational area to inculcate patriotism.
On the other hand, patriotism is not idealized in the same way for each
country.

In this context, it can be said in general sense that different meanings to
patriotism which means love of individual for his/her country were assigned.
Thus, homeland and patriotism can be identified with the region in which
national language spoken and political sovereignty exists, king or dynasty
which assumes real representation of the country, political system, political
institutions of the country and the country symbols. These different meanings
for homeland and patriotism impressed history education and patriotism too.
Educational, national and humanistic ideals and forms of governments keep
an important place in these differences. Recently in the US, evaluating
history education and patriotism in the light of Americanism,
multiculturalism, citizenship and September 11" attacks is such a case. Then
again in the Europe, there is a changing orientation in history education from
homeland of nations to common European culture. As a result it can be said
that patriotism in history education varies from country to country.
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Another important issue in terms of history education and patriotism is
humanistic ideal and history methodology. In this context, general of the
arguments from past to present are that patriotism in history education should
be peaceful and not to inculcate hostility to other nations. As for history
methodology, it is specified in the related literature that patriotism should not
conflicted with scientific methodology.

From the perspective of Turkish national history, in the nineteenth
century, citizenship identity which developed with the edicts of Tanzimat and
Islahat, in other words Ottomanism, influenced history textbooks. Policies of
Islamism and Ottomanism which support Islamism has been dominated in the
era of Sultan Abdiilhamit II. Textbooks in aforesaid era were based on the
dynasty and religion. In this era, school maps showing the boundaries of the
Ottoman Empire became one of the main educational tool to inculcate
patriotism.

As to Second Constitutional Era, because of its patriotic structure, history
education was also patriotic form. In this era, views on which put forward
history education and patriotism were aspects of national, humanistic ideal
and history methodology. It was expressed the ideas like history education
should promote patriotism in term of national ideal; history education and
patriotism should promote peace in term of humanistic ideal; and history
education and patriotism should not be contrary to history methodology.

With the Modern Turkish Republic, history education and patriotism was
based on new values which include the new regime, country’s certain
borders, national history and culture. However, after 1930, loyalty for
homeland differentiated in emphasis of certain historical periods. After
World War I, works of international organizations have brought peaceful
patriotism and democratic citizenship to history education in Turkey as well
as in the world.

Keywords: History education, patriotism, citizenship.

Giris

Vatanseverlik milli egitimlerin 6grencilere kazandirilacak 6nde gelen amaglarindandir.
Bu amagclarin sistemsel olarak ortaya cikist milli devletlerin dogusuyla yakindan iliskilidir.
Ciinkii milli devletlerin temel esaslarindan biri bireylerin devletle olan vatandaslik bagidir.
Vatandaslik, bu bagin daha ¢ok bilgi diizeyini olustururken; vatanseverlik, duygusal boyutunu
olusturmaktadir. Vatanseverlik duygusunun yeni nesillere kazandirilmasinda ise tarih egitimi en
etkili araglardan biri olmustur. Tabi bu birliktelik ge¢cmisten itibaren, farkli tasarimlari, bazi

sorunlar1 ve diisiinceleri de beraberinde getirmistir.

Bu caligmada ise tarih egitiminde vatanseverlik, egitimsel ve milli idealler, tarih yontem

bilimi ve milli tarih a¢isindan ele alinmistir.
Vatanseverlik Kavramm

Vatanseverlik kavraminin daha iyi anlasilabilmesi igin dncelikle vatanin ne oldugundan
s0z etmekte yarar vardir. Vatan bir milletin sosyal, maddi ihtiyaglarini karsiladigi ve barindig

yerdir. Bununla birlikte vatan milletin atalarinin eserleriyle duygusal manada beslendigi
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topraklardir. Diger bir ifadeyle vatan, milleti ge¢misin anilariyla besleyen, maddi ve manevi
ihtiyaclarm karsilayan cografi mekandir (Oner, 2008: 261-262). Bu yoniiyle vatan kavraminin
“{ilke”den farki, ona daha &te degerler atfedilmesidir (Ustel, 2004: 158). Sosyolojik veya
sosyal sevgi olarak nitelendirilen vatanseverlik (Ergen, 2006: 150) ise bir insanin iilkesine fayda
saglayacak eylemlerde bulunmasidir (Yildirim, 2006: 23). Vatanseverligin, insanin var olusunu
anlamli kilan bir duygu oldugunu sdyleyen Namik Kemal, onu her sevgiden 6nce tutar. Oyle ki
kisinin yasadig1 ¢evreye dair giizellikleri gérme saadeti hep vatan sayesinde miimkiin olur
(Taneri, 1993: 165). Diger tanimlara bakildiginda, Alman tarih¢i Heinrich von Treitschke’ye
gore gercek vatanseverlik siyasi olusum ile is birliginde olmak, atalarin basarilarini takdir etmek
ve bu bilinci sonraki nesillere aktarmaktir (Ozkirimli, 2008: 43). Herder’e gore vatanseverlik
imparatorlar ve monarklara layik goriilen iilkenin genel iyiligine yonelik biyiik isler yapmadir
(Viroli, 1997: 127). Fichte ise vatanseverligi “Insan, milletinin yasamasi i¢in kendi hayatim
daima fedaya hazir olacaktir... Iste hakiki ask budur... Kendinin ebedi olduguna inanmayan
insanda vatan agki olmaz...” diyerek tamimlamustir (Fichte’den aktaran Ata, 2013: 3). Balkan
Savaslari’nda donemin egitimcilerinden Sat1 Bey i¢in vatanseverlik, vatanin maddi ve manevi
unsurlarinin  her kapsamda ilerlemesini istemektir (Ulken, 1998: 181).  Anlasiliyor ki
vatanseverlik farkli insanlar tarafindan farkli sekillerde algilanabilir. Kimileri i¢in vatanseverlik,
iilkeye, vatana baglilik, {ilkenin kiiltiirii i¢in gurur hissetme, saygi ile iilke tarihini takdir ederek
ondan 6viing duyma, ona kars1 bir aidiyet duygusu hissetme olabilirken, kimileri i¢in siyasal bir
bagliliktan kaynaklanan sevgi anlamlarina gelebilir (Finn, 2007; Fonte, 1997; Lutovinov, 2006;
Ravitch 2007°den aktaran Rapoport 2009: 27). Vatanseverligin tanimindaki diger énemli bir
husus ise onun milliyetgilik ile olan iliskisidir. Landau’ya gore vatanseverligin milliyetcilik ile
olan iliskisi {izerine ¢alisma yapan arastirmacilar arasinda uzun yillardir siiregelen bir tartigma
vardir. ikisi arasindaki farkin vatanseverlikte &n plana ¢ikarilan vurgulamanin éncelikle iilkeye
sonra millete; milliyetgilikte ise 6nce millete sonra iilkeye yapiliyor olmasidir (Landau, 2009:
79). Benzer bir yaklagimda Viroli’ye gore, milliyetcilik sdylemi Avrupa’da on sekizinci ylizyil
sonlarinda bir halkin tiirdesliginden hareketle kiiltiirel birligi, vatanseverlik soylemi ise yiiz yili
agkin bir slirede bir halkin yasam bigimine ve politik kurumlara olan sevgiyi merkeze alir.
Bagka bir ifadeyle vatanseverler i¢in temel deger siyasi degerler ve bu degerlerin kazandirdigi

ozgiirliikler iken, milliyetciler igin ise temel deger halkin kiiltiirel ortakligidir (Viroli, 1997: 12).
Tarih Egitimi ve Vatanseverlik

Tarih egitiminde vatanseverlik duygusunun kazandirilmasinin temelleri, milliyetciligin,
milli devletlerin ve milli egitimlerin gelismesine degin uzanir. Nitekim siyasal milliyet¢iligin

yiikselisiyle, tarih bir bilimsel disiplin ve bir 6gretim programm olarak okul programlarina
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onemli bir yer edinirken, diger taraftan ona tarihsel bilgi ve becerilerin verilmesi disinda milli
kimligin insasina dair vatansever vatandas yetistirme vazifeleri yiikklenmisti (Safran, 2008: 14).
Ciinkii milliyetgi anlayista milli egitimin amaci yalniz bilgi vermek degildir. Milli egitimin
6nemli bir amaci da genglerin iradesini milletin iradesiyle birlestirmektir. Bu iradelerin bir araya
getirilmesinde okul, ordu, polis 6nemli araglardandir (Kedourie, 1971: 76). Tabi bu araglardan
en etkili olanlar aile ve okullardir (Oner, 2008: 261). Okullarda ise 6grencilerin vatanseverlik
duygusu tarih dersleriyle kazandirilmaktadir (Tolstoy, 2011: 39). Diger bir ifadeyle milli kimlik
aktariminda, vatandaglarin iilkesine karst bagliliginda ve sorumluluklarinda ihtisamli tarihler,
destans1 zaferler, dram yiiklii maglubiyetler, kahraman liderler ve 6tekileri igeren milli mitler
onemli tarihsel anlatilar olurken; okullar da ulus ingasinda vatansever tarih anlatilarinin verildigi
resmi kanallar olmustur (Callan, 2002: 470). Ulus insasinda lokomotif gorevi yapan kamu
okullariyla birlikte medya ve akran grubu diger etki araglaridir. Lokomotif gérevi yapan bu etki
araclart lizerinde devletin tam veya kismi kontrolii vardir. Modern devletler bu 6nemli etki
araclarii (medya, spor ve genglik orgiitleri ve ordu) genglerin toplumsallagsmasinda, istedikleri
tirden kimlik gelistirmesinde tam veya kismen kontrol edebilmektedir. Boylesi bir kontrol,

asagidaki gibi bir semada gosterilebilir (Walkenhorst, 2004: 10).

Sekil 1. “Ulus insas1 Baglaminda Siyasal Toplumsallasma” (Walkenhorst, 2004: 10)
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Geligimsel olarak bireyin iilkesine olan tutumu ele alindiginda ise bazi evrelerin ileri
stiriildiigi goriilmektedir. Bu ¢ercevede Lay ve Purta, bireyin iilkesine yonelik duygularini
Nugent, Hess ve Torney, Piaget ve Weil’in konuya iligskin goriislerinden yola c¢ikarak
aciklamistir. Buna gore ilk asama benmerkezci asama, cocugun yasadigi iilkesine yonelik
anlayis1 sicakkanli, dostca insanlar gibi fiziksel cevreye dayalidir ve daha ¢ok somut
gozlemlerden ibarettir. Cocuklar, bilissel diizeyde iilke ve sivil miras hakkinda ¢ok az bilgiye
sahip olmasina karsin iilkesine karsi olumlu duygular gelistirirler. Cocuk toplum merkezci
asamaya gegiste iilkesine yonelik elestirel olmayan pozitif goriisler kazanir. Cocuk, bu agamada
ergin donemde, kendi milli tarihinin diger iilkelerinkinden daha iyi oldugunu diigiiniir. Cocugun
nihai olarak ulastigi, biligsel kazanimlarin daha agirlikta oldugu geg¢ ergenlik agsamasi ise, kendi
milli tarihine ya da degerlerine objektif ve karsi olabildigi, kendi iilke tarihinin, degerlerinin
olumsuz yonlerini hatali bulabildigi donemdir. Anilan dénemde g¢ocuk, iilkesine karsi farkli
bakig agilar gelistirerek, farkli diisiincelere varabilir; vatanini merkeze almaktan ziyade onu
diinyanin bir pargasi olarak gorebilir (Lay ve Purta, 2001: 5). Diger taraftan bireyin iilkesine
yonelik sevgi gelisimi demokratik ve demokratik olmayan bir tarzda da gelisebilir. Ciinkii
vatanseverligin hem bilissel hem de duyussal boyutu vardir. Vatanseverligin duyussal boyutta
icerdigi sevgi ve aidiyet duygusunun sekli, bilissel boyutta igerdigi demokratik olan ve olmayan
bilgiler ile bicimlenmektedir. Demokratik olan ve olmayan vatanseverlik, duyussal boyutta ayni
olsa da ikisini birbirinden farkli kilan biligsel boyutta icerdigi bilgilerin niteligidir (Yazici ve
Yazici, 2010: 650).

Bireyin bu gelisimi g6z 6niine alindiginda, okullar vatan agki, millet sevgisi, vatansever
olmak, saygili olmak, diiriist olmak ve adil olmak gibi degerleri 6grenciye kazandirilacak
duyussal hedefler kapsaminda degerlendirirler. Bu baglamda hazirlanan programlar, agik olarak
belirtilen veya belirtilmeyen toplumsal ve ahlaki degerleri 6grencilere 6gretme ve benimsetme
gibi amaclarda olabilir (Akbas, 2008: 9). Sungu’ya gore vatanseverlik gibi duyussal
kazanimlarin ¢ocuklara kazandirilmasinda tarih dersi ¢ok etkili bir aractir. Tabiatiyla her millet
tarihin bu giiclinden yararlanmaya ¢aligir. Diger taraftan milli tarihi, milletin gecirdigi
asamalari, viicuda getirdigi idealleri ve milli kiiltiirii 6grenme; toplumu olusturan bireyler ile
millet arasinda giiglii bir baglilik olusturur. Boylece birey, tarihsel siirecte ait oldugu milletinin
biitiin fedakarliklarini, yarattigi idealleri yakindan hisseder. Mensup oldugu milletin tarihteki
onemli olaylarinin bilincinde olan birey, millet sevgisini, vatan askini daha igtenlikle yasar
(Sungu, 2002). Gériiliiyor ki milli bir ¢izgide verilen tarih egitimi vatanseverligin kazanimi igin
en etkili araclardandir. Fakat bu noktada vatanseverligi tesvik eden bir tarih egitiminin milliligi

bazi agilardan sorgulanabilmektedir.
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Ornegin, Safran’a (2008: 14) gore tarih egitiminin milli ¢izgide verilmesi gayet tabiidir.
Ancak temel hareket noktas1 vatan ve millet sevgisinin insani degerlerle beraber verilmesi ve
tarihin saptirllmamasidir. Ayni1 dogrultuda Porath’a (2007) gore bir deger olarak vatanseverlik
kavraminin bazi temel kosullar altinda verilmesi gerekmektedir. Tolstoy ise vatanseverlik
duygusunun aktarmak icin kullanilan tarih derslerinde uluslarin kendilerini hep iyi ve hakli
olarak gosterdigini ve Avrupa uluslarinda hizla gelisen vatanseverlik duygusunun savaglara
neden olacagini séylemistir (Tolstoy, 2011: 39, 73). Merry’e (2009: 378) gore de tutucu yonde
bir vatanseverlik, tarihi anlamada bir gérmezlik, iilkeye i¢sellestirilememis zoraki bir baglilik
duygusu gibi sagliksiz tutumlar gelistirebilir. John Dewey ise bazi egitim idealleri agisindan
vatanseverlik O6gretiminin baska milletlere karsi diigmanliga sebep olup olmayacagini ve
Amerikan tarihi 0gretiminin tarihsel ger¢ekler baglaminda ne derecede “Amerikanizmi” insa
edecek sekilde tasarlandigi iizerine durmaktadir (Dewey, 2014: 150-153). Insani degerlerin tarih
ogretiminde ve bu kanalla vatanseverlik boyutunda ifade edilmesine dair John Dewey’e gore
tarih Ogretiminden beklenen barist tesvik etmesi, gecmigin bilgisi ile glnimiizdeki ve
gelecekteki problemlerin iistesinden gelmek i¢in muhtemel ¢dziimlere katki saglayarak askeri
kahramanlarin romantik tarihsel anlatisindan ayrilmasi ve 6gretmenlerin de daha c¢ok tarihin
sosyal manasina odaklanmasidir (Clopton ve Tsuin-Chen’den aktaran, Howlett 2008: 2).
Wesley’e (2013: 12) gore yansitici sorgulamanin manevi babasi olarak Dewey, kiiltiiriin

yiizeysel aktarimini reddeder ve ¢ocuklara toplum i¢in 6nemli sorunlarin verilmesini ister.

Durkheim’e goére modern toplumlarin istedigi ve toplumun yonetiminin istedigi sekilde
yetisen vatandasin her seyden 6nce iyi bir insan olmasi i¢in ¢alisitilmalidir (Akyol, 2013: 11).
Vatandaslik sorumluluklar1 devletten devlete, demokrasi ve monarsiler gibi farkli yonetim
sekillerinde farkliliklar gostermekle birlikte bazen benzerlikler de goriilebilmektedir. Fakat nihai
olarak vatandas olmayan birey yoktur, her birey bir devlete bagli ve birbirine benzeyen sadakat,
baglilik gibi sorumluluklart vardir (Durkheim’den aktaran Canal, 2013: 18). Durkheim’in tarih
Ogretimi gortisleri ele alindiginda vatandaglikla ilgili ortak temalar goriilebilir. Ata’ya (2013:
48) gore Durkheim igin tarih 6gretiminin 6znesi millet ya da toplumdur ve tarih 6gretimi millet
ya da toplumun nesiller aras1 bagliligini, ortak bilincini, birlik ve beraberligini saglayan bir
aractir. Ayrica Durkheim tarih egitiminde o toplumun 6nemli kisilerinin medeniyete katkilariin
one cikartlmas1 goriisiindedir (Ata, 2013: 43-47). Durkheim’in yukarida bahsedilen
goriislerinden hareketle onun vatandaglik ve tarih Ogretimine yonelik goriislerinin ortak

noktasini millet ya da toplumun olusturdugu diistintilebilir.

Ote yandan Rousseau’ya gore vatandash@m ve vatanseverligin beslendigi kaynaklar

farklidir. Vatanseverlik bireyde dogal olarak kendiliginden gelisir ve vatandaghigi daha giiglii
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kilar. Vatanseverlikten tiiremeyen, kurgulannmis bir kavram olan vatandaslik ise duygusal
olmaktan ziyade daha bilingli yasanan, akilci bir iradenin tezahiiriidiir. Sonucta iki kavram ne
tamamen ayni ne de tamamen farkhidir (Ozkirimli, 2008: 41). Vatanseverlik, vatandashigin
duyussal boyuttaki inang, baglhilik gibi duygusal yoniinii olusturdugu diisiiniildiigiinde (Ustel,
2004: 321), tarih egitiminin vatandaglik bilgilerine de katki saglamasi beklenmektedir. Ancak
ABD’de 1941°de yapilan bir arastirma da vatandaslik ve Amerika tarihi derslerini almig
Ogrencilerin hiikimet mekanizmasinin isleyisine ve anayasaya dair yeterli diizeyde bilgi sahibi
olmadiklar1 gozlenmistir. S6z konusu bulgu John Dewey’in endiselerini yansitmistir (Barr,
Barth ve Shermis, 2013: 17). Bu baglamda sosyal bilgiler dersi iginde bir tartisma siire
gelmistir. Siiren tartigmalar farkli yaklagimlar1 da beraberinde getirmistir. Bunlardan biri tarihsel
anlatilarda inanglarin 6n plana ¢iktig1 temel amacin iyi vatandaglik Ogretimi oldugu
“Vatandaglik aktarimi olarak sosyal bilgiler &gretimi”dir. Diger bir yaklasim ise sosyal
bilgilerin nasil yorumlanip kullanacagini bilen, sosyal bilimcilerin diisiinme yontemlerini
Ogrenmis vatandaglar yetistirmeyi amaglayan “Sosyal bilimler olarak sosyal bilgiler
ogretimi”dir. S6z konusu yaklasim 1915’lerdeki sosyal bilgiler derslerinin efsaneler ve
propagandalar1 birakarak, akademik tarih Ogretilmesini amaglayan “Yeni Tarih” anlayisinin
etkilerini yansitmaktadir. Temel kaynaklara inen, tarihsel yorum analizi gelisen, tarihin icerik ve
yontemini bilen 6grencilerin daha iyi bir vatandas olacagi diisiiniilmektedir. Diger bir yaklasim
ise elestirel diislinceyi dnceleyen, sosyal problemlere dahli gerekli goren “Yansitict aragtirma
olarak sosyal bilgiler 6gretimi”’dir. Vatansever 6gretmenler tarafindan elestirilen bu yaklasima

gore iyi bir vatandashk i¢in tarih degil, problemler, sosyal sorunlar ¢alisilmahidir (Barr vd.,

2013).

Diger taraftan ABD’de tarih egitimi, vatandas yetistirme amaglariyla sekillenirken
ABD’deki ¢ok kiiltiirlii yap1 da tarih dersi igeriginin olusturulma asamalarina yén vermistir
(Sungur, 2012). Bu noktada temel tartismalardan biri de, ABD’de ¢ok kiiltiirlii tarih egitiminin,
demoktratik vatanseverligin, tarihsel bilgi ve tarih yontem biliminin nasil bir dengede verilmesi
gerektigi tizerinedir (Callan, 2002; Levisohn, 2003; Giarelli ve Justice, 2003). 11 Eyliil
saldirisindan sonraki ortamda ise tarih 6gretimi ve vatanseverlik muhafazakarlarin dikkatini
verdigi konu olmustur (Barton ve Levstik, 2004: 62). ABD’de vatanseverlik egitiminde
aktarilan vatansever insan profili, her yastaki insanin iilkenin kanunlarina uymasi, ilkesine
saygl duymasi (Lamachia, 2001: 7); tlkesini en iyi yer yapmaya g¢alismasi, se¢imlere aktif
katihm saglayarak oy vermesi, lilkenin Onem atfettigi sembollerine saygi duymasi, iilke
bayragini saygi ile selamlamasi, Amerikan tarihini 6grenmesi, Amerikan kahramanlarini
okumasi, iilkesini gelistirmeye calismasi ve devlet yonetiminin, hiikiimetin nasil calistigini

Ogrenmesi olarak belirtilmistir (Raatma, 2000).
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Britanya’da ise hiikGimet tarih derslerinin 6grencilere Britanya kimligini ve ilke
sevgisini gelistirmesi yoniinde goriisler sdylerken Londra Universitesi Egitim Enstitiisiindeki

akademisyenler bu goriisii paylasmamuslardir (www.telegraph.co.uk). Sovyet sonrasi Rusya’nin

ulus ingas1 siirecinde ise 1992-2004 yillar1 arasinda okul ders kitaplarinda milli kimlik ve
vatanseverlik kazanimi tizerinde duruldugu goriilebilir (Zajda, 2007). Genel olarak Avrupa’da
ise tarih egitimi llkelerin egilimlerine gore farklilik gosteren bir milliyetgilikten Avrupalilik
istikametine dogru bir déniisiime girmistir (Pingel, 2003; Ozyiirek, 2006). Bu baglamda 1996
yilindan itibaren Tarih egitimi ile ilgili yiriitilen projelerde bir Avrupa kimligi ingasi
amaclanmistir (Yilmaz, 2007). Vatanseverlik ya da vatandaghik egitimi de bu doniisiimden

etkilenmistir.

Milli Tarihte Tarih Egitimi ve Vatanseverlik

Orhun Abideleri’nde Otiiken’in korunmasina yonelik yer alan ifadeler toprak ile vatan
ve vatan ile millet arasinda bagliliklarin kuruldugunu gostermektedir. Anilan ifadeler ve kurulan
baglilik Goktiirkler’de vatan ve baskent kavramlarinin varliginin gostergesi olarak goriilebilir
(Tirkmen, 2013: 31). Yine, Kaggarli Mahmud’un Divan-: Lugat-it Tiirk adli eseri Tiirk dilini,
kiiltlirinii, askerini yiicelterek Tirk kimligini dile getirmistir. Milli gurur kaynaklarini
siralandiktan ve milli kimlik unsurlarmi yiicelttikten sonra Kaggarli Mahmud, eserinde Tiirk
diinyasi haritasi vererek bugiinkii tarih kitaplarindakine benzer toprak kimlik iliskisi kurmustur
(Giiveng, 2010: 118). Zira milliyet¢ilikte haritalara sembolik bir anlam atfedilmektedir
(Anderson, 1995: 190-195; Copeaux, 1998: 69). Ancak giiniimiiz manasinda tarih egitimi ile
vatanseverlik aktarimina bakildigina, en dikkat ¢eken olay Osmanli aydinlarinin ve klasik devlet

anlayisimin on dokuzuncu asirda gelismekte olan milli devletlerden etkilenmesidir.

Osmanl: devletinde on dokuzuncu yiizyilin ikinci yarisinda Bati’dan gelen milliyetgilik
akimiyla toprak ile lizerinde yasayanlar arasinda bag kurulmustu (Giliveng, 2010: 23).
Bahsedilen etkiyle vatanseverlik egitiminin planli bilingli bir sekilde programlanmasi Tanzimat
donemi ve Osmanlicilik fikrini benimseyen aydinlar ile baglamisti (Yazici ve Yazici, 2010:
649). Tanzimat Ferman ile hi¢gbir ayrim gozetmeksizin herkese devlet eliyle siyasi bir kimlik,
Osmanli devlet vatandasligi verilmisti (Karpat, 2009: 64). Islahat Fermani ile de Fransiz
Devrimi’nin bir iriinii olarak Osmanli Devleti’'ndeki insanlarin yurttagliginda goniil bag: esas
almmisti (Vatandas, 2004: 113). 1869°da Osmanli vatandasi olanlardan doganlari Osmanli
vatandagi sayan Tabiiyet-i Osmaniye Kanunu cikarilmisti (Karal, 1995: 177). Yine 1869’da
¢ikarilan Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ile Sibyan Mekteplerinde tarih dersi okutulmaya
basladi (Tiirk, 2013: 87). Sibyan Okullarinda okutulan Muhtasar Tarih-i Osmani ve Riistiye’ye

de Tarih-i Umimi ve Tarih-i Osmani isimli tarih dersleri ile Osmanli vatandasi kimligi
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olusturmak istenmisti (Safran, 2002: 936). S6zii edilen donemde Namik Kemal vatanseverligin
onciisii olarak goriilmiisti (Lewis, 2000: 141). Nitekim vatanseverlige doniisim Namik
Kemal’in Vatan Yahut Silistre adli piyesinde anlatilmistir ve vatanseverlik duygusunun
gelisimine katki saglamistir (Karpat, 2009: 46; Vatandas, 2004: 220). Onun vatanseverligindeki
vatan Osmanli toplumundan ¢ok Osmanli topraklarini ifade etmistir (Ahmad, 2006: 60; Lewis,
2000: 141). Ancak bununla beraber Namuk Kemal’in vatanseverligi bir taraftan da Islami
nitelikteydi (Lewis, 2000: 141). Vatansever ve meslek sahibi insanlar yetistirmek mezkir

donemde egitimin amaciyd: (Karpat, 2009: 28, 29).

Sultan II. Abdiilhamit Dénemi’nde ise Osmanlicilik, Islamecilik ve Tiirkgiiliik siyasi
fikirleri egitimi etkilemisti. [lkdgretimde “Islamcilik”, ortadgretimde “Osmanlicilik”; dénemin
sonuna dogru ise “Islamcilik” ve “Osmanlicilik” ile birlikte “Tiirkciiliik” okullarin amaclari
arasinda yer almistir (Kodaman, 1991: 164). islamcilik ve Osmanlicilik tarih ders kitaplarini da
etkilemisti. Dolayistyla tarih ders kitaplarinda hanedan tarihi ve Islam vurgusu 6n plandaydi
(Alkan, 2009: 393). Bu donemde yine devlet kimligini halka asilamak igin haritalar, miizik,
padisah tugralar birer ara¢ olmustu. Sultan II. Abdiilhamit Dénemi’nde egitim sistemine once
kita haritalari, sonra devletin tiim topraklarii gosteren logo haritalar girerek, vatan
diisiincesinin gelismesine katki saglamisti. Vatan diislincesinin olugsmasinda énemli rol oynayan
haritalar, 6grencilerin Osmanli devletinin altin ¢agi ile mevcut durumunu mukayese etmesine
de firsat verebilmisti (Fortna, 2005: 210-245). On dokuzuncu yiizyilin genelinde ise Osmanl
vatanseverligi donemin biiyikk bolimii boyunca kendisini gostermisti. Miitevazi sonuglar
doguran vatanseverligin en onemli unsuru, Osmanli devletinin iyiligi ve ilerlemesi i¢in gayret

gostermek olan Osmanlicilik fikrinin yansimasiydi (Landau, 2009: 80)

1908 sonrast donemde de Osmanlilarin egemen oldugu siyasal cografyayr kapsayan
vatan anlayisi, sozlesmeci (siyasal) bir ulus ve yurttaglik anlayist lizerine temellendirilmisti.
(Ustel, 2004: 321-322). ittihat ve Terakki’den milletvekili olan Hiiseyin Cahit Yalgin
Mesrutiyetin farkli unsurlar1 arasindaki baglar1 kuvvetlendirmek ve Osmanli Devleti’ni
dagilmaktan kurtarmak i¢in yapilanin vatanseverlik devrimi oldugunu soéylemektedir (Yalgin,
2008: 91). Haliyle anilan dénemde tarih egitimi, vatan sevgisini kazandirmak igin 6énemli bir
ara¢ haline gelmisti (Turk, 2013: 199). Osmanlicilik fikrinin bir yansimasi olarak Osmanli
admin bilingli kullanildig1 1913 tarihli Tedrisat-1 Iptidaiye Kanun-1 Muvakkati’nda (ilkdgretim
Gegici Kanunu) yer alan cografya, “Osmanli Cografyasi1”, tarih; “Osmanli Tarihi” bir Osmanli
vatandaslig1 insa etmeyi hedeflemisti (Celik, 2008: 360; Ustel, 2004: 29). Ayni dogrultuda
Tiirk egitim tarihinde gerek fikirleri gerekse uygulamalar1 ile iz birakmig, II. Mesrutiyet

Donemi’nin saygin egitimcilerinden biri olan Sat1 Bey, ¢ocuklara her seyden evvel bir deger
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olarak vatanseverlik egitimi verilmesini istemisti (Ergiin, 1987: 4). Sat1 Bey’e gore savas gibi
felaket zamanlar1 vatanseverlik duygusunu kuvvetlendirmek i¢in en uygun zamanlardi ve
cocuklara vatan sevgisini asilamanin yolu vatan tarihi ve cografyastydi (Ulken, 1998: 181, 183).
Sat1 Bey’in vatanseverliginde Fichte’nin etkisini gérmek miimkiindii (Ata, 2009: 5). Ancak Sat1
Bey wvatani Fichte’nin diigiindiigii gibi tanimlamiyordu. Fichte, vatani Alman dilinin
konusuldugu yerler olarak tanimlarken Sati Bey Osmanlicilik fikrinden hareketle vatani
Osmanli Devleti’nin idaresi ve tarihinde goriiyordu (Kusgu, 2009: 42-43). Diger taraftan Sati
Bey, milli egitimde verilen vatanseverlik duygusunun baska uluslara nefret iizerine
kurulmamasina dikkat ¢ekiyordu (Binbasioglu, 2009: 323). Sat1 Bey’in bu goriisii Tolstoy’un
vatanseverlik ile ilgili goriislerine benzemektedir. Yine, mezkir donemde egitimcilerden Sabri
Cemil benzer bir yaklagimla tarih 0gretiminin amacimin Osmanli vatandaslarina vatanseverlik
kazandirmak oldugunu belirtmisti (Altin, 2013: 26). II. Mesrutiyet Donemi’nin 6nde gelen
egitimcilerinden Ismail Hakki Baltacioglu ise gen¢ nesillere vatanseverlik asilamanin yolu
olarak vatan duygusunun somutlastirilmasini gosteriyordu. Ona gére, oyunlar, bayrak, milli
tarihten Onemli bir kisiye ait fotograf cocuklarda vatanseverlik duygusunu gelistirecekti
(Baltacioglu, 1995: 62-63). Buna karsin Ahmed Refik, okullarda gen¢ nesillere Alman
anlayisiyla vatan ve millet sevgisi verilirken tarih usuliinden 6diin verilmemesinin 6nemini

vurgulamist1 (Calen, 2013: 153-154)

II. Mesrutiyet Donemi’nde Balkan Savaslari sonrasi Osmanlicilik anlayisindaki aci
deneyim, vatanseverlik anlayisim degistirmisti (Ustel, 2004: 321-322). Zira Osmanlicilik
fikrinden sonra Tiirkgiililk, Balkan Savaglari’nda Rumeli’nin kaybedilmesiyle kaginilmaz bir
politika olurken (Inalcik, 2009: 156) bu dramatik atmosfer Osmanli’da milli devlet fikirlerinin
ve milliyet¢iligin uyanmasini tetiklemisti (Ortayli, 2011: 69). Bu baglamda donem igerisinde
ders kitaplarina bakildiginda “onlar/6tekiler” olarak Yunanllar, Bulgarlar, Sirplar, Karadaglilar
ve onlarin iggal ettikleri topraklar, ortak aci olarak yapilan zuliimlerden ¢izimler, Bulgarlarin
yaptig1 zuliimler, son kale, asli vatan Anadolu’nun korunmasina yonelik sorumluluklar ders
kitaplarinda yer almist1 (Alkan, 2013: 168, 169). Mezk{r donemde Tiirk¢iiliigiin tarih egitimine
yansimasi ise siyasi yazimlarda oldugu kadar yansimamis ve yiizeysel kalmisti (Calen, 2013:

299; Sengiil, 2006: 259)

Balkan Savaslari’ndan sonra yasanan aci deneyimlerden Birinci Diinya Savasi sonunda
olusan miitareke sartlari donemine gelindiginde artik millet i¢in tek yasam alan1 gergek vatan
Anadolu ile milletin tarihi milli eksenine dayandirilmisti (Akbayrak, 2009: 208). Vatanin
Anadolu ile sinirlanmasi ile artik Tiirklerin Anadolu’daki tarihini ele alan bir milli tarih anlayis

diisiiniilmeye baslandi (Arik, 1992; Yinang, 2011: 189-196). Cumhuriyet Doénemi’ne

TPEF
Uluslararas: Tiirkce Edebiyat Kiiltiir Egitim Dergisi Sayr: 4/3 2015 s. 1302-1319, TURKIYE



1313 Mehmet ELBAN

gelindiginde vatanin sinirlar1 belirlenmisti. Arttk Namik Kemal’in vatan anlayisinda oldugu gibi
Osmanli Devleti’nde vatan ordularin gidebildigi her yer degil; Atatiirk’iin vatan anlayist,
sinirlari belli olan “Misak-1 Milli”ydi (Aydemir, 2008: 132-133). Cumhuriyet Dénemi’nde ulus
ve vatandaslik anlayisinda ise Fransiz ve Alman tarzinimn etkileri goriiniir hale gelmisti (Ustel,

2004: 322; Ulug, 2012: 27).

Cumhuriyet Donemi’nde 1926°da ilkokul programinda yer alan “Yurttaghk Bilgisi”
dersiyle ¢ocuklara vatanseverlik degerini kazandirma, vatandas haklarinin ve sorumluluklarinin
neler oldugunu benimsetme ve yeni devletin yonetim anlayisi hakkinda bilgi verme,
Cumhuriyet ilkelerinin igsellestirilmesi amaglanmisti. “Yurt Bilgisi” dersinin yani sira “Tarih”
ve “Cografya” dersleri de rejimin gereksinim duydugu ve niteliklerini belirledigi vatandasi
yetistirmek i¢in bu amaca hizmet etmisti (Kelesoglu, 2008: 24). 1931 yilinda liseler igin
hazirlanan Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi ders kitabinda tarihsel bilgi ve becerilerin yani sira
Osmanli iimmetinden Tiirk milletine doniisiimde, 6grencilere Cumhuriyet rejiminin siyasal ve
toplumsal diizenine ve onun temel ilkelerine bagli bir vatanseverligin benimsetilmesi
amaclanmisti (Aslan, 1992: 181). Bununla birlikte 6nemli bir ama¢ da milli kiiltiiriin
aktarilmasiydi (Sakaoglu, 1992: 53). Ancak Cumhuriyet Donemi’nde vatan sinirlar1 belli hale
gelmis olsa da, vatana dair aidiyet bagini saglayacak milli tarih anlayisinda bazi farkliliklar
ortaya ¢ikmisti. 1930 ve sonrasi tarih ders kitaplarina da yansiyan farklilik en temelde vatana
dair aidiyet bag1 saglayacak tarihsel donemlere yapilan vurgunun yogunlugundan
kaynaklaniyordu (TTK, 1930; TTK, 1931; Akinci, 2013: 97; Turkdogan, 2005: 87,109; Bilgili,
2014: 2; Bolat, 2012: 232). II. Diinya Savasi sonrasinda ise yasanilan aci tecriibelere karsi
1946’dan sonra UNESCO’nun ¢aligmalar1 (Safran ve Ata,1996: 14), 1992 yilinda Talim Terbiye
Kurulunun ¢aligmalar1 ile 2001°deki Avrupa Birligi Bakanlar Komitesinin tavsiye kararinin
Tiirkiye’de sosyal bilgiler ve tarih egitiminde onemli etkileri olmustu (Safran, 2008: 19).
Mezkir gelismeler, Tolstoy’un isaret ettigi barisgil vatanseverligin hem diinyada hem de
Tirkiye’de tarih egitimi i¢in konusulmasini saglayan faktorlerdendi. Yine 1990’larda tipki
1940’larda ABD’deki gibi hiikiimet sistemlerinin 6grenilmesini destekleyen bir tarih egitimi
ilgisi olusmus ve Tirkiye de sozii edilen gelismelerden etkilenmisti. Bu kapsamda tarih
egitiminin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin siyasal ve hukuk sistemine ve demokrasinin 6grenilmesine
katki saglamas1 ongoriilmiistiir (Gliven, 2014: 162). Boylelikle bahsedilen gelismeler sonrasi,
tarih egitiminde milli degerler ile birlikte demokratik vatandaslik ve bariscil vatanseverlik,

onemli bir ideal haline gelmistir.
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Sonug¢

Tarih egitiminde vatanseverlik aktariminin yeri pek cok egitimci, arastirmaci, sosyal
bilimci tarafindan tartisilmistir. Genel gecer bir egitimsel ideal ortaya konmasa da, siklikla
belirtilen ideal vatanseverlik aktariminin, tarihsel gergekleri saptirmadan, oOtekilere karst bir
diismanlik yaratmadan verilmesidir. Ayn1 zamanda tarih egitiminden beklenen bilingli bir

vatandaglik egitimine katki saglamasidir.

Tarih egitiminde vatanseverlik aktariminin nasil olduguna yonelik ise devlet
yonetimlerinin, savas gibi énemli tarihsel donemlerin, milli ideallerin ve egitimsel ideallerin
tarihsel donemlerin degisiklik gostermesinden otiirii farkliliklar ve benzerlikler olabilecegi
sonucuna vartlmigtir. Ciinkii monarsilerin, cumhuriyetlerin, kozmopolit devletlerin, savag
kosullariin vatansever vatandaslar icin bigtigi rollerin tamamen ayni olmasi beklenemez.
Ancak genel olarak hepsinde kahramanliklar, zaferler, sorumluluklar, fedakarliklar, ortak acilar

gibi tarihsel anlatilar az veya ¢ok kullanilmisgtir.

Milli tarih agisindan bakildiginda ise on dokuzuncu yiizyilda Osmanlicilik fikriyle
sekillenen vatanseverligin, tarih ders kitaplarinda yer aldigi goriilmektedir. Sultan I
Abdiilhamit Donemi’ne gelindiginde tarih egitiminde vatanseverligin temelini Osmanli
hanedanhig1 ve din olusturmustur. Ikinci Mesrutiyet Dénemi’nde, tarih egitimi vatansever bir
cizgide verilmistir. Balkan Savaslari’nin dramatik sonuglari, iggaller, ortak acilar ve otekiler
olarak ders kitaplarma yansimistir. Osmanlicilik fikrinin terk edilmesiyle hizlica gelisen ve
Cumhuriyet Donemi’nde nihayete eren milli devlet vatandashgi, kendisine uygun tarihsel
anlatilar1 da beraberinde getirmistir. Cumhuriyet Dénemi’nde Misak-1 Milli sinirlarini kapsayan
ve rejiminin benimsenmesini esas alan tarihsel olaylar ve anlatilar tarih ders kitaplarina
girmistir. 1930 sonrasi tarih ders kitaplarina da yansiyan tarih yazimlarinda sevgi duyulan
vatanin tarihine yapilan referanslar, tarihsel donemler ve olaylarin yogunlugunda farklilik
gostermistir. 1940 sonrasinda ise uluslararast kuruluslarin ¢aligmalari tarih egitiminde

demokratik vatandaglik ve bariggil vatanseverlik gibi idealleri giindeme getirmistir.
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