Karatay Sosyal Arastirmalar Dergisi, Sayi: 5, 2020 Giiz,
e-ISSN: 2651-4605
Akgiin, A. (2020, Ekim). Tiirkiye Selguklular1 zamaninda denizcilik faaliyetleri ve
deniz ticari antlagsmalar1. Karatay Sosyal Arastrmalar Dergisi, (5), 135-159.

Makale Gelis Tarihi: 05.06.2020
Makale Kabul Tarihi: 10.10.2020

TURKIYE SELCUKLULARI ZAMANINDA DENIiZCILiK
FAALIYETLERI VE DENiZ TICARIi ANTLASMALARI

Adnan AKGUN"
Oz

Diinya cografyasinda, iilkelerin cografi yapilar1 ve stratejik konumlarima gore
sekillenen “Denizcilik Faaliyetleri”, bir kistim eski medeniyetler tarafindan Gteden
beri siirdiiriilegelmistir. Aslinda denizci devlet olmay1 veya olabilmeyi saglayan en
onemli faktor, lilkenin denize gdore konumu veya denize olan mahkimiyetidir.
Anadolu da binlerce yillik tarihi boyunca iizerinde kurulan ¢ok sayidaki medeniyete
denizci olma imkani saglayan 6nemli bir kara pargasi olagelmistir. Oguz Tiirklerinin
Orta Asya’dan Anadolu’ya go¢ etmeleri ile birlikte Tiirkler denizlerle ilk kez tanigarak
acik denizlere dogru yelken agmaya ve karsilarina ¢ikan bu ugsuz bucaksiz mavi
sularin gizemli diinyasin1 kesfetmeye baslamiglardir. Boylece koklii bir tarihi miras
ve gelenege sahip Tiirk denizciligi de ilk filizlerini vermeye baslamistir. Bu ¢alismada
Tiirkiye Selguklularinin Anadolu’ya gelmelerinden sonra denizlere hakim olma
cabalarina, karasal bolgelerden gelmelerinden dolayi denizlerde tecriibesiz olan
Tiirklerin nasil Avrupa devletleriyle miicadele edebilecek seviyeye geldiklerine
deginecegiz.
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Maritime Activities and Commercial Agreements in Turkey Seljuks
Period

Abstract

"Maritime Activities", which are shaped according to the geographical structures and
strategic locations of the countries in the world geography, have been maintained by
some ancient civilizations for a long time. In fact, the most important factor in
becoming or being a maritime state is the country's position to the sea or its obligation
to the sea. Throughout its thousands of years of history, Anatolia has been an
important piece of land that provides the opportunity to be a seafarer to many
civilizations established on it. With the migration of the Oghuz Turks from Central
Asia to Anatolia, the Turks started to sail towards the open seas by meeting the seas
for the first time and to discover the mysterious world of these endless blue waters
that they encountered. Thus, Turkish Maritime, which has a deep-rooted historical
heritage and tradition, has gradually started to form. In this study, after their arrival in
Turkey Anatolian Seljuks will discuss their efforts to dominate the seas. We will talk
about how the Turks, who are inexperienced in the seas because they come from the
terrestrial regions, have reached the level that they can fight against European states.

Keywords: Turkey Seljuk State, Maritime Activities, Commercial Agreements.
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Giris

Ik olarak Ebu’l-Kasim (1086-1092) zamaninda Tiirkler Marmara
kiyillarinda bir tersane insa etmislerdir. Tiirkiye Selguklular1 Hach
Seferlerinden dolay1r kaybettikleri topraklari geri aldiktan sonra bu
topraklar1 genisletmek icin yayilma politikast izlemis ve sinirlarim
denizlere kadar ulastirmislardir. Fakat buralarda barinmanin gii¢liiglinden
dolayi Tiirkiye Selguklu Devleti de halkini giiven i¢inde yasatmak, iase ve
ham maddeleri temin etmek i¢in denizcilik politikasina 6nem vermek
zorunda kalmistir. Tiirkiye Selguklularinin sahillere ulagmasi ve liman
sehirlerini ele gecirmelerinden sonra buralarda tersaneler insa ederek
gemiler yapmislar ve Anadolu’nun giivenligini denizlerden de saglamaya
calismiglardir.

Tiirkiye Selguklularinin yikilmasimin ardindan Tiirk denizcilik
faaliyetleri Anadolu Beylikleri ile doruk noktasma ulasmistir. Ozellikle
Anadolu’nun batisinda kurulan Aydin, Mentese, Saruhan ve Karesi
beylikleri Bizans ve Latinlere kars1 yapmis olduklar1 basarili akinlar adi
gecen beyliklerin gazi kimligi kazanmalarinda 6nemli bir etken olmustur.

I. Tiirkiye Sel¢uklularinin Deniz Seferleri ve Fetihleri

Bilinen ilk biiyiik Tiirk denizcisi unvanina sahip olan Caka Bey,
[zmir’i ele gecirmis ve burada kurdugu donanma ile Bizans Devleti’ne
kars1 basarili deniz savaslar1 yapmis, kendisine hedef olarak Bizans tahtini
secmis ve hatta Imparator sanim1 almak suretiyle Bizans tahti igin
hazirliklar yapmaya baslamistir. Caka Bey 19 Mayis 1090 tarihinde,
Koyun Adalar yakinlarinda Bizans’a karsi ilk agik deniz muharebesini
kazanmis ve bdylelikle daha biiyiik bir sohret kazanarak pek daha
ehemmiyetli bir kuvvet haline gelmistir (Das, 2009, s. 52). Caka Bey, acik
denizlere ¢ikan ilk Tiirk donanmasimi kurmustur (Mergil, 2014, s. 21).
Daha evvel Bey Izmir’in yani sira Canakkale ve Marmara sahillerine de
kismi hakimiyet kurmustur (Tezel, 1973, s. 6). Fakat onun kayinpederi ve
miittefiki I. Kili¢ Arslan tarafindan 6ldiiriilmesi Tiirk denizcilik tarihi i¢in
talihsiz bir hadise olmustur (Anna Komnena, 1996, s. 269).

Tiirkiye Selguklularinda denizlerde etkin olma girigsimleri Tiirkiye
Selguklularinin ilk devirlerinde Iznik valiligi yapmis olan Ebu’l-Kasim
donemlerine dayanmaktadir. Ebu’l-Kéasim bu ¢abasina bir tersane ingasi ile
baslamistir. Tiirkiye Selguklu Devleti’nin cografi yapisina bakildigi zaman
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bir kara devleti hiiviyetindedir. Tirkiye Selguklular1 denizleri, yeni
sehirler fethetmek ve daha 6nce denizlere Kiyisi olan veya denizlere yakin
olan yerleri korumak maksadiyla kullanmislardir. Tiirkiye Selguklularinin
denizcilik faaliyetleri genel olarak kisitli bir alan ile sinirli kalmigtir.
Bundan dolay1 Tiirkiye Selguklulari denizleri daha ¢ok ticari bir saha
olarak  gormiisler, dis politikalarnm1 da buna gbre yeniden
sekillendirmiglerdir. Tiirkiye Selguklularmin fetih girisimlerine bakildigi
zaman asil amacin limanlara ulasmak oldugu goriiliir. Bunun yani sira
deniz asin ilkelerle yapilan ticarete 6zel bir 6nem vererek bunu ikili
antlagsmalarla garanti altina almislardir.

Ayrica Tirkiye Selguklular1 tarafindan Karadeniz’in yani sira
Akdeniz’de ozellikle Antalya ve Alanya sahillerinde de Venedik ve
Cenovalilara kargi dstiinliik kurulmus ve Kibris Kralligi da dahil bu
devletlerle iki tarafin da menfaatlerine olacak sekilde ticari antlagsmalar
imzalanarak devletlerarasi ekonomi canli tutulmustur.

A. Izzeddin Keykidvus Déneminde Liman Sehirlerinin Fethi ve
Denizcilik Faaliyetleri

1071 Malazgirt zaferinin ardindan Anadolu iglerine dogru
baslayacak olan Tiirk akinlarinin sonucunda basta Karadeniz’deki bazi
kiyr sehirleri olmak iizere Sinop sehri Tiirk beyleri tarafindan
fethedilmistir. Tiirklerin asil amaci Anadolu’da Tiirk birligini tesis etmek
olmustur. Tirkiye Selcuklulari Dogu ve Giineydogu boélgelerinde bu
amaclarina ulastiktan sonra, iilkeye kuzeyden gelebilecek tehditlerden
korumak amaciyla bu tarafa yonelmislerdir. Sultan 1. Izzeddin Keykavus
devrinde ticari onemi yiiksek olan Sinop ele gecirilerek bu amaglarini
gerceklestirmigler ve bu sayede devlet bugiin hdld mevcut olan dogal
sinirlarina da kavusturulmustur.

1. Sinop’un fethi (1214)

1. izzeddin Keykavus, devletin menfaatlerini her seyin &niinde
tutmay1 siar edinmis ¢ok 6nemli bir devlet adami olarak bilinir. Babasinin
dliimiine sebep olan Iznik Rumlarinin iizerine giderek babasimin intikamini
almasi beklenirken, o tam tersini yaparak Laskaris ile bir baris antlagsmasi
imzalamastir.
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1. Izzeddin Keykavus’un denizcilikte etkin olan devletlerle
antlagsmalarin amaci devleti bir kara devleti kimliginden uzaklagtirarak
denizlerde de onemli bir devlet konumuna getirmek, ticaret yollarinin
kontroliinii ve emniyetini saglamaktir. Ciinkii o ddnem Iznik Rum Devleti;
Adalar Denizi, Bat1 Karadeniz ve Marmara bdlgelerinin 6nemli bir kismin
elinde tutmus, Kuzey-Bati Anadolu’da Tiirkiye Selguklulari Devleti’nin
karsisinda ciddi bir engel olusturmustur. Komnenos hanedanindan 1.
Alexios (1081-1118) ve kardesi David de Orta ve Dogu Karadeniz’in sahil
seridini ele gecirmis ve Sivas ticaret yollarini kontrolii altina almiglardir.
Ustelik Antalya gibi stratejik bir yer de elden ¢ikmustir. Sultan 1. izzeddin
Keykavus (1211-1220) bu ¢emberi kirmak igin girisimlere baglamistir.
Nitekim diismanlar1 arasinda ¢ok stratejik mevkide bulunan ve donemin
en zayif deniz devletlerinden biri olan Sinop’u goziine kestirmistir (Turan,
2014, 5.101).

Sinop bu donemde, Kir Aleksi’nin (I. Alexios) hakimiyeti
altindadir. Kir Aleksi, Sultan 1. Izzeddin Keykavus’un kardesiyle olan
miicadelesini firsat bilerek Tiirkiye Selguklularmma &demekte oldugu
vergiyi kesmistir. Buna ek olarak Kir Aleksi’nin hudutlarda dolastigi,
Selguklu topraklarina tecaviizde bulundugu, Rumlar tarafindan geteler
kurularak Tiirk koylerine baskinlarin yapildigi, Tiirk halkinin mahsulleri
ve siiriilerinin yagma edilerek, evlerinin yakildigi gibi olaylar simir
muhafizlar tarafindan bir mektupla Sultan’a bildirilmistir. Ustelik bu
gelismeler, Sultan’in sefer hazirliklarinin 6grenilmesinden sonra daha da
siddetli bir hal almistir (Ulkiitasir, 1971, 5.815). Sultan izzeddin Keykavus
bu mektubu alir almaz meclisi toplamis ve durum degerlendirmesi
yaptiktan sonra Sinop’un fethi igin harekete gegilmesine karar vermistir.
Sinop ve c¢evresi hakkinda malumat sahibi olan kisilerden bolgenin
cografyast ile ilgili bilgiler alinmis ve savas stratejisi, sehrin denizden ve
karadan kusatilarak gevresiyle irtibatinin kesilmesi ve halkin aglik ve
susuzluga mahkim edilerek teslim alinmasi tlizerine plan yapilmistir.
Selguklu ordusu Sinop’a dogru yola ¢ikmisken, 6nden sehir hakkinda ve 1.
Alexios’un durumu ile ilgili bilgiler almak tizere casuslar gonderilmistir.
I. Alexios’un ormanda av partisi diizenledigi haberini alan Sel¢uklu
casuslart derhal Sultan’a iletmislerdir. Hemen bir Oncti kuvvet
olusturulmus ve I. Alexios bir baskin sonucu yakalanarak esir alinmustir. 1.
Alexios, 1. izzeddin Keykavus’un karsisina getirilmis ve Sultan, esir I.
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Alexios’a bir sey yapmayacagini ve canini bagislayacagini sdylemistir
(Koca, 1997, 5.30).

Ordu Sinop’un oOniine vardiginda kale karadan ¢epecevre
kusatilmis fakat deniz tarafindan disari ile irtibat kesilmemistir. Bundan
dolay1 kale deniz yolu vasitasiyla yardim almaya devam etmistir. Bu
durum {izerine, Behram Trablusi adli bir komutan goérevlendirilmis ve
Behram Trablusi bin kadar askerle sahile giderek yardim getiren gemileri
yakmig ve sehrin denizle irtibatin1 kesmistir (Koca, 2016, s.31). Bundan
sonra kaledeki miidafiler ve Selguklu ordusu arasinda psikolojik bir harp
baslamistir. Sultan, I. Alexios’tan kaledeki direnisi kirmak igin
yararlanmay1 diistinmiis ve evvela |. Alexios’un adamlarindan biriyle kale
miidafilerine adam gondererek teslim olmalarini teklif etmistir. Fakat
miidafiler bu istegi reddetmisler ve I. Alexios’un kendileri i¢in ¢cok 6nem
arz etmedigini ve yerine gecebilecek ogullari oldugunu sdylemislerdir (ibn
Bibi, 1996, 171; Miineccimbasi, 2001, s. 48; Ulkiitasir, 1971, s. 816; Koca,
2016, s. 32;).

I. Alexios’a kalenin karsisinda yer alan bir alanda iskence
yapilmaya  baslanarak  sehirdekilerin  maneviyatinin  kirilmasi
amacglanmustir. Midafiler buna her ne kadar aldiris etmemis olsalar da
gerek Imparator’un ¢igliklari gerekse kaledeki erzak malzemelerinin
(hububat, bakliyat, sebze vb.) azalmis olmasindan otiirii daha fazla
dayanamayacaklarint  anlamiglardir.  Sultana  haber  gondererek
Imparator’un serbest kalmas1 karsiliginda ve kendilerine aman verilmesi
kosuluyla teslim olabileceklerini bildirmislerdir. Kale 3 Ekim 1214
tarihinde Tiirkiye Selguklularina teslim edilmistir. Yapilan antlagmaya
gore Imparator serbest kalacak, Sinop ve cevresi disindaki tiim Canik
lilkesi Alexios ve ¢cocuklarina birakilacaktir. Imparator her yil Sultan’a 10
bin altin, 5 bin at, 2 bin sigir, 10 bin bas koyun ve 50 yiik ¢esitli hediyeyi
vergi olarak gonderecegini taahhiit etmis, gerektiginde Selguklu ordusuna
da asker gondermeyi kabul etmistir. Bu sekilde Sinop fethedilmis ve Sultan
ordusuyla Sivas’a geri donmiistiir (Ibn Bibi, 1996, s. 172; Koca, 2016, s.
32; Miineccimbasi, 2001, s. 49).

Sinop’un alinmasi Tiirkiye Selguklu Devleti i¢in ticari bakimdan
cok onemli olmustur. Bolgenin ticaret merkezi olan sehrin ekonomisinin
giiclendirilmesi amaciyla Sultan tarafindan bir ferman yayimlanmis,
memleketin her tarafindan zengin kisilerin secilmesi ve Sinop’a
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nakillerinin saglanmasi emredilmis, sehre gelmek isteyip mallarini
satmakta giicliik cekenlere devlet destegi saglanmustir.

Sinop’un fethiyle birlikte iznik Imparatorlugu’nun Karadeniz’de
yayilmasi engellenmis ve Trabzon Rumlarn kontrol altima alinmistir.
Karadeniz’in tiim ekonomik denetimi de Tiirkiye Selguklularina ge¢mistir.
Ayrica sehirde bir tersane ingasina baslanmis ve bu da ilerde Alaeddin
Keykubad’in Sugdak’1 fethetmesine 6nemli zemin hazirlamistir.

2. Antalya’nin fethi (1216)

Sinop gibi 6nemli bir ticaret merkezinin alinmasinin ardindan
Sultan, Konya’ya doner donmez hemen meclisini toplamis ve Antalya
seferinin hazirliklarina baglanmasi emrini vermistir. Sultan bu toplantida
Antalya’nin 6nemini su sozlerle vurgulamistir: “Antalya diisman kafirlerin
saldirisina karsi sik1 bir korunmaya alinmis deniz kenarinda bir sehirdi.
Cok giivendigimiz o sehir simdi elimizden ¢ikmistir. Eger en kisa zamanda
bu olaym iizerine gitmezsek, sahillerde bulunan diger sakinler bu
gevsekligimizin ve zayifligimizin haberini alinca isyana ve kiistahliga
baslarlar. Bundan dolay1 iilkenin temelinde sarsinti ve catlak meydana
gelir. Devletin saglig1 bozulup hastaligi artar. Bu durumda isi telafi etmek
ve oray1 geri almak giiclesir” (Ibn Bibi, 1996, s. 162) diyerek durumun
onemine vurgu yapmistir.

Otag-1 Himayun, Konya’nin Ruzbe ovasinda kurulmustur. Daha
once gonderilen ferman geregi devletin gesitli bolgelerinden ¢ok sayida
asker ¢agrilmigtir. Biitiin ordu orada toplaninca Antalya’ya dogru harekete
gecilmistir (ibn Bibi, 1996, s. 163; Koca, 2016, s. 36).

Antalya Rumlarn, Tirkiye Selguklularinin iizerlerine geldiklerini
ogrenince korkuya kapilmiglar ve hemen Kibris Frank Kralligi’ndan
yardim istemiglerdir. Buradan kendilerine yardim olarak igi asker dolu
birka¢ gemi gelmistir. Gelen bu yardim ile timitlenen Antalya miidafileri
sehri savunmak igin hazirhklar yapmaya baslamislardir (ibn Bibi, 1996, s.
164; Koca, 2016, s. 36; Miineccimbasi, 2001, s. 47).

Selguklu ordular1 Antalya onlerine gelir gelmez sehri denizden ve
karadan kusatmaya baglamiglardir. Kale miidafilerinin baslarini bile
kaldiramadiklar1 miithis bir ok yagmuru baslamis ve mancimiklarla
desteklenen Selguklu askerleri, genis merdivenler vasitasiyla surlara
tirmanmuglar, burglardaki en 6nemli direnisi kirip sehrin kapisini agmaya
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muvaffak olmuslardir. 1216 yilinin Ramazan aymin birinci giiniinde
basglayan kusatma bir ay kadar siirmiis ve Ramazan’in son Cuma giinii
sehrin fethiyle son bulmustur. (ibn Bibi, 1996, s. 164; Koca, 2016, s. 37;
Miineccimbasi, 2001, s. 47). Bu biiyiik fetih sayesinde Karadeniz’den
sonra Akdeniz ticareti giivenlik altina alinarak Kibris Krallig1 ile baglayan
ticari iliskiler gelistirilmistir.

ticaret merkezini fethederek ve ticari anlagmalar yaparak Tiirkiye
Selguklular1 Devleti’nin iktisadi olarak sahlamisinda 6nemli bir rol
oynamigstir. Babasinin daha 6nce Venedik Devleti ile yapmis oldugu ticaret
antlasmasini ayni sartlarla yenilemis, Kibrislilar ile de yeni ticaret
antlagsmalar1 imzalamistir. Devlet onun zamaninda limanlar vasitasiyla
diinya ticaretine agilma firsat1 yakalamustir.

Kisa sayilabilecek saltanatina gore ¢ok biiylik isler basarmig olan
Sultan, 1218 yilinda ¢iktig1 Halep seferinde basarisizliga ugrayinca adeta
yikilmig, bu basarisizlik ve diger sebepler onun verem hastaligina
yakalanmasina sebep olmus ve nihayet 1220 yilinda bu hastaliktan dolay1
vefat etmistir.

B. I. Aldeddin Keykubad Dénemi Denizlerdeki Miicadeleler ve
Fetihler (1220-1237)

1. Aldeddin Keykubad, agabeyi I. izzeddin Keykavus un dliimiiniin
ardindan devletin 6nde gelenleri tarafindan tahta davet edilmis ve Malatya
civarinda tutuklu bulundugu Gezerpirt kalesinden gelerek tahta ¢ikmistir.
Onun saltanati doneminde Tiirkiye Selguklulari Devleti en parlak giinlerini
yasamakla birlikte, bu donem devletin ciddi tehlikelere maruz kaldig:
donem olarak da goriiliir. Zira Mogol istilalari Anadolu’da etkisini
gostermeye baglamis, zengin tacirler, alimler, sanatkarlar ve pek ¢ok halk
kitlesi uglardan merkeze dogru gelmeye baslamiglardir. 1. Aldeddin
Keykubad bir yandan sehirlerin surlarim tahkim ettirerek savunma
tedbirleri almis, diger taraftan da fiituhattan geri kalmamusgtir.

1. Alaiye’nin fethi (1221)

Antalya siibagilif1 gorevini yiiriiten ve bu sebeple ¢evresindeki
araziyi iyi bilen Miibariiziddin Ertokus ve Emir-i Ahur Esediiddin Ayaz
gibi iki 6nemli komutan bir giin Sultan’in huzuruna gelerek Akdeniz
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sahilinde Rumlarin Kalanoros adin1 verdikleri bir yerin fethinin miinasip
olacaginmi belirtmigledir. Onlar, Kalanoros’un giizelliginden, ikliminin
yumusakligindan, topragmin ne kadar verimli oldugundan uzun uzun
bahsederek Sultan’1 buray1 almaya tesvik etmislerdir. Cok uzun zamandan
beri kimselerin buray1 alma girisiminde bulunmadigimi belirterek Sultanin
kendisi arzu ederse buranin rahatlikla alinabilecegini sdyleyerek onu ikna
etmislerdir (Ibn Bibi, 1996, s.254; Miineccimbasi, 2001, s. 60).

Sultan’in fermani ile memleketin her tarafindan askerler Konya’ya
toplanmaya baslamistir. Alaiye’ye ulasmak i¢in Tiirkiye Selguklularinin
kullandig1 ana giizergdh genelde Konya’dan Bozkir’a, Bag Merdiven ile
Sariot yaylast ile Susam Beli geg¢idinden Bashan’a, Gelesandra
yaylasindan Pembeli kdyii ve Naragaci koyii istikametine, buradan da Kirk
Donmeler olarak adlandirilan tarihi yol ile Alara-Kemer kopriisiine
inmektedir. Kenan Bilici Tiirkiye Selguklu ordusunun Alaiye’yi fetih i¢in
karadan bu yolu takip ettigi kanaatindedir (Bilici, 2000, s. 290). Ismail
Hakki Konyali ise Anadolu’nun i¢ kisimlarini Konya {izerinden tarihi
Alaiye limanma baglayan yolun Akseki oldugunu ve bu yolun da
kullanilmis olabilecegini belirtir (Konyali, 1946, s. 144). Sefer hazirliklar
tamamlaninca harekete gecilmis ve sehir manciniklarla doviilerek kusatma
altina alinmigtir. Sehir sadece karadan degil, denizden de kusatilmistir. Bu
durum Antalya’da yapilmis olan tersanenin faaliyete gegtigini ve Tiirkiye
Selguklularmin kisa bir siire icinde donanma insa ettiklerini de
gostermistir. Kusatmanin {izerinden iki ay ge¢mesine ragmen
mevsimlerden kis olmasi Kusatmayi geciktirmis, ordunun da direncinin
kirtlmast neticesiyle sonu¢ almamamustir. Sultan, askerlerin direncini
artirmak i¢in ordudaki yoksul ve miiskiil durumda olanlara 10 bin dithem
glimiis, yiiz sigir, bin koyun dagittirmis ve kalenin alinmas: i¢in genel bir
hiicum emrini vermistir (Ibn Bibi, 1996, s. 258; Miineccimbasi, 2001, s.
60).

Sonug olarak bu mukavemet gosteremeyecegini anlayan Kyr Vart,
aman verilmesi sartiyla kaleyi teslim etmeye hazir oldugunu Sultan’a
iletmigtir. Sultan 1. Aldeddin Keykubad kaleyi ele gecirmek icin ve Kyr
Vart’in kiziyla evlenmek karsiliginda, Aksehir beyliginin ve birkag
taninmis kdyiin mensurunu gondermek sartiyla antlasmaya varilacagini
bildirmistir (1221). Sultan I. Aldeddin Keykubad biiyiik ve tantanali bir
merasimle kaleye girmis, bu giizel beldeye kendi adina nispetle Alaiye
adinin verilmesini emretmis ve yeniden imari i¢in miihendisler, usta ve
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isciler gorevlendirmistir (Ibn Bibi, 1996, s. 262). |. Alaeddin Keykubad
Alaiye’deki islerini tamamladiktan sonra ki1 gegirmek amaciyla
Antalya’ya hareket ederken Alara kalesini gormiistiir. Daha Once de
anlatildig1 tizere buranin hakimi Kyr Vart’in kardesiydi. Sultan Alaeddin
Keykubad kalenin kendisine teslim edilmesini istemistir. Kalenin hakimi
de Sultan’a kars1 koyamayacagini anladigindan dolay1 kaleyi teslim etmek
zorunda kalmstir.

2. Sugdak’in (Kirim) fethi (1227)

Mogollar, Tiirkistan, Iran, Azerbaycan ve Kafkasya’y1 takip
ederek Kipgak ilini de isgal etmislerdir. 1223 senesi baslarinda meydana
gelen bu olay ile Kirim sahilinde 6nemli bir ticaret merkezi kabul edilen
Sugdak, Mogollarin kontrolii altina girmis, var olan diizen bozularak
yorenin zenginleri ile ticaretle ugrasan esrafi Sugdak’1 terk ederek Tiirkiye
Selcuklularina siginmislardir. Ayrica bu dénemde Tiirkiye Selguklularia
tabi olan Trabzon Rumlar1 boélgedeki karigik durumdan faydalanarak
buralar1 hakimiyetlerine almak i¢in harekete gecmislerdir. Bolgede
faaliyet gosteren bazi tacirlerin de mallar1 yagmalanmis ve bu tacirler
durumu Alaeddin Keykubad’a bildirerek ¢6ziim talebinde bulunmuslardir.
Sultan, tacirlerin zararlarin1 devlet hazinesinden karsilayarak bu ticaret
yolunu giiven altina alabilmek maksadiyla bir sefer tertiplemeye karar
vermistir (Ibn Bibi, 1996, s. 316; Miineccimbas1, 2001, s. 66; Yiicel, 1991,
s. 38).

Sultan Aldeddin Keykubad, bu seferi yonetmesi i¢in devlet
yonetiminde 6nemli bir konumda olan comertligi, kahramanligi, maiyeti
ve askerlerinin fazlaligiyla iinlenen Kastamonu Beyi Hiisimeddin Coban’1
gorevlendirmistir (Ibn Bibi, 1996, s. 319). Bu amacgla bir donanma
hazirlanmis ve Hiisameddin Coban bu donanma ile 1227 yili basinda
Sugdak limanina ulagsmistir. Sugdak sehrinin ileri gelenleri bu seferden
endiseye diismiisler ve Emir Coban’a bir sefir gondererek kendisinden
seferden vazgegmesini istemislerdir. Diger taraftan da bolgenin hakimi
olan Kipgak melikine ve Rus melikine haber gondererek yardim talebinde
bulunmuslardir. Kip¢ak meliki durumu 6grenir 6grenmez Kipgak ve Rus
askerlerinden olusan 10 bin kisilik bir ordu hazirlamistir. Emir Coban’a
gelince o, seferden vazgegme teklifini reddetmis ve askerlerini gemilerden
indirmistir (Ibn Bibi, 1996, s. 325). Ertesi giin yapilan ve Hiisimeddin
Coban’in da bizzat katildig1 savasta iki tarafta kesin bir netice alamamustir.
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Kipgak ordusunun ileri gelen komutanlarinin Tiirkiye Selguklularinin giicii
karsisinda sayica az olmalarindan dolay1 direngleri kirilmig ve perisan bir
halde yenilgiyi kabul etmislerdir (ibn Bibi, 1996, s. 327). Bolgede Rus
Prensliklerinden biri Sugdaklilarin ¢agrisina uyarak yardim igin gelmisse
de Kipg¢ak ordusunun iginde bulundugu harap durumu gorerek
savagsmaktan vazge¢mistir. Hiisaimeddin Coban’a bir sefir gondererek
kendilerine en uygun yolun Selguklu hakimiyetini tanimak oldugunu
iletmiglerdir. Rus sefiri kiirkleri, miicevherleri, ketenleri ve 20 bin
dinardan olusan bir hediye ile Emir Coban’in huzuruna varmstir. Coban,
sefiri kabul etmis ve Sultan’in da miisaadesini alarak Rus melikinin tabiilik
teklifini kabul etmistir (Ibn Bibi, 1996, s. 333).

Kipg¢ak ordusunun yenildigini ve Rus Prensinin de Sel¢uklu
tabiiyetini kabul ettigini duyan Sugdaklilarin cesaretleri kirilmis ve sehrin
onde gelenleri sehrin teslim edilmesini Onermislerdir. Fakat kale
duvarlarmin yiiksekligine ve istihkamlarin saglam olmasma giivenen ve
pek fazla savas tecriibesi yasamamis olan halk bu teklifi reddetmis ve savas
karar1 almiglardir. Sugdak kalesinin 6niinde cereyan eden ilk savasta sehrin
midafileri biliylik bir kararlilikla direng gostermislerdir. Savasin ikinci
giiniine gelindiginde Tiirkiye Sel¢uklulart bir savas hilesine bagvurmustur;
ilk gilinkii gibi schirden ayrilarak Selguklu askerlerine saldiran
Sugdaklilari, yenilmis gibi yaparak yamltmiglar ve kendilerini takip
etmelerini saglamiglardir. Sugdak ordusunun kaleden uzaklastigina emin
olduktan sonra da geri donerek biitiin Sugdak ordusunu imha etmislerdir.
Bu durum, sehir halkinin biitiin Gimitlerini kirarak teslim olmaya mecbur
birakmigtir. Buna gore Sugdaklilar onemli miktarda vergi vererek
tacirlerin zararlarimi karsilayacaklar, rehin bulunduracaklar ve istenildigi
zaman asker gondereceklerdi. Emir Coban, Sugdak halkinin bu teklifini
kabul etmis, hediye olarak hazirladiklar1 envaigesit miicevherden olusan
bir paketi de Sultan’a gondermistir. Ayrica sehirdeki yagmayi durdurmus
ve degerinin Odenmesi sartiyla ganimetlerin tekrar sehir halkina
satilmasina miisaade etmistir. Ayrica sehirde bulunan bir kiliseyi camiye
cevirmis, sehirde bir muhafiz birligi olusturmus ve suglular1 affetmistir.
Bir siire burada kalindiktan sonra ¢ok sayida esirle ve ganimetle geri
donmiistiir (Ibn Bibi, 1996, s. 336; Miineccimbasi, 2001, s. 66).

Tiirkiye Selguklularinin Sugdak ve ¢evresindeki hakimiyetinin ne
kadar siirdiigii bilinmemektedir. Bunun, Mogollarin bolgeye varis tarihi
olan 1239 senesine kadar siirdiigii diisiiniilmektedir. Bu deniz asir1 sefer,
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Sinop’un fethinin {izerinden yaklasik olarak on iki yil gibi kisa bir siire
gegmesine ragmen burada olusturulan Tiirk donanmasinin bdyle bir seferin
altindan kalkacak kudrete sahip olmasi olduk¢a 6nemli bir husustur
(Turan, 2008, s. 359).

Selguklu Tiirklerinin ilk deniz asir1 seferi olmasi agisindan ayri bir
onem arz eden bu askeri harekat, sonuglari itibariyla da ¢ok 6nemlidir.
Siiphesiz bu seferin basariya ulastirilmasinda en 6nemli pay sahibi olan
Emir Hisameddin Coban’dir. Emir Hiisameddin cesareti ve yetenegiyle
boylesine 6nemli bir gérevi basariyla ifa etmis ve Karadeniz ticaret yolunu
yeniden giivenlik altina almuis, ticaretin emniyet i¢inde devamini
saglamistir.

3. Trabzon seferi (1228)

Aldeddin Keykubad’in Erzincan’i almasi ve Erzurum’a dogru
hareketi ile mesgul olmasini 6nemli bir firsat olarak goren Trabzon
Rumlari, Sinop ve Samsun limanlarina saldiriya gegmislerdir. Unye
sinirlarina kadar olan Tirkiye Selguklularina ait sahilleri yagmalayarak
limandaki gemilere baskinlar yapip gemi tayfalarmi esir almiglar ve
gemileri de ele gegirmislerdir. Aldeddin Keykubad Rumlardan bdyle bir
saldirt beklememistir ve bu sebeple de geride az miktarda bir kuvvet
birakilmasi1 bunda etkili olmustur (Turan, 2008, 360).

Sultan Alaeddin Keykubad, seferini tamamlayip geri dondigiinde
bu sahilleri Rumlarin elinden kurtarmis ve donanmayi Trabzon iizerine
sevk etmistir. Bunlara ek olarak bir kara ordusu yola ¢ikarilmistir. Kisa
stire igerisinde sehir karadan ve denizden kusatilmis ve Surlar
manciniklarla doviilmistir. Uzun miicadelelerin ardindan Sel¢uklu
askerleri surlar tizerine ¢ikmis ve sehri fethetmek an meselesi iken, aniden
baglayan siddetli yagmur Selguklu ordusunun zaferine engel olmus ve ordu
geri donmek zorunda kalmistir (1228). Boylece Trabzon fethi gecikmis,
yaklagik iki buguk asrin ardindan Fatih Sultan Mehmet tarafindan
fethedilmistir (Turan, 2008, s. 361).
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!I. Hristiyan Devletlerle Yapilan Ticaret Antlasmalar1 ve Ticari
liskiler

A. Kibris Krallig: ile Yapilan Ticaret Antlasmalar

Tiirkler ile denizasir1 Hristiyan ya da Batili devletler ile ilk ticari
antlasmalar 1. Izzeddin Keykavus ve Kibris Krali Hugues arasinda
imzalanmistir (Cavusdere, 2009, s. 159). Bu antlasmalarin zeminini
hazirlayan goriismeler Kibris Kral’inin 1214 yilinda géndermis oldugu
mektup ile baslamis ve Sultan 1. Izzeddin Keykavus’un Eyliil 1216 tarihli
mektubu ile sona ermistir. Toplamda bes mektup kaleme alinmistir.
Bunlardan ilk dérdii Kibris Kral’mna sonuncusu ise Sultan 1. Izzeddin
Keykavus’a ait olup hepsi Grekge kaleme alimistir (Turan, 1988, s. 139).

I. Giyaseddin Keyhiisrev doneminde Hristiyan devletlerle 6zellikle
denizasir1 devletlerle ticaret antlasmalari yapilmaya baslanmistir. Tiirkiye
Selguklular1 bu sayede Antalya’yr alarak Akdeniz’e ¢ikis kapisi elde
etmiglerdir. 1192°den sonra Kibris’a yerlesmis olan Haglilar, Anadolu
sahillerinde bulunan Tiirk tacirler ile siki bir ticari faaliyet yiiriitmislerdir.
Hristiyanlarin buralardan 6zellikle gida maddeleri temin etmesi ve Tiirkiye
Selguklularmin da siyasi yonden g¢ikabilecek anlagsmazliklarin ticari
faaliyetlere zarar vermesini 6nlemek amaciyla iki taraf da antlagsma yapma
geregi duymuslardir. Burada dikkat edilmesi gereken 6nemli bir husus ta
“dostluk” antlasmasinin iki tarafinda 0Ozel sefirlerle gonderdikleri
mektuplarla olmasidir. Bu mektuplarda alinan kararlara bakildigi zaman
ticari antlagsmalar soyle diizenlenmistir:

1. iki tarafta bulunan tacirler ve gemicilerin birbirlerinin iilkesine
giris ve ¢ikiglari serbest olacak.

2. Selguklu ve Kibris halkindan olanlar ticaretlerinde sadece o
tilkede gegerli olan giimriik vergisini 6deyeceklerdir. O yillara bakildig:
zaman bu vergi oran1 %2-3 civarindadir.

3. Kibris Kralligi’'na bagli olan kara veya denizlerde korsanlar
tarafindan ele ge¢irmis olan mallar ve gemiler Kibris’a verilecek ve
korsanlar da yakalanarak iade edilecek. Ayni durum Tirkiye Sel¢uklu
Devleti i¢in de gegerli olacak.

4. Bu iki devlete ait sahillerde firtinaya tutulan ya da kazaya
ugrayan gemiler olursa bunlar yagma edilmeyecekler. Ayrica bu gemilerde
bulunan insanlar ve mallar da koruma altina alinarak geri verilecek.
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5. iki tarafin halkindan olan tiiccarlardan biri eger kars1 tarafta
Oliirse bunlarin mallar1 alinmayarak varislerine oldugu gibi teslim
edilecek.

6. Yapilan bu antlagmalar ii¢ yil siireyle gegerli olacak. Alinan bu
kararlara istemeleri durumunda Kibris Krali’nin vasitasiyla Antakya
Prensi, Ermeni Kralligi veya bagka bir hiikiimdar da katilabilecektir
(Turan, 1988, s. 109).

Karsilikli mutabik kalma esasina dayanan bu antlagsma ayri bir
onem arz etmektedir. Ciinkii liclincii devletlere de acik tutulmasi donemi
icin bir ilk olma 6zelligi de tasimaktadir. Bu durum Tirkiye Selguklu
Devleti acisindan diger Hristiyan devletlerle olasi bir ticari antlagma i¢in
de emsal teskil edecektir (Turan, S, 1990, s. 118; Cahen, 1994, s. 134).

B. 8 Mart 1120 Tarihli Tiirkiye Sel¢uklu-Venedik Baris ve Dostluk
Antlasmasi

Venediklilerin, Selguklu iilkesinde ticaret yapma serbestligi |.
Giyaseddin Keyhiisrev doneminde devam etmis ve Izzeddin Keykavus
doneminde de bu serbestlik ikinci bir fermanla yenilenmistir (Turan, 1998,
s. 144). Alaeddin Keykubad yapmis oldugu bir antlagsma ile Venedik
Cumbhuriyeti ile ticari iligkileri resmi olarak baglatmis olup yapilacak olan
ticaretin kural ve kosullarin1 saptamustir.

Jacobus Teopulo, Venedik Cumhuriyeti adina miizakereleri
yiirlitmiis ve anlasmay1 imzalamigtir. Jacobus Teopulo, Istanbul’da uzun
stire podesta’lik (vali, sefir) gérevinde bulunmustur (Nicol, 2000, s. 815).
Sipehsalar Semseddin Emirii’l-Gazi ise kendi adina goriismeler yapmasi
icin Aldeddin Keykubad tarafindan yiiksek riitbeli olmasindan dolay1
gorevlendirmistir. Anlagsma hiikiimleri bu iki sefir arasinda tartisilip karara
baglanmistir. Anlasma iki boliimden olusmustur. Ilk boliimde Tiirkiye
Selguklular1 tarafindan Venediklilere taninan serbestlik ve haklar yer
almistir. Anlagmanin ikinci boliimii Venedik Cumbhuriyeti’nin Selguklu
tebaasina uygulayacagi hiikiimlerin yer aldigi metinden olusmustur. 8
Mart 1220 tarihinde imzalanan bu anlasmanin maddelerine bakildig
zaman “biitiin Selguklu tebaas1”, Selguklu Sultaninin hakim oldugu
tilkeler” gibi tabirler yer almis olsa da anlagma biiyiik 6l¢iide Antalya’ya
gelen ticari gemiler ve burada bulunan Latin tacirlerle alakali oldugu
anlasilmaktadir.
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Antlagma iki y1l gecerli olacak sekilde imzalanmistir. Anlagmanin
stiresi bittikge neredeyse otomatik olarak yenilenmistir. 1220 antlasmasi
ile  Venediklilere mallarinin degerine gore %2 gimrik vergisi
uygulanmistir. Tahilda, degerli madenler, degerli taglar ve inci gibi
kiymetli tirtinlerde tam serbestlik taninmustir. Kisilerin deniz kazasi gibi
durumlar yasandigi zaman bile mallar1 gilivence altina alinmustir.
Venediklilere oteki Latinlere gore daha ayricalikli bir statii hakki
taminmustir.  Venedikliler ile Tiirkiye Selguklular1 arasinda cinayet
haricinde bir anlasmazlik olursa davalara Venediklilerin segecegi
yargiglarin bakmasi kabul edilmistir (Turan, 1988, s. 121). Bu antlagma
Venediklilerin Antalya ve Iskenderiye de normal boyutlarda
gergeklestirilen deniz ticaretinin hatir1 sayilir bir biiytikliige ulastigini da
ortaya koymaktadir (Cahen, 2001, s. 132).

8 Mart 1220 tarihli bu antlasma Selguklu Devleti ile Venedik
Cumhuriyeti’nin birbirilerine 6nceki donemlere oranla daha fazla
yakinlagmalarinin somut bir belgesi niteligindedir. Ancak antlagsma
karsilikli esasa dayanan hiikiimler i¢cermis olsa da uygulama noktasinda
Venedik lehine oldugu gézden kagmamaktadir. Glimriik vergisi oranindaki
esitsizlikler (Heyd, 2000, 462; Cahen, 2001, s. 137), Venedikli tacirlerin
bazi mallar igin giimriik vergilerinden muaf tutulmasi, (Heyd, 2000, s. 468;
Delilbasi, 1983, s. 95) sadece Venediklilere taninmis olan 6zel yargilanma
hakki (Turan §, 1990, s. 123; Heyd, 2000, s. 334; Turan, 1988, s. 131) ve
batan Venedik gemilerine dair hitkiimler (Turan, 1988, s. 126) antlagmanin
onemli dl¢iide Venedik lehine islediginin gostergesidir.

1220 tarihli antlasmadaki “Latinler” deyiminin Pisali ve
Cenevizlilerden hari¢ Provencelileri de kapsadigini kabul edilebiliriz. Zira
1236 yilinda Montpellier, Marsilya ve diger Provence sehirlerinin Kibris
Kralindan aldiklar1 ayricalik beratinda bu sehirlerin tacirlerinin Konya
Selguklu  Sultanhigindan almis olduklar1 ipek ile birlikte ipekli
kumaglarinda ad1 ge¢mektedir (Heyd, 2000, s. 406; Turan, 1988, s. 117;
Cahen, 1979, s. 169).

1220 tarihli bu antlagsmasinin siiresi iki yildir. Antlasmanin siiresi
bittikten sonra yeni bir antlagmanin yapilip yapilmadigi da
bilinmemektedir. Italyan kaynaklarinda yazdigma gore 1228 yilinda
Venedik Hikiimeti, Sultan Aldeddin Keykubad’a Filippo Giuliano adli bir
sefir gonderir. Fakat bunun yeni bir antlasma yapilmak i¢in gonderilip
gonderilmedigi sonucuna ulagmak giigtiir (Turan, 1988, s. 136). Ancak
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Venedik 1220’den sonra yeni herhangi bir antlasma yapmadan Selguklu
iilkesinde ticaretini siyasal gilicliniin sona erisine kadar siirdlirdigi
ortadadir.

C. Akdeniz’de Tiirk-italyan Miicadeleleri ve Ticari Faaliyetler

Uluslararasi ticaret, Tiirkiye Selguklular1 devrinde sirf dogu-bati
yoniinde degil, ayn1 zamanda kuzey-giiney yoniinde de olduke¢a
gelismistir. Karadeniz’de Sinop ve Samsun’un fethedilmesinin ardindan
Akdeniz’de de Antalya ve Alanya’nin alinmasi ve bu Onemli ticaret
merkezlerinin transit ticaret yol agina entegre edilmesi de bunda 6nemli
bir etken olmustur. Tiirkiye’nin giiney sahil limanlarina ugrayan Misirh
ticcarlar, Antalya ve Alanya’dan hareketle Konya-Ankara-Sinop
tizerinden Karadeniz’e ulagsmislardir. Misir’in ihtiya¢ duydugu iiriinlerin
¢ogu bu yol vasitasiyla Antalya ve Alanya’ya getirilmis ve bu limanlardan
da Cenevizli tacirler tarafindan Misir’a getirtilmistir (Cahen, 2001, s. 132;
Uzungarsili, 1988; Heyd, 2000, s. 612).

Antalya ve Alanya, Tiirkiye Selguklularinin Akdeniz sahillerinde
sahip olduklart o6nemli ticaret merkezleridir. Alanya, Tirkiye
Selguklularinin en biiyiik gemi yapim merkezi olmustur. Ayn1 zamanda
Alanya Selguklu sultanlarinin kiglik baskentleri vazifesini de gormiistiir.
Bu islevlerinden otiirii Alanya siiratle gelismis ve buna paralel olarak da
Tiirklesmistir. Oyle ki 1333’te buraya gelen Ibn Battuta, sehirde
cogunlukla Tiirklerin yerlesmis oldugunu, Iskenderiye, Kahire ve Suriye
tacirlerinin bu sehre gelip aligveris yaptiklarini ve bu bolgenin kerestesi
bol oldugu i¢in buradan yiiklenen balyalarin Iskenderiye, Dimyat ve diger
Misir limanlarina gonderildiklerini yazmistir (Ibn Battuta, 2004, s. 403).
Floransali bir tacir olan Francesco Balducci Pegolotti eserinde buradaki
ticari etkinlikten dolay1 Alanya’da kullanilan &lgiiler ile Italyan dlciilerini
karsilagtirmali olarak gosteren bir ¢izelge olusturmustur. Alanya’nin
ekonomik hayattaki yerinin sinirli olmasi, Selguklu merkezi otoritesinin
zamanla zayiflamasi Alanya’min  XIV. yiizyil ortalarinda 6nemini
yitirmesine neden olmustur. Sehrin dar bir kiy1 seridi {izerinde kurulmus
olmasi, diizenli ve giivenilir bir karayolu ile i¢ kisimlara baglanamamis
olmasi1 genis bir art bolgesinden de yoksun kalmasina neden olmustur. Bu
yiizden de ekonomik etkinligi sadece Misir ve Suriye’ye gonderilen sedir
camlarmin bir kismmin buradan gemilere yiikletilmesinden ibaret
kalmistir (Ibn Battuta, 2004, s. 403). Alanya’ya gdére Antalya, Misir
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aracihigiyla gelen Hindistan, Misir ve Yemen esyasina depo gorevi
iistlenmesi ve bir kisstm Anadolu mallarinin buradan ihra¢ edilmesinden
dolayr onemli bir liman hiiviyetini kazanmistir. Bunda onemli olan
faktorlerden biri de sehirde Tiirkler ile birlikte Rum, Yahudi ve Hristiyan
tacirlerin de olmasidir. Ayrica etrafi tamamen surlarla ¢evrilmis olan
kendilerine ait yerlesimlerinin bulunmasi da bir diger 6nemli faktordiir.
1333 yilinda sehre gelen Seyyah ibn Battuta, kentin niifus yapis1 hakkinda
detayl bilgilerde sunmaktadir.

1400’lerde yazilmis bir Koln Seyahatnamesinde de Antalya’nin
niifus yapisi ile ilgili olarak ibn Battuta’yr dogrulayan su bilgiler yer
almaktadir; “Antalya giizel bir sehir. Duvarlarla ve hendeklerle ii¢ kisma
ayrilmis, sanki ii¢ ayr1 sehirden olusuyormus gibi. Sehrin bir boliimiinde
Hristiyanlar oturuyorlar, onlar pazar giiniinii, diger bir bolimde oturan
Yahudiler cumartesiyi ve tglincii boliimde oturan Tirkler ise Cuma
glinlinii tatil sayiyorlar. Sehirde ¢ok sayida Hristiyan tiiccar var (Buch,
1982, s. 509).

1. Akdeniz ticari faaliyetlerinde Italyan, Venedik ve Cenevizlilerin
rolii

Alanya ve Antalya’nin 6zellikle Misir ile ticareti her zaman ¢ok
canlt olmustur. Bunda birtakim etkenler 6n plana ¢ikmaktadir; halkin ayni
dinden olusu, Misir yonetimindeki kadronun ayni irktan olmasi ve siyasi
iligkilerin de iyi olmasini saymak miimkiindiir. Mogollara ve Osmanlilara
karst durmadan savasmak zorunda kalan Tirkmen beyleri, Misir gibi
kuvvetli ve stratejik agidan oldukg¢a Onemli bir miittefike yanasmak
zorunlulugunu duymuslardir. Misir sultanlarina gelince onlar, Tiirkiye’de
etkinliklerini siirekli artirmig ve askeri girisimler i¢in ihtiyag duyulan
maddeleri oradan getirmek konusunda bitiin kolayliklara sahip
olmalarindan dolay1 iki kat bir seving yasamiglardir. Alaiye ve Antalya
limanlar1 araciligiyla onlara ordularinin kurulmasi i¢in Hristiyan ve Tiirk
esirler, insaatlari i¢in de kereste ve zift temini gibi imkanlar saglanmistir
(Heyd, 2000, s. 612; Inalcik, 1986, s. 52). Misir’da bu iiriinlerin piyasasi
yayginlaginca, halicilik ve tahtacilik Tiirkiye’nin giiney ve bati
kisimlarinda yasayan gogebeler arasinda uzmanlik haline gelmistir. Bu
duruma bagl olarak halilar, kereste ve mese mazisi gibi orman iriinleri
tilkenin Finike, Balat, Antalya, Alaiye ve Ayasulug limanlarindan ihrag
edilen temel maddeler olmustur (inalcik, 2000, s. 233). Tiirkiye ile Misir
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arasinda ticari iliskilerin olduk¢a artmasi, Venedikli Marino Sanudo
Torsello’ya (XIV. yiizyilin 6nemli ve etkili bir Hagh propagandacisi) Misir
Sultani’’nin yamt sira Tiirkiye Tiirklerini de diisman sayma fikrini
benimsetmistir (Angeliki, 2003, s. 183). Nitekim Tiirkiye bu dénemde
bolgede sebze ve meyve ihrag eden en biiyiik {ilke konumundadir. Tiirkiye
ile Misir arasindaki bu ticaret Alanya ve Antalya’ya gittikge artan bir refah
saglamis ve Tiirkler bu ticaretin karsiliginda Misir’dan keten, seker,
baharat vb. {irtinleri elde etmislerdir (Heyd, 2000, s.612; Delilbasi, 1983,
S.487).

Akdeniz’deki ticaretin bu denli canli olmasinda en faal aktorler hig
kuskusuz Italyanlar olmustur. Italyanlar Hacli Seferlerinden sonra
Akdeniz’deki ticareti yavas yavas ele gecirmeye baslamislardir. Ustiin
gemi yapim teknikleri sayesinde ve Levant’ta kurmus olduklar ticaret
kolonileri ile piyasada adeta rakipsiz bir devlet haline gelmislerdir.
Hristiyan ve Misliman devletlerle yapmis olduklart ticaret
antlagmalartyla ticari imtiyazlar elde etmisler ve bu sayede bu
tistlinliiklerini pekistirmislerdir. Ayn1 zamanda Mogollar ile Memltkler
arasinda yasanan catismalar da Italyanlarin niifuzunun bu bolgede
artmasina sebep olmustur. Italyanlarin bu niifuz artis1 Antalya ve Alanya
gibi Italyanlarmn kontroliinde olmayan limanlarda yapilan ticareti de
tehlikeye diisiirmiistiir. Ibn Said 1260’l1 yillarda Selguklu iilkesine
ugramigtir. Burada hala Mugla limanlarindan Misir’a kereste ihracatinin
yapildigindan bahseder (EI-Magribi, 1958, s. 117). Fakat ilerleyen yillarda
Mogollarin Tiirkiye Selguklularini sert uygulamalara maruz birakmasi ile
Selguklu Tiirkiye’sinde ticaret artik el degistirmistir. Burada ticaretin
kontrolii Turk tacirlerden ¢ok Ceneviz ve Venedik gibi Latin kokenli
tiiccarlarin eline gegmistir (Cahen, 2003, s.62). Beylikler doneminde bu
bolgede giivenligin yeniden saglanmasiyla Antalya eski ticaret hacmini
yeniden kazanmaya baglamistir. Burada eskiden yapilan biiyiik bir ticaretin
artik s6z konusu olmaktan ¢ikmis ve sadece Italyan sehir devletlerinin
yiriitmekte oldugu bolgeler arasi bir deniz ticareti giindemdeki yerini
almistir (Cahen, 2003, s. 315).

Antalya ve Alanya’ya gelen Tirkiye’ye ait iriinlerinin XIII.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren basta Misir ve Kibris olmak tizere Dogu
ve Batt memleketlerine ihrag edilmesinde bilhassa Cenevizli ve Venedikli
tacirler soz sahibi olmaya baglamiglardir. Hatta daha 1156 gibi erken bir
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tarihte Antalya ile ticaret yapmaya baslayan Cenovali tacirler 1191-1192
yillarina gelindiginde sehre yerlesmeye baslamislardir.

Italyanlar XIII. yiizy1lin sonlarma gelindiginde tamamiyla Tiirkiye
ile Misir arasinda yapilan ticareti kontrol etmeye baslamiglardir. Nitekim
Cenovali kaptan Benedotto Zaccaria 1289 yilinda, Kefe konsolosu olan
Paolino Doria ile birlikte Alaiye yakinlarinda bulunan biber, seker ve keten
yiiklii Misirlilara ait olan bir gemiyi ele gecirmistir (Heyd, 2000, s. 466;
Holt, 1999, s. 243). Ayn1 dénemlerde Floransali tacirler de Antalya’ya sik
sik ugrayarak buradaki ticaretten pay sahibi olmanin yollarini aramislardir.
Nitekim Pegolotti, Kibris’a gelmeden 6nce bir Pisa gemisiyle Antalya’ya
giden Floransali Bardi’ye giimriik vergisinde biiyiik bir indirim
yapildigindan bahsetmektedir (Cahen, 2003, s. 315).

2. Akdeniz ticaretinde ihrag edilen mal ve iiriinler

Antalya kendi {irettigi tirtinlerinin birgogunu ve Tirkiye’nin ¢esitli
yerlerinden mese mazisi, kitre zamki, balmumu, sap ve kumas temini
yaparak ihra¢ etmistir. Karadeniz’in kuzeyinden gelen kolelerin Dogu ve
Bat1 memleketlerine ihracatinin da yine Antalya iizerinden Yyapilmas: ile
Onemli bir ticaret merkezi konumuna gelmistir (Uzuncarsili, 1988, s. 253).
Floransali bir tacir olan Pegolotti’nin aktardiklara gére bilhassa Cenovali
tacirler tarafindan Antalya’dan yilda 12,000 Cenova kantari sap {iretimin
yapilmistir. Bunun 4,000 Cenova kantar1 Kiitahya’daki sap madenlerinden
temin edilmis ve Antalya’dan ihrag edilmistir. Kiitahya sapinin Antalya’ya
varmasi da yaklagik olarak 6n dort giin stirmiistiir. Kibris Krali Henri’nin
1236 tarihli Marsilyali tacirler igin ¢ikartmis oldugu imtiyaz beratinda da
Antalya’dan Kibris adasina ve oradan da Bati’ya ihrag edilen iiriinler
arasinda sap da yer almistir (Turan, 1964, s. 217).

Italyanlarin Alanya ve Antalya’dan Dogu ve Bati’da cesitli
memleketlere ihrag emis olduklar1 emtia arasinda Karadeniz’in
kuzeyinden getirtilen koleler de onemli bir yer tutmustur. Tiirkiye’de
sadece Karadeniz’de degil Antalya ve Alanya’da da zengin kdle pazarlar
oldugu anlagilmaktadir. Ornegin 1313 yilinda Rodoslu bir tacir
Antalya’dan kadin bir kéle satin almig ve Rodos’a gotiirerek orada azat
etmistir (Fleet, 1999, s. 64). Yine Akdeniz bolgesinde yer alan Fethiye’de
bu donemde kole ticaretinin 6nemli bir merkezi konumundadir. Fleet’in
aktardigina gore Kandiyeli iki tacir 1300 yilinda Fethiye’ye kumas getirip
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satmig ve kumastan kazanacaklari para ile ti¢ kadin kole satin alarak Girit’e
gotiirmeyi planlayarak aralarinda anlasma yapmislardir (Fleet, 1999, s.
64).

Cenovali ve Venedikli tacirlerin ugras vermis olduklari bir ticaret
sahas1 da Antalya’dan balmumu ihraci yapmak olmustur. Floransali tacir
Pegolotti, Antalya’dan ihra¢ edilen balmumunun “peso sotille” denilen
hafif bir agirlik Olglisii birimi ile islem gordiigiinden bahsetmistir
(Pegolotti, 1936, s. 57). XIV. yiizyilin ilk yarisinda Antalya yine arpa ve
bugday gibi hububat iiriinlerinde de bir pazar ve ihrag¢ limani1 vazifesi
gormiistiir. Cenovali tacirler bu {irlinlerin Bati’ya ihracinda yine oldukga
etkin rol oynamiglardir (Fleet, 1999, s. 64). Pegolotti’nin kaydettigine gore
Antalya’da bugday ticaretinde giimriik vergisinden ayr1 olarak daha baska
bazi vergilerde alinmistir. Latinlere 6zellikle bugday ihracinda moggio
(mudd) basina 6 asper tutarinda bir vergi belirlenmistir (Pegolotti, 1936, s.
58). Diger vergilerin baginda da simsarlik vergisi tutarinda bir assagio
vergisi 6dediklerinden bahsetmektedir (Pegolotti, 1936, s. 58).

Bu donemde Antalya’da maden ticareti de oldukca
yayginlasmustir. Demir, kalay, bakir ve giimiis gibi madenler yine Italyan
tacirler tarafindan Antalya’dan Bat iilkelerine ihrag edilmistir. Tiirkiye’de
elde edilen giimiislerin Bati’ya ihracat1 Ayasulug ve Antalya gibi 6nemli
ticaret merkezlerinden yapilmistir. Ornegin Pegolotti, Antalya’da ticareti
yapilan giimiisiin Kibris markasi (6l¢ii) ile islem gordiigiinii ve 1 Kibris
markasi giimiisiin de 30 peso ettigini yazmaktadir. Pegolotti, Antalya’da
ticareti yapilan bakirin buraya nereden geldigini agikc¢a belirtmemesine
ragmen bu iriniin ithal bir iriin olmayip, Tirkiye’deki bakir
madenlerinden elde edilerek buraya getirildigi anlasiliyor. S6z konusu
bakir madenleri ise sadece Kastamonu, Sinop, Samsun ve Osmancik’ta yer
almaktadir.

Alanya ve Antalya’nin bu donemde hem ithal hem de ihrag
mallarinin en 6nemlisini kumas olusturmaktaydi. Bu tirtinler ihrag islerini
daha ¢ok Italyan tacirler iistlenmistir. Ihra¢ edilen kumaslarin basinda da
ipek gelmistir. Bu iiriin italyanlar tarafindan Istanbul’a, Iskenderiye’ye ve
Batr’nin diger onemli kentlerine gotiiriilmiistiir. Pegolotti, Antalya’dan
ihrac edilen pamuk ve ketenin Stadera denilen bir italyan agirlik dlciisii
birimiyle islem gérdiigiinii (Pegolotti, 1936, s. 59), Istanbul ve Pera’ya
(Galata) getirilen ylinlerin de Antalya ve Alanya menseli oldugunu
kaydetmistir. Bu donemde Antalya pazarlarinda c¢ok c¢esitli Bati tipi
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kumaglar da kendilerine yer bulmustur. Nitekim daha XIV. ylizyilin
baslarinda Gabriel de Pinu adl1 bir tacirin Antalya’ya Chalon tiirii kumaslar
getirdigi kaydedilmektedir (Fleet, 1999, s. 102).

Antalya’nin Bati’dan ihrag ettigi bir diger iriin sabun olmustur.
Pegolotti sabunun Antalya’da rotolo adi verilen bir agirlik 6lgiisti birimi
ile islem gordiigiinii yazmaktadir. Hatta bir diger italyan miiellif olan
Zibaldone da Canal da Pegolotti’nin verdigi bu bilgiyi teyit etmektedir (De
Canal, 1994, s. 121).

Antalya’da glimriik vergi oranlar1 Latin tacirler i¢in onlarin hangi
cumhuriyetin uyruklari olduklarina gére farklilik gdstermistir. Ornegin
Floransali Bardiler kumpanyasi Pegolotti zamaninda Antalya limanina
gitmek icin %2 vergi vermek ve c¢ikis i¢in de higbir vergi vermemek
imtiyazini elde etmislerdir. Kibrish tacirler ise sirma iplikler ve seyyar
saticilar igin %2 giris ve ¢ikig vergisi 6demislerdir. Bunlara ek olarak %2
oraninda simsariye vergisi 6demek zorunda kalmislardir. Mentese Beyligi
smirlart igerisinde Latin tacirlere %2 ithalat ve %2 ihracat olacak sekilde
uygulanan giimriik tarifesinin Antalya’da da gegerli oldugu kaydedilmistir
(De Canal, 1994, s. 122).

Sonuc¢

Miinasebette bulunduklari ve miicadele ettikleri devletlere nispetle
daha gec¢ zamanlarda denizlerle tanisan ve ondan istifade etmeye baslayan
Tirkler, ¢cok kisa sayilabilecek bir siire icinde bu yeni sahaya da intibak
etmisler ve kendilerini kabul ettirerek basarili olmuslardir. Bilinen ilk
biiyiik Tiirk denizcisi unvanina sahip olan Caka Bey, Izmir'i ele gegirmis
ve burada kurdugu donanma ile Bizans Devleti'ne karst basarili deniz
savaslar1 yapmis, kendisine hedef olarak Bizans tahtin1 segmis ve hatta
imparator unvanint almak maksadiyla Bizans tahti icin hazirliklar
yapmaya baslamistir. Fakat onun kayinpederi ve miittefiki 1. Kili¢ Arslan
tarafindan Oldiiriillmesi Tiirk denizcilik tarihi igin talihsiz bir hadise
olmustur.

Tiirkiye Selcuklu Devleti’nde denizcilik faaliyetleri Ebu’l-Kasim
ile baslar. O, Bizans’a kars1 bir tersane insa ettirerek denizden de miicadele
etmeyi denemistir. Genel olarak bakildiginda Tiirkiye Selguklu Devleti bir
kara devleti hiiviyetindedir. Tirkiye Selguklular1 denizleri, daha 6nce
fethettikleri denize kiyisi olan sehirleri korumak i¢in ya da yeni sehirler
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fethetmek maksadiyla kullanmislardir. Aldeddin Keykubad zamaninda
deniz asir1 bir sefer neticesinde fethedilen Sugdak sehrini hari¢ tutarsak,
Tiirkiye Selguklularinin denizcilik faaliyetleri smirli 6lgiiler iginde
kalmustir. Tiirkiye Selguklular1 denizleri, askeri bir saha olmaktan ziyade
ticari bir kaynak olarak gormiisler, hatta dis politikalarini buna gore
organize etmiglerdir. Fetihlere dikkat edildigi zaman baslica amacin
limanlara ulagmak oldugu goriiliir. Ayrica onlar, deniz asiri ilkelerle
yapilan ticarete 6zel bir 6nem vermisler ve bunu ikili antlasmalarla garanti
altina almislardir.
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