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CEZA ADALET SIiSTEMI iCERISINDE MAGDUR COCUKLARIN
IKINCIL MAGDURIYETI!

Zeynep TEKIN BABUC?

Ceza adalet sistemi icerisinde magdur ¢ocuklar, onlar1 adli siirecin igerisine sokan birincil magduriyete ek
olarak ikincil magduriyete maruz kalmaktadir. Bu ¢alismanin amaci, magdur ¢ocuklarin deneyimlerinden
yola ¢ikarak, magdur ¢ocuklarin yasadig: ikincil magduriyetin, kurumsal etnografik yontem 1s18inda adli
sistemin kurumsal isleyisi ve organizasyonu ile baglantisinin ortaya konulmasidir. Bu baglamda, adli
sisteme magdur cocuk sifatiyla dahil olmus olan 24 g¢ocuk ile yari1 yapilandirilmis goriismeler
gerceklestirilmis ve adli sistemin magdur ¢ocuga yonelik is silirecleri ve organizasyonu incelenmeye
caligilmistir. Caligmanin bulgulari, adli siireg i¢erisinde magdur ¢ocugun, yasadigi olay1 birgok farkli kisiye
tekrar tekrar anlatmak, haklari, hukuki siire¢ ve terminoloji konusunda bilgilendirilmemek, fiziki kosullarin
yetersizligi nedeniyle sanikla ve istemedigi diger kisilerle yan yana gelmek, adli sistem aktorleri tarafindan
gelisim Ozelliklerinin ve ihtiyaglarinin dikkate alinmadig sagliksiz bir iletisime maruz birakilmak gibi
ikincil magduriyete sebep olan durumlarla kars1 karsiya kaldigini, biitiinciil ve iglevsel bir magdur destek

sisteminin olmadigini ortaya koymaktadir.
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SECONDARY VICTIMIZATION OF CHILD VICTIMS IN THE CRIMINAL
JUSTICE SYSTEM

ABSTRACT

In criminal justice system, child victims are subjected to secondary victimization in addition to the primary
victimization that puts them into judicial process. The purpose of this study is to reveal the connection
between the secondary victimization experienced by child victims and institutional functioning and
organization of judicial system in the light of the institutional ethnographic method. In this context, semi-
structured interviews were carried out with 24 children who were included in the judicial system as child
victim and processes and organization of the judicial system for child victim were examined. Findings show
that, in judicial process, child victims experience secondary victimization by repeatedly telling the incident
to many different people, not being informed about their rights, legal process and terminology, coming
together with undesired people because of insufficiency of physical conditions, undergoing an unhealthy
communication with judicial system actors in which their developmental needs were not taken into account

and there is a lack of a holistic and functional victim support system.

Keywords: Child Victim, Secondary Victimization, Institutional Ethnography, Criminal Justice System
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1. GIRIS
Magdur, “aleyhine sug islenen ve sugtan dogrudan dogruya zarar goren kisidir” (Balo, 2013, s.377). Bir
sucun magduru olan kisi 18 yasinin altinda oldugunda, su¢ magduru ¢ocuk olarak tanimlanmaktadir. Ceza
adalet sisteminin Oncelikli olarak su¢ faillerinin yakalanmasi, yargilanmasi ve cezalandirilmasina
odaklanmis olmasi nedeni ile sistem magdurlar: ve onlarin ihtiyaglarini cogu zaman ihmal edebilmektedir
(Erzurumluoglu, 2013, s. 92). Magdur konumunda olan yetigkinler i¢in dahi karakol ve adliyede bulunmak
endise verici ve rahatsiz edici olabilirken, hukuki siireglere ve kavramlara yabanci ve gelisim diizeyleri
itibariyle 6zel korunma gereksinimleri olan ¢ocuklar, adli siireglerde oldukca orselenmekte ve ikincil

magduriyetlere maruz kalmaktadir.

1980 yilinda ilk kez ikincil magduriyet veya ikincil zarar kavramindan bahseden kisi olan Martin Symonds,
ikincil magduriyeti, bir suga iligkin magduriyet sonrasinda magdurun ihtiyaci olan onaylanma ve destegi
bulamamasi ve ilgili profesyonel otoriteler tarafindan olumsuz, yargilayici ve reddedici bir tutum gérmesi
olarak tanimlamistir (akt. Wemmers, 2013, s. 221). Ceza adalet sistemi, magdurlarin ikincil magduriyetine
yol acabilmesi baglaminda cesitli arastirmalara konu olmustur. ikincil magduriyet posttravmatik stres
belirtileri, 6zgiliven kaybi, gelecege inancin azalmasi ve adli sisteme olan giivensizlik ve adil bir diinyaya

inancin azalmasi ile dogru orantilidir (Campbell ve Raja, 1999; Orth, 2002).

Cocuk adalet sistemi, 6zellikle 2000’11 yillar itibariyle, magdur ve suglu bireylerin gereksinimleri ile
toplumun gereksinimlerini uzlastirabilme amacinda olan onarici adalet yaklagimindan etkilenmistir (Balo,
2013, s. 56). Sugu cezalandirma amaci giiden cezalandirici adalet anlayisindan farkli olarak, onarici adalet
anlayisi sugun ortaya ¢ikardigi zararin giderilmesini amaglamaktadir (Balo, 2013, s. 56). Magdurlarin hak
ve ihtiyaclarina yonelik yaklasimlarin 6n plana ¢ikmasiyla, adli siireglere bagl ikincil magduriyet konusu
da ¢o6ziime ihtiya¢ duyan bir sorun alami olarak ulusal ve uluslararasi tartigmalarin konusu olmaya
baglamstir. Tirkiye, Avrupa Birligi’'ne adaylik siirecinde, ceza odakli bir adalet anlayisinin

hakimiyetinden, magdur odakli ve onarici bir adalet anlayisina yonelen adimlar atma egiliminde olsa da,

SAD /JSR

Cilt / Volume 23 Say1 / Number 2 323



Ceza Adalet Sistemi Icerisinde Magdur Zeynep TEKIN BABUC
Cocuklarin Ikincil Magduriyeti

bu cabalar daha ¢ok mevzuat degisiklikleri ile saglanmaya calisilmis; bu cercevede hayata gecirilmeye
calisilan Cocuk Izlem Merkezi, Adli Gériisme Odalar1 gibi uygulamalar heniiz yerlesik bir bakis agis1 ve
uygulama degisikligine yol acamamustir. Halen gelisme evresinde olan Tiirk ceza adalet sisteminde
“cocuklara yonelik tezat yaklasim Orneklerinin fazlaliginin en 6nemli nedeni, Tiirkiye’de biitiinciil bir
cocuk politikasi olmayisidir” (Balo: 2013, s. 28). Tiirkiye’de Adalet Bakanligi, Aile ve Sosyal Politikalar
Bakanligi, Saglik Bakanligi gibi birgok kurum ve kurulus, hem adalet sistemi igerisinde hem de diger sosyal
alanlarda ¢ocuklarin yiiksek yararinin one ¢ikarilmasina iliskin politikalar iiretmeye yonelik stratejiler
belirlese de, bu stratejilerin hayata gecirilmesinde caligsmalar biitiinciil bir planlama gercevesinde
yiiriitilmemektedir. Bu hizmet yaklasim modeli, kurumlarin sorumlulugu agisindan hizmetlerde bir
eksiklik ortaya ¢ikarmamaktadir, ancak adli sistemden hizmet alan ¢ocuklar agisindan sistemin biitiinciil

sekilde islemeyisi ikincil magduriyetlere neden olmaktadir (Balo, 2013, s. 29).

Bu caligmanin ana konusu olan magdur cocuklarin ikincil magduriyet sorununu, adli sistemde gorev
yapmakta olan avukat, hakim, savci, sosyal ¢calisma gorevlisi gibi aktorlerin kisisel tutumlarina veya mevcut
mevzuat ve uygulamalarin eksikliklerine indirgemenin yetersiz bir yaklasim olacagi degerlendirilmektedir.
Bu baglamda, magdur ¢ocugun adli sistem igerisinde maruz kaldig ikincil magduriyetin gercekci ve
biitiinciil bir bakis agistyla ele alinmasinda kurumsal etnografya yonteminin magdur ¢ocuklarin deneyimleri
ve kurumsal isleyis arasinda baglanti kurulmasinda bir koprii saglayacagi diisiiniilmektedir. Kanadali
sosyolog Dorothy Smith tarafindan gelistirilmis olan kurumsal etnografya yontemi, giindelik yasamda dahil
olunan sosyal siireg ve uygulamalarin insanlarin deneyimlerini nasil drgiitledigini anlamaya galisir (Oztan,
2013, s. 37). Kurumsal etnografya bir uzmanin deneyimlerini kullanmak yerine, insanlarin giindelik yagam
deneyimlerini arastirmanin baslangi¢ noktasi olarak ele alan ve bilgiye doniistiiren bir kaynaktir (Smith,
2005, s. 1). Kurumsal etnografya kurumsal bir diizen igerisinde bir bakis agisinin baslangi¢ noktasi olarak
ele alinmasi ile baglar ve aragtirmanin baglangi¢ noktasi olarak ele alinan kisilerin kurumsal diizendeki

iligkilere ve isleyise iliskin bakis acilarini, gergek yasam deneyimlerini, kaygilarini ve sorunlarini
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arastirmaya calisir (Smith, 2005, s. 32). Bu baglamda, bu calisma i¢in kurumsal etnografya, ¢calismanin
baslangic noktas1 olarak ikincil magduriyetin 6znesi olan magdur ¢cocuklarin deneyimlerinden yola ¢ikmaya

elverigli bir kuram olmasi agisindan da tercih edilmistir.

Kurumsal etnografya, kurumsal yapilara iliskin bilgiyi sekillendiren sosyal iligkilerin nasil organize
edildigini ve mevcut haline doniistiiglinii anlamaya ve yonetim iliskileri olarak tanimlanan, kurumsal
yapilara gomiilii iktidar mekanizmalarini ortaya ¢ikarmayi amaglamaktadir (Selveraj, 2014). Kurumsal
etnografya bunu yaparken deneyimler ve organizasyon yapisi arasindaki bir kurum, isletme veya ¢alisma
alani ile sinirlt olmayan yonetim iligkileri agina bakar. Yonetim iliskileri, kurumsal aktorlerin giindelik
pratiklerini sekillendiren metin dolayimli sosyal iliskiler agi olarak da adlandirilabilir (Selveraj, 2014).
Akademik, mesleki, biirokratik bilgi ve uygulamalarin ve bunlara ait kategorilerin ve kavramlarin
olusturdugu yonetim iligkileri agi, gercek yasam deneyimlerini siirekli olarak nesnelestirerek kurumsal
isleyisin kullanimina uygun metinsel islere doniistiiriir (DeVault, 2008, s. 8). Yonetim iligkileri,
deneyimlerin nesnelestirilmesi ve deneyim sahibine yabanci bir dilde metinsellestirilmesi yoluyla, kurum
ici aktorler ve kurum dist 6zneler arasinda esitsizliklerin iiretildigi bir gii¢ iliskisi yaratir. Yonetim
iligkilerinin sosyal iligkileri nasil diizenledigi ve sekillendirdigi yerel diizlemde tamamen goriiniir degildir
ve bu derine gomiilmiis yonetim iliskileri ag1 goriiniir olan ve gercekte deneyimlenen arasinda bir farklilik
yaratir. Bu baglamda, kurumsal etnografya, yonetim iliskileri ile sekillenen ve gilindelik aktiviteleri
koordine eden bilgi ile giindelik yasamin yerel bilgisi arasinda bir “catallasma” (bifurcation) olduguna
vurgu yapar (Grahame ve Grahame, 2009, s. 299). Kurumsal etnografya, giindelik yasam deneyimi ve
kurumsal isleyis arasindaki baglantilar1 inceleyerek, bu catallasmanin nasil olustugunun ve giindelik

yasama nasil etkileri oldugunun goriiniir hale gelmesini amaglar.

Kurumsal etnografyada kurumdan kastedilen, birgok alan ve mekanda islemekte olan koordineli ve kesisen
is stiregleridir (DeVault ve McCoy, 2006, s. 17). Kurumsal etnografya isin yerine getirilmesinde neyin

gozlenecegini, tanimlanacagini ve kayit altina alinacagimi belirleyen kavramsallagtirmalar, teoriler,
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siyasalar, yasalar, planlar gibi diizenleyici g¢ergevelerin yerel diizeyde insanlarmn islerini nasil koordine
ettigini ortaya koyarak mikro ile makro diizey arasindaki baglantiyr vurgular (Oztan, 2013, s. 44).
Diizenleyici gergeveler yoluyla yiiriitiilen bu sosyal iligkiler ag1, kurumsal gériiniimde olsa da toplumdaki
mevcut idari, mesleki, akademik ve medyaya iliskin gii¢ iligkilerini igerisinde barindirir (DeVault, 2008, s.

7).

Bu c¢alismada, adli sisteme magdur ¢ocuk sifatiyla dahil olan ¢ocuklarin ikincil magduriyete iliskin
deneyimlerinin kurumsal etnografik yontem kullanilarak goriiniir hale getirilmesi amaglanmaktadir.
Bununla birlikte, caligmanin bir bagka amaci da, magdur ¢ocuklarin deneyimlerinden yola ¢ikilarak, adli
sistemde yasanan ikincil magduriyetin, adli sistemin isleyisi ve organizasyonu ile baglantisinin ortaya
konulmasidir. Calismanin ana varsayimi, kurumsal sistemin diizen ve uyum icerisinde ¢alisma onceligi
dogrultusunda, adli sistemde magdur ¢ocuga yonelik gerceklestirilen prosediirlerin, is ve metin akiginin ve
bu sistemde gorev yapmakta olan aktorlerin ortaya ¢ikardigi kurumsal isin, adli sisteme magdur ¢ocuk
sifatiyla dahil olan gocuklarin ikincil magduriyetlerine yol agabildigi yoniindedir. Ceza adalet sisteminin,
ikincil magduriyetler baglaminda biitiinciil ve gercekei bir yaklagimla degerlendirilebilmesi i¢in magdur
cocuklarin deneyimlerinden yola ¢ikmanin dogru bir baslangi¢ noktasi olacagi ve bu ¢alismanin ¢ocuk
odakli adalet sistemi bakis agisin1 6n plana c¢ikararak bu alanda gergeklestirilecek caligmalara katki

saglayacagi degerlendirilmektedir.

2. YONTEM
Bu caligma, ceza adalet sisteminde magdur ¢ocuga iliskin yiiriitiilen is ve ikincil magduriyet iliskisinin
magdur c¢ocuklarin deneyimlerinden yola c¢ikilarak kurumsal etnografik yontemle ortaya konulmasi
sorunsali ¢ergevesinde gerceklestirilmistir. Caligsma kapsaminda, Adalet Bakanligi Magdur Haklar1 Daire
Bagkanligi ve Héakimler ve Savcilar Kurulu’ndan alinan onay ve goriisler dogrultusunda, Ankara, Ankara
Bat1 ve Mersin Adliyeleri Cocuk ve Agir Ceza Mahkemeleri’nde dava siirecinde bulunan 24 magdur ¢ocuk

ile yar1 yapilandirilmis goriismeler gergeklestirilmistir. Goriisme hakkinda yazili ve sozlii olarak
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aydinlatilmalar1 ve yazili onaylar1 alinmasi sonrasinda, kartopu 6rneklem secimi yOntemiyle iletisime
gecilen 13-17 yaslar1 arasindaki 24 magdur ¢ocuk (5 erkek, 19 kiz) ile yar1 yapilandirilmig goriismeler

gergeklestirilmistir.

Ayrica, kurumsal etnografik yontemin goriiniir hale getirmeye ¢alistig1 kurumsal yonetim iliskileri aginin
arastirilabilmesi icin, 15.06.2016 ve 10.07.2016 tarihleri arasinda Ankara ve Ankara Bati1 adliyelerinde,
01.12.2016 ve 24.12.2016 tarihleri arasinda Mersin Adliyesi ve Mersin Cocuk Izlem Merkezi’nde adli
sistemin magdur ¢ocuklara yonelik isleyisine iliskin gézlem ve evrak incelemesi yapilmistir. Kurumsal
etnografik yontem 1g1ginda gerceklestirilen kurumsal isleyisi iligkin gbzlem ve evrak incelemelerine iliskin
analizler, yazarin doktora tezinde magdur ¢ocuk gériismelerinden ayr1 bir baslik olarak sunulmustur (Tekin
Babug, 2018). Ankara ve Ankara Bat1 adliyelerinin bulundugu Ankara ili Tiirkiye’nin baskenti ve merkezi
konumda bulunan illerinden biri olmasi sebebiyle secilmistir ve hizmet verdikleri kitlelerin genisligi ve
farkli sosyo-demografik 6zellikleri nedeniyle Ankara ve Ankara Bati adliyeleri calismaya dahil edilmistir.
Caligmanin yiriitildigi bir diger adliye olan Mersin adliyesinin bulundugu Mersin ili ise Ozellikle
Tiirkiye’nin dogu ve giineydogu illerinden yogun sekilde go¢ almis ve almaya devam ediyor olmasi
itibariyle kozmopolit bir temsile sahip olmasi ve Tiirkiye nin merkez ve batisi disinda kalan sosyo-kiiltiirel

farkliliklar1 yansitmasi baglaminda ¢alisma icin tercih edilmistir.

Magdur ¢ocuklarin adli siireglerde yasadigi ikincil magduriyetin en temel nedenlerinden biri olan
yasadiklar1 olay1 tekrar tekrar anlatmak durumunda olma durumu, magdur cocuklarla gerceklestirilen
goriismeler igin de etik bir kaygi olarak ortaya ¢ikmustir. Bu baglamda goriisme oncesinde ¢ocuklara
magduriyet yasadiklari olaya iliskin bilgi istenmedigi, yalnizca adli siireclerde karsilastiklart olumlu ve
olumsuz deneyimlere iliskin goriisme yapilmak istendigi ifade edilmistir. Yine de sadece adli siiregteki
deneyimlerine iligkin goriisme gerceklestirilse de, ¢ocuklar i¢in onlar1 adli siirece getiren olaylar1 da bu
calisma vesilesiyle hatirlamanin orseleyici olabilecegi degerlendirilmektedir. Bu sebeple goriisme

oncesinde, magdur ¢cocuga ve velisine/kurum yetkilisine goriismenin bu agidan olumsuz bir etkiye yol
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acabilecegi belirtilmis ve onay vermeden once bu hususun dikkate alinmasi istenmistir. Goriismeler
esnasinda, magdur ¢cocuklarin deneyimlerinin gercekte oldugu gibi yansitilabilmesi ve kesintiye ugramadan
dinlenilebilmesi i¢in sessiz bir dinleyici olarak kalinmaya gayret gosterilmis ve kendilerini rahat sekilde
ifade etmeleri desteklenmeye calisilmistir. Goriismeler sonunda, ¢cocuklardan geri bildirim almak amaciyla,
gorlismede sorulan sorulara veya goriisme siirecine iligkin diigiinceleri sorulmustur. Goriisme yapilan
cocuklardan goriisme siirecine iliskin olumsuz geribildirim veren olmamistir. Cocuklardan bazilar1 adli
stirece iligkin deneyimlerini paylasmaktan mutlu olduklarini, diigsiincelerinin 6nemsendigini hissettiklerini

dile getirmislerdir.

3. BULGULAR VE TARTISMA

Calisma kapsaminda magdur cocuklar ile yapilan goriismelerin tematik analizi dogrultusunda, magdur
cocuklarin belirli kodlara iligkin benzer deneyimleri oldugu goriilmiis ve bu benzer deneyimler bir araya
getirilerek benzer temalar altinda gruplandirilmigtir. Bu sekilde gergeklestirilen kodlar ve temalar olusturma
siirecine iligkin tematik haritalandirma Sekil 1’de sunulmaktadir. Magdur c¢ocuklarla yapilan
gorlismelerden elde edilen kodlar yuvarlak sekiller igerisinde, iligkili kodlarin bir araya getirilmesi ile
olusan bes ana tema ise dikdortgen sekiller icerisinde gosterilmistir. flgili kodlar ve baglantili olduklari
temalar, sekilleri birbirine baglayan ¢izgilerle gosterilmistir. Sekillerin siralanis bigimi ve ilgili baglantilar
arasinda herhangi bir hiyerarsik iliski bulunmamaktadir. Calismaya katilan magdur ¢ocuklarin anlatimlari

M1, M2, M3, vb. seklinde kodlanarak, belirtilen bes tema baslig1 altinda incelenmeye calisilmistir.
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3.1.Kurumsal Gerg¢eklik/Cocugun Gercekligi

Kurumsal etnografik yontem, kurumsal isi organize eden yonetim iliskileri aginin, diizenleyici gerceveler
yoluyla kiginin ger¢ek yasam deneyimini kurumsal bilgiye doniistiirdiigiinii ifade eder. Bu bilgi isleme
siireci, gercek yasam deneyimi ve kurumsal gerceklik arasinda bir ¢atallagsmaya yol agar. Ceza adalet
sistemi de, kurumsal oncelikleri dogrultusunda, magdur cocugun deneyimini hukuki dil ve gerceveler
icerisinde diizenleyerek bir dosya unsuruna doniistiir. Ortaya g¢ikan kurumsal bilgi, ¢ocugun O6znel

deneyiminden farklilagmis, dontistiiriilmiis bir gercekliktir.

Magdurun beyaninin alinmasi siireci, magdur ¢cocugun adli siirece resmi olarak dahil oldugu ilk siirectir.
Magdur beyan alimi sugun tespiti, tanimlanmasi, belirli kategorilere sokulmasi baglaminda ceza adalet
sistemi agisindan oldukca 6nemlidir. Ceza adalet sistemi bir deneyimin ortaya ¢ikmasina yol agan faktdrlere
ve deneyime degil, belirli bir olaya odaklidir (Pence, 1997, s. 37). Bu siirecte adli sistemin 6nceligi, belirli
bir olay ¢ergevesinde cezai bir sugun gergeklesip gerceklesmedigine iligkin bilgileri aramaktadir. Magdur
cocugun beyanda bulunurken nasil hissettigi, neye ihtiya¢ duydugu, bundan sonra ne olacagina dair
endiseleri, ceza adalet sisteminin ihtiyag duydugu oncelikli bilgi degildir. Adli sistemin sugun tanimlanmast
ve kategorilendirilmesine yonelik oncelikleri, adli sistem aktorlerinin magdur ¢ocugun anlatimlarini bu
oncelikler dogrultusunda siizgegten gegirerek dinlemesine yol agmaktadir. Bir adim daha Gteye giderek,
sistemin hizli isleyisi i¢in, magdur c¢ocugun yalnizca sistemin istedigi detaylar1 anlatmasi
beklenebilmektedir. Calismaya katilan magdur ¢ocuklarin deneyimleri, kurumsal igleyis igerisinde ¢ocugun

kendini istedigi sekilde ifade etmesine imkan verilmedigini ortaya koymaktadir:

M1 (17 yasinda erkek ¢ocugu): “Ben olayt iki giin énceden anlatmaya basladim baglantiy kurabilsin diye.
Ciinkii o kavga ettigimiz kisilerle oncesinde de bir husumet vardi. Savcr buna miidahale etti. Olay yerinden
itibaren anlat dedi. Kisa kesti yani anlatimumi. Olayi anlatis seklime karismasaydi daha iyi

hissedebilirdim.”
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M2 (17 yasinda erkek cocugu): “Savct olayr anlatmami istedi. Biraz sertti. O da onun kisiligi. Uzatmak

istemiyordu goriismeyi. Kisa kesmemi ister gibiydi. Ciimleyi bitirmeden yazdiriyordu.”

M13 (16 yasinda kiz cocugu): “Ogretmenlerimle birlikte karakola gittim. Karakolda biraz sert davrandilar
yalan soyliiyor muyum diye. Tam bir sey anlatacagim, kisa kes gibi ciimleler soyliiyorlardi. Biraz korktum

bana kotii davranminca.”

Magdur ¢ocuklarmn adli siirecte birden fazla kez beyanlarinin alintyor olmasi da, adli siirecin kurumsal
gercekliklerinden biridir. Adli bir olayda, gergegin agiga c¢ikarilmasi siirecinde sami@n haklarinin
korunmasi esastir. Ciinkii yanlis verilecek bir karar ya da usuliine uygun olmayan sekilde yiiriitiilen bir
dava, haksiz bir mahkumiyete ve sanigin haklariin gasp edilmesine yol agabilir. Bu siire¢te magdurun
ikincil 6rselenmeden korunmasi ve sanigin haklariin gozetilmesi arasindaki dengenin saglanmasi oldukca
zor ve hassas bir yaklasim gerektirir. Bu acidan, karar verici konumda olan yargi profesyonellerinin
tizerindeki sorumluluk yiiksektir. Genel olarak, ceza adalet sistemi i¢erisinde sanigin haklarinin korunmasi,
magdur ¢ocugun ikincil 6rselenmeden korunmasina kiyasla daha yiiksek 6nemde goriilmektedir (Barry vd.,
2006, s. 9). Bu kurumsal dncelik, magdur ¢ocugun beyaninin ¢esitli agamalarda tekrar alinmasinda etkili

olabilmektedir.

Adli sisteme dahil olan ¢ocuklara iligskin yapilan bir ¢alismada, siirekli ayn1 beyan1 tekrarlamak durumunda
kalmaktan 6tiirii, magdur ¢ocuklarin bir an 6nce adli siiregten kurtulmak igin olaylar1 kisa sekilde anlatma
veya kendilerinden beklenilenleri sdyleme egilimde olabilecekleri ifade edilmistir (Demir Giirdal, 2015).
Adli sistemde gerceklestirecek yasal diizenlemelerin temel amaci, ¢ocuklarin en az stres duyacagi
kosullarda, onlardan en saglikli sekilde bilgi alabilmeyi saglamak olmalidir (Barry vd., 2006, s. 23). Bu
baglamda adli sisteme dahil olmak durumunda kalan ¢ocuklarin tekrar beyaninin alinmasinin gerekli

goriildiigli durumlarda 6zellestirilmis prosediirlerin olmasi ve 6zel 6nlemlerin alinmasi 6nemli bir ihtiyagtir.
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Goriisme yapilan magdur ¢ocuklar adli siiregte tekrar tekrar ayn1 beyani anlatmanin orseleyiciliginden

bahsetmislerdir:

M7 (13 yasinda kiz cocugu): “Cocuk Sube’de ve Cocuk Izlem Merkezi nde ifadem alind:. Baska bir odada
avukat ve savct var dediler. Baska birileri de vardi. Psikolog ifademi aldi. Yorgun ve uykusuzdum. Aym

sorularin sorulmasi yordu, sinirlendim. Bir defa sorsalar bence yeter.”

M21 (13 yasinda kiz ¢ocugu): “Karakola 4-5 kez gittim. Ilk karakola gittigimde siirekli baska karakollara
gonderildim. Ifadelerle giinlerim gecti. Cok rahatsiz oldum bu konudan. Hep ifade iistiine ifade verdim.
Hangi karakola bagl oldugunu ¢ozemediler bir tiirlii. Cocuk Sube ’ye ve iki diger karakola daha gittim. En
son yine Cocuk Sube’ye gétiirdiiler. Sonugta hep gidip ifade veriyorum ama olumlu da olsa, olumsuz da

olsa bir sey degismiyor.”

Kurumsal gergeklik ve c¢ocugun gergekligi arasinda catallagmanin goriildiigii durumlardan biri de
sorusturma, kovusturma ve temyiz siireclerinde gegen zamanin, gocugun yasantisi agisindan endise ve
belirsizliklerle gecen uzun siireler oldugu gercegidir. Kurumsal isleyis agisindan gerekli ve normal kabul
edilen siirecler, ¢ocuklar icin birgok belirsizlik ve kaygiy1 beraberinde getiren olduk¢a uzun siireglerdir. Bu
bekleyis ve belirsizlik siireci, adli siirecin yarattigi diger olumsuzluklara ek olarak bagka bir stres kaynagi
olarak ortaya ¢ikmaktadir (Barry vd., 2006, s. 17). Goriisme yapilan magdur ¢ocuklar, dava sonuglanma
stirelerinin uzunlugunun ve bu siirecte yasadiklar1 kaygi ve belirsizliklerin onlarin yasamlarina etkilerinden

bahsetmislerdir:

M18 (17 yasinda kiz ¢ocugu): “Dava siireci bes yildir siiriiyor. Tiim bu siiregte oliimii bile diigiindiim.
Adliveye ii¢ dért kez gittim. Iki defa da hastaneye gittim. Olaylari tekrar sormalar: ve anlatmak zorunda

olmam kétiiydii. Stirekli mahkemeler ertelendi. Davam hemen sonuglansa iyi olurdu.”

M2 (17 yasinda erkek cocugu): “Durusma stireci bir buguk yildur siiriiyor. Tam unutuyorum tekrar durusma

oluyor, tekrar iiziiliivorum. Hep beyanlar alintyor ama bana bilgi verilmiyor. U¢ defa durusmaya gittim.
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Stirekli ayni ifade aliniyor, ayni sorular soruluyor ama ¢oziim bulunmuyor. Karakoldan karakola, oradan

Cocuk Sube’ye gonderdiler. En son da durugmalar. Yoruldum artik.”

M?24 (13 yasinda kiz ¢ocugu): “Durusmaya iki defa gittim ve her seyi anlattim. Ayni seyleri tekrar tekrar
anlatmak yorucuydu. 6 aydir devam ediyor adli siire¢ ve hep ayni seyleri anlatmaktan yoruldum ama bir

karar yok hala. Okulumla ilgilenmek istiyorum.”

Kurumsal gergekligin magdur cocuklar i¢in ikincil magduriyete yol acabildigi konulardan biri de somut
gergegin agiga c¢ikarilmasi bakimindan 6zellikle cinsel suglara iliskin konularda zorunlu goriilen, magdur
cocuga iligskin olarak gerceklestirilen beden muayenesi konusudur. Adli sistemin kurumsal 6ncelikleri
dogrultusunda, magdur ¢ocuk beden muayenesi konusunun neden gerekli oldugu konusunda yeterince
aydinlatilmadan riza vermeye zorlanabilmektedir. Goriisme yapilan magdur ¢ocuklardan bazilar1 bu

durumu su sekilde ifade etmistir:

M23 (16 yasinda kiz gocugu): “Polis bir bayan vardi. Beni muayeneye gotiiriirken iterek gotiirdii,
kacacakmisim gibi. “Seni muayene edecegiz istiyor musun dediler, ben daha cevabimi vermeden “sen

istesen de istemesen de zorla edecegiz zaten” dediler. Bana soz hakkr vermediler”.

M17 (17 yasinda kiz ¢ocugu): “Cocuk sube miidiirliigiinde beni polis karsiladi, orada 2 saat kaldim.
Polisler ifademi aldi. Avukat da vardi. Ama tutumu sert ve soguktu. Cok rahat hissetmedim. Muayeneye
gitme konusunu sorduklarinda ben istemedim. Avukat yiiksek bir ses tonuyla “hazir buradayken muayene

ol” dedi.”

Cinsel su¢ magduru ¢ocuklarin adli tip uzmaninca yapilacak i¢ ve dis beden muayenesine onay vermemesi
durumunda mahkeme karari ile yapilan zorla muayene ¢ocuklar igin drseleyici olabilmektedir ve ¢cocugun
bu hususta dogru bilgilendirilmesi ve onaymin neden 6énemli oldugu konusunda ona rehberlik edilmesi

oldukga onemlidir (Kirimsoy vd., 2013, s. 103). Kurumsal 6ncelikler ve ¢ocugun gercekligi arasindaki
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farkliliklar ortaya koyan bu deneyimler, magdur ¢ocuklarin adli siire¢ ve islemlere iliskin cocuk odakli bir

yaklagim ve duyarlilikla bilgilendirilmedigini ortaya koymaktadir.

3.2. Siirekliligi Olmayan Kisi ve Islemler

Adli sistemde magdur ¢gocuga sunulan hizmetlere iliskin sikintili hususlardan biri siirekliligin olmamasidir.
Adli sistemde sosyal calisma gorevlisi, avukat, adli gériismeci gibi aktorler zaman zaman destek kisisi
roliinii Gistlenmektedir ancak bu rolleri siireklilik arz etmemektedir. Magdur ¢ocuk i¢in her agsamada farkli
bir kisi ile temas etmek, gercekten desteklendigine dair inancinin azalmasina ve adli sisteme giiven
duyamamasina yol agmaktadir. Yapilan goriismelerde, ¢cocuklarin gériisme yaptiklari kisilerin her asamada
sikea degistigi, magdur ¢ocuklarin kendileri ile temas eden adli sistem aktorlerinin rollerini yeterince
anlayamadiklar1 ve siire¢ igerisinde belirli destek kisileri tarafindan uygun ve siirekli sekilde

desteklenmedikleri goriilmektedir:

M16 (17 yasinda kiz ¢ocugu): “Durusmada yamimda baska bir avukat vardi. Aymt avukat degildi. Farkl
avukatlar olmasi beni rahatsiz etmedi. Ciinkii o da benden bir bilgi almadi, bana bir sey sormadi. Durusma
oncesi avukati gormedim. Durusmada ben senin avukatimim dedi, o kadar. Durusmadan sonra sonug¢ ne

diye sormak isterdim ama hi¢cbir sey demeden gitti, soramadim.”

M14 (17 yasinda kiz ¢ocugu): “Ben her ifade verdigimde avukat geliyordu. Farkly avukatlar geldi hep.

>

Geliyorlar, ifadeyi okuyorlar, imza atiyorlar gidiyorlar.’

M21 (13 yasinda kiz cocugu): “Karakolda bir bayan avukat geldi, benimle konustu, ilgilenecegini soyledi.
Ama ifadeyi verdikten sonra ortadan kayboldu. Bir daha gérmedim. Durusmada baska bir erkek avukat

vardi. Onu tammiyordum. Diger durusmalarimda bu avukati gérmedim.”

Adli sistem aktorlerinin siirekliligine dnem verilmemesi ve kolaylikla degisebilir olmalari, bir anlamda
onlarin da nesnelestirilmeleri anlamina gelmektedir. Destek kisisi baglaminda bir siirekliligin olmayisi,

magdur ¢ocugun bireysel ihtiyaclarinin anlagilmasi ve gozetilmesi ig¢in cocuk ve destek kisisi arasinda
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gelismesi gereken giiven iliskisinin kurulamamasina yol agmaktadir. ikinci olarak, adli sistemde magdur
cocuga yonelik olarak sunulan hizmetlerin de siirekliligi saglanamamaktadir. Ornegin cinsel istismar
magduru ¢ocuklarin adli sistemle miimkiin oldugunca az temas etmelerini amagclayan Cocuk Izlem Merkezi
(CIM) uygulamasi, magdur ¢ocuklarin beyaninin sonraki siireglerde tekrar tekrar alinmasi sonucu islevsiz
hale gelmektedir. CIM ve adli goriisme odalar1 gibi magdur cocugun korunmasma yénelik yeni
uygulamalar, sistemin bir kisminit cocuk ve magdur odakli géstermektedir ancak bu ¢cocuk odakl1 yaklasim

sistemin biitiiniinde stireklilik arz etmediginde etkili olmamaktadir.

Caligmalar, ¢ocuklarin bir destek kisisinin varligindan duygusal destek sagladiklarini, ayrica endise
diizeylerinin azalmasinin beyanlarin1 daha dogru sekilde vermelerini de etkiledigini gostermektedir (Barry
vd., 2006, s. 17; McAuliff vd., 2013). Cocuklar i¢in adli siirecte sunulacak destegin ve destek kisilerinin
siirekliligi ¢cok onemlidir. Ancak adli sistem igerisinde, magdur ¢cocugu adli siirece dahil oldugu andan
itibaren bilgilendirecek, destekleyecek, cocuk ve gerekli durumlarda ailesi i¢in ulasilabilir olacak bir destek
kigisi bulunmamaktadir. Sosyal ¢aligsma gorevlileri veya adli gériismeciler, cocugun adli siiregte psikolojik
acidan korunmasina yonelik tedbirlerin ve ihtiyaglarinin belirlenmesinde etkili kisiler olarak goriilseler de,
cocukla siirecin her agamasinda farkli sosyal ¢alisma gorevlisinin temas etmesi biitlinciil bir cocuk odakli

isleyisi imkansiz kilmaktadir.

3.3. Iletisim Sorunlar:

Adli siireclerde, magdura saygili ve hassas yaklasilmasi, suglayici ve itibarim zedeleyici bir dil
kullanilmamasi, magduriyetinin hafife alindigini hissettiren bir tutum ortaya konulmamasi magdurun adli
siireglerde Orselenmemesi agisindan 6nemlidir. Adli sistem calisanlarinin ¢gocuga yonelik suglayici veya
inanmayici tutumu, anlagilmadigi ve kendisine adil yaklagilmadigi duygusunu pekistirerek magdur ¢ocugun
ikincil magduriyetine etki edebilmektedir. Bu tutum, zaman zaman g¢ocugun sikayet¢i olmaktan

kaginmasina, mevcut sikayetinden vazgegmesine de neden olabilmektedir. Calisma kapsaminda goriigme
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yapilan magdur ¢ocuklar, adli sistem aktorlerinin kendilerine iliskin suglayici ve inanmayan tutumundan

rahatsiz olduklarini siklikla dile getirmislerdir:

M10 (17 yasinda kiz cocugu): “Ifademi alan bir bayan vardi. Sordugu sorular rahatsiz etti. Cevap vermek
istemedim. Acaba hayal gérmiis olabilir misin? Zorla mi oldu, isteyerek mi gibi sorular sordu. Benim bu
duruma diismek aklimin ucuna bile gelmezdi. Hi¢ beklemedigim birinden zarar gordiim. Diisiiniince bile

kendime zarar vermek istiyorum. Nasil isteyerek basima gelmis olabilir ki?”

M2 (17 yasinda erkek c¢ocugu): “Hdkim bir soruyu cevaplayamadim diye bana bagirdi. Birden
bagirmasindan tirktiim. Bogazim kenetlene kenetlene cevap verdim. Hakim beyin tutumu iyi degildi, bana

kars1 tutumunu begenmedim”

M16 (17 yasinda kiz gocugu): “Durusmada hakim bana ¢ok bagirdi. Benim soylediklerime kizdi. Bir sey
sordugunda en ince ayrintisina kadar yanitlamaya ¢alisiyordum. Bana bagiryyordu, “ben sana onu mu
sordum” diyordu. Benim sinirsel bir hastaligim vardi, psikiyatride tedavi gériiyordum. Onunla ilgili bir

seyler soyledi. Bana inanmuyor gibiydi.”

M9 (17 yasinda kiz gocugu): “Birkag kez karakola gittim. Polislerin genelde tutumu iyiydi. Ama birinde bir
adam vardi, anlattigim seylere inanmiyormus gibi tavir koydu. Sen bence yalan soyliiyorsun kizim filan

dedi. Ben anlatirken agzim yiiziinii biikiiyordu. Ben ¢ok sinirlendim.”

Aile i¢i cinsel su¢ magduru ¢ocuklarin beyanlarinin alinmasi siirecine iligkin olarak yapilan bir arastirma,
adli sistem caliganlarin isnat edilen sugun aile i¢i bir su¢ olmasindan 6tiirii magdurun beyanlarina
giivenme egilimlerinin daha diisiik oldugunu, magdur ig¢inse beyani alinmasi sirasinda yasadigi sugluluk,
utang, korku ve belirsizlik hissinin yiiksek oldugunu ortaya koymaktadir (Caribé ve Lima, 2015, s. 109).
Bu tip suglarda ¢ogu zaman olayin tek taniginin ayni zamanda olayin magduru olan ¢ocuk olmasi, adli
makamlar i¢in gercegin ortaya cikarilmasimi giiglestiren unsurlardan biri olmaktadir. Aile iginde

gergeklesen sugun magduru olan ¢ocuklarin, kendilerine yakinligi olan kisilere iliskin beyanda bulunmalar1
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oldukca zordur. Cinsel suglar disinda diger tiir aile i¢i siddet su¢larinda da ¢ocuklarin ¢esitli kaygilarla
durugmada ilk beyanlarinin aksine beyanda bulunabildikleri ve olay1 saklama egiliminde olabildikleri
siklikla gortilmektedir. Magdur ¢cocuklar, bu tip durumlarda, bir aile {iyesinin ceza almasi, ailenin dagilmasi,
diger aile iiyelerinin kendisini suglamasi, onlarin sevgisini kaybetme gibi konularda endise ve sugluluk
hissedebilir. Bu nedenle, magdur ¢ocuklarin endiselerinin neden ortaya ¢iktigii ve ne gibi sonuglardan
endise ettiklerini dikkate almak, magdur ¢ocugun adli sistem aktorleri ile is birligi yapabilmesi ve adaletin

dogru tecelli etmesi agisindan 6nemlidir.

Caligmalar sucun magdur {izerinde yarattig1 duygusal etkilere iligkin basmakalip beklentiler oldugunu ve
bu beklentilere uyumsuz durumlar oldugunda kisilerin magdura iliskin yargilarinin olumsuz yonde
degisebildigini ortaya koymaktadir (Lens vd., 2016, s. 46). Cinsel su¢ magduru ¢ocuklarin beyaninin
inandiriciligina iligkin algiy1 degerlendiren bir ¢aligmada, kisilerin ¢ocuk magdurun durusmada nasil
davranmasi ve nasil beyan vermesi gerektigine dair beklentilerinin oldugu ve ¢ocuk yeterince aglamakli,
gergin ve kendine giivensiz goriinmediginde, magdur ¢ocugun beyanini tutarli ve inandirict bulmama
egiliminde olduklar1 belirtilmistir (McAuliff vd., 2012). Cocugun beyanlarinin dogruluguna ve nasil
davranmasi gerektigine iliskin 6nyarg1 ve beklentiler, zaman zaman ¢ocugun 6zel hayatina iliskin olumsuz

yorumlar yapmaya varan iletisim hatalarina ve dolayisiyla ikincil magduriyete yol agabilmektedir:

M12 (14 yasinda kiz ¢ocugu): “Polislerden biri bana inanmad:. “Erkek arkadasin yapmuistir, dogruyu

soylemezsen gider onu alwr, getiririm” dedi.”

M14 (17 yasinda kiz ¢ocugu): “Karakolda bazi polisler sinirliydi. Kendimizi ¢ok rahat ifade edince, rahat
olmamizdan sinirlenebiliyorlar. Cok konustugum icin iki dakika sus dedi biri. Ama bu bir kez oldu.

Digerleri iyiydi.”

M21 (13 yasinda kiz cocugu): “Ilk énce karakolu ben aramistim. Yerimi ve durumumu séyledim. Gelip beni

aldilar. Bana bilet parasi igin mi bizi aradin gibi seyler soylediler. Benimle dalga geger gibi davrandilar.
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Ben orada kendimi anlatmaya ¢alistim. Ama bu sekilde yaklagtilar bana. Polisin biri ozel hayatimla alakali
rencide edici bir sey séyledi. Sen sunu sunu yaptin gibi. Ifade bittikten sonra yapti bu yorumu ve bu beni

cok rahatsiz etti. Ben 0 yoruma cevap veremedim o anda.”

Ozellikle aile iiyelerine yonelik iddialarda ve istismara ugradigi iddia edilen ¢ocugun cinsiyeti kiz ise
cocugun beyaninin dogrulugunu sorgulayan tutum kendini daha ¢ok gostermektedir (Moore vd., 2010).
Bazi aragtirmalarda ise magdurun yasinin ona yonelik tutumun farklilagmasinda etkili bir faktdr oldugu,
cocugun yasinin on ikiden biiylik oldugu durumlarda, olaya iliskin olarak magdur ¢ocuga daha cok

sorumluluk yiikleme egiliminin oldugu gortilmektedir (Back ve Lips, 1998).

Magdur ¢ocuklarla gelisim diizeylerine uygun ve saglikli iletisim igeren bir adli goriigme gergeklestirilmesi,
adil bir yargilama acisindan oldukca énemlidir. Ozellikle cinsel istismar davalarinda ¢ocuk genellikle tek
tanik oldugu i¢in bu daha da 6nemlidir. Cinsel istismar magduru ¢ocuklar, 6zellikle olay kendilerine yakin
bir tanidik veya aile {iyesi ile iligkili ise, adli sistemde kendilerine inanilmayacagi, sert davranilacagi, suclu
veya hatali goriilecekleri gibi endiseleri tasimaktadir. Calisma kapsaminda goriisme yapilan magdur

cocuklarin deneyimledikleri bazi olaylar da bu endiselerini destekler niteliktedir:

M15 (15 yasinda kiz cocugu): “Once karakola gittim. Sonra Cocuk Izlem Merkezi'ne. Orada sorular
sordular. Gériigsme iyiydi ama olanlari anlatirken ¢ekindim. 7-8 saat kadar karakol ve hastane siireci
sirdii. Karakolda iivey babamla karsilastim ve bana hakaretler etti. Durusmaya bir kez katildim.
Gergindim. Ciinkii ailem beni tehdit ediyordu, korkutuyordu. Durusmada olanlar: anlatirken zorlandim.
Uvey babamla ayni yerde olmak kétiiydii. Ayri bir yerde ifadem alinsaydi iyi olurdu. Orada séyleyemedim.

Psikologa soyledim.”

M12 (14 yasinda kiz gocugu): “Cocuk Sube’deyken, anneannem ve dayim (sikayet¢i oldugu kisi) da oraya
geldi. Onlerinden gegtim. Nenem yiiziime tiikiirdii, serefsiz dedi. Durusmada da dayimin ters ters

bakmasindan etkilendim. Dayimi ilk gordiigiimde sinir krizi gecirdim. Agladim, disart ¢iktim, ambulans
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geldi. Tansiyonumu olctiiler, gittiler. Avukat “sakin ol” dedi. Su ictim, sakinlestim. Ikinci kez durusma
salonuna girdigimde konustum. Durusma salonunda bulunan diger yabanci kisilerin salonda oturmast,

beni dinlemesi rahatsiz etti.”

Cocuklarin bu endiseleri sorusturma evresindeki beyanlarin1 kovusturma evresinde degistirmelerine yol
acabilmektedir. Bu nedenle magdur cocuga iliskin bir destek ve rehberlik sistemi, ¢ocugun icinde
bulundugu olumsuz baski ve yonlendirme unsurlarinin tespiti agisindan Snemlidir. Magdur ¢ocugun
ebeveynleri de ¢ocuklarinin adli sistemde Orselenmelerine iliskin endiseler tasimaktadir. Bu endiselerini
tetikleyen durumlar oldugunda, 6fkeli ve is birliginden uzak bir tutum igine girebilirler ve bu tutum
cocuklarmin adli sisteme olan algilarii da etkileyebilir. Yapilan calismalar, ebeveynlerin ceza adalet
sistemine yonelik olumsuz tutumlarimin c¢ocuklar1 {izerinde dogrudan bir etkisinin oldugunu
desteklemektedir (Barry vd., 2006, s. 13). Bu agidan, ¢ocuk kadar ebeveynlerle goriisiilmesi ve onlarin

endise ve sorularinin azaltilmasi da 6nem tagimaktadir.

3.4. Fiziki Kosullarin Yetersizligi

Adli sistemin ¢ocuk odakliliktan uzak olan bir diger unsuru da fiziki mekanlarin magdur ¢ocuklarin ikincil
magduriyetini azaltacak sekilde diizenlenmemis olmasidir. Magdur cocuklar bir yerden bir yere
gotiiriiliirken veya karakol, savcilik, bekleme ve durusma salonu gibi mekanlarda siipheli, sanik,
kargilagsmak istemedikleri aile liyeleri ile ya da mahremiyet duygularini zedeleyici sekilde yabanci kigilerle
bir arada olmak durumunda kalabilmektedir. Magdur ¢ocuklar 6zellikle sanikla ayni ortamda olmaktan ve
durugmada diger kisilerin 6niinde konugmak durumunda olmaktan, bu esnada kontrollerini kaybetmekten
ve utanmaktan korkmaktadir (Nagia-Luiddy ve Waterhouse, 2009, s. 36). Gorlisme yapilan magdur
cocuklar da, adli siire¢ igerisinde bu tip istenmeyen durumlarla karsilastiklarini ve rahatsizlik duyduklarim

dile getirmislerdir:
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M2 (17 yasinda erkek ¢cocugu): “Karakolda beni darp eden kisiyle ayni yerde oturdum. Beni ¢ok rahatsiz
etti. Durusmada da ayni yerde olmak kétiiydii. Ifadeler ayri yerlerde alinsa daha iyi olurdu. Odada tek
hakim olsa ¢ekinmezdim ama yalniz degildik. Odada baska insanlar da vardi. Rahat degildim. Hakim bana

soru sordu, ben cevapladim. Detayli anlatmadim, ézet gibi oldu anlatmam”.

M21 (13 yasinda kiz cocugu): “Karakola gittigimizde rahatsiz eden sahis benden once gétiiriilmiistii.
Onunla aym ortamdaydik. Karsimda koridorda oturdu. Hala benimle konusmaya ¢alistyordu. Cok tedirgin

oldum”.

M1 (17 yasinda erkek cocugu): “Karakoldan savciliga giderken kavga ettigimiz ¢ocuklarla ayni polis

aracwnda gittik. Orada biz arkada oturduk, kapali yerde. Suglu gibi hissettik”.

Adli siirece iligkin belirsizlik duygusu ve 6zellikle durugma ortaminda istemedigi kisilerin 6niinde beyanda
bulunmaya iliskin endiseler, magdur ¢ocuk i¢in oldukga yiiksek diizeydedir (Barry vd.,2006, s. 12). Bu
endise ve belirsizliklerden Gtiirii magdur ¢ocuk ve ailesi adli siiregten kaginma ve sikayet¢i olmama yoluna
gidebilmektedir. Adli siirecte ¢ocugun is birliginin artirillmasi ve ikincil Orselenmenin azaltilmasi
baglaminda, magdur ¢ocugun ve ailesinin endiseleri ve sorularinin dikkate alindig1 bir adli goriismenin
miimkiin olan en erken agsamada gergeklestirilmesi, bu kaginmalarin 6niine gegebilmek agisindan énemlidir.
Ayrica ¢ocugun sanikla yiiz yiize gelmeye iliskin endiselerinin olup olmadigi ya da beyanina iligkin olarak
bir baski ve yonlendirme altinda olup olmadigi da aragtirilmalidir. Caligsmalar sanikla ayni ortamda olma
veya durusma ortami nedeniyle yiiksek endise altinda olan ¢ocuklarin, olayla ilgili konusma, olay1 dogru
ve detayli sekilde anlatma konusunda daha az istekli olduklarini ortaya koymaktadir (Barry vd.,2006, s.

12). Goriisme yapilan magdur ¢cocuklar da benzer endiseleri ve kaginmalar1 ifade etmektedir:

M20 (16 yasinda kiz gocugu): “Adliyeye gelmekle ilgili endisem olmadi. Karakolda da ifade verdigim igin

sorun olmadi. Ama agik¢ast gelmek de istemedim. Sanig1 gérmek istemedim.”
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M14 (17 yasinda kiz ¢cocugu): “Durusmada annemle ikimiz yan yana duruyorduk. Biraz onde de tivey

babam vardi. Acaba nasil soyleyecegim o varken diye korktum.”

M11 (17 yasinda kiz cocugu): “Durusmaya bir kez katildim. Hakim soru sordu, aileme gondermezlerse diye
koktum sorulara cevap verirken. Durusmada ailem oradaydi. Herkes orada oldugu i¢in utandim. Benimle

yalnizken konugsalar daha giizel olurdu.”

Cocuklarin durusmada bulunmasi gerekli hallerde, durusma salonunun fiziki kosullarinin da ¢ocuk i¢in bir
endise ve korku kaynagi olmasi sik karsilasilan durumlardandir. Cocugun g6z hizasinin {istiinde bulunan
kiirsii, hakimlerin giydigi ciippe, sanigin bulundugu kismen kapali alan gibi ¢ocuk i¢in yeni karsilastig1 ve
stres verici olabilecek fiziki kosullarin ¢ocugun kendini ifade etmesine engel olabilecegi goz Oniinde
bulundurulmalidir. Uygulamada, durusma salonlarinin fiziki kosullarinin magdur ¢ocugun ihtiyaglarina

gore diizenlenmesi konusunda yeterli dnlem alinmadig1 goriilmektedir:

M20 (16 yasinda kiz cocugu): “Durusmada annem yoktu. Onu durusma salonundan ¢ikardilar. Annem
yammda olsa daha rahat olurdum ama bana sormadan ¢ikardilar. Durusmada biri kulagima dogru ayaga
kalk dedi. Televizyonda da ayaga kalkildigini goriiyordum, garipsemedim. Ama elimi kolumu nereye

koyacagimi bilemedim ifade verirken.”

Magdur ¢ocuklarin beyaninin alinmasi sirasinda sesli ve goriintiilii kamera ¢ekimi yapilmasi uygulamasi
da fiziki kosullarin ikincil magduriyete etkisi bakimindan degerlendirilmesi gereken uygulamalardandir.
Kolluk, CIM, savcilik veya durusma asamasinda adliyelerin fiziki kosullarma gore degisik yontemlerle
sesli ve goriintiilii kayit saglanmaktadir. Bazi durumlarda adliyede ¢alismakta olan bir personel vasitasiyla,
teknik donanimin daha iyi oldugu mekanlarda ise mekan igerisine entegre olmus bir video kayit sistemiyle
¢ekim gerceklestirilmektedir. Her durumda magdur ¢ocuga beyaninin kayit altina alinacagma dair bilgi

verilmelidir. Yapilan goriismelerde, magdur ¢cocuklarin bazilarinin kamera kaydindan rahatsizlik duydugu,
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bazilarinin da kendilerine kaydin neden gerekli olduguna dair uygun bilgi verildigi durumlarda kamera

kullanimindan rahatsizlik duymadiklar1 degerlendirilmektedir:

M16 (17 yasinda kiz gocugu): “Kamera ¢ekimi beni rahatsiz etti. Kameranin arkasinda biri vardi, kim
oldugunu bilmiyorum. Korktum ama niye korktum onu da bilmiyorum. Neden ¢ekim yaptiklar: konusunda

bir bilgi vermediler.”

MI10 (17 yasinda kiz cocugu): “Mahkeme salonunu televizyonlarda hem goriiyordum, hep de merak
ediyordum. Cekim yaptlacagim bilmiyordum ama o rahatsiz etti. Cekim yapilmasindan zaten hoslanmam,

’

o0 ylizden rahatsiz oldum.’

MI12 (14 yasinda kiz cocugu): “Durusmaya bir kez katildim. Hakim sorular sordu, kamera da vard.
“Kamera varsa konusmam” dedim. Avukat, bir daha buraya gelmemem, anlatmamam icin ¢ekim

’

yapildigini séyledi. Ben de ifademi verdim.’

Kamera ¢ekimi konusunda uygun sekilde bilgilendirilmenin magdur ¢ocuklar i¢in siireci kolaylastirict
etkisi, cocuklarin ceza adalet sistemine iligkin bilgilendirilmesinin énemini ortaya koymaktadir. Cocugun
adli stirecler ve islemler hakkinda bilgilendirilmesi adli sistem aktorleri ile is birligi yapmasini

kolaylastirmakta ve yasadig1 kaygi ve belirsizligi azaltmaktadir.
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3.5. Hukuki Bilgilendirme ve Terminoloji Sorunu

Adli stirece iligkin bilgilendirmenin yani sira, ceza adalet sistemine dahil olan ¢ocuklarin hukuki dil ve
kavramlar konusunda da bilgilendirilmeye ihtiyaglar1 bulunmaktadir. Ceza adalet sisteminin metin
dolayiml1 iligkiler ag1 igerisinde, adli sistem aktorlerinin ilgili isi hizli ve etkili sekilde yiiriitmelerini ve
kayit altina almalarini saglayan kurumsal bir dil ve terminoloji bulunmaktadir. Bu kurumsal dil, adli sistem
aktorleri tarafindan kurumsal isleyisi kolaylastiran bir igleve sahip olsa da, adli sisteme dahil olan kisiler
tarafindan anlasilir olmamaktadir. Gelisimsel ve deneyimsel diizeyleri itibariyle hukuki dil ve pratiklere

son derece yabanci olan ¢ocuklar i¢in bu magduriyet daha biiyiik oranda olmaktadir.

Magdur ¢ocuklar, adli siire¢ igerisinde onlara onaylar1 veya bilgileri i¢in sunulmus olan hukuki bir metni
okumaya bagladiklarinda siklikla anlamadiklar1 yerler oldugunu goriirler, ancak bu metinleri anlamamanin
normal oldugunu onlara hissettirecek ve metinlerin iistiinden onlarla birlikte gegecek bir kolaylastirict
yoktur. Adli sistemin hizli bir sekilde iglerin halledilmesini 6nceleyen yonetim iliskileri ag1, gocugun bir an
once Onilindeki metni imzalamasini bekleyen adli sistem aktorlerinde kendini gdsterir. Bu hegemonik
iligkiler ag1 karsisinda, hukuki bilgi ve dil konusunda dezavantajli konumdaki magdur ¢ocuk ¢ogu zaman

metni okumadan imzalar ve kendinden bekleneni yerine getirir:

M2 (17 yasinda erkek cocugu): “Avukat bize haklarimizla ya da siiregle ilgili bir bilgi vermedi. Durusmada
da bir seyler soyleniyor, “acaba bunlar ne séyliiyor ya” diye aklimdan ge¢ti. Kullanilan kelimeleri

anlamadim.”

M1 (17 yasinda erkek ¢ocugu): “Olaydan sonra iki tane polis geldi. Biz ilk basta hastaneye gittik, ¢iinkii
arkadasimizin kafasi kaniyordu. Doktora gidip adli rapor alinmasi gerektigini kavgayr goren mahalleli
soyledi. Hastaneye gidip darp raporu alin ve sikayet¢i olun dediler. Polis bu konuda bir bilgi vermedi.
Sadece ismimizi aldi ve karakola gelin dedi. Bize bilgi vermedikleri igcin hangi karakola gidecegimizi

anlamadik, énce baska bir karakola gittik. Oradan dogru karakola génderdiler.”
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Ceza adalet sisteminin isleyisi, hem sorusturma hem yargilama evresinde yiiksek oranda olaylarin sozel
anlatimina dayanmaktadir (Barry vd.,2006, s. 13). Cocuklarin gelisimsel diizeyine uygun bir dil kullanmak
cocuklarin kendilerinden ne beklendigini anlamasi ve buna uygun sekilde kendilerini ifade etmeleri
acisindan oldukca 6nemlidir. Cocuklarin yaslarina bagl olarak hukuki siirecleri ve terminolojiyi anlama
diizeylerini 6lgen bir aragtirmada, farkli yas grubundaki ¢ocuklarda hukuki kavramlari ve siirecleri anlama
becerisinin oldukca degiskenlik gosterdigi ve 6zellikle 10 yasin altindaki ¢ocuklarin hukuki kavramlari
yanlig anlama veya anlamama oranlariin oldukga yiiksek oldugu; 10 yasindan biiyiik cocuklarin ise sorulan
sorulari televizyonda gozlemledikleri olaylar veya bir sekilde asina olduklari bagka hukuki kavramlarla
iligkilendirerek yanitlamaya calistiklar1 gozlemlenmistir  (Saywitz vd., 1990). Bu sebeple, magdur
cocuklarin hukuki kavramlar1 anlama diizeylerini degerlendirirken, “bu kavrami biliyor musun?” seklinde
sorular yoneltmek cocugun gercekten o kavrami bilip bilmedigini anlamak i¢in yeterli olmayacaktir.
Cocuklarin beyanlarindaki tutarsizliklarin olugsma nedenlerinden biri de bu kavramlari ¢ogu zaman gergek
anlamlarini bilerek kullanmiyor olmalaridir. Bu nedenle, magdur ¢ocugun gelisimsel diizeyinin dikkate
aldigi, uygun ve anlasilir bir dille sorularin soruldugu bir beyan alma siirecinin bu konuda egitim almis

bir profesyonel tarafindan uygun bir ortam ve yeterli zaman saglanarak yiiriitiilmesi gerekmektedir.

Magdur ¢ocuklarla yapilan adli goriismelerde hukuki terminolojinin kullanilma sikliginin degerlendirildigi
bir aragtirmada, hakimler tarafindan hukuki kavramlarin kullaniminin beklenilenden oldukga sik oldugu
belirtilmigtir (Oliveira vd., 2014). Bu durum ¢ocuklarin sorulara cevap vermekte tereddiit etmesi ya da
tutarsiz cevap vermeleri ile sonuglanabilmektedir. 5-13 yaslar1 arasindaki cinsel istismar magduru
cocuklarinin beyanlarinin alimina iliskin sorunlari ortaya koyan bir aragtirmada, savcilarin yiiksek oranda
dil agisindan karmasik, kafa karistirici, yonlendirici ve kapali uglu sorular sorduklari ve magdur ¢ocuklarin
nadiren anlamadiklari sorulara agiklik getirilmesini istedikleri ve cogu zaman bu tip sorulara cevap vermeye

calistiklar1 gbzlemlenmistir (Zajac vd., 2003).
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Adli sistem aktorlerinin, su¢ magduru ¢cocuklarla iletisimde zorlandiklar1 hususlara deginen bir arastirmada,
hakimlerin ¢ocukla goriisme konusunda egitimli olmadiklarini, ¢ocuklara cinsel eylemlere iliskin sorular
yoneltirken, ¢ocukluklarindan hatirladiklar: terimleri ve kavramlari kullandiklarini ve dogru terminolojinin
ne olmasi gerektigini bilmediklerini gdstermektedir (Roque vd., 2014). Hukuki dilin yol actig1 orantisiz
iktidar iligkisinin yan1 sira, adli sistem aktorlerinin magdur ¢ocukla dogru iletisim kurma konusunda bilgi

ve egitim eksiklikleri, magdur cocugun ikincil magduriyetini arttiran etmenlerden olmaktadir.

Magdur cocukla yetiskinmis gibi gériisme yapmak, gelisimsel donemine uygun olmayan dil ve kavramlari
kullanmak, ¢ocugun sorulan sorular1 yanlis anlamasina yol acarak, beyaninin giivenilirligini ve tutarliligini
diisiirebilir. Aragtirmalar, cocuklarin yasa gore farklilasan hafiza, dil, muhakeme, bilgi diizeyi, duygusal ve
sosyal olgunluk ve telkine yatkinlik gibi 6zelliklerinin yeterince dikkate alindig1 ve cocugun cevaplarinin
gelisimsel diizeyine uygun degerlendirildigi bir adli goériismenin saglikli bir beyan alimi agisindan 6nemini
ortaya koymaktadir (Saywitz vd., 1990). Bu baglamda, goériismeye iliskin bu hususlarin dikkatle ele
almabilmesi i¢in, goriismelerin standart bir degerlendirme prosediirii i¢erisinde gergeklesmesi ve bu konuda

egitim almig adli sistem aktorlerince gerceklestirilmesi dnemlidir.
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4. SONUC

Kurumsal etnografik yontemde goriismelerin amaci katilimcilarin kisisel deneyimlerinin dinlenilmesinin
yant sira, yer aldiklar1 son derece yapilandirilmig is organizasyonu igerisinde, ise iligkin metinsel siireglerin
ve diger prosediirlerin nasil aktive oldugunun, nasil ilerlediginin ve isin etkin yiiriitiilmesini kolaylastiran
kurumsal dilin ve yonetim iliskileri aginin anlasilmasidir (Daniel, 2008, s. 255). Kurumsal etnografya,
arastirmaya bir baslangi¢c noktasi ve insanlarin bir arada galistig1 gergek bir kurumsal ortama iliskin bir
sorunsal ile baslar. Arastirmanin baslangic noktasi, bakis acisina basvurulan ve birincil bilgi kaynag:
olanlarin olusturdugu deneyimler, durus noktalar1 veya bakis agilaridir. Birincil bilgi kaynagi olan grubun
bakis agis1, bu grubun 6zelliklerini tagiyan tiim kisilerin deneyimlerini veya duruslarini yansitma amact
giitmez. Onlarin deneyimleri, problematigin arastirilmasi i¢in yol gosterici bir baslangi¢ noktasi olur ve
aragtirmaci kurumsal siiregleri incelerken kurumsal eylemlerin bu grup {lizerindeki etkilerini dikkate alir
(DeVault, 2008, s. 5). Bu calismada ceza adalet sistemine magdur ¢ocuk sifatiyla dahil olan magdur
cocuklarin deneyimleri kurumsal etnografik yontem gergevesinde arastirmanin birincil bilgi kaynagi olarak
ele alinmig, adli siirecte magdur cocuga yonelik isleyis ve organizasyona iliskin gozlemlerle magdur

cocuklarin ikincil magduriyetine etki eden yonetim iliskileri ag1 ortaya ¢ikarilmaya caligilmigtir.

Caligmamiza deneyimleri ve bakis agilari ile katki saglayan magdur ¢ocuklarin anlatimlar1 dogrultusunda,
ikincil magduriyet yasanilan sorun alanlar1 bes tema altinda tartisilmistir. Adli sistemin kurumsal
gercekliginin ¢ocugun gergekliginden farkli olmasi, magdur ¢ocuklara ydnelik hizmet sunumunda
stirekliligi olmayan kisi ve iglemler, adli sistem aktorleri ile yasanilan iletisim sorunlari, fiziki kosullarin
yetersizligi ve hukuki bilgilendirme ve terminoloji sorunlari ¢ocuklarin ikincil magduriyet yasadigi ana

sorun alanlar1 olarak ortaya konmustur.

Calismada yer alan magdur ¢ocuklarin anlatimlari, ceza adalet sistemine dahil olan magdur g¢ocuklarin
ikincil magduriyetlerini azaltmak baglaminda cesitli yasal ve fiziki 6nlemler alinmaya calisilsa da, bu

uygulamalarin biitiinliiklii ve islevsel sekilde islemedigini ortaya koymaktadir. Cocuklarla ilgili bir¢ok
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ulusal ve uluslararas1 anlagma, adli siirecler gibi cocuklarin tiim yasamlarini etkileyebilecek siireclerde,
cocuklarin yas ve gelisimsel diizeyleri olgiisiinde istek ve ihtiyaclarinin dikkate alinmasi gerektigini
vurgulasa da, cocuklar agisindan oldukca 6nemli karar alma siireglerinde gocuklarin seslerinin duyulmadigi
gorlilmektedir (Komulainen, 2007). Cocuklar genellikle yetiskinler tarafindan, 6zellikle karar almay1
gerektiren adli siireclerde, kendilerine iliskin en dogru karari verme becerisine sahip olmalarint saglayacak
duygusal, biligsel ve deneyimsel olgunluktan uzak olarak degerlendirilmektedir. Bu c¢alisma, ¢ocuklarin
adli siireglere iliskin 6znel deneyimlerini ve diisiincelerini baglangic noktasi olarak ele alarak, onlarin fail
0zne konumlarinin vurgulanmasini ve seslerinin duyulmasini saglamayi amaglamaktadir. Adli siiregler i¢in
ise sadece onlarin seslerinin duyulmasini saglamak yeterli degildir. “Gergekten adli siirece dahil olmus
cocuklarla iletisim kurabiliyor muyuz ve bunu yaptigimizi nasil anliyoruz?” sorulart da etkin ve adil bir

yargilama i¢in sorulmasi gereken sorulardan olmalidir (Komulainen, 2007, s. 13).

Ceza adalet sisteminin metin dolayiml1 iliskiler aginin sonucu olarak ortaya ¢ikan ikincil magduriyetlerin
en biliylik 6znelerinden biri adli siirece dahil olan magdur ¢ocuklardir. Caligmaya dahil olan magdur
cocuklarin goriigleri, ceza adalet sisteminin kurumsal yapisi ve prosediirlerinin birgok bigimde ikincil
magduriyete neden olabildigini acgik sekilde ortaya koymaktadir. Metin dolayimli iligkiler agi tarafindan
organize edilen kurumsal isleyis, adli sistem aktorlerinin giindelik is rutinlerinde bir dosya 6gesi olarak ele
aldiklar1 magdur ¢ocuga iliskin tutumlarinin mekanik ve duyarliliktan uzak olmasina yol agabilmektedir.
Adli sistemin onceliklerinin magdurun ihtiyaglarinin éniine gegmesi sonucunda, magdur ¢ocuk kendini
stirecin igerisinde aktif konumda yer alan, duyulan ve goriilen bir birey olmaktan ziyade, yerine getirilmesi

gereken prosediirlerin bir pargasi gibi hissetmektedir.

Ceza adalet sisteminin isleyisi igerisinde, magdur ¢ocugun magduriyet yasadigi olaya iliskin deneyimi
hukuki dil, kavramlar ve sablonlar kullamilarak adli sistemin ihtiyaci olan metin dolayimli bilgiye
donistiiriiliir. Magdur ¢ocugun beyan alim siireci tamamlandiginda, magdur ¢ocugun bunu okumasi ve

dogruluguna iligkin imzalamasi istenir. Cogu ¢ocuk i¢in artik bu metin kendi deneyiminden farklilagmistir
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ve anlasilir degildir. Cocugun 6znel deneyimi, kurumsal isleyisi kolaylastiran bir kavramsal cerceve
icerisine islenerek yeni bir gerceklige donlismiistiir. Calismada yer alan magdur ¢ocuklarin deneyimleri,
adli sistemin yonetim iligkileri ag1 neticesinde, ceza adalet sisteminin kurumsal ger¢ekligi ve magdur
cocugun gercekligi arasinda bir catallasma yasandigini ve bu catallagmanin adli sistemde ikincil

magduriyetin olusmasina neden olan etmenlerden biri oldugunu ortaya koymaktadir.

Kurumsal 6ncelik ve isleyise bagli olarak magdur ¢cocuklarin ikincil magduriyetine yol agan diger bir sorun
alani, ¢cocuklarin magduriyet yasadiklar1 olay1 tekrar tekrar anlatmak durumunda kalmalaridir. Bu durum
magdur ¢ocuklarin adli siirecgte is birligi yapmalarini engellemekte, hatta daha fazla drselenmemek adina
sikayetci olmama ya da sikdyetten vazgegme yoluna gidebilmelerine yol agmaktadir. Caligsma kapsaminda
yapilan goriisme ve incelemeler, istisnai haller disinda magdur ¢ocugun beyaninin bir kez alinmasina iligkin
yasal mevzuata ragmen, magdurun kovusturma asamasinda tekrar beyaninin alinmasinin neredeyse rutin
bir uygulama oldugunu ortaya koymaktadir. Adli sistemin kurumsal gercekliginin ¢cocugun gercekligi ile
farklilagtig1 noktalardan bir digeri de, magdur ¢ocuk fiziki olarak adli siirece dahil olmasa bile dava devam
ettigi slirece yogun belirsizlik ve endise yasanmasina neden olan kurumsal zamanin agir islemesi sorunudur.
Kurumsal zamanin uzunlugu ¢ocuklar i¢in oldukca orseleyici olabilmektedir. Bunun nedeni, ¢ocuklarin
adli siirece iliskin yasadiklar1 belirsizlik durumundan psikolojik olarak etkilenmeleri ve siireg
tamamlanmadikg¢a yasadiklari olumsuz durumu geride birakarak yasamlarinda yeni bir agsamaya gegmekte
zorlanmalari olarak degerlendirilebilir (Ben-Ariyeh ve Windman, 2007, s. 332). Kurumsal zaman adli
sistem aktorleri i¢in olagan ve alisilagelmis bir hizda ilerlese de, sorusturma evresinden kovusturma
evresine gec¢is asamasinin bile aylar alabildigi siirecler, cocuklar i¢in yasadiklar1 birincil drselenmenin

etkilerinin azalmasini ve giindelik yasamlarina donmelerini zorlagtiran unsurlardan biri olmaktadir.

Ceza adalet sistemi icerisinde magdur ¢ocuga yonelik uygulamalarin siirekliligi olmayan kisi ve islemlerle
yiiriitiilmesi hususu da magdur ¢ocuklar i¢in ikincil magduriyete yol agcan etmenlerdendir. Biitiinciil ve

stirekliligi olmayan bir isleyis, magdur ¢cocugun ayni olaylart farkli kisilerle tekrar tekrar paylasmak

SAD /JSR

Cilt / Volume 23 Say1 / Number 2 348



Ceza Adalet Sistemi Icerisinde Magdur Zeynep TEKIN BABUC
Cocuklarin Ikincil Magduriyeti

durumunda kalmasi ve her bir asamada benzer islemlere maruz kalmasi nedeniyle olduk¢a oOrseleyici
olmaktadir. Bu nedenle, magdur cocugun farkli adli sistem aktorleri ve benzer prosediirlere tekrarlayici
sekilde maruz birakilmasini Onleyici, ayn1 zamanda ¢ocugu siirece hazirlayan ve siire¢ igerisinde
destekleyen, biitiinciil ve stirekliligi olan uygulamalarin hayata gegirilmesi gerekmektedir. Ancak bu
uygulamalarin ¢ocuk odakli bir yaklagim ve duyarlilikla, nitelik ve nicelik bakimindan yeterli insan kaynagi

destegi ile hayata gegirilmesi etkililik agisindan 6nemlidir.

Calisma kapsaminda goriisme yapilan magdur ¢ocuklarin anlatimlari, magdur ¢ocuk i¢in daimi ve yetkin
bir destek kisisi ve etkin ve siirekliligi olan bir magdur ¢ocuk destek sisteminin olmadigini ortaya
koymaktadir. Ceza adalet sistemi igerisinde magdur c¢ocuga adli siiregclerde destek saglamasi igin
gorevlendirilmis olan sosyal calisma gorevlileri ve cocugun hukuki haklarinin korunmasindan ve hukuki
yonden bilgilendirilmesinden sorumlu olan avukatlar, sorusturma ve kovusturma asamalarinda birgok kez
degisebilmekte ve bu durum her seferinde ¢ocugun farkli kisilerle temas etmesine neden olmaktadir.
Uygulamada genellikle, durusmaya ¢agirilan sosyal ¢alisma gérevlisi ve gocugun vekili, cocukla yeterli ve
saglikli bir 6n gorliisme yapmadan, magdurun durugsmadaki beyanini dinlemesi sonrasinda tiim magdurlar
icin benzer yorumlarda bulunmaktadir. Her magdurun 6zel bir vaka olarak ele alinmadigi, yeterli 6n
goriisme yapilmadigi ve uygun bir mesleki iliskinin kurulmadigi ceza adalet sisteminde, magdur ¢ocuklarin
yer aldig adli siireclerde sosyal calisma gorevlisi ve vekil bulundurulmasi uygulamasinin bir prosediirden

ibaret kaldig1 gézlemlenmektedir.

Magdur ¢ocuklari adli siireglerde yasadiklari bir diger ikincil magduriyet konusu da adli sistem aktorleri
tarafindan duyulmama, anlagilmama, kendilerini yeterince ifade edememe, yargilanma gibi iletisim
sorunlart ile kars1 karsiya kalmalaridir. Cocuklar adli siiregte saygi gérmeyi, hukuki bilgilendirme ve
destekten daha memnuniyet verici olarak degerlendirmektedir (Ben-Ariyeh ve Windman, 2007).
Calismamizda da benzer sekilde su¢ magduru cocuklar, adli sistem aktorlerinin kendilerine ydnelik

olumsuz tutum ve davraniglarindan olduk¢a olumsuz etkilendiklerini ifade etmislerdir. Bu baglamda
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magdur ¢cocuklarin en 6nemli ihtiyaglarindan birinin kendilerine birey olarak 6nem veren ve onlara saygi

ile yaklasan bir adli sistem oldugu degerlendirilmektedir.

Adli siireg igerisinde magdur ¢ocugun siipheli, sanik, istenmeyen aile {iyeleri ya da diger yabanci kisilerle
ayn1 fiziksel mekanda olmalar1 da fiziki kosullarin yetersizliginden kaynaklanan bir ikincil magduriyet
durumu olusturmaktadir. Bu baglamda cesitli pilot illerde yakin zamanda uygulanmaya baslayan adli
goriisme odalar1 uygulamasi, durugsma salonunun ve bekleme alaniin fiziki kosullarindan kaynaklanan
olumsuz etkilerin azaltilmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Ancak magdur ¢ocuklarin beyaninin adli
goriisme odalarinda alinmasinin hakim veya savcinin takdir yetkisine birakilmasi, dava konusuna gore bir
degerlendirme yapilip, ¢ocuk agisindan daha az 6rseleyici olarak degerlendirilen davalarda yer alan magdur
cocuklarin ihtiyaglarinin goz ardi edilmesine yol agabilir. Cinsel istismar magduru cocuklar i¢in adli
goriisme odalarinin gerekliligi tartisilmaz boyuttadir ancak ceza adalet sistemine dahil olan her ¢ocuk igin

adli sistem igerisinde ikinci kez 6rselenmenin azaltilmasina yonelik tedbirlerin alinmasi saglanmalidir.

Hukuki bilgilendirme eksikligi ve magdur ¢ocuklarin hukuki dil ve terminolojiye yabanci olmalarindan
kaynaklanan ikincil magduriyetler, cocuklarin adli siire¢ igerisindeki dezavantajli konumlarini pekistirdigi
gibi, adil ve etkili bir yargilamanin gergeklestirilmesini de tehlikeye sokmaktadir. Yiiksek yargidan
adliyelere ve kolluga kadar adli sistemde gérev yapan tiim aktorleri birbirine baglayan metin dolayimli
iligkiler ag1 ve hukuki dil, sistemin etkili isleyisi acisindan gereklidir. Ancak bu dil ve metin dolayimlh
yonetim iliskileri, adli sistem aktorlerini, hizmet alicilara gore ayricalikli ve giiclii bir konuma sokmaktadir.
Cogu insan i¢in adli sistemin tirkiitiicii olmasinin nedenlerinden biri bu giiglii kurumsal y6netim iligkileri
ag1 karsisinda hissedilen yabancilik ve yetersizlik duygusudur. Ozellikle gocuklar, yaslar1 ve gelisim
donemleri itibariyle adli sistemde kendilerini daha ¢aresiz hissetmekte, olan biteni ve kendilerinden
bekleneni anlayamamakta ve bu konuda hassas davranilmadiginda is birligi yapmaktan kaginmaya

baslamaktadir.

SAD /JSR

Cilt / Volume 23 Say1 / Number 2 350



Ceza Adalet Sistemi Icerisinde Magdur Zeynep TEKIN BABUC
Cocuklarin Ikincil Magduriyeti

Ortaya konulan tiim bu hususlar, ceza adalet sisteminin ceza yargilamasina odakli isleyisini yavaslatmayan,
onunla birlikte isleyen ve adli siirecte magduru destekleyen ve koruyan ayri bir magdur ¢ocuk destek
sistemine ihtiya¢ duyuldugunu gostermektedir. Su¢ ve ceza odakli adalet sisteminden, ayni zamanda
magdur odakli olmasini beklemek, bir kisinin ayn1 anda iki gozliigii goziinde bulundurmasini istemek
gibidir. Ana 6nceligi bu olmayan bir sistem igin, magdur ¢ocugu adli siiregte ikincil magduriyetten korumak
ancak ek bir yiik ve kagt listiinde gerceklestirilmesi gereken bir prosediir anlamina gelecektir. Bu nedenle
ceza odakli adalet sisteminde ayrt ve bu hususta uzmanlasmig bir magdur cocuk destek sistemi
olusturulmalidir. Bu sistemin tek rolii, magdur ¢ocugun beyaninin durugsmaya sokulmadan, 6zel bir odada
almmasi ile sinirli olmamalidir. Magdur cocuga iliskin gergeklestirilen tiim kurumsal isin, ikincil
magduriyetin 6nlenmesi agisindan izlenmesi bu sistemin gorevi olmali ve magdur ¢cocugun ihtiyaclarinin
belirlenmesi i¢in gerekli tiim kurumsal bilgi ve belgeler magdur destek sisteminin erisimine agik olmalidir.
Magdur ¢ocuk destek sisteminin magdur ¢ocuga yonelik tedbirlerin alinmasi ve uygulamasiin takibi
konusunda da aktif roliinin olmasi gerekmektedir. Bu baglamda, magdur ¢ocuklarin deneyimlerini
onceleyen bu ¢aligmanin, ikincil magduriyet konusunda gerceklestirilecek benzer ¢caligsmalara 151k tutacagi
ve cocuk dostu bir ceza adalet sisteminin gerceklestirilmesi i¢in politika yapicilar ve karar alicilar tarafindan

atilacak adimlara katki saglayacagi diisiiniilmektedir.
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5. SUMMARY

In criminal justice system, child victims are subjected to secondary victimization in addition to the primary
victimization that puts them into judicial process. The purpose of this study is to reveal the connection
between the secondary victimization experienced by child victims and institutional functioning and
organization of judicial system in the light of the institutional ethnographic method. According to the
institutional ethnography, ruling relations refer to a power relation in which inequalities are produced
between internal actors of the institutions and external agents by objectifying and textualizing the
experiences of individuals with the help of regulatory frameworks. How ruling relations organize and shape
social relationships and daily activities is not completely visible but these deeply embedded ruling relations
network cause a bifurcation between the actually experienced and institutionally organized experience.
Institutional ethnography aims to make these ruling relations visible by examining the connections between
daily life experience of individuals and institutional functioning. In the study, the experiences of children,
who are included in the criminal justice system as child victims are considered as the primary information
source of the research within the framework of the institutional ethnographic method. In this context, semi-
structured interviews were carried out with 24 children who were included in the judicial system as child
victim and processes and organization of the judicial system for child victim were examined. In accordance
with the narratives of the victim children who contributed to the study with their experiences and
perspectives, the problem areas leading to secondary victimization were discussed under five themes. These
five problem areas that children experience secondary victimization are that the institutional reality of the
forensic system is different from the reality of the child, persons and processes do not have continuity in
the provision of services for child victims, insufficient physical conditions, unhealthy communication with
judicial system actors and lack of a counselling on legal process and terminology. Experiences of child
victims included in the study reveal that although various legal and physical measures are tried to be taken

in the context of reducing the secondary victimization, these practices do not function in an integrated and
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functional manner and there is a lack of a holistic and functional child victim support process in criminal

justice system.
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