KENTLERIN KSKENLERINE TOPLU BIR BAKIS

Do¢. Dr. Nihat FALAY (*)

1. GIRIS

Kentlerin olusumuna iligkin su eski goriis hakimdir: Kentler énce
Mezopotamya ve Misir'da ortaya ¢ikmigtir. Sonradan, bir yandan dogu-
da Indus ve Giineydogu Asya’ya, éte yandan da batida Girit ve Yunanis-
tan’a, oradan da Yunan kolonileri ve Roma kurumlari araciligiyla Avru-
pa’ya dogru yayilmigtir. Daha sonra da giiney ve bati Avrupa’dan At-
lantik Denizi’'ni asarak Amerika’da ortaya cikmistir.

Buna gore diinyada biiyiik kentlerin olustugu bes temel bolge var-
dir: 1) Uzakdogu’da Japonya, Kore, Formoza, Mancurya ve Kit'a Cin’i,
2) Hindistan, 3) Avrupa (Ural’lara kadarki Rusya dahil) ve Kuzey
Afrika, 4) Kuzey Amerika ve Meksika ve Kolombiya gibi bazi Giiney
Amerika iilkeleri, 5) Ortadogu.’

Bu bélgelerde ortaya cikan uygarliklarin herbirinde kentsel olusum
kendine gore farkli yorumlanmig ve kavrasallastirilmigtir. Dolayisiyla,
farkli aciklamalar1 tek ve herkesce kabul edilecek bir kavramda topla-
mak olanaksizdir.

Ornegin: almancada stadt, ingilizcede town ve city, fransizcada
cité, isveccede staden kavramlarinin benzer ve ortak yonleri birarada
ele alinirsa, kentlerin belirli 6zellikleri de kismen ortaya cikar.” Buna

(*) Nihat FALAY, 1U. Iktisat Fakiiltesi Ogretim Uyesidir.

1) Beaujeu-Garnier, ve Chabot (1967) s. 18.
2) a.g.e. 8. 23-35.
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gore de kentlerin hangi farklh nedenlere ve fonksiyonlara dayali olarak
gelistigi belirlenir”, .

Oysa kentlerin kokenine ve gelisimine iligskin belirleyici faktorler
arasinda temelden ve tek bir ayirim yapmak cok giictiir.® Ciinkii; bir
kent icin gercek ve gecerli olan sey, genel olarak kentlegsme i¢in de dog-
ru olabilir veya olmayabilir.

Bununla birlikte, kentleri ve olusumlarini anlayabilmek, ancak on-
larin tarihine bakmakla miimkiindiir.

2. Kentin Tanimi

Cagdas diinyaya iliskin olarak, kentin veya kasabanin herkes tara-
findan kabul edilecek bir tanimini yapmak giictiir. Ister ekonomik an-
lamda kent, isterse belirli siyasi-idari yapidaki bir birlik olsun, her iki-
si de bir insan toplulugunu gerektirir. Bu bakis acisi, topluluk kavrami
tizerinde yogunlasir. Bu da ticaret ve degis-tokusun bir 6n belirleyicisi-
dir ve su unsurlar: icerir: 1) bir koruma ve tahkim siirecini, 2) bir
pazari, 3) kendine ait bir mahkemeyi ve en azindan kismen bagimsiz
kanunlari, 4) bir birlik yapisini®.

Weber’in bu genel analizi ve tanimlamasi bircok yazari yonlendir-
mistir. Bunlardan biri olarak P. Wheatley, daha ileri bir tanimlama yap-
may1 denemistir. Ona gore; kent, bir kentsel formu ifade eder ve yasaya,
statiiye veya kokene iliskin yardime:r bir kavrami veya cagrigimi icer-
mez. Esas olan, fonksiyonel olarak birbirleriyle kaynasmig kurumlar
biitiiniinii olusturan ve goreli olarak esitlikci, akraba-esasli gruplarin za-
manla sosyal olarak tabakalanmis, siyasal olarak orgiitlenmig ve belirli
bir bolgede vaayan toplumlar halinde doniismesidir®, Bu Weber’in toplu-
luk tanimina kivasla daha belirleyicidir ve bize, kent olugumunun ya-
pisina iliskin daha iyi bir tanimlamayi saglamaktadir. Bu, kdy-kent ke-
simleri arasindaki farklilign ve boliinmeyi ortaya koyar. Bu farklilik;
diigiik egitimli, homojen ve dindar koéy topluluklar: ile egitilmig, hetero-
jen ve laik kent toplumlar: acisindan belirgindir. Ayni1 konu, «bir yagam

3) Redfield ve Singer, (1954) a.g.e., s. 56-57, Hoselitz (1955) a.g.e., 8. 279, Harris
(1943).

4) Febvre (1932), s. 328, Ucko ve Tringham ve Dimhleby (1972).

5) Weber (1958), s. 80-88.

6) Wheatley (1971), s. XVIIL
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tarz1 olarak kentlilesme» geklinde de ele alinmig ve kentsel yasamin
kirsal yagsama gore farkli bir usluba sahip oldugu vurgulanmistir’,

Ik kentlere iligkin deliller arkeolojik niteliktedir. Buradan hareket-
le de, kaz1 sonucu ortaya cikarilmig olan sitelerin belirgin nitelikleri,
kentsel varolusun kistaslari olarak ele alinmistir®, Mellaart’in 1961-1963
yillarinda Catalhéyiik’te yaptig1 kazilar, kentsel yerlesime iliskin ilk
bilgilerimize olaganiistii katkilarda bulunmustur. Kentsel yasamin ge-
lismesine iligkin ilk deneme ve calisma niteligindedir. Cunki, M.O. 6000’
lerde kurulmug olan bir kasaba ve hatta kent olarak Catalhoyiik en be-
lirgin ve geligsmis tiirdiir.®

Bu arkeolojik kanit «kentsel devrim» olarak tanimlanmagtir.
Childe’e gore kentsel devrim, biitiin uyelerl arasinda fonksiyonel ta-
mamlayiciligin ve karsilikli bagimliligin bulundugu oreanik birlige da-
yanir, Bunun yaminda, farklhilagmis fakat fonksiyonel olarak birbiriyle
biitiinlesmig bir yapiya déniismenin sézkonusu oldugu seklinde bir acik-
lama da yapilabilir®®, Kent, bu ozellikleriyle mesleki uzmanlasmaya, yva-

ni igboliimiine ve toplumsal tabakalasmaya dayanan bir toplumsal or-
gutlenme geklidir.

3. Kentlerin Kokenleri

Sosyal bilimciler, kentlerin ortaya cikisina iligkin bazi temel teori-
ler geligtirmiglerdir: hidrolik, ekonomik, askeri ve dinsel teoriler.

a) Hidrolik teoriler: arti-iiriin kavrami

Bu teoriye gore; gercek uygarlik, sadece toprak ve iklimin, art:1 -
urin elde etmeye miisait ve miimkiin oldugu boélgelerde ortaya cikabi-
lir. Buna ilaveten, gercek uygarligin ortaya cikabileceginin varsayildi-
g1 bolgelerin ve topraklarin, sadece kiiciik insan topluluklarini degil,
fakat igbdliimiiniin ve sosyal gelismenin saglanabilecegi kadar yeterli
sayida bir niifusu icermesi gerekir. Ancak bdylece uygarlik baglar'.

Biitiin bu cevresel unsurlar sonucu ortaya cikan uygarhik ve isbolii-
mii, art1 - liriin saglayabilmeye ve édeme kaabiliyetine baglidir. Burada-

7) Wirth (1938), s. 1-24.

8) Mellaart (1967), s. 15.
9) Childe (1950), s. 3-1T7.
10) Lampard (1955), s. 92
11) Woolley (1963).
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ki arti-iiriin, kentlesmeyi tanimlayan déniigiim i¢in bir ayirac¢ niteligin-
dedir Tarimin ilerlemesi ve arti-liriiniin yaratilmasi, biiyiik capta, sula-
ma sebekesinin sonucudur. Sulama siirecinin bizzat kendisi, karmagik
bir biirokratik denetlemeler modelini gerektirir, bu da kentsel diizeyde
ve nitelikte bir idari sistemi yaratir, Yani; sosyal degigsme, kismen, idari
gereksinimin sonuclarindan biridir.

Buradan hareketle iki temel o6genin gozden gecirilmesi gerekiyor:'
arti-iiriin ve hidrolik toplum kavramlari,

1. Arti-iiriin fikri: basit olarak, hayatin idamesi icin gerekli olan
miktarin tistiindeki iiriin (ki buna genellikle biyelojik artik denir) an-
laminda ve daha gelismis bir marksist kavram olan arti-deger anla-
minda ele alinir'2. Marksist anlamda arti-deger kavrami, kentlerin ko-
keninin yorumunda temel alinan bir iktisadi kavramdir'.

Sulama sistemiyle baglantil1 olarak, tarimdaki ilerleme ve gelig-
meyle bir arti-iiriin elde edilmektedir, bu da kentlegsmenin temelini
olusturmaktadir. Bu biyolojik artik, hayatin asgari diizeyde idamesi i¢in
gerekli olanin iistiinde bir miktar fazla iiriin anlamindadir. Childe, ar-
t1-iirtin kavramini, kentin bizzat kendisini izah eden bir kavram ola-
rak ele almakta ve buna sesyal iiriin goziiyle bakilmaktadir.

Bununla birlikte, kent toplumunun evrimi acisindan, kentsel dev-
rimin 6ziindeki déniisiimiin sosyal orgiitlenmeye dayandigi da ilerl su-
riillmektedir'¥., Buna gore kentsel devrim; teknoloji, yasam ve kiiltir
diinyasindaki (din gibi) diger ogeler ac¢isindan ortaya cikan hizl1 ve
yogun degigimleri icermektedir®™.

UUretim araclarinin temel orgiitlenmesine dayall iktisadi onermele-
ri reddeden bu goriig, tersine, listyap1 6gelerinin temel degigime yol aca-
bilecegini kabul eder's, Mamafih Marx da, arti-irunun ayni zamanda
Kiiltiirel olarak belirlendigini ifade eder. Burada kiiltiirel olarak belir-
Jenme, isgiiciiniin degerinin belirlenmesinin bir tarihsel 6ge ve giire¢ ni-
teliginde olmasi anlamindadir’’.

Yatirima yoneltilecek bir arti-liriiniin veya degerin olmag1 kentles-
menin anahtar: niteligindedir, ki bu da bir dizi doniigiimii hazirlar™. Ar-

12) Stanfield (1973), 8. 2.

13) Childe (1950), s. 3-17.

14 ve 15) Adams (1966), s. 12

16) Harvey (1973).

17) Marx (1978) 1. kitap, 3-4. kisim.
18) Luxemburg (1984), s. 82-109.
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t1 - degerin siirekli olarak yatirima doniigtiiriilmesi de kentin ortaya cik-
masinl hazirlar. Buna paralel bir Gge olarak, niifusun artmasi da, biri-
kimin ortaya cikmasina yol acar, ciinkii artan her niifus birimi arti-de-
geri daha da arttiracaktir ve tarimsal yogunlagma kentlesmenin bir un-
suru olacaktir.

2. Hidrolik toplum fikri, cevresel yapinin yorumlanmasi ile yakin-
dan ilgilidir. Buna gore, niifus 0lceginin ve yogunlugunun artisi ve bu-
nun sulamayi1 gerektirmesi sonucu kentlesme sozkonusu olmustur. Sii-
merlilerde olaganiistii uygarlik iiriinleri ve zenginlik, topragin verimli-
ligine, bu verimlilik de sulama sebekesine dayanmaktaydi, Her bahar
gorilen seller, baraj ve kanallarla kontrol altina alinmis ve bu hizmet,
refahi arttiran en 6nemli unsur ve ihtiyac olarak yorumlanmisgtir’,

Herne kadar, kentlerden cok, temelde devlet ve siyasal giic konula-
riyla ilgilenmigse de, sulamanin sonuclarini en ayrintili sekilde incele-
yen disiniir Wittfogel’dir. Ona goére hidrolik tcplumlarin en belirgin
u¢c temel ozelligi vardir. 1) sulu tarim o6zel tiirde bir 1sbolimiinii zo-
runlu kilar, 2) topragin yogun sekilde islenmesine agirlik verilir ve 3)
biiylik 6lcekte isbirligi soz konusudur?,

Bu ozellikler sonucu, niifusun yogunlastig1 ve merkezilestigi goriil-
mekte ve biiyiik 6lcekte igbirligi geregi de yonetsel ve biirokratik toplu-
ma olan ihtiyaci dogurmaktadir. Bu islerin etkin sekilde yonetilmesi zo-
runlulugu, dogal olarak bir érgiitlenme agini1 gerektirmektedir. Bu or-
giitlenme ag1 da iilke niifusunun biitiiniinii veva enazindan dinamik
unsurlarini kapsar. Bunlar nedeniyle de, iktisadi ve yonetsel giic, {ist
yoneticilerin elinde kalir ve bu da despotik bir kontrolu dogurur. Sonuc-
ta iktisadi ve idari sebekeyi kontrol edenler en iistiin siyasal giic haline

gelirler?'.

Isbé6liimii, iktidarin merkezilesmesi ve idari yapi toplu yerlesimin
nedeni olur ve kentler ortaya cikar. Biitiin hidrolik nitelikte olan ve
olmayan isler saraylar ve anitlarin yapilmasina yol acar?. Sosyal do-
niisiim ve anmitsal yapilar bu nedenle hidrolik tarimin sonucudurlar. Ya-
ni sulama, biiylik capta, arti-iiriinlerin ve kentlerin ortaya cikisinin ya-

raticist olarak goriliir.

19) Gadd (1962), 8. 34.
20) Wittfogel (19567), s 22.

21) a.ge, 8 2T
22) a.g.e, 8. 45
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Bu fikirler, diger alanlardaki aragtirmalardan ilave destek sagla-
migtir. Ornegin; yagisa baglh tarimdan sulamaya dayali tarima dog-
ru degisimin hizl1 niifus artigi, anit yapimi, yogun sosyal farklilagma ve
savas halinin artmas ile iligkili oldugu goriilmiistiir®, Ne var ki, sulama
sisteminin ayni zamanda genig capta biirokrasiyi gerektirdigi konusun-
da fikir birligi yoktur. Soyle ki; Guney Mezopotamya’da hanedanlarin
otoritesinin artmasi ile kanal hizmetleri ve sistemi arasinda dogrudan
bir baglant1 kurulamaz®.

b) Ekonomik teoriler : pazar yeri olarak kent

Kentlerin kokenlerine iliskin ekonomik teoriler, birbiriyle yakindan
baglantili bir yaklagimla ele alinmaktadir: Birincisi, merkantil nitelik-
tedir ve uzun-mesafeli ticaretin sonucu olarak kenti ele alir®. Ikinecisi,
kenti bir pazar merkezi olarak ele alir ve kent belli bir bolgede dahili
aligveris siirecinin odak noktasi niteligindedir. Zaten, diinyada hichir
kentin ticari ve iktisadi bir fonksiyonu olmadigi soylenemez.

Misir hiyerogliflerinde kent, bir daire ve ortasinda bir hac seklinde
gosterilmektedir. Burada hacg, pazar yerinde kesigen yollar1 belirtir. Dai-
re ise, kentin etrafindaki koruyucu duvarlar simgeler. Yani kent, etrafl
korumaya alinmig bir pazar yeri demektir,

Cagdag goriige gore kent, ticaret araciligiyla ifade edilen talebin yo-
gunlastig1 bir yer olarak alinir. Bu da, Roma Imparatorlugu sonrasinda-
ki dénemde ortaya cikan Avrupa kentlerinin gelisimi ve kokeni konu-
sundaki geleneksel fikirlerin bir yansimasi niteligindedir?. Bu anlamda
ortacag kentlerinin yaraticisi olarak ticaret siireci belirleyici olmusgtur®.
Ciinkii, bat1 Avrupa’da kentler, ticari faaliyetler nedeniyle ortaya c1k-
mislardir®. Ayni uyarici faktor butun devirlerde kentleri dogurmustur.
Oyle ki, bu goriig «uygarhk, insanin ticari icgiidiisiinden dogmugtur»®
seklinde de ifade edilmigtir.

Hamurabi kanunlar: da bu yondeki goriigii pekigtirir. Ciinkii, Hamu-
rabi kanunlari agirlikli olarak ticari iligkilerin kodlanmasi seklinde dii-

23) Sanders (1968).

24) Adams (1966), s. 68.

25) Breese (1966), s. 40.

26) Lopez (1966).

27) Pirenne (1982), s. 46-60.
28) a.g.e., 8. 61-79.

29) Pirenne (1983), 8. 74-114.
30) Polanyi (1957), s. 15.
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zenlenmistir. Bu yondeki cok sayida diizenlemelerden bir érnek soyledir:
«Eger bir adam ister giimiis, ister altin, ister erkek, ister kadin kole, is-
ter okiiz, ister koyun, ister esek veya herhangi bir geyi bir (hiir) adamin
oglunun veya kolesinin elinden sahitsiz veya senetsiz satin alir veya
onu saklamak icin alirsa, o adam hirsizdir, oldiiriilecektir.»?®'.

Glintimiizde kentlerin ekonomik kokenlerine aciklama getiren bagli-
ca arastiric1 J. Jacobs’tur. Onun goériislerini 6z olarak aciklayan ifade
«6nce sehirler-kirsal gelisme daha sonra»®? dir. Gegmiste ve giiniimuzde,
genellikle kent ticaretini ve sanayiini kirsal tarimdan ayn olarak ele
alma seklindeki ayirim yapaydir. Bu ikisi farkh cizgivi ifade etmez.
Ciinkii kirsal nitelikteki isler ve siirecler, kentsel nitelikteki isler ve sii-
reclerin uzantisidir, oradan naklendir. Yoksa, tarimin bir onceliginin
oldugu fikri bir dogmadir®®. Buna gore tarim, kentsel talep tarafindan
yvaratilir. Kentsel planda pazar yeri anahtar ozelliktedir, Pazarliklarin
yvapildig1 bu alanda kent ve kir karsilagir. Kentin meydani bu nedenle
kentin «acik alani» niteligindedir ve her zaman acik birakilir. Ginki ti-
caretin yapildig1 bu nokta, is kargilagmalarinin oldugu yerdir ve kasten

bos tutulur.

Jacobs goriislerini, M.0. 8. yiizyilda Anadolu’da kurulmusg olan ve
daha sonra kazilar sonucu ortaya cikarilmig bulunan Catalhoyik ile
kendi hayali kenti olan New Obsidian arasinda paralellik kurarak acik-

lamigtirs,

Catalhoyiik, Mellaart tarafindan ii¢ yil stiren kazilar sonucunda bu-
lunmustur®. Kazilar sonucu elde edilen bilgilere ve yorumlara gore uy-
garlik, herhangi bir kesinti olmadan ortaya citkmistir. Yani, Catalho-
yiik halki, kendi yerel kentsel ekonomileri icinde, daha evvel mevcut
olan ig ve siireclere yenilerini eklemistir®*. Bu ag¢idan yaratic1 bir yerel

ve kentsel ekonomiye sahip olmusgtur.

Kentlerin kokenindeki iktisadi ve ticari ogenin belirleyiciligi ve yay-
ginlign konusunda daha sonraki yiizyillarda bir dizi érnek ile karsilagi-
Pz

31) Tosun ve Yalvacg (1975), 8. 186.
32) Jacobs (1969), s. 3-48.

33) a.ge, s 41.

34) a.g.e., s. 31-35.

35) Mellaart (1967).

36) Jacobs (1969), s. 35.
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Kara ticareti acisindan; Akdeniz ticaretinde Halep iilkenin ic ki-
simlarini baglama gorevini goriir. Fas, Cezayir ve Sahra’dan Atlantik’e
dogru olan ticaretin odak noktasidir®’. Strasbourg, ticaret yollarinin ke-
sigtigi bir bolgede yer alir. Demiryolu ticaret ve trafiginde de Harbin
(simdiki adiyla Pin Kiang) Sibirya-otesi ulasim ve ticaretin merkezi du-
rumundadir. Palmira, 774 yilina kadar kervanlarin gectigi ve konakla-
dig1 6nemli bir ticaret odag ve Misir, Arabistan ve Mezopotamya yolla-
rinin bulustugu yer niteliginde idi*®. Fuar kentlerine érnek olarak da
Leipzig ve Lyon gosterilir®, Kara ticaretine baglh olarak gelisen kentle-
re iligkin diger ornekler; Viyana, Hartum, Bagdat, New York, Chicago,
St. Louis, Hanover, Dijon, Belgrat v.s. dir. Deniz ticaretinin ve liman
faaliyetlerinin yarattigi kentlesmeye 6rnek olarak da New York, Cape
Town, Oran, Honolulu, Southampton, Singapur, Kopenhag, Dover,
Calais, Istanbul, Cenova ve Venedik v.s. gosterilebilir.

Bunlara ragmen, kentlerin tek kékeninin pazar yeri oldugu goriisii-
niin kayitla ele alinmasi gerekir: Ornegin; Babil, gercekte ne bir pazar
yerine sahip olmustur ne de pazar sistemi fonksiyonunu goérmiistiir®.
Ote yandan, hem uzun-mesafeli ticaret hem de yerel aligveris, sabit ve
daimi bir yer olmaksizin da yapilmaktadir. Bu da, kentlerin tek yarati-
cisinin pazarlar olmadigl yorumunu ortaya koymaktadir?'.

Oyleyse; ticaret, ilk kentsel yogunlagsmada en énemli unsurdur, ama
onun tek yaraticisi degildir, sonucuna varilabilir.

c) Askeri teoriler: kuvvet odagi olarak kent

Kentin ekonomik koékeni aciklanirken, Misir hiyeroglifinde kentin
bir daire ve icinde bir hac seklinde sembolize edilmig oldugu belirtilmis-
ti. Iste bu semboldeki daire, insanlarin biraraya gelerek kendilerini ko-
ruma amacini ifade etmektedir. Savunma, kentlerle daha belirgin sekil-
de ortaya cikmigtir. Catalhoyiik érneginde savunma ihtiyac1 ve giidiisii
acikca goriilmektedir, Ciinkii buradaki evlerde kapi girigi yoktur, mes-
kenlere sadece tavandan giris vardir ve evler arasinda kesintisiz bir yol
bag1 saglanmigtir2, Bu savunma sisteminin etkin ve istenen sonuclari

37) Church (1959).

38) Rostovtzeff (1932).
39) Allix (1922).

40) Polanyi (1957), s. 16.
41) Fogg (1939), 8. 322.6.
42) Mellaart (1967), s. 69.
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verdigi, Catalhoyiik’te 800 yil boyunca hicbir katliamin olmamasindan
da anlasilmaktadir.

Bilinen en eski kentlerde geligmig ve saglam savunma sistemlerinin
bulunusu, kentlerin olusumunda askeri gereksinimlerin énemli bir et-
ken olduguna iliskin kanaati saglamlastirir. Araclarda uzmanlagma ve
savunmay1l kolaylastirma amaciyla yerlesmede merkezilesme nitelikle-
ri nedeniyle, savas halinin kentsel yogunlagsmada onemli katkida bulun-
dugu aciktir®,

Zaten kabileler ve gruplar arasi miicadeleler kentler ortaya cikma-
dan 6nceki zamanlara kadar uzanir. Orgiitlenmig harp tiirii Babil ile bir-
likte orneklenebilir. Cilinkii Babil 6rnegi kent-esasli bir uygarligin so-
nucudur,

Su aciktir ki, kentler, tarihsel olarak ve savunma acisindan bir odak
noktasidir. Bireylerin birbirine yakin olacak seklinde toplanmas: ve ku-
rumsal orgiitlenme, topluluklarin savunmasinda ve kentlerin ortaya
cikisinda 6nemli bir ogedir. Kéln, Trier gibi kentlerin olusumunda bu
oge onemli olmustur ve Roma uygarliginin kalintisi niteligindedirler.
Miken gibi Helenistik oncesi kentler de askeri nedenlerle kurulmusglar-
dir. Le Havre, Cherbourg, Malta, Singapur gibi kentlerin kékenindeki
nedenlerden birisi askeri niteliktedir®.

Bununla birlikte, ilk kentlerde savunma oOgesi belirgin ise de, bii-
tiin ilk kentlerde savunma sisteminin temel 6ge oldugu soylenemez.

d) Dinsel teoriler: ibadet merkezi olarak kent

Dinsel teoriler, kentlerin olusumunda dinin belirleyici bir unsur ol-
dugunu varsayar.

Ibn Haldun’a gore, iki tiir kiiltiir ve yasam tarzi vardir ve bunlar
gocebe (bedevilik) ve yerlesik (hazerilik) yasam tarzidir. Ibn Haldun,
gocebelikten yerlesik yasam ve iiretim tarzina gecis dinamigini incele-
mekte ve yasam ve tliretim tarzlarini buna gore simflamaktadir. Bu si-
niflandirmada, gocebeler ve kentlerde yasayanlar ve bunlar arasindaki
iliskiler temel alinmaktadir.

43) Wheatley (1971), s. 298-299.

44) Gadd (1962), s. 30.

45) Beaujeu-Garnier ve Chabot (1967), s. 119-122.
46) Ibn Haldun (1968), C. 1, S. 302-308.
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Gocebe yasam tarzi ve kiiltiirii islam-o6ncesi, yerlesik yasam tarzi ve
kiiltiirii ise islam-sonrasi arap toplumlarinin ozelligidir. Buradan hare-
ketle; kent kiiltiirii otoriteye riayet, belli bir bolgeye baglilik ve diger-
lerinin haklarina saygi olmaksizin gerceklesemez. Oyleyse, gocebe ya-
samdan ve Kkiiltiirden kentsel yasama ve kiiltiire gecis veya doniisiim,
gocebe yasamin simnirlarinin asilmasini ve yenilmesini gerektirmekte-
dir. Bu sinirlamalari asmak ve toplumsal olarak orgiitlenmek icin yeni
bir mantik (rasyonel) ve temel gerekmektedir. Bu yeni mantik ve te-
mel, islam dini tarafindan saglanmaktadir. Bu tarzda ele alinirsa din,
burada islam dini, kentlesmenin gelismesi icin en etkin giicii olustur-

maktadir¥. Bu acidan Ortadogu diinyanin en uzun ve devamli kentsel
gelismesinin olustugu bolgedir,

Insanlarin belirli merkezlerde toplanmasina iligskin bir baska din-
sel siirec, bazi kabile gruplarinin kutsal bélgelerde biraraya gelmesi ve
buralarin ruhani liderler tarafindan yoénetilmesidir. Bu kisiler, bunun
icin, halka giivenlik saglayarak, ayri1 bir grubu ve ilk 6zel niifus kegi-
mini olustururlar. Ruhban elit bu yolla, kendilerine bir hediye ve yar-
dim seklinde sunulan arti-iiriinii yoneten ve kullanan sinif gibidir. Bu-

rada degisim, arti-iiriiniin ruhban sinif elinde birikmesi ile tesvik edil-
mekte ve harekete gecirilmektedir,

Dahasi1; s6z konusu olan sey, sadece kutsal bolgenin insanlari ken-
dine baglamasi, insanlarin o bolgede biraraya gelmesi ve fiziksel ola-
rak yigilmasi degil, ayni zamanda tabiiyetin ve hemseriligin, 6zel dini
bolgeye baglillk anlamina gelmesidir. Bu anlamda Babil’in, cennetin
diinya iizerinde yeniden kurulmasi gibi bir begeri ve hiyerarsik yénetim
seklinde ele alindig ileri siiriilmektedir®, Hatta kentlerin, tanrinin biz-
zat kendisinin yarattig: seyler oldugu diisiiniilmiistiir.

Ote yandan, kazilar sonucu ortaya cikarilmig kentler ile tiirbeler ve
tapinaklar arasinda yakin bir beraberlik vardir , Ciinkii kentlerde, din-
sel yapilarin hakim bir belirleyiciliginin bulundugu gézard: edilemez.
Catalhoyiik’te 139 oturma odasi bulunmasina karsilik bunun 40 kadari-
nin cilali tag devri (neolitik) dinine ait oldugu goriilmiistiirs'.

47) Hassan (1972), s. 108-109; Costello (1977), s. 8.

48) Hamdan (1962), s. 121; Hourani (1970), s. 9-10,
49) Gadd (1962), s. 46.

50) Ismail (1972), s. 117.
51) Mellaart (1967).
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Gercek dinsel fonksiyon goren kentler, ayni zamanda dinsel gorev-
lerini yerine getirmek ilizere insanlarin bulustuklari merkezlerdir (Hi-
ristiyanlik veya yahudilikte buna Pazar kentleri denir. Ayni mantiktan
hareketle islamiyette Cuma kentleri s6z konusu olur), Bu nitelikteki
kentlere Kudiis, Mekke, Kum ve Kerbeld ornek godsterilebilirs?

&

Hidrolik, ekonomik, askeri ve dinsel kokenlere ilaveten, ayri bir ka-
tegori olarak kiiltiirel kokenli kentlerin de bulundugu bilinmektedir.

Bunlardan bir kismi; iiniversite kentleridir. Bunlara 1ligkin en be-
lirgin ornekler; diinyanin en eski iiniversitesine sahip oldugu bilinen
Italya’daki Bologno, Almanya’da Heidelberg, Ispanya’da Salamanca, In-

giltere’de Oxford ve Cambridge, Isvec’te Uppsala, A.B.D."de Princeton
kentleridir.

Miize niteligindeki kentlere ornek olarak da, Lenin’in mezarinin
bulundugu Moskova, Louvre ve Versailles’in bulundugu Paris, National
Gallery’i iceren Londra, Yugoslavya’da Dubrovnik, Ispanya’da Seville,
Italya’da Venedik ve Roma, Tiirkiye’de Istanbul gosterilir.

lll.#

Kentlerin olugsumuna iliskin bu etkenler gozden gecirilirse, zaman
icinde hep ayni etkinlikte ve siireklilikte olmadiklar1 da gézlenmektedir.
v0yle ki, baz1 eski kentlerin bugiin 6lii kentler oldugu gériilmektedir:
Truva, Isparta, Babil gibi. Ekonomik niteligi agir basan ve liman-kenti
olanlarin ise bu fonksiyonunu kaybetmesi sézkonusudur: Ravenna gibi.

Yeralt:i madeninin bulundugu kentler ise, o maden tiikenince bu nitelik-
lerini kaybetmektedirler: California gibi.

Kentlerin bazilar1 ise zaman icinde fonksiyon farkliligina ugra-
maktadirlar. Ornegin, daha o6nce askeri nitelize ve kaleye sahip olup
yollar, daglar ve gecitler arasinda yer alan bazi kentler, zamanla sa-
dece ticari fonksiyon goriir hale gelmektedirler. Askeri iis olan bazi de-
niz kiyis1 kentleri sadece ticaret gemilerinin ugrag haline déniismek-
tedir: Brest ve Le Havre gibi. Politika da, fonksiyonlarin degismesine
yol acmaktadir. Ornegin; Beyrut, bir Roma kolonisi iken sonradan Arap

92) Beaujeu-Garnier ve Chabot (1967), 8. 168.9,
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liman kenti, daha sonra Osmanli devletinin kiltir merkezlerinden biri
ve en sonra Liibnan’in bagkenti olmusgtur. Belgrad ve Helsinki de bu
yvonde degigiklikler gec¢irmiglerdir.

SONUC

Herne kadar toplumsal érgiitlenmedeki yapisal degismeler din, eko-
nomi, savas, kiiltiir veya teknoloji tarafindan uyarilmis ise de, kentle-
rin olugmasinda ve sosyal, ekonomik ve siyasal doniistimlerin ortaya
citkmasinda bagimsiz ve belirleyici tek nedenin olacagi ileri sliriilemez.
Oyleyse, belirtilen neden ve faktorlerin karmasik bir bilegimi sozkonu-

sudur.
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