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“Getdiikce hiisnin eyle ziyade nigarumun
Geldiikge derdine beter et miibtela meni” (Fuzili, s. 74)

GUZELLIGIN ONTOLOJISINE DAIR

Fevzi KARADEMIR!
Oz
Din, felsefe, sanat gibi disiplinlerin, {izerinde énemle durdugu konularindan biri de giizelliktir. Giizellik, evren
kompozisyonuna iligkin bir kavram oldugundan evrenin hakikat ve hikmetine dair goriisler farklilastikca giizellik
kavramina iligkin izahlar da farklilasmistir.
Bu caligmada dokiiman incelemesi yoluyla ulasilan verilerden hareketle ana hatlart ile giizelligin ontolojisi ele
alinmistir. Once genel Tiirkge sozliiklerindeki anlamlarindan hareketle giizelligin kavramsal cercevesine isaret
edilmis, daha sonra konu ile ilgili farkli goriisler 15131inda giizelligin estetikle iliskisi, glizelligin hakikati, giizelligin
hikmeti ve giizelligin gizlenisi konular1 iizerinde durulmustur.
Ulagilan veriler 1s13inda, mahiyetine iligkin goriisler farkli olsa da giizelligin bir hakikat oldugu, evrendeki
giizelliklerin hikmetine iligkin ileri siiriilen Darwinist ve Marksist goriislerin mantikli gerekgelere dayanmadigi
belirtilmis; bu giizellikleri suursuz tabiat ve tesadiife veya insana atfetmenin izahmin kolay olmadig, giizelliklerin
arkasinda mutlak bir suur ve iradenin bir zorunluluk olarak kendini gdsterdigi vurgulanmaistir.
Anahtar kelimeler: ontoloji, glzellik, estetik, lfet, hayret.

ON THE ONTOLOGY OF BEAUTY

Abstract

Beauty is one of the essential subjects on which disciplines such as religion, philosophy and art focus. Since beauty is
a concept related to the composition of the universe, as the views about the truth and wisdom of the universe differ,
the explanations about the concept of beauty have also changed.

In this study, based on the data obtained through document analysis, the ontology of beauty is thoroughly discussed.
Firstly, the conceptual framework of beauty based on the meanings in the general Turkish dictionaries was pointed
out, and then, in the light of different opinions about the subject, the relationship of beauty with aesthetics, the truth
of beauty, the wisdom of beauty and the mystery of beauty were emphasized.

In the light of the data obtained, even though opinions about its nature are different, it has been stated that beauty is a
reality, and that Darwinist and Marxist views put forward regarding the wisdom of the beauties in the universe are not
based on rational reasons; it has been emphasized that it is not easy to attribute these beauties to unconscious nature,
to coincidence or to human beings, and that an absolute consciousness and will manifests itself as a necessity behind
these beauties.
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On the Ontology of Beauty

Giris

Diinyamizda cansizdan canliya hemen her varhigin parga-bitin; i¢-dis diizenleri bakimindan
insanin bedii zevklerini oksayan estetik bir goriiniim arz ettigi, atomdan galaksilere, hemen her
varlikta insanda hayranlik uyandiran bir kompozisyonun mevcut bulundugu her selim vicdanin
kabul ettigi bir hakikattir>. Bu yonii ile evrenin, binbir giizelligin arz-1 endam ettigi bir sergi
mahiyetinde oldugu sdylenebilir. Asagidaki gorseller, imkan dairesinden® farkli mertebelerdeki
varliklara ait sayisiz glizellikten birkagini gostermektedir:

Resim 1: Bebek

Resim 8: Karpuz dilimi  Resim 9: Nar Resim 10: Jadeit tast

Kaynak: (https:/tr.pinterest.com; https://pixabay.com; https://www.fotografindir.net)

2 Evrendeki bu diizen, matematik dilinde altin oran (biitiiniin biiyiik par¢aya oraninn; biiyiigiin kiigiik par¢aya oranina
esit olmasi) olarak tabir edilmektedir. Govde ekseni iizerinde yapraklarin dizilis sekli ve sayilari, cesitli
yumusakgalarin kabuklarindaki spiraller, erkek arilarin ve tavsanlarin iiremesiyle ilgili soy tablosu, akcigerlerdeki
brons agaci dallanmalari, DNA molekiilleri, insanlarin kalp atim ritmi, el ve yiizlerdeki béliimlenmelerin arasindaki
uzaklik/dagilim, hayvanlarm tirnak ve boynuz yapilari, deniz kabuklarinin geometrileri, plankton gibi
mikroorganizmalar, gezegenlerin halkalari, galaksiler altin oranin miisahede edildigi varliklara/sekillere verilebilecek
orneklerden bazilaridir (Arslan Selguk vd., 2009: 152-153).

® Varlik/viicut dairelerine dair genis bilgi igin bk. Yetkin, 1952.
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Hic siiphesiz hayatimizi ¢evreleyen giizellikler sadece gorsel birtakim unsurlardan ibaret degildir.
Varlik alemi her bir duyumuzun zevk edecegi tiirlii glizelliklerle donatilmistir. Duyularimiz
(malum bes duyumuz) ve hatta duyularimizi da asan birtakim hislerimiz kabiliyetleri nispetinde
bu giizellikleri fark etmekte ve duyumsadiklar1 giizelliklerin hazzini ruhumuza akitmaktadir.

Elbette ki evrendeki her varlik, her insanda ayni estetik hazzi uyandirmamaktadir. Giizelligin
kiiltiirden kiiltiire, hatta kisiden kisiye degisen goreceli ve dereceli bir deger oldugu bir gergektir®,
Ancak bu durum, giizelligin bir olgu olmadigi anlamina gelmemektedir. Zira, insanoglu eski
caglardan itibaren kendisini kusatan zahiri ve batini giizelliklerin farkina varmis ve bu
giizel(lik)lere sayisiz giizellemeler diizmiistiir. Yine evrendeki giizellikleri takliden eserler ortaya
koymus, tiirlii sanat dallar1 viicuda getirmistir. Dolayisiyla zaman i¢inde glizellik insan i¢in sadece
indi bir begeni kavrami olmay1 asmais, bir ilim alanina doniismiistiir. Hal boyle olunca giizelligin
mahiyeti ve varlik sebebi sorgulanmis, bu konuda cesitli eserler iiretilmistir. Tahmin edilecegi
iizere, varlik felsefesinin bir¢ok alaninda oldugu gibi giizelligin mahiyeti ve varlik sebebine iligkin
de birbirinden ¢ok uzak farkli goriisler ileri stirtilmiistiir (Gultekin ve Tokdil, 2016).

Bu ¢alismada dokiiman incelemesi® yoluyla ulasilan verilerden hareketle ana hatlar1 ile giizellik’in
ontolojisi ele almmustir. Once genel Tiirkge sozliiklerindeki anlamlarindan hareketle giizellik’in
kavramsal gercevesine isaret edilmis, daha sonra konu ile ilgili farkli goriisler 1s1ginda giizelligin
estetikle iliskisi, giizelligin hakikati, giizelligin hikmeti ve gilizelligin gizlenisi konular1 iizerinde
durulmustur.

1. Giizelligin Sozliiksel Cercevesi

Kavram, somut veya soyut varligi zihinsel resmidir. Zihnin ana hatlar1 ile ¢izdigi bu genel ve
soyut resim, isitsel ve/ya gorsel isaretleyicilerden dokunan canli bir cilde biirlinerek dilsel
gostergeye doniisiir®. Bir dili olusturan gostergelerin o dilin konusurlarinca nasil anlasildigmi
ve/veya anlasilmasi gerektigini gdsteren eserler o dilin genel sozliikleridir. Giizellik” gdstergesi
icin ii¢ genel Tiirk¢e sozliigiin verdigi anlamlar agsagidaki gibidir:

4 Bu konuda genis bilgi i¢in bk. Eco, 2007: 10-20.

5 Dokiiman incelemesi, basili ve elektronik belgeleri incelemek ve degerlendirmek icin kullanilan sistemli bir
yontemdir (Kiral, 2020: 174; Karatas, 2015: 72).

® Boz’a gore, gostergenin gosterilen kismini temsil eden kavramin ii¢ yonii vardir. Bunlardan birincisi kavramm imge
yoniidiir. Diinyanin (somut-soyut nesneler, durumlar ve hareketler) izdiistimiidiir ve ¢ogu kez gonderge ile aralarinda
bir benzerlik iliskisi vardir. ikincisi deger yoniidiir, kavramin duygusal, ruhsal ve psikolojik katmamdir. Ugiinciisii ise
kavramn igerik yonidur, bu da anlam’dir (Boz, 2015: 31).

7 Giizellik gostergesinin tabani olan giizel’in yapisina iligkin farkli goriisler meveuttur. Kimileri giizel’i, <goz+el
seklinde goz ile iliskilendirirken (Yaygin goriis bu yondedir. bk. Tietze, 2002; Cagbayir, 2007; Giilensoy, 2007;
Ayverdi, 2006) kimileri gor-<kor- fiiline dayandirmigtir

(bk. https://www.etimolojiturkce.com/kelime/g%C3%BCzel). Kimi aragtirmacilar ise giizel bi¢iminin agik olmadigini
ifade etmistir (bk. https://www.nisanyansozluk.com/).
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Tablo 1: Genel Tiirkge sozliiklerdeki giizellik tanimlari

GUZELLIK

Guncel Turkge S6zlik (GTS)  Kubbealti Lugati Otuken Turkce Sozluk

(Misalli  Biyik Tarkge ©T5)
Sozlik) (KL)

1 Estetik bir zevk, cosku, Giizel olan seyin niteligi, Gorsel ve isitsel duyular
hoslanma duygusu uyandiran goze, kulaga hos gelen veya araciligiyla hosa giden ve
nitelik, hisun. tagidigr  istiin  niteliklerle begeni uyandiran bigim ve

insanda iyi etki birakan, 6&zelliklerin olusturdugu
takdir uyandiran sey veya ahenkli nitelik; hiistn.
halin durumu, husn, cemal,

behget.

2 Oksayict sdoz veya davranis, Yumusak, tath soz veya Giizel olanin niteligi.

iyilik, yumusaklik. davranis.

3 Ahlak ve fikri nitelikleriyle eski. Glizellesmek icin yluze Oksayict sz veya davranis;

hayranlik uyandiran sey. striilen duzgtn. iyilik; yumusaklik.

4 Guzel olan bir kimsenin niteligi. Ahlaki ve diisiinsel
nitelikleriyle hayranlik
uyandiran sey.

5 Yuze surdlen dizgin.

6 {agiz} Sark ¢ibani. [DS]

Ug sozliigiin sundugu bilgilere gore;

1. Giizellik estetik zevk ve cosku veren; begeni, hoslanma, takdir ve hayranlik duygusu uyandiran;
oksayici, ahenkli olan, iyi etki birakan nitelik(lerdir).

2. Bu nitelikler maddi ve manevi her tiir varlik, hareket ve durumla ilgili olabilir.
3. Hiisiin, cemal ve behget, giizellik’in es degerlileridir.

Hig siiphesiz giizelligin es degerlileri bunlardan ibaret degildir. Tarihi siirecte giizellikle es veya
yakim anlamli ¢ok sayida sozlilk birim kullanilmistir. Bunlardan anlami1 veya anlamlarindan biri
glizellik olan sozliikk birimlerin baglicalar1 soyle siralanabilir: kork, ab {i tab, ab-endam, bad-herze,
baha, bahar, bedaat, bedii, behacet, cemal-i ba-kemal, cevdet, ciyadet, habi, 10tf, melahat, nikay1,
perviz, revnak, sabahat, tal'at, talavet, vecahet, vesam, vesamet, zibayi... (Devellioglu, 1998;
http://www.osmanlicaturkce.com/; Unlii, 2012)8,

8 Eco’nun, Cirkinligin Tarihi eserinde giizellik’in es anlamlis1 olarak siraladigi su kavramlar ise daha ¢ok giizel’i
cagristiran kavramlardir: hos, sirin, latif, ¢cekici, uygun, sevimli, enfes, biiyiileyici, uyumlu, miikemmel, hassas, zarif,
sihirli, harika, etkileyici, muhtesem, fevkalade, muazzam, harikulade, miithis, olaganiistii, takdire sayan, nefis,
gorkemli, goz alic1 ve sahane. Yazar, buna karsin ¢irkinlik’in anlamdaslarmi da soyle belirler: uzaklastirici, dehset
verici, korkung, tiksindirici, hos olmayan, ¢ok garip, igreng, igrendirici, yakisiksiz, bozuk, kirli, acik sagik, ¢ok itici,
korkutucu, asagilik, canavarca, berbat, sarsici, kaba saba, pek kotii, ¢cok fena, tirkiitiicii, kabuslu, hasta edici, mide
bulandirici, kokusmus, korkutan, yiiz kizartici, hantal, giicendirici, yorucu, saldirganca, sekilsiz ve bigimi bozulmus
(2007: 16).
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2. Giizelligin Estetikle Tliskisi

Gilizel(lik)le ¢ok defa es degerli olarak kullanilan ve dolayisiyla sozliikk anlamlar1 kesisen bir
kavram da koken olarak Yunanca aisthanesthai (duymak, algilamak), aisthesis (duygu, duyum)
sozlerine dayanan estetiktir. Giinliik dilde siklikla karsilasilan estetik davranis, estetik durus,
estetik ¢aba, estetik cerrahi vb. ifadeler bu kullanim keyfiyetini gosterir.

Isaret edilen bu kullanim keyfiyetinin tabii bir sonucu olarak estetik’in akla ilk gelen terim anlami
da “glizel’in bilimi/bilgisi”dir’. Ancak sanatin yalnizca giizellikleri degil, kimi zaman ¢irkinlikleri
de yansitiyor olmast; yiice, trajik, dramatik, hos, sevimli vb. kavramlarin da giizel gibi birer estetik
kategori sayilmasi, estetik’i giizel’e miinhasir kilmayi tartigmali hale getirmistir. “Gtizel ile ¢irkin
arasinda bir ayrim yapmak iizere uygulanan degerlendirme yargilarmi konu alan bilim dali”,
“begeni yargilarinin bilimi” gibi genis kapsamli estetik tanimlari, bu hassasiyetin sekillendirdigi
tanimlar olmalidir (bk. Dogan, 1975; Ok ve Yilmaz, 2003).

Kalm, konuya daha farkli yaklasmis, giizel(lik)i kapsam ve derinlik ac¢isindan estetik’in Oniine
gecirmistir. Arastirmacinin konu ile ilgili ifadeleri 6zetle soyledir:

Gizellik, varligin asli bir unsurudur ve insanin sadece insa ettigi degil ayni zamanda
kesfettigi ve ortaya cikardigi bir vasfidir. Estetik kelimesi, etimolojik olarak
hissetmekle ilgili olup, bilen 6znenin hissetme kabiliyetine vurgu yapar.
Dolayisiyla siibjektivist ¢agrisimlara sahiptir. Buna karsm giizel olanin ontolojik
temeli, varlikta karsimiza c¢ikan ahenk, oran (nmispet, tenasiip), uyum ve
miikemmelliktir. Bu ylizden giizel kavrami, bilen 6znenin hissedis bi¢imine
indirgenemez. Giizellik formlarinin ontolojik statiisii dikkate alindiginda estetik
kelimesi baz1 agilardan eksik kalir. Giizel olan aynm1 zamanda iyi ve dogru olanla
irtibathidir. Sanatsal duyus, ahlaki ve epistemik dogrulardan bagimsiz ve kopuk
degildir. Bu yiizden Islam diisiincesinde estetik kelimesi yerine daha kapsayici
ifadeler kullanilmustir. “Ilmii’l-cemal” giizellik ilmi demektir ve esma-i hiisnaya
atifta bulunur. Cemaliyat ayn1 kokten tiiretilmistir ve bir biitiin olarak tiim
giizellikleri kapsar. Bediiyat kelimesi Kur’an’da gegen ibda fiilinden tiiretilmistir
ve Allah’in varliklar1 en giizel sekilde yaratmasini ifade eder (Kalin, 2018: 204).

Burada ana sorun, giizel(lik)’in degil daha ¢ok estetik’in kullanima ile ilgili olmalidir. Zira, ¢irkin,
giizel’in miiteradifi degil, zidd1 olduguna gore estetik, giizellik felsefesi veya bilimi olarak
tanimlandiginda kavramsal ¢agrisim ile kullanilis anlami arasinda rahatsiz edici bir tenakus
belirmeyecektir. Ancak sanat felsefesi/bilimi olarak tanimlandiginda tabii olarak durum
degisecektir. Zira bugiin giizellik ve onu ihsas edici seyler kadar (belki de daha ¢ok) ¢irkin ve onu
ihsas edici kaba, miistehcen, korkung, sagma, kaotik vb. nitelikler de sanatin (6zellikle de diinyay1
etkisi altina alan Bat1 sanatinin) konusudur. Dogal olarak estetigin giizelle 6zdeslestigi bir zihnin,
korkuncla estetigi telif etmesi giigtiir. Kalin’1n (a.g.e.) estetik’i 6znel bir kavrayis, giizel’i evrende
ickin bir hakikat gérmesi ve giizeli kavramsal deger acisindan daha dnde tutmasi ise ayr1 bir
tartigma konusudur. Calismamiz giizelligin hakikatine yogunlasmay1 amacladigindan, isaret edilen
terminolojik tartigma ile ilgili daha fazla ayrintiya girilmeyecektir.

 Dogan’a gére; ugrast alanma uygun olarak estetik’in mahiyeti degisecektir. Sayet estetik yalnizca sanatla, sanat
eserlerindeki giizellikle, bu giizelligi olusturma teknikleriyle, insanin iiretme yetenegiyle ugrasacaksa sanat bilimidir.
Bunula birlikte dogadaki giizellik sorunlar1 ve giizelligin tiim degisik nitelikleri ile de ugrasacaksa sanat felsefesidir
(1975: 54; Ayrica bk. Karatas, 2004: 149). Timugin, ise glinimuzde bircok estetikginin estetikle sanat felsefesini bir
bilgi alanmnmn degisik adlar1 olarak degerlendirme yanligina diistiigiinii, estetik ile sanat felsefesinin artik iyiden iyiye
ayrildigmi vurgular (Timugin, 2011: 212).
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Zikredilen bu terim anlamlarindan sarfinazar edilirse, basta da belirtildigi lizere, bize gore
Tiirk¢edeki glinliik kullaniminda estetik, biiyiik 6l¢iide giizelle 6zdestir. Guzel ve estetik, cezbedici
vasiflar1 sezdirirken, sanat sayisiz alandaki (yemek, miizik, mimari, tiyatro, sinema...) 6zgiin
dretimleri hatira getirir. Bu kavramlar1 ayirmada hayret ve hayranlik anahtarlarindan
yararlanilabilir. Hayret, bir durum veya bir sey karsisinda sasirip kalmadir. Hayranlik ise giizel,
hosa giden bir hal karsisinda olusan takdir ve begenme duygusudur (http://lugatim.com/). Her
hayranligin bir incizaba inkilab1 miimkiindiir. Ancak her hayrete diislirenin, giizel ve cezbedici
olmasi gerekmez. Ciinkii giizel kadar, yiice, korkung, sagma vb. olagandisi/olagan iistii olan seyler
de az c¢ok bir hayreti muciptir. Buna binaen giizel ve estetik’i hayranlik’la; sanati hayret’le
kodlamak miimkiindiir. Her estetik ve giizel olan, derecesine gore hayranlik uyandirir, fevkalade
oldugunda ise hayrete diisiiriir. Bu durumda insan hayret ve hayranligi birlikte yasar. Sanatta
durum farkhdir. Zira ister fitri ister suni olsun, her gergek sanat eseri karsisinda bir hayret halinin
yasanmasi miimkiindiir. Eger eser giizel ve estetikse, bu hayret hayranliga doniisebilir. Ancak her
hayret edilen, cezbedici olup hayran birakmaz. Korkung ve sagma olan gibi.

3. Giizelligin Hakikati

Hayat1 sorgulayan diisiiniirler, hayatin merkezinde yer alan bir¢ok temel kavram gibi, giizelligin
de mahiyeti Uzerine diistinmiis, bu konuda sayisiz yorum yapmislardir. Birbirinden az veya ¢ok
farkli bu yorumlardan bazilar1 asagida sunulmustur:

Bu diinyada giizel olan seyler idealar diinyasindan yansiyan goriintiilerdir, miikemmel giizelin
aranmasi gereken yer de orasidir (Platon).

Giizellik idea'st var oldugu icin giizel buldugumuz nesneler ve sanat eserleri bir varlik
kazanmuyorlar, tersine onlar var olduklar1 i¢cindir ki, glizelliklerinden s6z acabiliyoruz. Glizeli var
eden karakteristik 6zellikler; dizenlilik (coordination), bakisim (cymetrie) ve belginlik
(precision)tir. Kavranamayacak kadar kiigiik veya biiyiik varliklar giizel olamaz (Aristoteles).

Gizellik, ulasilmaz idealar diinyasinda degil, hissedilir diinyanin hayal giicline yansimalarinda
g6zlemlenebilir (Philostratos).

Nesnelerdeki glizellik nispidir. Bazi seyler bizzat giizeldir. Erdem gibi. Glizel karsisinda
duydugumuz sarhosluk, kendi aslimizi olusturan mutlak birligi kesfetme sevincinden bagka bir sey
degildir (Plotinos).

Gizel, tiim goriiniimiin ve tiim diisiincenin temelinde olan, bilgiyle ulasilabilen agkin bir 6zdiir
(Gottfried Wilhelm Leibniz).

Bir nesnenin giizelligi, kendini meydana getiren kisimlarla beraber gostermis oldugu ahenkten
ibarettir (Alexandre Baumgarten)

Giizel; hos'tan, iyi'den, dogru'dan ve faydali'dan ayrilir. Artistik giizellik, giizel bir seyin tasarimi
degil, bir seyin giizel tasarmmdir. Giizellik, dogruluk, iyilik, cisimler, maddelerin nitelik ve
nicelikleri, ruhumuzun yapisina gore bir deger, bir anlam ve bir sekil kazanmaktadir. Bu nedenle
bizim disimizda giizel yoktur, sanat eserlerine bu sifat1 veren kendimiziz.

Duygularimiz arasinda giizellik ve yiicelik duygusunun dzel bir yeri vardir, Iginde yiicelik ve
giizellik duygusu birlesenler, yiicelik heyecaninin giizellik heyecanindan daha giiclii oldugunu
gordr. Fakat yticelik, ara sira giizellik ile yer degistirmez ya da giizellik ona eslik etmezse, yorar
ve ondan duyulan hazin tadi uzun siirmez (Emmanuel Kant)

Gizellik, iliskilerden baska bir sey degildir, seslerin, ¢izgilerin, renklerin, iradelerin iliskileri gibi
(Johann Friedrich Herbart).

181



Giizelligin Ontolojisine Dair

Giizelin ii¢ anlam1 vardir: 1. Genig anlamda giizel, hos’tur. 2. Dar anlamda giizel, duyumlarla ilgili
yiiksek bir haz’dir. 3. Daha dar anlamda giizel, hem haz verir hem de bir degere sahiptir ve en
gercek gizeldir (Gustav Theodore Fechner).

Dogadaki nesnel gergeklik giizeldir ve sanatg1 dogayi taklide gittigi siirece glizele ulasabilir
(Batteaux).

Yiicelik giizeli yaratir, giizel yilicelige doner, estetigin hareket noktasi ise sezgidir (Vincenzo
Gioberti) (Giltekin ve Tokdil, 2016: 364-375; Go¢cmen, 2011: 121-142; Aristoteles, 1987: 8, 28).

Glizel adalet fikrinin altinda yatan simetridir. (Han, 2018: 64).

Gizellik ve giizel ilk olanda, tek bir 6zden baska bir sey degildir. Ayni sey diger sifatlar1 i¢in de
s6z konusudur. (Farabi) (Taskent, 2018: 70).

Her var olanla ilgili olarak giizellik (cemal), parlaklik (bahd) ve ihtisam (ziyna) onun varliginin en
miikemmel durumda bulunmasi, nihai miikkemmellige erismis olmasi anlamma gelir. Ik olanm
varlig1 en miikemmel varlik olduguna gore, onun giizelligi giizel olan her seyin giizelliginin
ustiindedir (Farabi) (Taskent, 2018: 84).

Her cemal uygunluktur ve idrak edilenin iyiligidir. Zorunlu varlik, sevilen ve asik olunandir,
cemal, kemal ve beha’nin zirvesidir. (...) Biitlin glizellikler O’nun yiiziiniin ve elinin comertligidir.
O’nun giizelligi biitiin giizellikleri artirir (Ibn-i Sina) (Taskent, 2018: 84).

Bu goriisler degerlendirildiginde 6z olarak su sonuglara varmak miimkiindiir:

1. Ister idealar diinyasmimn yansimalar1 ister askin bir 6z ister icimizdeki bir varsaymm isterse
evrende igkin hosa giden degerler olarak kabul edilsin, siralanan goriisler, diistiniirlerin genel
olarak giizelligi bir hakikat olarak kabul ettigini gostermektedir. Zira ates olmayan yerden duman
cikmaz. Boyle bir hakikat olmasaydi, bahsi de edilmezdi.

2. Gugzellik, akla ilk gelen anlamiyla evren kompozisyonun niteligine iliskin bir deger
oldugundan'® evrenden bagimsiz olarak degerlendirilemez. Dolayisiyla giizelligin neligine iliskin
goriisler, evrenin var olus macerasina dair kabullere gore degisir.

3. Guzellik; somut-soyut, varlik-eylem, evrendeki her seyle ilgili olup (giizel renk, giizel manzara,
giizel insan, giizel hayvan, giizel bitki, giizel yiiz, glizel yiiziik, giizel kumas, giizel tebessiim, giizel
yiiriime, giizel gérme, giizel diisiinme, giizel konugma, giizel riiya, gilizel hiilya vs.), ilgili oldugu
varliga gore mahiyet kazanir.

Dolayisiyla giizelligi efradin1 cami bir tanima sigdirmak imkansiz denecek kadar giictiir.
4. Giizelligin Hikmeti

Her diinya goriisiiniin kendine 6zgii bir giizellik anlayisi, giizellik kavramini anlamlandiris1 vardir.
Materyalist bir adese ile evrene, evrendeki olay ve olgulara nazar eden bir gdziin giizellik anlayist
ile semavi bir dinin penceresinden nazar edenin giizellik anlayis1 arasinda biiyiik farklarin olacagi
asikardir.

Ornegin; materyalist bir bakisla evreni tahlil eden Darwin’e gore giizellik, insanoglunun begenisi
icin degildir, tiimiiyle gelisimin bakisimmdan (symmetry) kaynaklanmaktadir. Giizellik duygusu
aklin niteligine baghdir ve gorecelidir, hayranlik duyulan nesnenin gergek hicbir niteligine
dayanmamaktadir. Ciceklerin giizel olmasi, bocekler c¢igekleri kolayca bulsun diyedir,
yeryiiziinde hi¢ bocek olmasaydi, bitkiler giizel ¢icekli olmazdi. Meyvelerdeki guzellik
kuslarin ve bagka hayvanlarin meyveyi yemesi ve tohumlar1 yaymasi i¢indir. Hayvanlarda

10 Islami diisiincede giizelligin kaynag1 olarak Allah cc kabul edildiginden islam filozoflari, giizeli ve estetik ilgiyi
“duyularla algilanmayan giizellik alanini” igcerecek sekilde genisletmislerdir (Taskent, 2018: 283).
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erkeklerin giizel olusu da eseysel segmenin sonucu olup disilerin glizel erkekleri segmesinden
dolayidir. Ahskanhk biitiin bu hallerde belirli bir olgiide etkilidir (Darwin, 1975: 127-130;
1976: 233-236).

Darwin’in bu diisiincelerinin, nesnel ve 6znel idealizmin tam bir reddi oldugunu belirten Dogan,
sunlar1 kaydeder: Ancak o glinden bugiine yapilan biiyiik buluslarla zenginlesen modern bilimsel
bilgi, yiiksek ya da asag diizeydeki hayvanlarin, kendilerini ¢ceken giizelliklerin farkinda
olmadiklarim agik¢a gostermistir. Darwin, doga yasalarmin hemen yaninda toplumsal-tarihsel
yasalarin, hayvansal duygularin hemen yaninda katiksiz insani duygularin oldugunun farkinda
degildi. Ne kadar ilkel, ne kadar ¢irkin olursa olsun, vahsilerin kendi miiziklerini yapmis olmalart;
buna karsin en yiiksek diizeydeki hayvanlarin bile boyle bir yetenekten yoksun bulunmalari bunu
gosterir. Ik insanlarm atalar1 alet yapmay1 dgrenmis olmasaydi ve boylece calisma tekniklerini
gelistirmis olmasaydi, yeryiiziinde yasam, biyolojik yasalarin pengesinden kurtulamaz, insan diye
ortaya ¢ikan ve gelisen varlik insanilesemezdi. Maymun, ancak emek yoluyla ve emegin gelisim
siireci icinde yaratilmis olan toplumsal kuruluslar yoluyla insan olmustur.

Gizellik/estetik olgularin1 anlamlandirmada Marksc1 bakistan yana tavir alan Dogan, bu anlayis1
sOyle agiklar:

Calisma aletlerinin iiretimi, insanin gelismesinde bir doniim noktas1 olmus, insan o
giinden baglayarak fiziksel olmaktan daha c¢ok toplumsal olarak gelisme
gostermistir. Emegiyle yalnizca g¢evresindeki dogayr degil ayn1 zamanda kendi
dogasini, kendi yapisin1 da degistirmis, gorme giiciinii milyonlarca kez daha fazla
gelistirmekle biyolojik sinirlar1 Oteye itmistir. Boylece, giizelligin yasalarini
bulmus, ona yeni yaratilar eklemis, bunun dogal sonucu olarak kendisinin giizelligi
anlama ve degerlendirme kapasitesini de gelistirmistir. Dolayisiyla insanin estetik
duygusu, nesnel bir gerceklige sahip olmasina, insan1 hayvandan ayiran tinsel bir
giicten ortaya ¢ikmasina karsin, insana baslangigtan beri onsel olarak verilmis bir
gii¢ degildir, tarihsel olarak, toplumsal pratik siirecinde olusmustur (1975: 31-33).

Bize gore, materyalist felsefeden beslenen iki goriis de kendi i¢inde ¢eliskilidir. Bu geliskileri
sOyle Ozetlemek miimkiindiir: Darwinci bakisa gore giizellik gorecelidir ve dogal faydaciligin
irlintidiir. Glizelligin bir derece goreceli oldugu hakikattir. Ancak giizelligin goreceli olmasi,
onceden var olmadig1 ve/veya onu insanin var ettigi anlamina gelmez.

Kaynagina ve onu algilayan duyuya gore giizelligin mahiyeti degisir. Zira her
seyin gilizelligi kendine goredir ve sayisiz tarzda bulunur. Tiirler ve algi mekanizmalar1 degistikge
giizelligin mahiyeti de farklilasir. Kalp, ruh ve sair zahiri ve batini duygularin hissettikleri
glizellikler, ayr1 ayridir. Gozle hissedilen bir giizellik ile kulakla hissedilen bir giizellik bir
olmadig1 gibi, akilla fehmedilen bir giizellik ile agizla zevk edilen bir giizellik de bir degildir. Alg1
mekanizmasi ayni olsa bile giizellige dair olgular degistikce giizellikten hazzedilen zevkler de
farkl farkl olur. Hakikat, hikmet, sefkat, merhamet ve adalet gibi soyut kavramlardan hissedilen
zevklerin farkli olmasi gibi (Nursi, 2019c¢: 77).

Giizelligin var olmasina sebep gosterilen dogal faydacilik’a gelince, burada da acik ve/veya gizli
olarak suursuz varliklara yarar gozetme, bir hikmetle is yapma 06zelligi atfedilmektedir. Oysa
suursuz varliklarin (meyveler, cigekler vs.) liremeyi saglayacak varliklarin (bocekler, kuslar vs.)
ve meyillerinin farkinda olup kendilerini onlarin hissiyatini oksayacak bir giizellikte var etmeleri
miimkiin olmadig1 gibi, liremeyi saglayan suursuz varliklarin, bagka varliklar1 kendilerini
cezbedecek bir giizellikle yaratmalar1 da akildan uzaktir. Hi¢ siiphesiz ayni durum, tabiata
atfedilecek diger etkenler i¢in de gecerlidir. Kald1 ki giizellik, varliklarin sadece dislari ile ilgili
bir olgu da degildir. Atomdan galaksilere, evrende ickin bir estetigin, insan1 hayran birakan bir
giizelligin oldugu bilimin aydinlattig1 bir hakikattir. Ciplak gozle gézlenemeyen mikro ve makro
alemlerden sarf-1 nazar edilse bile; kavun, karpuz, nar ve mandalina gibi sofralarimizi bezeyen
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meyvelerin bedii zevkleri oksayan i¢c kompozisyonunu (sekil, renk, rayiha, tat...) gormemek veya
gdrmezden gelmek ancak maddi veya manevi bir korlukle izah edilebilir. Bu i¢ giizelligi bir kistm
bocek ve kuslari cezbetme ve dolayisiyla liremeyi saglama giidiisii ile agiklamak ise abesle
istigaldir.

Benzer ¢eligki, Marks¢1 yaklagim i¢in de s6z konusudur. Marksc1 anlayisa gore giizelligin
temelinde emek vardwr. Evrimle gelisen ve sosyallesen insan, emegi ile giizelligi anlama
kapasitesini gelistirmis ve giizelligin yasalarini bularak onu var etmistir.

Insanoglunun tarih icinde birtakim maddi ve manevi degisimler gecirerek tekamiil ettigi; giizeli
anlama, kavrama ve varligi niteliklerine gore glizel-¢irkin aymrimina tabi tutma noktasinda
evrendeki en donanimli varlik oldugu bir hakikattir. Ancak bu durumu evrendeki hayret verici
giizelliklere sebep gdstermek ne denli dogru bir yaklasim olabilir? Insanm, giizelligi kesfetme
kabiliyeti bu 6lcude gelismis olmasaydi, bugiin giizel addedilen sayisiz varlik/nitelik olmayacak
mi1yd1? Elbette olacakti. Boyle bir durumda eksilen, giizelligin kendisi degil onu anlama ve
anlamlandirma faaliyeti olacakti. Kaldi ki halihazirda da her g6z, her glizeli ayni derecede
gorememektedir. Kimine asikar olan kimine nihandir. Birilerinin gor(e)meyisi giizelin viicudunu
ortadan kaldir(a)mamaktadir.

Biitiin bunlarin disinda akla gelebilecek bir diisiince de insanin ontolojik olarak giizelligi var
ettigidir. Insanin birtakim sanatlar ortaya koyarak evrendeki giizellikleri ¢ogalttig1 dogrudur.
Ancak kendi tiretimleri digindaki tabii varliklarin tesekkiiliinde ciddi bir methali yoktur. Kaldi ki
kendi iiretimlerinin de cogunu yine tabiat1 takliden gergeklestirmistir. Bu arada insan oglunun tabii
giizellikleri tahribinin, onlara yaptig1 katkiya galebe ettigini de kaydetmek gerekir.

Giizellik konusuna tevhit inancinin bakigi biisbiitiin farklidir. Bu bakisa gore giizellik!' kendi
kendine gerceklesen bir olgu olmadig1 gibi tesadiif ve/veya suursuz tabiatin eseri de degildir. Her
giizellikte bir kast ve irade vardir. Giizelligi kast ve irade eden ise Allah’tir'2. Allah cc. glizeldir®,
en glizel isimler onundur. O, yapip yaratanlarin en glizelidir. O, yaratti1 her seyi glizel yapmustir™.
Varlig1 bir ahenk ve nizam iginde yaratan, yeri bitkilerin, semayi yildizlarin gizelligiyle bezeyen
ve insan1 en guzel bigimde var eden odur. Canlilar1 glizel riziklarla besleyen de odur. Biitiin iyilik
ve guzellikler ona mahsustur.

Insan1 en guizel surette halk eden Allah (cc), bu giizelligi insanin hal ve davranislarinda da gérmeyi
murat etmis, buna binaen isini glizel yapanlar1 sevdigini bildirmis, glizel s6z séylemeyi, gizel
niyet ve davranig sahibi olmayi, glzelce giyinmeyi, yeme i¢mede Ol¢iili olmayi insana
ogiitlemistir®.

1 Kur’an-1 Kerim’de estetik gergeveye giren giizellikle ilgili olarak su kelimeler kullanilmustir: “Bedi, cemal, ihsan
(ahsene), hiisn, hiisna, zinet, ris” (Karaman, 2018; Ece, 2017).

12 Genis bilgi i¢in bk. Nursi, 2019c: 74-75.

13 Genis bilgi igin bk. Taskent, 2018: 69-109.

14 Bu giizellik, ya varligm zatinda zahiri ve batmni olarak bizzat miisahede edilir, buna hiisn-i bizzat denilir yahut
neticelerinde goralir, bu ise hiisn-i bilgayr olarak adlandirilir. Dolayisiyla insanin maddi nazarma goriinen bir kisim
cirkinlikler giizellikleri saklayan birer perde olarak algilanir. Kisin ¢irkin goriinen soguk perdesinin, bahar ¢i¢eklerinin
tebessiimlerini saklamasi gibi (bk. Nursi, 2019a: 231). Ayrica giizelligin felsefe diizleminde yapilmis derin kategorik
ayrimlart i¢in bk. Taskent, 2018.

15 By hiikiimlerin ¢ikarildig1 ayetler sunlardir: Enfal, 40; Hasr, 24; Taha, 8; Mii'min(n, 14; Bakara, 267; Miilk, 3-4;
Saffat, 6; Tegabin, 3; Mii'mindn, 64; Miirselat, 23; Zariyat, 48; Kaf, 7; Secde, 7; Isra, 70; Tin, 4; Nisa, 125; Al-i
Imran, 134; Nisa, 8; Bakara, 83; Bakara, 112; A'raf, 31; Fussilet, 34; Mii'minfn, 96; Ziimer, 35; Ahzab, 31; Kasas,
14; Mi'mindn, 51; Nahl, 125. (https://kuran.diyanet.gov.tr/mushaf).
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5. Giizelligin Gizlenisi

Insan hayatinda gérme, sdzden dnce gelir. Zira insan konusmaya baglamadan dnce bakip tanimay1
ogrenir (Berger, 2016: 7). Bebekken ilk defa gordiigii her varlik karsisinda heyecan duyan,
heyecani ¢ok defa ¢igliga doniisen insan, zamanla bu duygu halini yitirir. Gozline iilfet perdesi
iner, bakt131 halde gdrmez olur. Eskiler buna nazarin sathilesmesi der. ister tlfetten ister cehaletten
gelsin, sathi nazar, hayret/hayranlik duygusunu o6ldiiriir.

Hayret duygusunu kaybeden sathi nazarlara esyanin hakikati gizlenir. Bu halde iken insan adeta
bakarkor olur. Nursi, bu vaziyete sOyle isaret eder:

“Insanlari fikren dalalete atan sebeblerden biri; iilfeti, ilim telakki etmeleridir. Yani meluflari olan
seyleri kendilerince malim bilirler. Hattd ilfet dolayisiyla adiyata teemmiil edip ehemmiyet
vermezler. Halbuki iilfetlerinden dolayr maliim zannettikleri o adi seyler, birer harika ve birer
mu'cize-i kudret olduklar1 halde, tilfet saikasiyla onlar1 teemmiile, dikkate almiyorlar; ta onlarin
fevkinde olan tecelliyat-1 seyyaleye im'an-1 nazar edebilsinler. Bunlarin meseli deniz kenarinda
durup, denizin icerisindeki hayvanata ve sair garib halatina bakmayarak, yalniz riizgar ile husule
gelen dalgalara ve semsin suaatindan peyda olan pariltisina dikkat etmekle Malik-0l Bihar olan
Allah'in azametine delil getiren adamin meseli gibidir” (Nursi, 2019b: 197).

Nursi’nin tespitlerinin bir benzerini Wittgenstein’in su sézlerinde buluruz:
“Nasil da zor oluyor gdziiniin 6niinde duran1 gérmek!” (1999: 33).

“Cocuklarimiz daha okuldayken, suyun hidrojen ve oksijen gazindan, sekerin karbon, hidrojen ve
oksijenden olustugunu 6greniyorlar. Bunu anlamayan da budaladir. En 6nemli sorunlarm {istii
ortiilityor.”*® (1999: 55).

“Insanin- belki de halklarin- hayret duymaya uyanmalar1 gerekir. Bilim, onlar1 yeniden uyutmanin
aracidir.” (1999: 15).

Bu tespitlerden de anlasildigi lizere iilfet ve/veya cehaletten kaynaklanan manevi korlesme, gerek
insanin psiko-sosyal diinyasinda gerekse insan-varlik iligskisinde viicut bulan bilgilerde 6nemli
sonuglar dogurur. Hi¢ sliphesiz bu sonuglarin basinda gelenler; mucizevi olanin adilesmesi,
harikuladeligin siradanlasmasi ve glizelligin gizlenmesidir.

Esya, olay ve olgularm mucizevi yanini, harikuladeligini, onlardaki ickin giizelligi gérmesi i¢in
insanin derin tefekkiiri yolculuklara ¢ikarak hayret duygusunu diriltmesi gerekir. Bu, aslinda
insanin duygusal saflik bakimindan ilk ayarlarina donmesi; kendinden baslayarak varlik, olay ve
olgular1 yeniden kesfetmesi demektir.

Hayret/hayranlk felsefenin baglica kavramlarindandir. Platon’a gore “felsefe, hayretten ve hayreti
¢ozmek i¢in yapilan zihinsel gayretten dogmustur” (Ulken 1963°ten akt. Topakkaya, 2012: 94).

Insanm yaradilis gayesini, onun ilim ve dua vasitasi ile tekAmiil etmesi sayan Islami dgretide de
(bk. Nursi, 2019a: 316) hayret duygusuna ayr1 bir 6nem atfedilir. Basiretin agilmasi ile olusan
hayret, tasavvufi iklimde, marifetullahta yakiniyeti ifade eder ve kemalatin doruk noktasina isaret
eden bir makam olarak degerlendirilir.

Yetik’in tasavvuf biiyliklerinden aktardig1 su 6zlii ifadeler bu gergege 151k tutar:
“Diislincenin ulagabildigi son nokta hayrettir” (Ciineyd-i Bagdadi),

Nursi’nin su ifadeleri, Whittgestain’ininki ile hemen hemen ayni mealdedir: “Iste gel! Belahet ve hamakatin
nihayetsiz derecelerine bak ki: Yz sahife ile tarif edilse ve hikmetleri beyan edilse ancak tamamuyla bilinecek derin
ve genis bir hakikat-1 mechuleye bir nam takar; maltim bir sey gibi: ‘Bu budur’ der...” (Nursi, 2019a: 175).
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“Marifetin nihai noktasi hayrettir” (Sehl et-TUster),
“Ey hayrete diisenlerin rehberi, hayretimi arttir!” (Eba Bekir es-Sibli),
“Eger hayret etmesem hayret bana!” (Ibnii’l-Fariz) (bk. Yetik, 1998).

Elbette ki, giizelligi goriinmez kilan sadece hayret duygusunun yitimi degildir. Bunalim ve
karamsarlik gibi burada sayamayacagimiz g¢esitli olumsuz ruh halleri de giizelligin gériinmesine
mani olur. Zira sagliksiz bir ruhun goéziine diizen (kozmos), karmasa (kaos) goriinebilir. Yine moda
ve deger yargilarindaki degisim de giizel(lik)le ilgili algilar1 degistirebilir. Boyle bir durumda
giizel perdelenir. Moda baskisi ile gozden diisen/gizlenen kimi kiiltiirel gilizelliklerin zamanla
yeniden ortaya ¢ikarak umumun begenisini kazanmasi, dolayisiyla tekrar moda olmas1 da vakidir.
Bu konuda sdylenecek ¢ok sey var muhakkak. Ancak ¢alismamizin sinir1 el vermediginden daha
fazla ayrintiya giremiyoruz.

Sozi, iilfetle perdelenen giizelligi yeniden duyumsama gayreti olarak yorumlanabilecek Hayranlik
siiri ile baglayalim:

“Ne giizel enseyi gegmemesi saclarin
Alnimizda bitmesi

Tane tane olmasi kirpiklerin

Tel tel olmasi1 kaslarim,

Ne guzel insan yizii

Elmacik kemigi ve on parmak

Ya diinyamiz biitiin bu mevsimler
Bulutlar, telli kavak

Ya Istanbul” (Oktay Rifat Horozcu, s. 13).
6. Sonug

1. Varligm tiirline ve onu teshis eden duyuya/duyguya gére mahiyeti degisse de giizellik insanda
tiirlii hazlar ve hayranliklar uyandiran bir hakikattir. Siirekli mahiyet degistirdigi, sayisiz ve
simirsiz hazlara medar oldugu i¢in giizellik hakikatini ihata ederek kayit altina almak, onu tek bir
duyuya/duyguya indirgeyerek tanimlamak giictiir.

2. Giizelligin var olug hikmeti, evrenin var olus hikmeti ile dogrudan ilintilidir. Dolayisiyla evrenin
var olus hikmetinin izahma gore giizelligin var olus hikmeti de farklilik arz etmektedir. Ornegin,
Darwinist bakisa gore glizellik, bir iradenin eseri degildir. Tabii olup cazibe olusturarak {ireme ve
cogalmay1 saglar. Marksist goriise gore, giizellik insan emeginin sonucu ortaya ¢ikmistir. Insan
tekamiiliiniin ve dolayisiyla kesfinin iiriiniidiir. Islami bakisa gore ise giizellik her seyi hikmetle
yapan gii¢ ve irade sahibi bir giizelden (Allah’tan) gelmektedir. O, giizeldir, evrendeki giizellikler
onun binbir esmasmin hikmetli tecellileridir. Allah, bu tecellilerle mahlukatini, 6zellikle de idrak
sahibi kildig1 en yiice varlik olan insani sevdigini, kendini onlara tanittwrmak ve sevdirmek
istedigini géstermektedir.

Elbette ki giizellik hakikatinin arkasindaki hikmet ve iradeye dair bu diislincelere bilimsel bilginin
laboratuvar sonuglari ile ulagilmamistir. Zaten bu bilgiyi arastirmak bilimin gérevi olmadig: gibi,
bilimle bu bilgiye ulasmak miimkiin de degildir. Bu, mantiki bir meseledir. Bilinenden
bilinmeyene mantik yiiriitmekle ulasilabilir. Meseleyi mantiken degerlendirdigimizde, bizim
gorilisiimiiz, her biri mucizevi birer kompozisyon olan bunca giizelliklerin tesadiifi olamayacag1
yoniindedir. Taklitlerini failsiz kabul edemedigimiz sayisiz sanatin asillarini failsiz kabul etmek,
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onlarin, yokluktan kendilerini var ettiklerini, suursuz tabiatin veya bir rastlantinin eseri olduklarini
ileri siirmek mantikli bir yaklagim olarak goriinmemektedir.

3. Zamanla nazarlar sathilestiginden g6z Oniindeki giizellikler iilfetle perdelenir. Dolayisiyla
glizellikler her géze ayni derecede goriinmez. Giizelliklerin fark edilmesi, ruhi bir terbiye sonucu
i¢c gbziin agilmasi ve hayret duygusunun canlanmasi ile miimkiin olur.
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