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0zet:

Bugiin en geligmis yonetim bigcimi olarak kabul edilen demokrasi
kavrami, birlik ve cesitlilik, ozgiirliik ve biitiinlesme gibi gereksinimleri
yonetimde uyumlagtirma ¢cabasi olarak goriilmektedir. Demokrasiye, hukuk
devletine ve insan haklarina saygimin tesvik edilmesi, Avrupa
biitiinlesmesinin birinci amact olmustur. Toplulugun kurulusundan beri iki
onemli iiyelik kosulundan biri Avrupa devleti olmak, digeri ise demokratik
devilet olmaktir. Ne var ki, demokratik yonetim acisindan ileri sayilan
iilkelerin kurdugu Birlik, demokrasi a¢isindan sorgulanir duruma gelmigtir.
Eurobarometre ¢alismalart demokrasi agigint  kapatmaya ve AB’yi
vatandagla uyumlu karar alma amacina yaklastirmaya hizmet etmektedir.
Daha birlegik, demokratik ve uyumlu bir Avrupa igin atilan advmlarin ancak
AB yurttaglarimin onayi ve giiveniyle bagsariya ulagmast miimkiindiir.
Ekonomik ve sosyal alandaki elestirilere ragmen Avrupa vatandaglar: yine
de AB hakkinda olumlu bir imaja sahiptirler. Bu ¢alismada Avrupa
kamuoyunun AB’nin demokratik yoniine bakisi analiz edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Demokrasi, AB demokrasi agigi, Avrupa
vatandasligi, Halk goriisleri.

Abstract:

Democracy, which is considered as the most advanced form of
governance, is conceived as a harmonisation effort in reconciling of unity
and diversity, freedom and solidarity in administration. Democracy, the rule
of law and respect for human rights have been designated as primary aims
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of European integration from the very beginning. To be a European state
and to be a democratic state are the two main conditions of membership
since the early days of the integration. The Union, established by states
considered as most advanced with respect to democratic administration, has
nevertheless started to be questioned due to the lack of democracy.
Eurobarometer investigations of the Commission serve to eliminate this
deficit and to bring the EU closer to its aim of making decisions in harmony
with the choices of EU citizens. Steps towards a democratic Europe, better
harmonised and united, can only be successful with the approval and
confidence of EU citizens. Although there are economic and social
criticisms, European citizens still have a positive image about the EU. This
study analyses the public opinion on EU’s democracy.

Keywords: Democracy, EU Democratic deficit, European citizenship,
Public opinion

Giris

Biitiinlesme siirecini heniiz tamamlamamis, hiikiimetler arasi yapidan
giderek devletler iistii bir yapiya doniisen ve tarihte daha 6nce denenmemis
tiirden federal yonetime ait bazi 6zellikler yansitan kendine 6zgii bir olusum
sergilemekte olan Avrupa Birligi (AB), gerek yeni bir model olmasindan
kaynaklanan gerekse bir cok lilkeyi bir arada tutabilmenin zorlugundan
kaynaklanan bir entegrasyon sorunu yasamaktadir. Demokratik ilkelerle
yonetilmelerine karsin AB iiye iilkeleri AB projesi icinde demokrasi
eksikligi ile karsi karsiya bulunmaktadir. Demokrasi agiginin temelinde
teknokratik elit kesimin rol oynadigi kurumlarin varligi ve kurumlar arasi
dengeler rol oynasa da, asil sorun bu ¢oklu yapida demokrasinin Oziinii
teskil eden ortak bir miizakere alan1 ve kimligin olusturulamayisindadir.

Bu tiir sorunlardan AB’nin kisa siirede kurtulmasi, sorunlarinin ¢ok
aktorli ve c¢ok yonli olusundan kaynaklanmasi nedeniyle zor
goriinmektedir. AB’nin, vatandaslar karsisinda tamamen somut bir gergek
haline gelebilmesi i¢in, kamusal alandaki sdylem aracilifi ile tesvik edilecek
ve boylelikle c¢esitli bicimlerde sekillendirilecek bir toplumsal imaj
degisikligine gereksinimi vardir. Kamusal alan, Avrupa biitlinlesmesinin
iiretim ve sekillenme siirecinde son derece 6nemli bir yere sahiptir. Bu, ayni
zamanda bir dayanigma bi¢imi ve dayamsma yolu olarak da goriilebilir.
Avrupa Birligi iliyesi iilkelerin halklarinin seslerini duyurabildikleri bir
kamusal alanin olugmasina 6nemli katki kaynagi olarak goriilebilecek
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Eurobarometre ¢aligmalari, AB’nin demokrasi a¢igim1 kapatmasinda da rol
oynayabilecek potansiyele sahiptir.

Bu caligmada, ozellikle 2006 yilinda yiiriitilen Standard ve Special
Eurobarometre caligmalarina bakarak ve Avrupa halklarimin gesitli
konulardaki goriislerine yer verilerek, Avrupa Birligi’nin bugiiniinii ve
gelecegini daha demokratik bir temel {izerine nasil insa edebilecegi
sorgulanmaktadir.  Birlikk  kurumlari,  Eurobarometre = sonuglarins
yorumlayarak Avrupa Birligi’nin demokrasi a¢igin1 gidermek iizere adimlar
atabilecekleri gibi bu goriislerden cesitli politikalarini gekillendirmede de
yararlanabilirler. Birlik halkimin bilyilkk ¢ogunlugu bugiin iilkesinin AB
tiyeliginden yarar sagladigina inansa da, AB iiyeligi icin belirtilen destek
kisinin yasina, egitim diizeyine, meslegine ve AB konusundaki kigisel
bilgisine bagli olarak 6nemli degisim gostermektedir. Sadece bu gercek
bile AB ic¢indeki yonetici elitlerin izlemesi gereken yeni politikalara 151k
tutmaktadur.

Avrupa diizeyinde yapilan aragtirmalarda kanitlandigi ilizere Avrupa
vatandagt, simdiki durumda Birligi desteklemekte ve AB’nin Avrupa’da
barts1 saglamada basarili olduguna inanmaktadir. Ne var ki AB, basta
igsizlik olmak tizere ekonomik sorunlara ¢oziim getirebildigi, sosyal
dayanmigmay: saglayabildigi olciide, siyasi bir birlik olugturma siirecini
tamamlayacak potansiyele sahip goriinmektedir. Ancak degisen diinya
kosullan iginde, bu yapinin hangi diizeye ve yone dogru gidecegi zaman
icinde goriilecektir.

Avrupa Komisyonu biinyesinde “Eurobarometre” arastirmalari adi
alunda her yil AB’ye yonelik olarak cesitli konularda arastirmalara yer
verilmektedir. Halkin karar verme siirecine katilim eksikligini de igeren
demokrasi agiginin giderilmesine yonelik olarak degerlendirilebilecek bu
girisim, Avrupa Komisyonu tarafindan yiiriitiilen 6lgiimler ve analizlerdir.
Eurobarometre bashigi altinda; 6zel (special), standart ve aday iilkelere
yonelik olmak i{izere genel olarak ii¢ tiir arastirma ¢esidi bulunmaktadir.
“Halk goriisleri analizleri” adi altinda ortaya c¢ikan bu arastirmalarin
siiphesiz AB gibi demokratik temele dayal1 bir yapida, halkin goriiglerinin
tartisgilmaz bir 6nem tasiyacagi agiktir. Dogrudan halkin goriislerine yer
veren bu tiir aragtirmalar, Birligin geleceginin sekillenmesinde ve bu
yapmnin siirdiirilmesinde dikkate alinmas: gereken ip uglarmi ortaya
koymaktadir.
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1. Avrupa Birligi ve Demokrasi

Halkin yoOnetimi anlamina gelen demokrasi, tarih boyunca farkh
toplumlar tarafindan farkli tanimlamalarla bugiine gelmistir. Demokrasi
kavraminin temel hedeflerinin basinda Ozgiirlik ve esitlik gelmektedir.
Ozgiir diisiinceye sinir getiren toplumlarda demokrasiden soz edilemez.
(Seiguk, 1999:23) Esitlik ise, vatandaslarin yasalar Oniinde ve devlet
hizmetlerinden pay almada yasadiklar1 esitliktir. Egitim, is bulma, saglik,
kiiltiirel olanaklar, toplumsal giivenceler gibi temel hak ve Ozgiirliikleri
kullanmada goriiliir. (Saylan, 1980:110) Halki, kendi sectigi kisilerin temsil
etmesi anlamina gelen siyasal temsil kavrami da demokrasi i¢in en gerekli
unsurlardan biridir. (Goézler, 2001:117) Halkin, kendisini yonetecek kisileri
sectikten sonra siyasi iktidarin aldigi kararlari etkileyebilmesi, uygulama
kararlarina orgiitleri araciligiyla katilabilmesi anlamina gelen katilimcilik
olgusu da demokrasi ilkelerinden biridir. (Tanilli, 1990:37-38) Ozgiirliigiin
somutlagtirilmig bicimi olan haklar ise, insan haklari, kamu 6zgirliigi, kisi
haklari, vatandas haklari, temel haklar, anayasal haklar gibi kavramlar
kullanilarak belirtilmektedir (Gozler, 2001: 146-147)

Demokratik yonetim, birlik ve gesitliligin, ozgiirliik ve biitiinlesmenin
uyusma c¢abasi olarak tanimlanabilir. Bugiiniin ¢ogunlugunun yarin azinliga
doniisebilecegini ve ¢ogunlugun ¢ikarlarindan farkl ¢ikarlar temsil edecek
azinligin temel haklarim1 yerine getirme konusunda, c¢ogunluga karsi
cikmayacag1 bi¢imde diizenlenmis yasalarca yoOnetilebilecegini kabul eden
bir yonetim bigimidir. (Schmidt, 2002:185-186) Demokrasi ayrica bireysel
ve ortak Ozgiirligiin toplumsal kurumlarca taninmasina dayanir. (Touraine,
2002:30) Bir siyasal rejim olarak demokrasi, insan haklarinmn
gerceklestirildigi diizeni temsil etmektedir. Demokrasinin diisiinsel temelini
olusturan insan haklari, 20. yiizylla kadar ulusal sirlar iginde
degerlendirilirken, son yanm yiizyil i¢inde korunma kapsamini uluslararasi
alana genisletmistir. Uluslararas1 alanda demokrasiyi tegvik eden, koruyan
bir dizi mekanizma olusturulmus, ve demokrasinin gelisimi cesitli
girisimlerle desteklenmistir. IT. Diinya Savag1 sonrasinda Avrupa kitasindaki
iilkelerin kalkinmalarimi kolaylastirmak amaciyla bir Ekonomik Topluluk
olarak baslatilan entegrasyon hareketi, yarim yiizyil igerisinde Birlik adim
alarak 20. yiizyiln en biiylik sosyal ve politik projesini gerceklestirme
yoluna girmigtir. Birbirini izleyen genisleme ve derinlesme siirecleriyle
Birlik, yetki alanini parasal biitiinlesmeden sosyal politikalara, ortak dig ve
giivenlik politikasindan ¢evreye, adalet ve igislerinden bdolgesel ve de
komsuluk politikalarna kadar yaymugtir. Ozgiirliik, bang, giivenlik ve
ekonomik refah alani olarak tasarlanan Avrupa Birligi, ortak hedefler
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belirlenerek bunlarin tiim katilimcilar i¢in yararli olacak bi¢imde bir iist
otorite denetiminde gerceklestirilmesi yolunu se¢mistir. Uye Devletlerden
Topluluga bir takim yetkilerin aktarilmasiyla birlikte ulusal ve uluslartiistii
diizeyde siyasal yetenekler artmis, ekonomik ve siyasal alanda ortak etkinlik
ve gelisme yolar1 agilmigtir. (Canbolat, 1998:96-97)

Avrupa Toplulugu en bagindan itibaren demokratik ilkelere ve degerlere
sayg1 gosterme gabasi igine girmistir. Ozellikle 1987 yilinda yiiriirliige giren
Tek Avrupa Senedi’nin baglangic boliimiinde insan haklan ve demokrasiye
olan baglilik ifadeleri yer almaktadir. Demokrasinin, iiye devletlerin
anayasa ve yasalarinda, Insan Haklari Evrensel Bildirgesi’nde, Insan
Haklarim1 ve Temel Ozgiirliikleri Koruma Avrupa Sozlesmesi ve Avrupa
Sosyal Sarti’nda yer alan temel haklara (6zgiirliik, esitlik ve sosyal adalete)
dayanarak ilerleyecegi belirtilmistir. (Duparch, 1992:30) Kendine 6zgii bir
yap1 ve hukuk kurallarina (Tekinalp, 2000:67-70) sahip olan Avrupa Birligi
kurumlarinin aldiklan kararlar, hem iilke hiikiimetlerine baglayicilik, hem
de iiye ilke halklarina dogrudan hak, ozgiirlik ve yiikiimliiliikler
getirdiklerinden, son yirmi yil icinde Birlik’te “demokrasi ac¢ifi” ve
“demokratik mesruiyet” lizerinde tartismalar giindeme gelmektedir.
(Schmitter, 2000:4-10) Tek Avrupa Senedi’'nden baglayarak bugiine kadar
yapilan antlagmalarda (Maastricht, Amsterdam, Nice, ve heniiz yiiriirliige
girmemis olan Avrupa Anayasal Antlasmasi) demokrasi eksikliginin
giderilmesine yonelik bazi adimlar atildiysa da, sorun halen canliligini
korumaktadir. Birligin demokrasi sorunu basta kamusal alan eksikligi olmak
lizere, Avrupa kimligi olusturulmasindaki giicliikler, Avrupa siyasi
partilerinin olmayisi, Topluluk diizeyinde giiglii sivil orgiitlenmelerin
saglanamamasi gibi konularda odaklanmakta, halkin iginde bulunmadig bir
biitiinlesmenin sorgulanmakta olduguna isaret etmektedir. (Calhoun, 2004;
Eder, 2001; Habermas, 2000; Lord, 1998; Schmidt, 2002; Streek, 2001;
Weiler, 1999)

2. Avrupa Birligi'ne Uye Ulkeler ve Yeni Uye Olan Ulkelere
Iliskin Kimlik ve Degerler Analizi

2003 yilinda Eurobarometre arastirmalarinda 13 iilke (Bulgaristan,
Kibris, Cek Cumhuriyeti, Estonya, Macaristan, Latviya, Litvanya, Malta,
Polonya, Romanya, Slovakya, Slovenya ve Tiirkiye) arasinda “sosyo—politik
degerler ve kimlikler” baghkli bir ¢alisma yapilmistir. Bu aragtirmada,
katilimcilara yéneltilen “size gore en Onemli deger hangisidir?” sorusuna
verilen kargiliklar su sekildedir: Bans; Insan Yasamuna Saygi; Insan
Haklari; Hosgorii; Hukuk Kurallart; Bireysel Ozgﬁrh‘ik; Demokrasi; Din;
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Dayanigsma; Esitlik; Kendini Gergeklestirme; Bagka Kiiltiirlere Saygi
(Standart Eurobarometer, 2004).

Genel olarak bakildiginda; 2004 yilinda aday olmus 10 iilke vatandaglar
icin en dnemli sosyo-politik degerin %56’lik bir oranla “baris” oldugu
goriilmektedir. Ancak, calismanin yapildig1 o tarihte iiyelik miizakerelerine
baglamamis olan ii¢ aday iilkenin (Romanya, Bulgaristan ve Tiirkiye)
vatandaglar: i¢in “insan haklar” %50’lik bir oranla “baris” kadar 6nemli bir
yer tutmaktadir. 10 iiye iilke vatandaslan arasinda “insan haklarn” %42’lik
bir oranla 3. sirada yer almistir. “Barig” 3 aday iilke i¢in %49’luk bir oranla
ikinci sirada yer almistir. “Insan haklarina saygi” ise iki grup arasinda
%2’lik bir farkla 3. sirada yer almistir. 10 ilye illke vatandaslari arasinda
%?23’liik bir oranla “hosgorii” 4. sirada yer almistir. Aday iilkeler arasinda
ise bu oran %18’e inmektedir. “Esitlik” %?26’lik bir oranla aday iilkeler
arasinda 4. swada yer almasma karsibk bu oran, 10 yeni iiye iilke
vatandaglar1 arasinda %13’e diismektedir. Diger degerler ise; “hukuk
kurallart” %21, “demokrasi” %17, “din” %14, “dayamigsma” %14, “kendini
gerceklestirme” %12°dir. Bu 10 iiye iilke vatandaglan icin secilen sosyo-
politik degerler arasinda en diisiik orana %5 ile “bagka kiiltiirlere sayg1”
sahip olmustur. 3 aday iilkede ise “din” %23 ve “demokrasi” %22’lik bir
oranla 5. ve 6. sirada yerini alarak Onemini ortaya koymustur. “Baska
kiiltiirlere saygi” konusu ise, aday iilkelerde de yine %5’lik bir oranla
sonuncu siraya yerlesmistir. ’

Bu iki grup, 15 iiye iilke vatandaslari ile kargilagtinildii zaman “barig”1n
%60’lik bir oranla 1. sirada yer aldigx goriiliir. “Insan yasamina sayg1”
%46’ 11k bir oranla 2. sirada yer alirken, “insan haklar” %37 ile 3. sirada yer
almigtir. Aragtirma sonuglarina bakildiginda, sosyo-politik degerler arasinda
“din” ve “bireysel 6zgiirliikk™ degerlerinin 3 grup arasinda oransal olarak
farkliliklar goze carpmaktadir. “Bireysel oOzgiirlik” 15 iiyeli AB
vatandaslar icin %30’luk bir degere sahipken, aday iilkelerde (Tiirkiye,
Bulgaristan ve Romanya), %17 ve 10 yeni iiye lilkede %18’lik bir oranla
ortaya ¢ikmaktadir. “Din” ise, 15 iiye ililkede olduk¢a diisiik bir oran olan
%7 iken, aday lilkelerde diger iki gruptan agik arayla %23’liik bir oranla
kendini gostermektedir. 10 tilkede bu degere karsilik gelen oran %14 tiir.
“Bagska kiiltiirlere saygi” 15 iiye iilke vatandaslari i¢in %8 oranina sahip
olmustur. En 6nemli 3 sosyo-politik degerin iilkelere gore oranlari Tablo
1’de gosterilmigtir. Tablo 1’de goriildiigl gibi; “bars” %72’lik bir oranla
Macaristan’da 1. sirada yer alirken, %61°lik bir degerle Bulgaristan ve
Slovakya’da 2. sirada yerini korumustur. Bu degerin en diigiik orana ulastig1
tilke ise %44 ’liik bir oranla Tiirkiye oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
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Tablo 1: Sosyo-Politik Degerlerin Ulkelere Gore Yiizde Oranlari

. Sosyo-Politik Degerle_r
Ulkeler Baris insan Haklart Insan Yasamina
. Saygi

Bulgaristan %61 %051 9047
Kibris %54 %54 %45
Cek Cum. %58 %39 %32
Estonya %51 %36 %51
Macaristan %72 %036 %052
Latviya %60 %54 %49
Litvanya %49 %56 %39
Malta %69 %55 %38
Polonya %50 %43 9055
Romanya %58 %048 %037
Slovakya %61 %43 %26
Slovenya %67 %47 %36
Tiirkiye %44 %52 %49

Kaynak: (Standart Eurobarometer, 2004).

Bu konuyla ilgili olarak; “iilkenizi en iyi bicimde temsil eden ii¢ deger
hangisidir?” sorusuna karsilik alinan cevaplara bakildiginda sunlar
goriilmektedir: Yeni tiye olan 10 iilke vatandaglarinin yarisindan az1 (%42),
“baris”1n iilkelerini en iyi sekilde temsil eden deger olarak ifade ettigini
belirtmistir. Aday ililkeler ise %37’lik bir oranla yeni iiye iilkelerin
arkasindan gelmektedir. Ikinci olarak, yeni iiye iilke vatandaslari %30’luk
bir aranla “din’i” iilkelerini en iyi temsil eden deger olarak belirtmistir. Bu
iki degeri %26’lik bir oranla “demokrasi” izlemektedir. Aday iilke
vatandaslarina bakildiginda ise; daha farkli bir durum ortaya ¢ikmaktadir.
Birinci sirada “baris”in geldigi, ikinci sirada ise %30’luk bir oranla
“demokrasi’nin izledigi, 3. sirada ise %29’luk bir oranla “insan haklar1”nin
en 6nemli deger olarak yerini buldugu gériilmektedir.

Ulkeler bazinda bakildiginda; en 6nemli 3 deger arasinda “baris’in
%60’11ik bir oranla Bulgaristan’da 6n sirada oldugu, bu degerin en diisiik
orani ise %43 ile Slovakya’da elde edildigi goriilmektedir. “Demokrasi” ise
en yiiksek oram %60 ile Kibris’ta ve %33 ile Tiirkiye’de alarak bu iilkelerde
birinci siraya yerlesmistir. “Din” konusunda ise en yiiksek oran %48 ile
Maltalilar ve %44 ile Polonyalilar tarafindan en 6nemli deger olarak yerini
almigtir. “Demokrasi”yi ikinci sirada iilkelerini temsil eden en 6nemli deger
olarak goren iilkeler ise sunlardir; Cekler, Estonyalilar, Bulgarlar,
Latviyallar, Litvanyalilar ve Slovenyalilardir. “Din”i ikinci siraya koyan
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iilkeler ise; Kibris, Romanya ve Slovakya’dir. “Bang” Polonya ve Malta’da
ikinci sirada yer almaktadir. Tiirkiye’de ise, “demokrasi”den sonra “insan
haklar” ikinci sirada yer almaktadir.

Yine bu iki grup iilke vatandaglarina “size gore Avrupa Birligi’ni en iyi
bicimde temsil eden en 6nemli 3 deger hangileridir?” sorusuna verilen
yanitlar su bigcimdedir; “insan haklar1”, “hukuk kurallar1” ve “demokrasi’nin
One ciktig1 goriilmektedir. Yeni iiyelerin yarisindan biraz az1 %41’lik bir
oranla “insan haklari”n1 AB’yi en iyi temsil eden deger olarak goriirken, 3
aday iilkede bu oran %52’ye ulasmigtir. AB’yi en iyi ifade eden degerin
“demokrasi” oldugunu diisiinenler, 10 iiye iilke vatandasinin %34’ iinii
olusturarak ikinci siraya koymustur. Ikinci grup iilkeler ise “demokrasi’ye
%35’lik bir oran vererek bu degeri “insan yasamina saygi” degerinin
arkasina yerlestirmigtir. “Hukuk kurallar” ise 10 yeni iiye i¢in %29’luk bir
oranla 3. sirada yerini alirken, “baris” %27’lik bir oranla 4. sirada yer
almistir. AB’yi en iyi temsil eden deger olarak “din’in yeri ise %3’liik bir
oranla en son sirada kalmstir.

15 iiyeli AB iiye iilke vatandaslariyla, iki grup iilke vatandaslarinin
gorisleri karsilastinldiginda ortaya ilging sonuglar ¢ikmaktadir. “Baris””1
AB’yi en iyi temsil eden deger olarak goriilmesinde iki grup iilke 4. siraya
koyarken, 15 iiyeli AB iilke vatandaglar1 %38’lik bir oranla birinci siraya
koymustur. “Insan haklari’n1 %36’lik bir oranla 2. siraya koyan 15 iyeli
AB vatandaslan birinci grup iilkenin bu degere karsilik olarak verdigi
%41°lik oranin gerisinde kalmugtir. Bu deger ikinci grup olan aday tilkelerde
%52’ye ulasmugtir. “Demokrasi” konusunda ise, 15 iiyeli AB vatandaslan
%30’luk bir oranla bu degere 3. siray1 uygun gormiistiir. Bu oran iki grup
iiye iilke vatandaglarindan daha diisiik bir seviyededir.

Ulkeler bazinda ilk iki grup iilkeye bakildiginda; AB’yi en iyi temsil
eden deger olarak su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. “Insan haklart” iki grup
iilkeden 11’inde birinci sirada yer almistir. Bu iilkeler icinde Kibris halki
“insan haklari”’na %357’lik oranla en yiiksek degeri vermistir. En diigiik
deger ise %37’lik oran ile Polonya ve Slovakya’da gOriillmiistiir.
“Demokrasi’nin AB’yi en iyi temsil eden deger olarak goriildiigii yer %36
oraniyla Slovakya’dir. “Demokrasi”yi ikinci siraya koyan iilkeler ise; Cek
Cumhuriyeti, Litvanya, Malta, Polonya ve Romanya’dir.
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3. Avrupa Birligi’nde Vatandashk ve Ait Olma Hissi ile Ilgili Olarak
Yapilan Analizler

Bu arastirmada, 15 iiyeli AB vatandaglarinin kisisel bakis agilarina gore
sosyo-politik degerleri “yiiksek oran”, “15 iiye iilke ortalamas1” ve “diigiik
oran” seklinde nasil algiladiklari Tablo 2a’da goriildiigii gibidir (Special
Eurobarometer, 2004). Tablo 2.a incelendiginde; AB vatandaglarinin kigisel
bakis agilarina gére en 6nemli sosyo-politik degerlerin %60°lik bir oranla
“barig” oldugu gorilmektedir. Bu noktada Almanya %66’lik oranla en
yiiksek degere ulagsmistir. 15 tiyeli AB vatandasinin %46’s1 “insan yasamina
sayg1”y1 ikinci siraya koymus ve burada [talya 6ne ¢ikmistir. Bu konuda
Isvec en diisiik oran olan %38 ile en alt degere ulagmustir. ”Insan haklar”
Isve¢ vatandaslan arasinda %357°lik oranla zirveye oturmustur. “Bireysel
Ozgiirlik” degeri lizerine yapilan anketlerde ise %51 oy oraniyla Avusturya
onde giderken, %19 ile Yunanistan en diisiik seviyede yer almustir.
“Demokrasi” en 6nemli 5.deger olarak %46°lik bir oranla Isve¢ ve %43’liik
oranla Danimarka vatandaslan icinde en yiiksek deger olarak addedilmistir.
“Hosggort” konusunda Hollanda %31°lik bir orana sahip olurken, en diigiik
deger %0 ile Yunanistan’in olmustur.

Tablo 2.a: AB Vatandaslarinin Sosyo-Politik Degerlere Yonelik Kisisel Bakis
Acilarinin Ulkeler Bazinda Yiizde Oranlari

h)e'erler Yiiksek 15 iiye iilke Diisiik
5 Oranlar ortalamasi oranlar
bm %66 Al.manya, %60 %51 Hollanda,
i %64 Italya ’ %353 Fransa
. %55 Italya, %36 Isveg,
ﬁnsan Yasamina Sayg1 %54 Irlanda %46 %38 Avusturya
. %57 Isveg, %26 Portekiz,
nsan Haklar %46 Lilksemburg %37 %27 Danimarka
. o %51 Avusturya, %19 Yunanistan,
Bireysel Ozgiirliik %44 Almanya %30 %20 isveg
. %46 Isveg, %14 Finlandiya,
Demokrasi %43 Danimarka %25 %19 Ingiltere
Hosedrii %31 Hollanda, %19 %0 Yunanistan,
38 %28 Fransa ¢ %9 Italya
- 926 Portekiz, %8 Almanya,
sitlik %24 Ispanya %16 %14 Liiksemburg
%7 Fransa,
%33 Finlandiya, %8 Belgika,
Hukuk Kurallar %28 Ingiltere %15 Liiksemburg,
Hollanda
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Tablo 2.a (Devami)
ID o Yiiksek 15 iiye iilke Diisiik
egerler
Oranlar ortalamasi oranlar
. . %21 Irlanda, %1 Danimarka,
Kendini Gergeklestirme %19 Fransa %14 %7 italya
Dayanisma %24 Portekiz, %13 %5 Irlanda,
Y %23 Fransa %6 Ingiltere
. (e %12 Liiksemburg, %4 Finlandiya,
Diger Kiiltiirlere Saygi %10 italya %8 Avusturya
Din %30 Yunanistan, %7 %3 Fransa, Isvec,
%13 Portekiz ? Liiksembourg
o %4 Liiksemburg, %0 Hollanda,
Fikrim Yok %3 Avusturya %1 Yunanistan
— %2 Avusturya, %0 Finlandiya,
Bunlardan Higbiri %1 Almanya %0 Yunanistan

Kaynak: (Special Eurobarometer, 2004).

Yine aym

baglik

altinda yapilan bir diger arastirmada,

“AB

vatandaslarinin kendi iilkelerini en iyi temsil eden degerler nedir?” sorusuna
verilen yanitlarin orani, Tablo 2b’de goriildiigii gibidir.

Tablo 2.b: AB Vatandaglarmin Kendi Ulkelerini En lyi Temsil Ettiklerine
Inandiklar1 Degerlerin Ulkelere Gore Yiizde Oranlar:

Degerler Yiiksek Oran | 1° (‘)‘B UyeUlke | pisiik Oran
rtalamasi
. %67 Danimarka, %32 Liiksembourg,
Demokrasi %65 Isveg %46 %35 Irlanda °
Baris %62 Yunanistan, %39 %28 Hol!anda,
%50 Avusturya %30 Ingiltere
. %54 Fransa, %21 Portekiz,
fnsan Haklart %43 Almanya %34 %25 italya
%47 Finlandiya, %18 Yunanistan,
Hukuk Kurallar %43 Alman;a %32 Liiksembourg
Insan Yagsamina | %35 Irlanda, %21 %13 Hollanda,
Saygi %26 Liiksembourg %17 Finlandiya
Bireysel %26 Hollanda, %20 %10 Isveg,
Ozgiirliik Irlanda %14 Ispanya
Dayanisma %19 Belgika, %13 %6 ‘Yunan‘istan,
017 Italya Finlandiya
Hosgoril %20 Ingiltere, %13 %04 Yuna.nistan,.
%15 Fransa %6 Isveg, Finlandiya
Diger Kiiltiirlere %.19 Hollanda, %13 %5 Finlandiya,
Saygi %17 Ingiltere, Fransa Avusturya
. %?28 Finlandiya, %9 Almanya,
sitlik %26 isvegy %12 ftalya




AVRUPA ARASTIRMALARI DERGISI 161

Tablo 2.b (Devam!) ]
l];gerler Yiiksek Oran 1533;12:1 :i:ke Diisiik Oran
Din %27 Yunanistan, %8 %2 1sveg, %3
%20 Italya ? Danimarka, Fransa

endini %8 Irlan‘d 4, %3 1sveg,
Gergeklestirme %7 Yunanistan, %5 Danimarka

creextes Hollanda, Belcika

o %12 Liiksembourg, %2 Yunanistan,
Fikrim Yok %10 Portekiz %5 Fransa
Bunlardan %5 Portekiz, %2 %0 Finlandiya,
Hicbiri %4 Italya, Fransa i Isveg

Kaynakga: (Special Eurobarometer, 2004).

Tablo 2b’de goriildiigii gibi; “demokrasi” en 6nemli 5 deger arasinda AB
vatandaglarinin iilkelerini en iyi temsil ettigine inandiklar1 bir kavram olarak
goriilmektedir. %67’lik bir oranla Danimarka’da en yiiksek yiizdeye
ulasirken, genel ortalama %46’dir. “Barig” yine %30’luk bir oranla ikinci
sirada yer alirken, en yiikksek deger %62’lik bir oranla Yunanistan
vatandaslar tarafindan verilmistir. Anketin 3. siralamasinda “insan haklarr”
on plana ¢ikmugtir. Fransa %54°lik bir oranla 6nde giderken, Portekiz
%21’lik bir oranla karsilik vermistir. “Hukuk kurallart” ise genel AB
ortalamasinda %32’lik bir orana ulasmistir. Bu konuda %47°lik bir oranla
Finlandiya 6nde giderken, en diisiik orana Yunanistan ve Liiksembourg
sahip olmustur. “Insan yasamina saygi”da ise genel AB ortalamas1 %21°dir.
En yiiksek orana %18 ile Yunanistan ve Liiksembourg sahip olmustur.

AB ile ilgili degerler siralamasi ise Tablo 2c’de goriildiigii gibidir. AB
vatandaglari, “barig”t AB’yi en iyi temsil eden deger olarak birinci siraya
koymustur. Ortalama oran olarak %38’e¢ sahip olan “barig”in en yiiksek
goriildiigii iilke %56’lik oranla Isveg’tir. Ikinci sirada “insan haklar1”
gelmektedir. Bu degere en yiiksek oran %39 ile Irlanda vatandaslan
tarafindan verilmistir. “Demokrasi” en yiiksek orana, %36 ile Ispanyanin
ulagtig1 bir deger olarak 3. sirada yer almigtir. Burada dikkat cekici bir
noktaya isaret etmek gerekmektedir. Bu deger AB vatandaglarinin kendi
ilkelerini en iyi temsil eden deger olarak soruldugunda “demokrasi” ilk
sirada yer alirken, AB’yi temsil eden deger olarak soruldugunda 3. siraya
gerilemistir.

Arastirmanin diger bir kisminda AB vatandaslarinin “Amerika Birlesik
Devletleri’nin en iyi hangi degerlerle temsil edilecegini diisiiniiyorsunuz?*
sorusuna verdikleri yanit Tablo 3.2d’de goriildiigii gibidir. 15 AB iilkesi
degerlendirme yaparken; ABD’nin en onemli niteligini %24 oy oramyla
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“Bireysel ozgiirlik” olarak gormiistiir. Danimarka en yiiksek degeri %41
olarak verirken, Yunanistan’da bu oran %11 lere diigmiistiir. “Demokrasi’yi
AB vatandaglan kendi iilkelerinin karakteristik 6zelligi olarak hayli yiiksek
bir oranla en 6n siraya koyarken, bu durum ABD igin Ingiltere ve
Danimarka’nin 6nciiliiglinde 2. sirada yerini almigtir. “Hukuk kurallari™ 3.
sirada en Onemli nitelik olarak goriilmektedir. “Kendini gerceklestirme” 4.
sirada yer alirken dikkat ¢ekici bir durum ortaya ¢ikmustir; “Fikrim yok”
ibaresi 5. siraya yerlesirken, “insan haklar1” daha onceki tablolarda 6n
siralarda olan “barnig” degeri, AB vatandaglan tarafindan ABD’nin
karakteristik 6zelligi olarak ancak 6. sirada yer alabilmistir.

Tablo 2.c: AB Vatandaslarmn AB’yi En Iyi Temsil Ettigine Inandiklan
Degerlerin Ulkelere Gore Yiizde Oranlar

be;‘;erler Yiiksek Oran lsgr]:a}?;; :i:ke Diisiik Oran
%57 Isvec, %27 Ingiltere, %32
Baris %50 Yunanistan %38 Ispanya, Portekiz
. %39 Irlanda, Fransa, %25 Portekiz,
fnsan Haklar Danimarka, Almanya %36 %30 ispanya
%36 Ispanya, )
Demokrasi %34 Isveg, Belgika, %30 %22 L“iljlsi‘l‘t‘br‘gg’ %23
Danimarka Almanya gitte
ﬁ'(lukuk %37 Hollanda, %23 %14 Liiksemburg, %16
urallar %32 Finlandiya ? Portekiz, Fransa
D1g er %?25 Fransa, %8 Avusturya,
tiltiirlere %19 .
Sayer %22 Finlandiya %9 Ispanya
insan Yasamina %27 Irlanda, %21 %8 Hollanda,
Sayg1 Italya, Liiksemburg, %17 %9 Danimarka
Portekiz
o %23 Ingiltere, %9 Yunanistan,
Fikrim Yok %20 Portekiz %16 %11 italya
%20 Belgika, . .
Dayanisma %17 Isveg, Portekiz, %15 ,;f 19 IFIIDI:I?SS;ZE;
Fransa, Almanya
FBireysel %21 Avusturya, P13 %7 Hollanda,
Ozgiirliik %18 irlanda ¢ %8 Danimarka
%323 Irlanda, %8 Isve
Eigitlik %16 Ingiltere, %13 %9 Fran(s;z’l
Yunanistan
- %13 Belgika, %12 " %3 Yunanistan,
Hosgorl Almanya, Ispanya %10 %S Isveg
Kendini %12 Yunanistan, %S %3 Portekiz, Italya,
Gergeklestirme %6 Avusturya Liiksemburg
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Tablo 2.c (Devan.l'l) _
egerler Yiiksek Oran 15 gzall;):“g:ke Diisiik Oran
(Bunlardan %6 Fransa, :
Hicbiri Danimarka %3 %0 Irlanda

bin

%5 Yunanistan,
Avusturya, %4
Ingiltere, Isveg

%3

%2 Ispanya, Belgika,
Fransa, Liiksemburg
Danimarka, Finlandiya

Kaynak: (Special Eurobarometer,2004)

Tablo 2.d: AB Vatandaglarmin ABD’yi En Iyi Temsil Ettigine Inandiklar
Degerlerin Ulkelere Gore Yiizde Oranlan

5 . 15 AB Uye Ulke e
Degerler Yiiksek Oran Ortalamas: Diisiik Oran
ireysel %41 Danimarka, %24 %11 Yunanistan,
Bagimsizhik %40 isveg ? %13 Portekiz
. %32 Ingiltere, %11 Yunanistan,
Demokrasi %28 Hollanda %23 %14 Liksemburg
%33 Hollanda, %7 Yunanistan,
Hukuk Kurallar %31 ingiltere %21 %14 Portekiz
Kendini %32 Isveg, %19 %11 Belgika,
erceklestirme %31 Finlandiya ? Ispanya
. %30 Liiksemburg, %13 Italya,
Fikrim Yok %29 Portekiz %18 Danimarka
. %28 Irlanda, %11 Yunanistan,
fnsan Haklar %23 Avusturya %17 %12 Ispanya
Bunlardan %?24 Yunanistan, %12 %?3 Irlanda,
Hicbiri %19 Fransa ¢ Ingiltere
insan Yasamma | 21 irlanda, %16 %35 Hollanda, %6
S ¥ Ingiltere, %14 %11 Danimarka,
Y8 Italya, Avusturya Finlandiya
Diger Kiltirlere | %14 Irlanda, %4 Hollanda,
Sayg: ftalya %9 %6 Finlandiya,
Ispanya
- %12 Irlanda, %4 Hollanda,
Hosgorl Avusturya, Almanya %9 %5 Isveg
Din %2.1 Finlandiya, %17 %8 %?2 Yunanistan,
Isvec, Hollanda i %3 Ispanya
. %15 irlanda, %4 Fransa, Isvec,
Esitlik %13 Ingiltere %8 Liiksemburg
%12 Belcika, %3 Yunanistan,
ayanisma %11 Irlanda %1 Ispanya

Kaynak: (Special Eurobarometer, 2004)
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Avrupa vatandaglarinin Arap iilkeleriyle ilgili degerlendirmelerine
bakildiginda, Arap diinyasini en iyi temsil eden deger olarak “din” ibaresini
diistindiikleri goriilmektedir. %45’lik genel ortalamayla bu oran en yiiksek
degere %65 ile Finlandiyalilar arasinda ulagmugtir. Yine dikkat cekici bir
bicimde “fikrim yok” ibaresinin %24’liik bir oranla 2. siraya yerlesmesi, AB
vatandaglariin  Arap diinyass1 hakkinda ne kadar az bilgiye sahip
olduklarinin bir gostergesi olarak goriilebilir.

Tablo 2.e: AB Vatandaslarinin Arap Diinyasim En Iyi Temsil Ettigine
Inandiklar Degerlerin Ulkelere Gére Yiizde Oranlar:

ll)egerler Yiiksek Oran 15 AB Uye Ulke Diisiik Oran
Ortalamasi
. %65 Finlandiya, %26 Irlanda,

Din %64 Hollanda %43 %29 Liikksemburg
. %35 Litksemburg, %33 %17 Hollanda, %18
Fikrim Yok Portekiz, %32 Ispanya %24 Finlandiya, %19 Fransa

Bunlardan . . %4 Ingiltere,
Hicbiri %17 ltalya, Ispanya %13 %6 irlanda
Hukuk %26 Hollaqda, ingiltere, %11 %3 Portekiz, %4
[Kurallari %?20 Irlanda ° ispanya, Yunanistan
art %3273 1rlanda, B11 %4 Danimarka,
i %18 Ingiltere ¢ %S5 Hollanda
insan . .
Yasamina %18 Irlanda, %9 %4 Danimarka, %5
%15 Ingiltere Fransa, Hollanda
Saygl
; %16 Irlanda, %3 Danimarka, %4
fnsan Haklar %15 Avusturya %8 Hollanda, Portekiz
Diger %13 irlanda, %4 Danimarka, %S
Kiiltiirlere . %8 . . .
%12 Ingiltere Yunanistan, Finlandiya
Saygi .
D . %15 Yunanistan, %14 %7 %3 Ispanya, %4 Dan.,
ayanisma Belgika, %13 Fransa ? Portekiz, Isve¢
Kendini %_17 Danimarka, %7 %3 Yungnistan,
Gergeklestirme | %11 Irlanda, Finlandiya Fransa, Ispanya
Bireysel %14 Irlanda, %6 %2 Finlandiya,
Ozgiirliik %11 Avusturya ¢ %3 Portekiz
- %10 Irlanda, %8 Ing., . L
hosgom Avusturya, Belgika %5 %?2 Finlandiya, Isveg
. . . %1 Hollanda,%?2
emokrasi %10 Irlanda, %8 Isve¢ %4 Danimarka, Finlandiya
hg o %10 Irlanda, %_5 Belgika, %1 Danimarka, %3
sitlik Almanya, Italya, isvec. Finlandiva
Avusturya, Portekiz & y

Kaynak: (Special Eurobarometer, 2004).
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“Bunlardan hicbiri” ibaresi 3. sirada yer alirken, “hukuk kurallan” ve
“baris” 4. siray1 paylagmustir, “Insan haklan™ ve “diger kiiltiirlere saygi” 7.
siray1 paylagirken, daha onceki tablolardaki degerlerden hayli diisiik bir
oranla “demokrasi”, son siray1 “esitlik” ile paylagmagtir.

4. Avrupa Birligi Vatandaslarmm Farkh Konulara Iliskin
Tutumlarinin Analizi

Bu arastirmanin konusu, 15 iiyeli AB vatandaslarina devlet miidahalesi,
go¢menler, c¢evre vb. konulara iliskin olarak sorulan sorularin
degerlendirilmesiyle ilgilidir. Sorular Tablo 3.a’da goriillen 5 secgenek
cercevesinde degerlendirilmistir. Bu tabloda devletin kisilerin yasamina
miidahalesi konusunda iilkelere gore vatandaslarin goriisleri yiizde deger
olarak siralanmigstir. Tablo 3.a’da goriildiigii gibi; AB ortalamasinin %64’
devletin vatandaglarimin yagamlarina miidahale ettigi konusunda goriislerini
ileri stirmiislerdir. Bu etkiyi en fazla hisseden iilkeler; %69 ile Bel¢ika, %68
ile oranla Fransa, %66 ile Almanya ve Ingiltere olurken, 5. sirada %65 ile
Italya vatandaslar1 olmustur. Bu etkinin en az hissedildigi iilke ise %38 ile
Liiksemburg olarak yer almugtir.

Tablo 3.a: “Devlet Yasantimiza Cok Miidahale Ediyor (%)

Ulkeler A* B* C* D* E*
Belcika 29 40 22 4 6
Danimarka 15 40 31 9 5
IAlmanya 23 43 24 6 5
[Yunanistan 37 43 13 5 3
Ispanya 19 38 24 9 10
Fransa 26 42 24 5 4
[rlanda 23 37 25 6 10
italya 21 44 20 9 6
Liiksemburg 16 22 39 19 3
Hollanda 17 39 35 5 4
Avusturya 24 34 32 4 7
Portekiz 17 50 24 2 8
Finlandiya 10 36 44 7 4
lisveg 24 39 29 5 4
[ngiltere 25 41 23 3 8
15- AB 23 41 24 6 6
* A=Tamamen Katiliyorum; B=Katiliyorum; C=Katilmiyorum; D= Tamamen
Katilmiyorum; F= Fikrim Yok.

Kaynakga: (Special Eurobarometer, 2004).
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Bir diger arastirma konusu ise, AB vatandaglarinin daha az bireysel
Ozgiirliige ragmen daha fazla esitlik ve adalet talepleri ile ilgili aragtirmadir.
Tablo 3.b’de bu konuya yonelik AB vatandaglarinin goriisleri iilkeler
bazinda degerlendirilmektedir. Tablo 3.b’de goriildiigii gibi; bu goriise AB
vatandaglarin %60’1 katilmaktadir. Bu goriise katilimin en yiiksek oldugu
tilke %81 oramyla Portekiz olmustur. Bu iilkeyi sirasiyla Yunanistan ve
Fransa izlemistir. Bu fikre en az katilan iilke ise %47’lik oranla Danimarka
olmustur.

Tablo 3.b: “Daha Az Bireysel Ozgiirliik Pahasina
Daha Cok Esitlik ve Adalete Ihtiyacimz var” (%)

Ulkeler A* B* C* D* E*

Belgika 21 38 27 5 9

animarka 11 36 37 9 8
IAlmanya 22 36 26 9 8
[Yunanistan 36 37 17 7 4
Ispanya 21 34 22 12 12
[Fransa 22 43 22 7 6
Irlanda 20 37 21 9 13
ftalya 29 44 16 7 4
ILiiksemburg 26 35 24 10 5
Hollanda 14 35 38 6 7
lAvusturya 20 34 30 7 9
Portekiz 29 52 11 1 6
Finlandya 12 39 33 7 9
Isvec 16 36 34 8 7
Ingiltere 20 34 26 8 12
15-AB 22 38 24 8 8
* A=Tamamen Katiliyorum; B=Katliyorum; C=Katilmiyorum; D= Tamamen|
Katilmiyorum; F= Fikrim Yok.

Kaynakga: (Special Eurobarometer, 2004).



AVRUPA ARASTIRMALARI DERGISI 167

Tablo 3.c: “Gécmenler Ulkemize Pek Cok Katki Saglamaktadir” (%)

Ulkeler A* B* C* D* E*
elcika 5 19 31 35 10
animarka 6 32 34 18 10

Almanya 4 24 35 24 14
unanistan 11 28 29 29 3
[spanya 14 27 26 17 17
ransa 9 30 28 22 12
[rlanda 7 32 29 17 15
fitalya 9 35 29 19 8
Liiksemburg 19 33 26 15 7
IHollanda 4 36 36 16 8
vusturya 6 30 35 20 9
ortekiz 11 53 23 3 10
inlandya 13 44 28 10 5
Isvec 20 45 22 9 5
Ingiltere 10 22 28 31 9
15-AB 9 29 30 22 11
* A=Tamamen Katiliyorum; B=Katihyorum; C=Katilmiyorum; D= Tamamen
Katimiyorum; F= Fikrim Yok.

Kaynak: (Special Eurobarometer, 2004).

AB vatandaglarina goc¢menlerin geldigi ililkeye katki yapip
yapmadiklarina iligkin goriisleri de sorulmaktadir. Konuyla ilgili
degerlendirmeler Tablo 3.c’de goriildiigii gibidir. Bu konuyla ilgili
olarak genel ortalamaya bakildifinda, %38’lik kismu bu ifadeye
katilmakla birlikte, katilmayanlarin oran1 %52’lik bir oranla 6n plana
cikmustir. Tablo 3.c’de goriildiigii gibi, bu goriise katilim oranlan diger
konularla kargilastirlldiginda diigiik seviyelerde bulunmaktadir. Bu
goriise en ¢ok destek veren tilkeler %65 ile Isveg, %64 ile Portekiz, %57
ile Finlandiya olmustur. En az destek veren lilke ise %24 ile Belcika
olmustur.

5. Avrupa Birligi’nin Gelisiminde Gen¢ Avrupallarmn flgi ve
Beklentilerine Yonelik Analizler

9 Mayis-14 Haziran 2005 tarihleri arasinda, Avrupa Birligi iiye
iilkelerinin gencleri arasinda; genglerin AB ile ilgili beklenti ve ilgileri
iizerine bir aragtirma yapilmigtir. Genglerin AB’nin geligimine katkilarinin
gerekli oldugu konusundan yola ¢ikilarak yapilan bu arastirmada; 3 kategori
ve her kategori i¢inde 2 grup olusturulmustur. Bu gruplar; 1. Geng
vatandaslar ve diger vatandaslar, 2. 15-19 yas arasi, 20-24 yas aras1 gengler
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3. 15 iiyeli AB gengleri, 10 yeni iiye iilke gencleri’dir. Burada AB ile ilgili
cesitli sorular sorularak verilen cevaplara kargihik yiizde oranlar
belirlenmistir (Standart Eurobarometer, 2005).

“Kigisel olarak AB size gore ne anlama gelmektedir? Egitim ve her
yerde caligmak icin Ozgirlige yolculuk mudur?”’ sorularina tiim AB
vatandaglar1 %52 oraninda “evet” AB’nin anlami 6zgiirliige bir yolculuktur*
derken, geng vatandaslar ise bu oran artirarak %62 oraninda bu soruya evet
kargiligim vermistir. Tkinci kategoride 15-19 yas aras1 genglerin bu soruya
yanmti %64 ile “evet” ¢ikmug, 20-24 yas arasi gengler ise %61 ile “evet”
demigtir. Ugiincii kategoride ise, 15 iiyeli AB vatandaglar1 %59 oy oranyla
goriislerini ifade ederken bu oran en yiiksek seviyeye, 10 yeni iiye iilkede
%76 oranina ulasilmustir. “AB’nin siyasi birlige dogru ilerlemesine kargi
misimiz?”’ sorusuna yOnelik olarak oylamaya katilan AB vatandaglan
%58’lik bir oranda “evet” derken, gen¢ vatandaglar %65 seviyesine ¢ikarak
goriislerini ifade etmiglerdir. Ikinci kategoride 15-19 yas arasi genglerin
orant %70’e c¢ikarken, 20-24 yas arasi genglerin oy oramt ise %62’yi
bulmugtur. Ugiincii kategoride, 15 iiyeli AB gencleri %62 ile evet derken, en
yiiksek oran %77 ile yine 10 yeni iiyeden gelmistir. Bu sonuca gére AB’nin
siyasi birlige dogru gidisini genglerin yarisindan ¢ogunun istemedigi
goriilmektedir. “Oniimiizdeki 5 yillik zaman dilimi icinde AB’nin giinliik
hayatinizda daha fazla bir rol oynamasin ister misiniz?” sorusuna tiim AB
vatandaglar1 %49 ile “evet” derken, gen¢ vatandaglar %55 oraninda “evet”
oyu vermiglerdir. 15-19 yas arast ve 20-24 yag arasi gengler aym oranda
%55’lik bir oranla “evet” diyerek goriislerini ifade etmislerdir. Uciincii
kategoride 15 tiyeli AB gengleri %52’lik bir oranla katilirlarken, en yiiksek
oran yine %67 ile 10 yeni iilke gen¢lerinden gelmistir. “AB’deki demokrasi
uygulamasindan memnun musunuz?” sorusuna AB’ye iiye iilke vatandaglari
%49’luk bir oranla, yani yaridan daha az bir oranla “evet” demigtir. Geng
vatandaglarda ise bu oran %55’e ¢ikmustir. Ikinci kategoride; 15-19 yas
aras1 gengler %58 oy oranim gosterirken, 20-24 yas smirinda %6’lik bir
diigiis yasanarak %52’de kalmustir. Ugiincii kategoride ise, 15 iiyeli AB
gengleri %53’liik bir orana sahip olurken, 10 yeni iilke genglerinde bu oran
%62’ye cikmistir. “AB’de benim de sesim duyulsun diyor musunuz?”
sorusuna, 10 gen¢ Avrupalidan sadece 4’ti AB’de sesini duyurmak
istemektedir. Birinci kategoride tiim vatandaslarin %38’i “evet” derken,
geng vatandaslar %39’luk bir oranla evet demislerdir. Ikinci kategoride ise;
15-19 yas aras1 genglerin oy orami ise %37, 20-24 yag aras1 genglerin orani
ise %40’tir. Uglincii kategoriye bakildiginda; 15 iiyeli AB gengleri %38’ de
kalirken, 10 yeni iilke gengleri ise yine en yiiksek oran olan %41 oy oraniyla
%50’nin altinda kalmislardir. Genglere kaygilar1 soruldugunda ¢ok agik bir
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bigimde issizligin ilk siralarda yer aldif1 goriilmektedir. Onlara gore
igsizlikle miicadele Birligin ¢bzmesi gereken en 6nemli 6nceligi olmalidir.
Ozellikle yeni iiye olan 10 iilke genclerinde bu diigiince daha fazla 6ne
cikmaktadir. “Size gore AB’nin 6ncelik vermesi gereken 3 faaliyeti ne
olmalidir?” sorusuna verilen yanitlar Tablo 4’te goriildiigii gibidir.

Tablo 4: “Size Gore AB’nin Oncelik Vermesi Gereken 3 Faaliyeti Ne
Olmahdir?”

igsizlikle Yoksulluk ve Avrupa’da Baris
Gruplar .. - Sosyal Diglamayla ve Giivenligin
Miicadele . Lo .
Miicadele Siirdiiriilmesi
[Tiim AB Vatandaglari %47 %44 %31
Genc Vatandaslar %52 9045 %30
15-19 Yas Arasi %51 %44 %35
IGengler
20-24 Yas Arast %53 %47 %26
Gengcler
15 Uyeli AB Gengleri %43 %41 %31
10 Yeni Uye Ulke %68 %60 %27
Gengleri

Kaynak: (Standart Eurobarometer, 2005)

Gortildigii gibi “igsizlikle miicadele”’den sonra gen¢ Avrupalilar icin
“yoksullukla miicadele ve sosyal diglanma” AB’nin faaliyetleri i¢inde ikinci
onceligi olugturmaktadir. Uglincii oncelik ise, goriildiigi gibi “baris ve
giivenligin korunmas1” konusudur. AB ile ilgili olarak genglerin olumlu
yaklasimlarina ragmen, Avrupa’nin yapilanmasinda gengler arasinda AB
icinde diger iilkelerden is icin gelen kisilerin daha az iicretle ¢alisip onlarin
islerini kaybetmelerine neden olmalari korkusu yer almaktadir. Bununla
ilgili olarak sorulan “diger iiye iilkelerden gelen c¢alisanlarla ilgili
korkulariniz var midir?” sorusuna verilen yanitlarin oram1 su sekildedir;
Birinci kategoride tiim AB vatandaglarinin verdigi “evet” yanmitlarinin orani
yiiksek bir seviye olup %73’tiir. Geng¢ vatandaglarin yanit1 ise %68’lik bir
orandadir. Ikinci kategoride 15-19 yas arasi vatandaglarin orami %64’e
ulagirken, 20-24 yas simirina gelindiginde bu oran %71’e ¢ikmaktadir. 15
iiyeli AB genglerinde bu oran %71 olurken, 10 yeni iiye iilke genglerinde
“evet” oram diger gruplara oranla daha diisiik oran olan %57’ye inmistir.
Goriildiigii gibi diger liye tilkelerden is¢i transferi konusunda 3 gengten 2’si
korku yagamaktadir.
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. Gen¢ Avrupahlarin Aktif Vatandashga Bakigi

Avrupa Birligi projeleri icinde genclerin politikaya ve gesitli orgiitlere
aktif katiliminin saglanmasinin, genglerin kimliklerinin, ilgilerinin
anlagilmasinin gerekli oldugu diisiiniilmekte; bu dogrultuda caligmalar
yapilmaktadir. En son yapilan Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde bu agidan
hayal kiriklig1 yaganmistir. 18-24 yas aras1 Avrupa gencinin sadece 1/3’ii bu
secimlere katilm goOstermistir. Bu bashk altindaki sorular, genclerin aktif
katilimi konusunda diisiincelerini 6grenmeye yonelik olarak yer almaktadir
(Standart Eurobarometer, 2005).

“Mevcut siyasi sorunlarin ne sekilde gittigi ile ilgileniyorum” ifadesine
yonelik olarak; birinci kategorideki tiim AB vatandaglar1t %67 oy oramyla
“evet” karsiligim vermistir. Geng vatandaglar ise daha diisiik bir oranda
(%55) bu soruya “evet” demistir. Ikinci kategoride 15-19 yas arasi
genglerde bu oran %48’e diiserken, 20-24 yas arasi gencglerde ise %61’e
yiikselmistir. Uciincii kategoride 15 iyeli AB vatandaslarinda oran %57
olurken en diisiik seviyeye 10 yeni iilke genclerinde inilmistir.

“Mevcut siyasi sorunlardan yeteri kadar haberdar olduguma
inanmiyorum” ifadesine tiim AB vatandaslarindan alinan yanitlarin oram
%58 dir. Geng¢ vatandaglar bu konuda daha diisiik bir oranla (%47) cevap
vermislerdir. Ikinci kategoride 15-19 yas aras1 olan genglerin “evet” orani
%44’ diigmils, 20-24 yas arasi gengler ise %50’lik bir oranla “evet”
demistir. Uciincii kategoride 15 iiyeli AB genglerinin bu ifadeye katilim
orant %48 de seyrederken 10 yeni iiye lilke gengleri de %44’ de kalmustir.

“Avrupa’ya goniilden bagli misimz?” sorusuna Avrupali genclerin 2/3’i
olumlu yanit vermistir. Birinci kategoride tiim AB vatandaslar1 %66 ile
karsilik vermislerdir. Genglerde ise bu oran 1 puan asagi inerek %65
seviyesine inmistir. Ikinci kategoride 15-19 yas arasi genglerde bu oran 2
puan artarak %67’ye yiikselmistir. 20-24 yas arasi gengler ise %64
seviyesindedir. Uciincii kategoride ise 15 iiye iilke vatandaginin %62’si bu
soruya olumlu yanit vermistir. 10 iiye ise diger gruplara gore yaklagik
%10’1uk bir farkla (%78) “evet” demistir.

Kendini ne oranda Avrupali hissediyorsun?” sorusuna yonelik
cevaplarin orani su bigimdedir; Birinci kategoride tiim AB vatandagslar1 %54
gibi bir oranla “evet” olarak kargilik vermistir. Bu soruda “Avrupalilik ve
milliyet” diigiincesi bir arada yer almaktadir. Sadece “Avrupali hissetme”
sorusu buna eklendiginde %3’liik bir artigla %57 oranina ulagmistir. Yine
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geng vatandaglar; %58 oraninda yanit verirken “Avrupali hissetme”
sorusuyla birlikte %3 puanlik artis gostererek %61’°e ulagsmustir. 15-19 yas
aras1 gengler icin ilk sorunun orami %356, ikinci soru eklenince %60
olmustur. 20-24 yas aras1 bu oran %59 artig oraniyla birlikte %61 olarak
goriilmektedir. 15 tiyeli AB genclerinde bu oran sirasiyla, %58 ve %61 dir.
En yiiksek oran yine 10 yeni iilke vatandasindan gelerek sirasiyla %60 ve
%61°dir. Sonuglara genel olarak bakildiginda, genglerin AB’nin gelecegi
hakkinda iyimser oldugu sOylenebilir. 15-24 yas arasi genclerin %63’ii
AB’nin iyi bir sey oldugunu, %67’si iilkelerinin Birlige iiyeliginden dolay1
pek ¢ok yarar sagladigini, %56’s1 ise AB’nin pozitif bir imajinin oldugunu
belirtmigtir. Gengler arasinda iiniversitede okumakta olanlarin Avrupa
Birligi’'ne her konuda daha yiiksek bir oranda destek gosterdikleri
goriilmektedir. Ornegin, AB’nin geniglemesine bu kesim bugiin %59 destek
verirken, okulu erken terk etmis gengler ve 55 yas iistii kigilerde bu destek
% 35-38 gibi bir diizeydedir. (Standard Eurobarometer, 2006)

7. Avrupa’nin Gelecegiqe Yonelik Arastirma Sonuclari

Genel olarak bakildiginda, halkin ekonomik ve sosyal anlamda gelecege
dair karamsar bir hava i¢inde olmasi, Avrupa’nin geleceginin nasil bir temel
lizerine insa edilmesi gerektigi sorusunu giindeme getirmektedir. Bu
aragtirmada, Avrupa vatandaglarinin beklentileri ve AB’nin gelecegini en iyi
bicimde saglamanin yolu arastirilmaktadir. Bu ¢ercevede AB’nin gelecegini
dolayli ve dogrudan etkileyecek iki faktor s6z konusudur. Bunlar; genisleme
ve kiiresellesmedir (Special Eurobarometer, 2006). AB vatandaslarinin hem
kendi iilkelerinin hem de Birlik diizeyinde yasanan siyasi sorunlardan
haberdar olup olmadiklarin1 anlamak; gerek kendi iilkelerinin gerekse AB
yonetiminin nasil bir y6ne dogru gittigini bilmek acgisindan Onem
tagimaktadir. Avrupa diizeyinde yapilan segimlere bakildiginda, iilke
diizeyinde yapilan segimlere katilim oram agisindan gozle goriiliir bigimde
farklhiliklar yasanmasi vatandaslarin ilgisinin ne tarafa yoneldigine dair ip
uclann vermektedir. (Special Eurobarometer, 2006). Vatandaglara sorulan
“ulusal diizeydeki sorunlarla mi, yoksa Birlik diizeyindeki meselelerle mi
daha ¢ok ilgilenirsiniz?” soruya ankete katilan vatandaslarin %63’ii kendi
iilkelerinin siyasi sorunlart ile ilgilendikleri, %37 si ise Avrupa diizeyindeki
sorunlara daha duyarh olduklar1 yoniinde goriis bildirmislerdir.

Bu konuyla ilgili olarak; ‘“arkadas veya akrabalarmizla bir araya
geldiginizde; ulusal ve AB ile ilgili siyasi konulan ne siklikla tartisirsimiz?”
sorusuna $u yamtlar verilmistir; ulusal diizeyde, vatandaslarin %50’si “ara
sira” tartigtiklarim belirtirken, %28°1 “hi¢bir zaman”, %22’si ise “siklikla”
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tartigtiklariny  ifade etmistir. Avrupa diizeyindeki siyasi konular ise
vatandaslarin; %48’i “ara sira”, %40’1 “hi¢cbir zaman”, %11’i “siklikla”
tartistiklarini belirtmigtir. Burada dikkati ¢eken bir ayrinti da sudur; Birlik
diizeyindeki siyasi konulan en ¢ok tartigan iilkeler; Danimarka, Avusturya
ve Almanya olarak goriiliirken, bunun aksine en az tartisan lilkeler ise
Ispanya ve Portekiz vatandaglaridur.

Arastirmada vatandaglarin biiylik c¢ogunlugu aileleri ve bireysel
yasamlar1 konusunda iyimser bir hava icinde olduklar1 halde, iilkelerinin
gelecegi konusunda belirgin bir karamsarlik gozlenmektedir. Ulusal
diizeyde gidisatin kotiiye dogru oldugunu diisiinenlerin oram %43 iken, tam
tersini diiglinenlerin oran1 %34’te kalmigtir. Diger bir ifadeyle vatandaslarin
bugiinkii durumuyla, yarnin ‘hasil olacagma dair diisiinceleri arasinda
Onemli farkliliklar bulunmaktadir. Ulusal diizeyde islerin kotiiye gittigine
inanan vatandaglar %68 oraniyla Fransa, %47 ile Portekiz ve %45 ile italya
ve Ingiltere bas1 ¢ekmektedir. Diger taraftan, Baltik iilkeleri, Polonya ve
Irlanda’min diger iilkeler arasinda Avrupa Birligi’nde gidisatin iyi yone
dogru olduguna dair bir tutum i¢inde bulunduklart gériilmektedir.

Ulusal ve Birlik diizeyinde vatandaslara; “simdiki durumda genel olarak
olaylarin ne yone dogru gittigini sdyleyebilirsiniz?” sorusuna alinan
karsiliklar su bicimdedir; ulusal diizeyde vatandaslarin %34’ gidisatin iyi
yonde oldugunu diisiiniirken, %43’ ise tam aksini diislindiiklerini
belirtmislerdir. Birlik diizeyinde ise; vatandaslarin %39’u iy1 yone dogru
gittigini diisiiniirken, %27’si kotii yone dogru gittigini belirtmislerdir. Bu
degerlendirme iilkeden iilkeye degismektedir. 15 iiyeli AB vatandaslarinin
%36’s1 AB’de gidisatin olumlu yénde oldugunu diisiiniirken, 10 yeni iiye
iilkede bu oran %53’e ¢ikmaktadir. AB’de gidisatin kotii yonde oldugunu
diisiinen karamsar iilkelerin baginda %48 oraniyla Fransa gelmektedir.
Avusturya %44 ile Fransa’y: takip ederken; diger karamsar diisiinen tilke
vatandaglan ise %43 ile Finlandiya’dandir. Goriildiigii gibi, vatandaslarin
kendi iilkeleri i¢in diisiinceleri daha karamsar iken, Birlik diizeyinde bu
karamsarlik daha olumlu bir havaya doniismektedir.

Vatandaglarin goziinde AB ile Ozdeslesen karakteristik oOzelliklere
yonelik olarak arastirmadan c¢ikan sonuglar ise sunlardir; goriismecilerin
biiyiik bir ¢cogunlugu AB’yi %67’lik bir oranla “demokratik ve modern”
olarak gormektedir. Yine, goriigmecilerin %54l AB’yi “koruyucu”, %49’u
“teknokratik” ve son olarak %43’ii “etkisiz” olarak tanimlamustir.
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8. Avrupa Birligi Vatandaslarin Goéziinde Avrupa Birligi’nin
Imajma Yénelik Arastirma Sonuclar

Avrupa’nin gelecegini sekillendirmek ve halkin diigiincesini iyi anlamak
icin AB’nin halkin goéziinde nasil bir imaja sahip oldugunu ortaya koymak
gerekmektedir. “Avrupa Birligi diye bir kelime duydugunuzda akliniza ilk
ne gelir?” sorusuna karsilik olarak; - %22 oraniyla igbirligi, beraberlik,
esitlik, ortakhk, kararlar, kurallar ve mevzuat, %19 oranyla Avrupa, AB
kurumlan ve iiyelik, %15 ile tek para birimi Avro, %11 ile tatil, turizm, iyi
sartlarda caligma, egitim, sinir olmayan yer ve hareket 6zgiirligi, %9’luk
bir oranla ise, ortak pazar, ticaret antlagsmalan, ekonomi, kiiresellesme ve i
firsatlar1 cevaplar1 verilmistir.

Sonuclarda goze carpan aynntilarda; soruyu cevaplayanlarin %5°i AB
kelimesini duydugunda “ulusal kimliklerin kaybr’’min ilk akla gelen
diisiince oldugunu belirtirken, %3’ii “zaman kayb1” olarak diisiindiigiinti
belirtmistir. Detaylandinlmis sonuclarda, iiye iilkelerin AB ile ilgili bazi
spesifik degerlendirmeleri agagida belirtildigi sekilde yer almaktadir
(Special Eurobarometer, 2006): Belcikali vatandaglarin %30’u, her seyden
once AB’yi birlik, esitlik, iiye iilkeler arasinda ortak kararlar ile es anlamh
olarak diigiinmektedir. Cek Cumhuriyeti vatandaglarinin %13’i, tilkelerinin
AB iiyesi olmasindan dolay:r iiziintiillerini ifade etmiglerdir. Alman
vatandaglannin %15’i, Avro’yu AB’nin esas sembolii olarak diisiindiiklerini
ifade etmiglerdir. Yunan vatandaglarinin %22’si, tek para ve %17’si fiyat
artigindan dolayi iiziintii duyduklarim belirtmislerdir. Ispanya vatandaglari,
her seyden once “AB” sozciigiini duyduklarinda akillanna iiye iilkeler
arasinda igbirligi geldigini ifade etmislerdir. Fransiz vatandaglarinin %39°’u,
en basta AB’yi bir kurumlar serisi olarak gérmektedir. %7’si ise Avrupa
seviyesinde karar verme siirecini ¢ok hantal bulmaktadir. Italyanlarn
%27’si, AB ile ilgili olarak Avro’yu diisiinmektedir. Kibrisli vatandaglarin
%21’i, AB soOzcigi ile fiyatlarin yiikselmesini es anlamli olarak
gormektedir. Letonyali vatandaglarin %18’i, AB’ye iiyeligi zaman kayb:
olarak goriirken, %13’li bunun aksine AB’nin ilerlemeyi temsil ettigine
inanmaktadir. Litvanyalilarin %15°1, baz1 komsulann gibi AB’ye siiphe ile
yaklasirken, %21°1 AB icinde degiskenligi istemektedir. Yiizde 22 oraminda
Malta vatandasi, AB liyeliginin getirecegi ticaret, Ozellikle tek pazar sonucu
olusan firsatlar1 ifade ederken, %14’ii AB iiyeliginin kotii bir diislince ve bir
gerileme oldugunu diisiinmektedir. Yiizde 38 Hollandali icin AB, iye
tilkeler arasinda isbirligini ifade etmektedir. %15 Hollanda vatandasi igin ise
AB, bos zaman ve para kaybi demektir. Avusturyalilarin biiyiik ¢cogunlugu,
nitelikli bir “Euro septik” olarak %18 oraninda vatandas enflasyonundan
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s0z etmektedir. %16’s1, iilkelerinin AB’ye iiyeliginden dolayr hayal
kirikhigina ugradifimi ve %13’i ise, potansiyel olumsuzlugundan dolayi
gocl belirtmektedir. Yiizde 23 Polonyal1 i¢in AB sdzciigi, ilerleme veya
daha iyi bir gelecek gibi pozitif bir anlama sahiptir. Portekiz vatandaslarinin
3’te biri, AB’nin her seyden 6nce kurumlan c¢agristirdigini ifade etmistir.
Yiizde 35 Slovakyali vatandas, her seyden 6nce AB’nin degiskenligi
cagristirdigini ifade etmistir. Yiizde 14 Finlandiyali vatandag, AB’ye
iiyeligin zaman kayb1 oldugunu diisiinmektedir. Yiizde 21 Isveg vatandasi,
AB’ye iiyeligin bir zaman ve para kaybi oldugunu bildirmistir. Ingiliz
vatandaglarinin AB’ye olumsuz bakisi, diger iilkelerin ifade ettiklerinden
fazla degildir.

9. Avrupalilarin Beklentilerine Yonelik Analizler

Avrupali vatandaslarin Birlikten beklentileri siyasi ve sosyal olmak
iizere iki alan1 kapsamaktadir. Avrupa’nmin geleceginin en iyi bicimde
saglamanin yollar aragtirildiginda ortaya ¢ikan sonuglar arasinda ilk sirada;
“Avrupa’da yasam standartlarinin birbirine yakin olmasini saglama”
faktoriiniin oldugu goriilmektedir. Ankete katilan her iki vatandastan biri
yasam standartlarinin yakinlagtirilmasinin AB’nin gelecegi icin anahtar 6ge
olacagini diisiinmektedir. 15 iiyeli AB iilke vatandaslarinin %47’si bu
diistincede iken, 10 yeni iilke vatandaglarinin %74’i bu fikre katilmaktadir.
Ikinci siradaki faktor ise; “tim iiye iilkelerde Avro’nun kullaniimasinin
saglanabilmesi” olarak diisiiniilmiistiir. Bu konuda tiim iiye vatandaslarin
%26’11ik bir oy orantyla bu fikre katildiklan gériiliir. Ugiincii sirada %25 ile
“ortak bir anayasa olusturmak” ifadesi gelmektedir. AB’nin gelecegine
iligkin verilen cevaplara karsihik gelen 25 iiye iilke vatandaglarinin oy
oranlar1 su sekildedir: Benzer yasam standardi: %51; Avro’nun tim AB
iilkelerinde kullamlmasit: %26; Ortak bir anayasa olusturmak: %25; Ortak
bir dilin olusturulmasi: %22; Dis siirlarin ¢ok iyi bicimde korunmasi: %11;
Ortak bir ordu kurulmasi: %9 (Special Eurobarometer, 2006).

Bu Ogelerden 1. sirada yer alan; “benzer yasam standardinin
olusturulmasi”, hemen hemen tiim iiye iilkelerde AB’nin gelecegine iliskin
en 6nemli faktor olarak diisiiniilmektedir. Ulkeler bazinda bakildiginda;
frlanda, Liiksemburg ve Finlandiya vatandaglar1 Avrupa’nin gelecegini en
iyi bigimde saglayacak yolun basinda “Avro’nun tanitiimasi ve kullanininin
yayginlastiriimasi”nin geldigini diisiinmektedir (sirasiyla bu goriise katilim
oranlari; %48, %49 ve %50°dir). Uciincii siradaki “ortak bir anayasa
olusturmak™ fikri, 15 tliyeli AB vatandasian tarafindan %27 oraninda
desteklenmistir. Avrupa’nin geleceginde en yararhi 6ge olarak diisiiniilen
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“ortak bir dil gelistirmek” diisiincesi de en fazla %034’1iik bir oranla Irlanda,
%32 ile italya, %29 ile Portekiz ve %28 ile Ingiltere tarafindan destek
bulmustur.

AB vatandaslarinin siyasal beklentilerini iceren 13 ayr politika alaninda
goriismecilere; “Birligin; Avrupa’nmin geleceginde daha fazla veya daha az
oranda etkili bir politika yapmasim isteyip istemedikleri” sorulmustur.
Diger bir ifadeyle AB’nin politikalara miidahale orani belirlenmek
istenmistir. Asagida siralanan politika alanlarinda, “Birlik gelecekte Avrupa
diizeyinde daha etkin kararlar m1 almali? Yoksa daha az etkin kararlar mi
almasi gerekir?” sorusuna verilen yanitlarin orani agagida goriildiigii gibidir.
Politika alanlar1 su bigimde siralanmstir;

* Terorizmle miicadele

* Bans ve demokrasiyi diinyada gelistirmek ve desteklemek

* Organize suglarla miicadele

*  Arastirma ve buluslar alaninda igbirligi

* (evreyi koruma

* Temel saglik konularinda 6nleyici tedbirler alma

*  Enerji kosullarinin devamini saglama

* Yiyecek giivenligini saglama

* Kadin ve erkeklere esit muamele

* Ekonomik biiyiimeyi saglama

* Tarimi koruma

e Sosyal haklar1 koruma

* Issizlikle miicadele etme

Bu alanlarla ilgili olarak yapilan goriismeden ¢ikan sonuglara gore;
goriismecilerin %80’1, Birligin “terérizmle miicadele”’de Avrupa diizeyinde
daha az etkin olmasi gerektifini diigliniirken, %12’si daha etkin olmasi
gerektigini  diisinmektedirler. “Demokrasinin ve barigin  diinyada
gelistirilmesi” politikasini 2. siraya koyan katilimcilarin %77’si, bu alanda
Birligin daha az etkili olmas1 gerektigini savunurken, %12’si, daha etkin
kararlar almasi gerektigini diisinmektedir. Bu alanlar iginde Birligin en
fazla etkin olmasi gerektigi diisiiniilen alanlar; %28 oramyla “‘ekonomik
biiyilme”, %30 ile “tartm1 koruma”, %32 ile “sosyal haklar1 koruma” ve en
¢ok Birligin etkin olmasi istenilen politika alam1 %37 ile “igsizlikle
miicadele” olmustur.
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10. Avrupa Birligi’nin Performansimin Degerlendirilmesi

Bu arastirmada; cesitli alanlarda goriigmecilere sorular yoneltilerek
AB’nin ne kadar basarilh oldugu hakkinda goriigleri sorulmug ve daha az
bagarih oldugu alanlar ortaya cikarilarak, AB’nin performansi
degerlendirilmistir. Burada Olcege 1-10 aras1 degerler verilmigtir.
Degerlendirmeyi yapan kisiler, AB’nin en bagarili oldugu alandan en az
bagarihh oldugu alana dogru verdikleri 1-10 arasi degerlerin ortalamasini
alarak agagidaki degerler elde etmislerdir (Special Eurobarometer, 2006);

e  Aragtirma ve buluglar alaninda igbirligi: (5.8)

*  Insan haklarim1 koruma: (5.7)

e  Kadin ve erkeklere esit muamele: (5.6)

*  Bans ve demokrasiyi diinyada gelistirmek ve desteklemek: (5.6)
*  Yiyecek giivenligini saglamak: (5.5)

*  TerOrizmle miicadele etmek: (5.4)

¢ Temel saglik konularinda 6nleyici tedbirler almak: (5.4)
*  Enerji kosullarinin devamini saglamak: (5.3)

*  Cevreyi korumak: (5.3)

¢ Organize suglarla miicadele etmek: (5.2)

¢ Tarmmi Korumak: (5.1)

*  Diinyadaki yoksul halklara yardim etmek: (5.1)

*  Ekonomik biiylimeyi saglamak: (4.9)

*  Sosyal haklar korumak: (4.7)

»  Igsizlikle miicadele etmek: (3.8)

Politika alanlann 3 gruba aynlarak degerlendirildiginde su sonuglar
ortaya ¢ikmaktadir; 1. grupta AB’nin performansimin daha olumlu olarak
goriildiigii alanlar; “aragtirma ve buluglar alaninda igbirligi”, “kadin ve
erkege esit muamele” ve “demokrasi ve barnigin diinyada gelistirilip
desteklenmesi” dir. Diger iki gruba oranla iyi durumda olsa bile katilimcilar
bu alanlarda AB’nin ¢aba sarf etmeye devam etmesini ve gimdiki durumu
korumasim istemektedirler. 2. grupta; giivenlik ve ¢evresel konular ardindan
cografi sinirlar ve organize suglar politikalarinda, AB’nin performansi
ortalama olarak degerlendirilmis; ancak Ozellikli noktalarda, AB’nin ¢ok
daha fazla c¢aba gostermesi gerektifi, aragtirmada yer alan vatandaslarin
biiyiik ¢ogunlugu tarafindan kabul gérmiigtiir. Son grupta ise; issizlikle
miicadele, ekonomik biiyiime, sosyal haklar ve tarim yer almaktadir. Bu
konularda vatandaglarin bilyiik ¢ogunlugunda AB’nin simdiki performansi
hayal kiriklig1 yaratmistir denilebilir. Diger bir ifadeyle, AB bu konularda
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giivenilirligini ve mesrulugunu artirmak i¢in ¢cok daha fazla ikna edici yonde
caba gostermelidir.

11. Avrupa’da Vatandashk

Bu baghk altindaki arastirmada; katihmcilara Avrupa vatandaslifina
iligkin sorular yoneltilerek vatandaslarin Avrupa vatandagi olma hissini
neyin sagladigi ortaya konulmak istenmistir (Special Eurobarometer, 2006).
“Size Avrupa vatandag1 olma hissini vermeyi ne saglar?” sorusuna verilen
yamtlar su bicimdedir; bu sorunun soruldugu kisilerin 1/3’i %32’lik bir
oranla “Avrupa’da sosyal yardim sisteminin olmas1” karsiligim1 vermisgtir.
fkinci olarak, %27°1ik bir oranla “bir Avrupa Anayasas1” isteginin ardindan,
%21 ile “kisilerin ikamet ettigi iilkede yapilan tiim se¢imlerde oy kullanma
hakk1” gelmistir. Dérdiincii siray: alan goriig ise “dogrudan AB bagkanim
secmek” ile %16’k oranla yerini almistir. “Bunlardan higbiri” diyen
goriiglerin oran1 %12 olurken, “ulusal vergi yerine AB vergisinin
olusturulmas1” fikri %11 olarak belirtilmigtir. Goériismeye katilanlarin %8’1
ise “Avrupa vatandasi olmak istemiyorum” yoniinde goriis bildirmistir.

Genel sonuglara bakildiginda, 10 yeni iilke vatandaglar1 1. siradaki
“sosyal yardim sistemi” diigiincesine %52 oraninda katilirken, 15 iiyeli AB
vatandaglarinin katilim oram ise %29’dur. Siralanan diisiincelere katilim
oranlan iiye iilkeler arasinda degisiklik gostermektedir. “ortak bir Anayasa
olusturulmasi” fikrine en fazla katilan iilkeler; %44 ile Belcika, %37 ile
Hollanda, %35 ile Estonya ve %34 oy oramyla Almanya’dir. “Kisinin
yasadig1 iilkede tiim secimlere katilma” diigiincesine en fazla evet diyen
iilkeler ise; %50 ile Danimarka, %45 ile Irlanda, %45 ile Litksemburg, %40
ile Malta ve %38 ile Isveg tir.

llging bir nokta olarak su gdzlenmistir, “Avrupa vatandasi olmak
istemiyorum” diyen %12’lik oramin %2’si Ingiliz vatandaglarina aittir.
Sonuglardan ¢ikan bagka bir ayrnti da sudur: “Ortak bir anayasa
olusturmak” fikrine hayir diyenlerin orani olan %12’lik kesim ayn1 zamanda
AB’ye iliye olmanin kotii bir sey olduguna inanmaktadir. Konuyla ilgili
olarak sorulan “Avrupa diizeyinde vatandagin sesini duyurmasinin en iyi
yolu nedir?” sorusuna verilen 1. swradaki yanit %356 ile “secimlerde oy
kullanma™dir. ikinci olarak, %15 oy oramyla “Parlamentoya dilekce
vermek” gelmektedir. Ugiincii olarak, %13 oramyla “siyasi bir partiye iiye
olmak” gelirken, %10’luk bir oranla “gosteri yiiriiyiisii yapmak”™, %9 ile “bir
sendikaya iiye olmak” gelmektedir. Aym oy oraniyla “tiiketici dernegine
liye olmak” yer alirken, %8’lik bir oranla da “greve gitme” oldugu yéniinde
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goriigler ortaya cikmugtir. Ulkelere bakildiginda; bu cevaplara yonelik olarak
Onemli farkliliklarin olmadig: goériilmektedir.

Bir bagka konu ise “Avrupa diizeyinde miizakere ve istigarelere
katilmaya istekli olmak”tir. Bu bagslik ile ilgili olarak yapilan aragtirmalarda
amacin vatandaglarin siyasi hareketliliginin derecesini 0lgmeye c¢aligmak
oldugu belirtilmistir. Bir bagka amag¢ ise, “yurttas inisiyatifi” olarak goriilen
‘Avrupa Anayasasi’na yoOnelik degerlendirmeleri 6lgmektir. Bu konuda
yapilan gézlemlerden biri; AB vatandaglarimin tiim Avrupa diizeyinde ayni
giin yapilan halk oylamalarim seslerini duyurmak i¢in kullandiklan diger
araclara (kendi iilkelerinde yapilan secim, imza toplama, meclise dilekce
verme vb.) gOre daha ilgi cekici bulduklaridir. Avrupa diizeyinde
miizakerelere iligkin katilima en fazla istekli olan tilke, %73’lik bir oranla
Danimarka’dir. Onu %55 ile Isve¢ ve %52 ile Liikksemburg izlemistir.
Hollanda ve Fransa’nin oy orani ise sirasiyla %47 ve %41°dir. 25 iiye iilke
icinde katilima en az istekli lilke %10 ile Portekiz gelmektedir. Bu konudaki
aragtirmadan bir sonug ¢ikarilacak olursa; genel olarak AB vatandaslarinin
karar alma siirecine katilmaya istekli olduklar soylenebilir.

12. Avrupa Birligi Vatandaslarimn Kiiresellesmeye Yonelik
Tutumlar:

Avrupa’nin geleceginde, kuskusuz ekonomik biiylimeyle beraber
ilerleyen kiiresellesme olgusu ve AB vatandaglarinin da bu olguya yonelik
tutumlart Onemli yer tutmaktadir. Bu konuyla ilgili olarak yapilan
arastirmada, goriismeye katilan vatandaglara 3 ifade sunularak, kendilerine
uygun goriisli cevaplandiriimalarn istenmistir. Bu ifadeler sunlardir (Special
Eurobarometre, 2006):

* Kiiresellesme yeni pazarlar olusturmak igin sirketlere 1iyi
firsatlar sunar

* Kiiresellesme ¢aliganlar ve sirketler i¢in bir tehdit olugturur

*  Fikrim yok

Goériismeye katilan vatandaslarin %47’si; kiiresellesmenin bir tehdit
unsuru olabilecegini diigiiniirken, bunun aksini diisiinenlerin oram %37’de
kalmigtir. 2003 yilinda 15 iiyeli AB vatandaglarina ayn1 soru soruldugunda
“kiiresellesmeyi”, bir firsat olarak degerlendirenlerin sayis1 simdikinden
yaklagik 20 puan fazla olarak %56 larda kabul gérmiistiir. Ulkeler bazinda
duruma bakildiginda; 25 iiye iilke igcinde sadece 11’inde “kiiresellesme”
calisanlar ve girketler i¢in bir firsat olarak goriilmiistiir. Danimarka ve Isveg
vatandagslar1 “kiiresellesme”’ye karsi daha olumlu bir yaklasim sergileyerek
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%17 ve %54 oramyla destek vermiglerdir.  Diger taraftan
“kiiresellesme”’den en ¢ok endise eden iilkeler ise; %72 ile Fransa ve
Yunanistan, %64’liik oy oraniyla Belcika’dir.

Kiiresellesmeye yonelik endiselerin ifade buldugu bir alan olarak, ortak
bir Avrupa Birlii Anayasal Soézlesmesi’nin olusturulmas: c¢abasina
gosterilen tepkiden de sOzedilebilir. Avrupa i¢in Anayasa Sozlesmesi’nin
2005 yilinda hem Fransa hem de Hollanda gibi iki kurucu iilkede yapilan
referandumlarda reddedilmesi, Birlik i¢inde gelisen ekonomik ve sosyal
kaygilarin, kiiresellesmenin getirdigi tehdit algisinin giderilmesi icin bazi
girisimlerin geregine isaret etmektedir. Avrupa sorunlanim tespit etmede ve
bunlara ¢6ziim bulmada AB kurumlar ve cevresindeki elitlerin goriisleri ve
halkin goriisleri kesismekte mi yoksa catigmakta midir? Adi gecen iki
iilkede de iktidardaki gii¢ler ve medya, Anayasal Sozlesmeyi biiyiik ¢apta
desteklemekte olduklar1 halde, halkin ¢ogunlugu referandumu, Avrupa
projesi simgesinin biitiiniine kars1 duruslarin1 belirtecek bir ara¢ olarak
kullanmistir. (Selin Girit, 2006) Gergi Avrupa Anayasa Sozlesmesi lizerinde
bugiin halkin daha pozitif goriisler ifade ettifi goriilmektedir (Standard
Eurobarometer, 2006). Heniiz iilkelerinde S6zlesme’nin kabul edilmemis
oldugu halklarin yanisindan ¢ogu (%53), ilkbahar 2006 dan bu yana 6 puan
bir artisla ortak Anayasa’yr desteklemektedir. Bu konuda fikrim yok
diyenlerin oram da % 24 diizeyinden % 19’a diismiistiir. Ozellikle Fransa ve
Hollanda’da ilkbahar 2006 dan itibaren, 5 ve 6 puan artislarla birlikte,
Anayasa’y: destekleyenlerin oran1 % 56 ve % 59’a yiikselmistir.

Elli yildir geleneksel tepeden inme bir ¢izgide politikalar yiiriiten
Avrupa Birligi, 6nemli adimlarin 6niinii acan kararlar1 almadan 6nce Birlik
diizeyinde halk tartigmalarina ve halkin goriislerinin ifade ve yorumuna
olanak tanimay1 ve kararlar alindiktan sonra halka danisma siirecini tersine
cevirmeyi artik Ogrenmektedir. Halkin, Avrupa diizeyindeki konularla
ilgilenmedigi, yalmzca ulusal diizeyde siyasete katilmayi yegledigi gibi
ifadelerin yanlighgi, halk gorisleri c¢alismalan yogunlastikca ve
genigletildikce daha iyi anlasiimaktadir. AB  halkinin  Avrupa
Parlamentosu’nu Birlik i¢inde en giivenilir kurum olarak gérmesi (%52)
gercegi de yoneticiler igin bir ipucu teskil etmelidir. Avrupa Birligi
Komisyonu’na duyulan halk giiveni ise % 48’dir. (Standard Eurobarometer,
2006)
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13. Avrupa Birligi’nin Genislemesi

AB vatandaglarinin  Birligin genislemeye yonelik algilamalarina
bakildiginda genel olarak sunlar sdylenebilir (Special Eurobarometer,
2006); Oncelikle iki Avrupalidan biri AB’nin genislemesini olumlu olarak
algilamaktadir (%55). Yeni katilan iiye iilke vatandaslar1 bu konuda daha
pozitif bir tutum sergileyerek %69’luk orana ulagsmistir. 15 tiyeli AB iiye
tilke vatandaslari ise her iki gruptan daha az bir oran olan %53 ile yanit
vermislerdir. Arastirmadan c¢ikan sonuca gore 3 iilkede, diger iilkelere
nazaran ¢ogunluk genislemeye kars1 olumsuz bir karsilik vermislerdir. Bu
tilkeler; Avusturya (%52), Fransa (%52) ve Finlandiya (%50)’dir.

“Avrupa Birligi’nin genislemesi olumlu bir adim midir?” sorusuna
karsilik en biiyiik destek %76’k bir oranla Slovenya, %73 ile Polonya,
%71 ile Kibris, %66 ile Isvec’ten gelirken, en az destek Birligin 15 iiye iilke
vatandaglarindan gelmigtir. Avusturya %40, Fransa %44, Finlandiya %45,
Liiksemburg %48, Ingiltere %49, Portekiz %52, Almanya %52 ve Ispanya
%55°tir. Genisleme konusundaki bu olumlu havaya ragmen vatandaslar,
Birligin bundan sonraki genisleme girisiminden ¢ok, “igsizlikle miicadele
etme” ile ilgilenmesi gerektigini belirtmigtir. Bu goriisii kuvvetle
destekleyen iilkelerin baginda %82 ile Kibris, %80 ile Almanya, %75 ile
Avusturya ve Fransa gelmektedir. “AB’nin bundan sonraki genislemesiyle
ilgili gériisme ve tartigmalannt duydugunuz zaman ilk ne hissedersiniz?”
sorusuna verilen karsilik; %30 ile “umut”, %12 ile “umursamazlik”, %15 ile
“korku”, %12 ile “kizginlik”, %9 ile “hiisran”, %8 “memnuniyet” ve %4 ile
“heyecan” olmustur. Ulkeler bazinda sonuglara bakildiginda; Avusturya,
Fransa ve Finlandiya vatandaslarinin hislerinin olumsuz oldugu ortaya
cikmustir. Liikksemburg ve Alman vatandaglarinin yaklasik ceyregi (%23-
%?29) “korku” duygusuna kapildiklarim ortaya koymuslardir.

Sonug¢

Avrupa Birligi, ekonomik bir Birlikten 6teye bir degerler Toplulugu
olusturmakta, toplumsal bir yasam modeli ve siyasi kiiltiir birikimi
sunmaktadir. Avrupa Birligi’nin dayandig1 ozgiirlik, demokrasi, hukuk
devleti, insan hak ve ozgiirliiklerine sayg ilkeleri, AB yurttaglan ile AB
arasinda, aym ulusal devlet diizeyinde devlet ile vatandasi arasinda oldugu
gibi bir aidiyet bag1 olusturmaya ¢aligmaktadir. AB, ortak Kimlik ve Avrupa
kamuoyu aracihfiyla egemenliginin mesruiyet dayanafim olusturma
cabalar arasinda, Eurobarometre ¢alismalarina yer vermektedir.
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Kamu iletisim araclarindan biri olarak gériilmesi ve Onemsenmesi
gereken Eurobarometre ¢alismalari, icerik olarak kisileri yalmizca ulusal
diizeyde goriis beyan etmekle yetinmeyerek, Avrupa diizeyine yonelik
konularda da diisiinmeye sevk etmektedir. Boylece kiiresellesme, savas ve
teror tehdidi, saglik, ¢evre gibi tiim insanlan ortak olarak ilgilendiren
konularda bir Avrupa kamusal alani yaratilmasi tesvik edilebilir. Birligin
geleceginin sekillenmesinde, modern demokratik yonetimlerin en Onemli
aktorii olan halklarin, geligsen siire¢te nasil bir tavir i¢inde olduklar biiyiik
6nem arz etmektedir. Eurobarometre aragtirmalarindaki halk goriisleri
analizleri, demokrasi i¢in Ongoriilen diyalog ve tartisma etrafinda
Avrupa’nin gelecegi lizerine halkin nabzimi tutmakta basarili olmaktadir.

Gostergelere bagh bakis agisina gore; Avrupalilar kendi kigisel ve
mesleki durumlan ile ilgili memnuniyetlerini ifade etseler de belirgin bir
karamsar hava gozlenmektedir. Bu karamsarlik, 6zellikle vatandaslarin
kiiresellesme, bir sonraki genigleme ve ulusal diizeyde yanlig yonlendirilme
digtincesi  konularindaki  korkulanndan kaynaklanmaktadir.  Birlik
diizeyinde yonetim ile ilgili konularda iyimserlerin oram fazla
gorilmektedir. Bagka bir ifadeyle; Avrupa diizeyinde heniiz her seyin
denenmedigi ve ¢cogunlugun Birlik diizeyinde karar alinmasim destekledigi
goriigi bulunmaktadir. Vatandaglar, Birlik icinde tiim iiyeleri etkileyen
sorunlar i¢in igbirligi, dayanigma, esitlik, ortak karar ve kurallar konusunda
birlikte ortak ¢oziimler bulma disiincesinin iyi olacag kanaatini
tagimaktadiriar.

Yapilan analizlerde; AB’nin olumlu bir “imaja” sahip oldugu ortaya
cikmigtir. Birlik, “demokratik”, “modern” ve “koruyucu” olarak
algilanmaktadir. Ancak tiim bunlarla beraber, AB’nin en sadik
destekleyicileri bile, Birligin “teknokratik” ve goézle goriiliir bir diizeyde
“etkisiz” karakterinden dolayr onu elestirmekten kacinmamistir. Ankete
katilan her iki kisiden biri, AB’ye iiyeligin olumlu bir durum oldugunu
digiinmektedir. Buna ragmen, Birlik diizeyinde siyasi ve kiiltiirel
entegrasyon eksikligi konularinda vatandaglar memnuniyetsizliklerini dile
getirmislerdir.

Birligin genel olarak bagsar1 durumuna bakildiginda; eger AB’yi kuran
“kurucu babalarin” belirlemis olduklar1 hedefler gbz Oniine alinirsa, “barig
ve i¢ pazar’ agisindan AB’nin basarili oldugu soylenebilir. Elestiriler
Avrupali vatandaslar i¢in en 6nemli konular olarak goriilen; igsizlik, sosyal
haklarin korunmas: ve ekonomik biiylime konularinda yogunlagmaktadir.
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Bu belirli alanlarda vatandaglar, AB’nin performansini zayif olarak
degerlendirmislerdir.

Vatandaglar, Avrupa’nin gelecegini belirleyecek olan en 6nemli unsurun;
benzer yasam standartlarimn oldugunu diisiinmektedir. Ikinci olarak,
Avro’nun tiim ilkelere girmesini ve lciincli olarak da ortak bir anayasa
olusturmay1 en 6nemli unsurlar olarak gérmektedirler. Yine vatandaslarin
kendilerini Avrupal hissetmelerini gliclendiren unsurlarin basinda, sosyal
giivenlik sistemi, bir Avrupa Anayasasi ve oturduklar iilkede yapilan tiim
secimlerde oy kullanma hakki1 oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

Avrupa vatandaglari, seslerinin karar vericiler tarafindan duyulmasim
saglamak icin hala temsili demokrasinin geleneksel bicimlerini
desteklemektedirler. Ger¢ekten de modern katilim bigimlerini reddetmeden,
bunlar1 diger katilma bicimlerine tercih etmektedirler. Bununla beraber,
daha ihmal edilebilir bir diizeyde, AB’yi ilgilendiren konularda tiim
iilkelerde aym giin yapilan gercek bir Avrupa referandumu fikrine de istekli
yaklagmaktadirlar.

Eurobarometre aragtirmalarindan ¢ikan sonuglar bir ciimle ile ifade
edilecek olursa su sOylenebilir; Avrupahlar, Avrupa ile ilgili olarak korku
ve beklentilerini es zamanli olarak ortaya koymaktadirlar. Dayanigma iginde
giiclii bir Avrupa gerceklestirmek; “ekonomik, sosyal ve birlikte yasam”
alanlarinda giivenirliin artirilmasinin garanti edilmesi halinde miimkiin
goziikmektedir. Eurobarometre arastirmasindaki halk goriisleri analizleri;
demokrasi i¢in dngoriilen diyalog ve tartisma etrafinda Avrupa’nin gelecegi
tizerine halkin nabzim tutmay:1 amacglamaktadir. Avrupa’nin gelecegini
hazirlamak, tartigmalar1 yeniden baglatmak ve Avrupa vatandaglarinin
beklentilerinin iizerinde tutmak, bu siirecte daha 6nemli hale gelmistir.

Eurobarometre kapsaminda yapilan arastirmalarda, ortaya cikan genel
sonuglara gore, Avrupa vatandaglarinin Oncelikle AB hakkinda olumlu bir
imaja sahip olduklann gorilmektedir. Vatandaglar AB’yi demokratik,
modern ve koruyucu olarak algilamaktadir. Yine vatandaslarin yarisindan
fazlas1 AB’ye iliye olmaktan memnun goriinmektedir. Ilging olan,
vatandaslarin kendi iilkeleri i¢in diisiinceleri daha karamsar iken, Birlik
diizeyinde bu karamsarlik daha olumlu bir havaya doniismektedir. Dikkati
ceken 6nemli bir nokta ise yeni iiye olan 10 iilkenin 15 iiye iilkeden daha
iyimser bir bakis agisina sahip olmalandir. Yine ortaya c¢ikan bu olumlu
havaya ragmen vatandaslar, AB’yi bir cok acidan elegtirmekten geri
kalmamuglardir. Ozelikle, Birlik baris, ekonomik isbirligi ve biitiinlesme
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konularinda bagarili bulunurken, siyasi ve kiiltiirel biitiinlesme konusundaki
eksikleri, igsizlik, sosyal haklarin korunmasi ve ekonomik bilyiime
konularinda elestiriler yogunlagsmaktadir. Bu alanlarda iiye iilke vatandaslar
AB’nin performansim zayif olarak degerlendirmiglerdir.

Halk goriisleri analizlerinde; Avrupalilar kendi kigisel ve mesleki
durumlan ile ilgili memnuniyetlerini ifade etseler de belirgin bir karamsar
hava gozlenmektedir. Bu karamsarlik, 6zellikle vatandaglarin kiiresellesme,
bir sonraki genisleme ve ulusal diizeyde yanlis yonlendirilme diisiincesi
konularindaki korkularindan kaynaklanmaktadir. Birlik diizeyinde yonetim
ile ilgili konularda, iyimserlerin orani fazla goriilmektedir. Bagka bir
ifadeyle; Avrupa diizeyinde heniiz her seyin denenmedigi ve ¢ogunlugun
Birlik diizeyinde karar alinmasim destekledigi goriisii bulunmaktadir.
Vatandaslar, Birlik icinde tiim iiyeleri etkileyen sorunlar igin igbirligi,
dayanisma, esitlik, ortak karar ve kurallar konusunda Birlikte ortak
coziimler bulma diisiincesinin iyi olacagi kanaatini tagimaktadirlar.
Avrupa’min gelece8ini belirleyecek en Onemli unsur olarak, yasam
standardinin birbirine yakin olmasi ve sosyal giivenlik sistemi diigiincesi,
vatandaslarin ekonomik kaygilarla ne kadar i¢ ice oldugunu gostermektedir.
Arastirma sonuclarinda; genglerin igsizlikle miicadeleyi Birligin ¢6zmesi
gereken en Onemli Oncelik olarak gormeleri ve Avrupa’min gelecegini
belirlemede en 6nemli unsur olarak bir Avrupa Anayasasi olmasim talep
etmeleri, 2004 yihnda iiye iilkelerin imzalarina agilan Anayasal
Antlasma’nin Fransa ve Hollanda’da reddedilmesinin gercekte, Anayasaya
karst bir hareket olarak algilanmamasi1 gerektigi, bunun genisleme ve
dolayisiyla igsizlikle ilgili olarak ekonomik kaygilardan kaynaklandig
sonucunu dogurmaktadir.
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