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Oz— Kara-Koyunlular, yaklasik bir asir boyunca Dogu ve Giineydogu Anadolu, Iran, Irak ve Kafkasya'da hdkimiyet kurdular. Bircok alanda
selefleri Celayirli ve Timurlularin teskildt yapisindan etkilendikleri gibi silah teknolojisinde de bu devietlerin mirasim siirdiirdiiler. Konar-
goger hafif siivarili askeri yapist ile Ortagagin geleneksel silah ve techizatlarindan yararlanarak bu cografyada héikim gii¢ haline geldiler.
Baslangicta hafif siivari esasina dayanan bozkir savasgt tipi, zamanla agwr silahlar ve muhasara araglari ile donatild:.

Bu ¢alismada XV. yiizyil itibariyle Dogu Anadolu ve Iran cografyasinda énemli muharip giic haline gelen Kara-Koyunlularin, seleflerinden
intikal eden klasik silah ve techizatlarin iiretimi, iiretim mekdnlary, kullanimi ve silah tipolojilerinin askeri teskildattaki uygulama alanlar: tarihi
kaynaklar 1s1ginda degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler— Kara-Koyunlular, Askeri Teskildt, Hafif Silahlar, Agir Silahlar.

Weapon Technology in the Qara-Qaragoyunlu: Weapons and Equipment Used in the Army

Abstract- The Qara-Qoyunlu dominated Eastern and Southeastern Anatolia; Iran, Iraq, and the Caucasus for nearly a century. In many areas,
they were influenced by the organizational structure of their predecessors, Celayirli and Timurids, and continued the legacy of these states in
weapon technology. It became the dominant power in this geography by making use of the traditional weapons and equipment of the Middle
Ages with their military structure with a nomadic light cavalry. The steppe warrior type, initially based on light cavalry, has been equipped
with heavy weapons and siege vehicles over time.

In this study, it will be evaluated in the light of historical sources that the production sites, usage, and application areas of weapon typologies
in the military organization of the classical weapons and equipment, which were inherited from their predecessors, of the Qara-Qoyunlu,
which became an important combat power in the Eastern Anatolia and Iran geography.

Keywords — Qara-Qoyuniu’s, Military Organization, Small Arms Weapons, Heavy Arms Weapons.

* Makale yazimi yazar etki orant: 1.yazar: %50, 2.yazar: %50.




Kazim PAYDAS-Ahmet KORKMAZ

Giris

Tirkler, tarih sahnesine ¢iktiklart Asya steplerinde kendilerine has bir
bozkir uygarligt meydana getirdiler. Onlarin bu ugsuz bucaksiz
bozkirlarda yasadigi konar-goger hayat tarzi ordularia da yansimusti.
Bu sebepten Tiirk ordusu bozkir kiiltiiriiniin bir sonucu olarak athi
birliklerden olusmustu. Savas egitimleri ve diizenleri hep ata gore
sekillendirildi. Neticede atiyla biitiinlesen ve her tirli silahi
maharetle kullanan savasci tipi ortaya ¢ikti. Bununla beraber Tiirkler,
bozkr kiiltiiriinii en ¢ok ordu yapisinda yasatmaya devam ettil.

Tiirk-Mogol kiiltiiriiniin temsilcisi olan Kara-Koyunlular, Tirkiye
Selguklu Devleti’nin inkirazi ve Mogol hakimiyetinin inhitatt
iizerine? XIV. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren Van Golii
kiyisindaki Ercis merkez olmak iizere; kuzeyde Erzurum, giineyde
Musul bélgesine kadar uzanan sahada hakimiyet tesis ettiler®. Mezkar
devletin devlet ve askeri teskilati selefleri olan Celdyirlilerden
dolaysiyla Ilhanhlardan ve Timurlulardan tevariis etti. Kara-
Koyunlular, konar-goger hafif siivarili askeri yapist ile Ortagagin
geleneksel silah ve teghizatlarindan yararlanarak bulunduklari
cografyada hakim gii¢ haline geldiler. Baslangigta hafif siivari esasina
dayanan® bozkir savas¢i tipi, zamanla agir silahlar ve muhasara
araglar ile donatildi.

Kara-Koyunlu askeri yapisinda kaynaklarin en az bahsettigi mevzu
ordunun savas arag-geregleridir. Kara-Koyunlu ordusunun diger
Ortacag Yakin Dogu ordularmm kullandigi geleneksel silahlar
kullandigini belirtmek miimkiindiir. Kaynaklara baktigimizda XV.
ylizyilda Yakin Dogu’da kullanilmaya baglayan atesli silahlarm Kara-
Koyunlu ordusunda mevcut olmadigmi gérmekteyiz®,

Kara-Koyunlu Devleti ordusunun kullanmis oldugu silah ve teghizati
hafif silahlar, kusatma makinalari-vasitalar1 ve silahlari, korunma
geregleri olmak iizere ii¢ kategori altinda inceledik. Hafif silahlar
kategorisinde ok, yay, kilig, mizrak tiiriinden silahlari ele aldik. Agir

! {lhan Erdem, “Ak-Koyunlu ve Kara-Koyunlu Ordularina Genel Bir Bakis”,
A.U.DTCF Tarih Arastirmalari, 24137, Ankara 2005, s. 59.

2 flhan Erdem-Kazim Paydas, Ak-Koyunlu Devleti Tarihi Siyaset-Teskilat-
Kiiltiir, Bilesik Yayievi, Ankara, 2007, s.61. Kazim Paydas, “Akkoyunlular”,
Islam Tarihi ve Medeniyeti Miisliman Tiirk Devletleri-ll, (Ed. Muhammet
Hanefi Palabiyik- Osman Cetin), Siyer Yayinlari, Istanbul, 2018, c. 9, s. 347;
Kazim Paydas, “Ak-Koyunlu Devleti'nde Siyasi Evlilikler ve Sarayda
Hatunlarin Konumu”, Tarih Yolunda Bir Omiir Prof. Dr. Ismail Ozgelik'e
Armagan, (Ed. Burak Kocaoglu), Berikan Yayinlari, Ankara, 2019, s. 413.

8 Faruk Siimer, “Kara-Koyunlular”, i4, MEB Yaymevi, Eskisehir, 2001, c. 6,
s. 292; Kazim Paydas, “Karakoyunlular”, Islam Tarihi ve Medeniyeti
Miisliiman Tiirk Devletleri-1l, (Ed. Muhammet Hanefi Palabiyik- Osman
Cetin), Siyer Yaynlari, Istanbul, 2018, c. 9, s. 375.

4 Siimer, “Kara-Koyunlular”, s. 304; Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli
Devleti Teskilatina Medhal, TTK Yaynlari, Ankara, 1988, s. 268. Ayse Atici
Arayancan, Karakoyunlu Hiikiimdarlarindan Cihansah ve Donemi (Siyaset-
Teskilat-Iktisad-Din ve Kiiltiir) 1438-1467, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010, s. 275; Nocofli Tofiq
Hiimbatoglu, Azarbaycan Qaraqoyunlu va Agqoyunlu Doviatlari, Casioglu,
Bakii, 2012, s. 94.

5 Kara-Koyunlu Tiirkmenleri 1408 yilinda kale kusatmasi igin gereken
matkap, arrade ve mancinik gibi kusatma aletlerini sahip degildi. Hafif stivari
silahlar1 ile miicadele etmekteydi. Bkz. Hasan-1 Rumlu, Ahsenii’t- Tevarih,
Nsr. Abdulhiiseyin Nevai, Intisarat-1 Esatir, Tahran 1389/2010, c. I, s. 156;
Terc. Miirsel Oztiirk, TTK Yayinlari, Ankara, 2006, s. 66; Mirhond, Tarih-i
Ravzatu's-Safa Fi Sireti‘l-Enbiyd ve ‘I-Miilitk ve‘l-Hulefd, Haz. Cemsid
Kiyanfer, Intisarat-1 Esatir, Tahran, 1385/2006, c. VI/I, s. 5225-5226;
Muhammed Yusuf Vale-i Isfahani Kazvini, Hold-i Berin (Tarih-i Timuriyin
ve Tiirkmenan), Haz. Mir Hasim Muhaddes, Miras-1 Mektib, Tahran:
1379/2000, 5.688; Mahmud. b. Abdullah-1 Nisaburi, Tarih-i Tiirkmdniye, The
National Library of Israel, Jerusalem, Israel Ms. Yah. Ar. 1132. vr. 69b-70a.
5 Yakin Dogu’da atesli silahlar XV. yiizyilda kullanilmaya baslandi. Osmanl
Devleti II. Murad doneminde top ve tiifekler kullanmaktaydi. Nejat Eralp,
Tarih  Boyunca Tiirk Toplumunda Silah Kavrami ve Osmanli
Imparatorlugunda Kullanilan Silahlar, TTK Yayinlar, Ankara 1993, s. 113,
125.

" Nebi Bozkurt, “Ok”, TDVIA, TDV Yayinlar, istanbul, 2007, c. 33, s. 333.

silahlar kategorisinde ise kale kusatmalarin kullanilan silah ve
techizati irdeledik. Son olarak ise zirh, kalkan ve migfer gibi
askerlerin savunma teghizatina yer verdik.

A. Hafif Silahlar
1. OkveYay

Tarih 6ncesi donemlerden beri savas ve av aleti olarak ok ve yay
kullanilmaktaydi. Okgulukla ilgili bazi kaynaklarda ok ve yaymn
kullanimi Hz. Adem ile baslatilmistir’. Nitekim {lhanhlar déneminde
yazilmis bir okguluk risalesi de ok ve yaym kullanmminin Hz. Adem
ile bagladigim kaydetmektedir®.

Hafif donanimli siivari olmanin geregi olarak Kara-Koyunlu ordusu,
onciilii ve ardilr atli gocebe devletlerinde oldugu gibi orduda ok ve
yay1 etkin bir bicimde kullanmaktaydi. Rumlu, Timurlu hiikiimdar:
Sahruh’un Kara-Koyunlu Mirza Iskender iizerine yéneldigi ilk
seferinde aktardigi manzum rivayette Kara-Koyunlu ordusunu
“Hepsi kemdn-kes, savasa giren, ok atan; hepsi muharip, demir eriten
ve zirhl” olarak tasvir etmektedir’. Tihrani de Kara-Koyunlu
Devleti’nde okun kullanildigmi, Sultan Cihdnsah’in 851/1447-1448
yilinda Diyarbakir tarafina yonelip Ak-Koyunlular ile miicadelesini
anlatirken kaydetmektedir. Nitekim mezkdr miellif, Ristem-i
Alpavut ve Sultan Cihansah’in ndkerlerinden seksen kisinin Uzun
Hasan Bey’i ok yagmuruna tutugunu aktarmaktadir’®,
Kolofonlarda gegen kayitlarda Kara-Koyunlular i¢in “ok¢u millet™'!
tabiri gegmektedir!2. Mesela Sultan Cih4nsah igin “... ok¢u milletten
emir Cihdngah” ibaresi, onciilii Tirk-Mogol devletlerinde oldugu
gibi Kara-Koyunlu ordusunda da ok ve yaym etkin olarak
kullanildigin1 gdstermektedir?®,

Tiirkge bir kelime olan ok'* donemin kaynaklarinda i (U£)'5, hadeng
(S222)18 ve sihdm (ole)' gibi kelimeler ile kaydedilmistir. Ayrica
yay i¢in kemdn (0«S)!8 sézciigii kullanilmaktadir. Ok atan anlaninda

8 Suca‘u’d-Din Dorid-Basi-yi Beyhaki, Cami ‘u’l-Hiddyet fi ‘Ilmi r-Rimdyet
(Ok¢uluk Sanaty), Terc. Ibrahim Duman, 1. bs. Biiyiiyen Ay Yaymlari,
Istanbul, 2020, s. 16.

% (o v 5 IR oAl 5 ke 4 8 5 bl a5 GBS 4aa) bkz. Rumly,
Ahsenii’t-Tevarih, 1. 253; Terc. 143.

10 (n3€ ok 8 15 QA ala L li2a o) bkz. Ebu Bekr-i Tihrani, Kitdb-i
Diydrbakriyya, yay. Necati Lugal-Faruk Siimer, TTK Yaymlari, Ankara, c. I,
s. 200; Terc. Miirsel Oztiirk, TTK Yayinlari, Ankara, 2014, s. 133.

11 Eski kaynaklarda bazi dogulu kavimler igin “okcu kavimler” tabiri
gecmektedir. Bat1 ve Yakin Dogu Hristiyan tarihgileri Hunlari, Avarlar ve
daha sonra Mogollari ve Tiirkleri zaman zaman bu tabirle anmislardir. Unsal
Yiicel, Tiirk Ok¢ulugu, Atatiirk Kiiltir Merkezi Yaynlari, Ankara, 1999, s. 1.
Tiirklerin okgulukta mahareti birgok arastirmaci tarafindan takdir edilmis ve
bu konuda miistakil eserler kaleme alinmustir. Mesela bkz. Erkan Goksu, Okla
Yiikselen Millet, Okgular Vakfi Yaynlari, Istanbul, 2018; Paul E. Klopsteg,
Tiirk Ok¢ulugu, Erdem Yayimnlan, Istanbul, 2019.

12 Hrand D. Andreasyan, “XIV ve XV. Yiizyil Tiirk Tarihine Ait Ufak
Kronolojiler ve Kolofonlar”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih
Enstitiisii Dergisi 3, 1973, s. 105.

13 Andreasyan “XIV ve XV. Yiizyil Tiirk Tarihine Ait...”, s. 127.

¥ Eralp, Tarih Boyunca Tiirk Toplumunda Silah Kavrami, s. 79.

15 Tihrani, Kitab-i Diydrbakriyya, c. 1, s. 80, 111, 200, 276, 430; c. II, s. 361;
Terc. s. 62, 81, 133, 180, 235, 283; Abdurrezzak-i Semerkandi, Matla -1
Sa ‘deyn ve Mecma -1 Bahreyn, Nsr. Abdulhiiseyin Nevai, Pejihisgah-1 Ulum-
i Insan1 ve Muta’alat-1 Ferhengi, Tahran: 1383/2004, c. II/I, s. 400, 401;
Rumlu, Ahsenii’t-Tevarih, c. 1, s. 156, 351, 521; Terc. s. 66, 214, 332.

1% Hafiz Abrl,, Ziibdetii’t-Tevarih-i Bdysunguri, Yay. Seyyid Kemal Hac
Seyyid Cevadi, Sazman-1 Cap ve Intisarat-1 Vezaret-i Ferheng ve Irsad-1
Islami, Tahran, 1380/2001, c. III, s. 401; Semerkandi, Matla -1 Sa’deyn, c.
/1, s. 398, c. I/, s. 831; Rumlu, Ahsenii’t-Tevdrih, c. |, s. 141, 252, Terc.
s.55, 141; Nisaburi, Tarih-i Tiirkmdniye, vr. 28b, 29a, 32a, 34b, 46a.

1 AbrQ, Ziibdetii 't-Tevarih-i Baysunguri, c. IV, s. 780; Semerkandi, Matla -1
Sa’deyn, c. /1, s. 311; Rumlu, Ahsenii 't-Tevarih, c. |, s. 178, 230; Terc. .82,
121.

18 Semerkandi, Matla’-1 Sa’deyn, c. 11/1, s. 448; Nisaburi, Tarih-i Tiirkmdniye,
vr. 26b, 32a.
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tir-enddz ()2 L)% yay ceken/ok atan anlaminda kemdn-kes
(SSSLS8)D ve kemdn-dar (U¥wS)?, ok temreni anlaminda peykdn
(05?2, ok kabi i¢in ise tirkes (UiS5)?3sozciikleri kullamlmgtir.
Ayrica kaynaklardaki sehdm-1 cahdr per (U2 Jlex ole=)?* ve hadeng-i
cahdr per (x Jva $532)25 kayitlan Kara-Koyunlularin dort kanath
oklar1 kullandiklarin1 gostermektedir.

Ortagag’da handeng, ok?® ve yay?’ imal edilen bir agag tiirii olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Hatta ok ile hadeng o kadar 6zdeslesmistir ki
cogu zaman hadeng kelimesi ok yerine kullanilmigtir. Hadeng oku
Biiyiik Selcuklular?®, ilhanhlar® ve Ak-Koyunlular®® tarafindan da
kullanilmaktaydi.

Ortagag’da ok ve yay tipolojilerinde farkliliklar bulunmaktaydi®.
Fakat kaynaklarda bilgilerin sathi oldugundan dolayr Kara-
Koyunlular Dénemi’nde ok ve yay ¢esitlerinin tespitinde daha detaylt
bilgi verilememistir. Ortacag’da devletler silah iiretimi icin gerekli
malzemeleri 6ncelikle bulunduklar1 cografyadan temin ediyorlardi.
Bunun yaninda gerekli silahlari ithal da edebilirlerdi®?. Kara-
Koyunlularin da silah ithal ettikleri Basibrinalt Adday’in rivayetinden
anlagilmaktadir. Bahsi gegen miiellif, “Kara Yusuf’a Halep ten,
Dimask’tan ve baska yerlerden malzeme, yiyecek ve silah gelirdi”
kaydm diigmiistiir®®. Aym sekilde Ermeni miiellif Toma, Kara Yusuf
Bey’in 810/1408 yilinda Bitlis Emiri Semseddin’in yanina gelerek
mezkir emirin Kara Yusuf Bey’e “viyecek, katir, at, silah her cesit
savas levazimati” verdigini kaydetmektedir®®. Bunun yaninda
kaynaklarda Kara-Koyunlular Dénemi’nde ok ve yay imali ile ilgili
bilgiye rastlanilmamuigtir.

2. Kihg

Kilig, Tiirklerin ok ve yaydan sonra kullandiklari en miihim savas
aletidir. Kilicin meydan muhaberelerinde kullanilan silahlarin
basinda gelmesi, riizgarli havalarda hedefini sagirmasi muhtemel olan

® Hafiz AbrQ, Zeyli Camiii’t Tevdrih-i Residi, ngr. Hanbaba Beyani, Caphane-
yi {lmi, Tahran, 1317/1938, 5.224; Abrd, Ziibdetii t-Tevirih-i Baysunguri, C.
I, s. 585.

2 Rumlu, Ahsenii’t-Tevarih, c. 1, s. 253; Terc. s. 143.

2 Tihrani, Kitab-i Diyarbakriyya, C. 1, s. 87, Terc. s. 66.

2 Tihrand, Kitdb-i Diydrbakriyya, c. 1, s. 201, 230, Terc. s. 133, 150.

2 Rumlu, Ahsenii’t-Tevdrih, c. 1, s. 251; Terc. s. 140

2 Rumlu, Ahsenii’t-Tevdrih, c. 1, s. 230; Terc. s. 121.

% Rumlu, Ahsenii’t-Tevdrih, c. 1, s. 252; Terc. s. 141.

% fbrahim Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullanmilan Savas Aletleri,
Selenge Yayinlar, istanbul, 2020, s. 82.

2" Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullamlan Savas Aletleri, s. 65.

2 Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullanilan Savas Aletleri, s. 82.

2 Mustafa Uyar, ilhanl (iran Mogollar1) Devleti’nin Askeri Teskilat1 (Ortagag
Mogol Ordularinda Gelenek ve Déniisiim), TTK Yayinlari, Ankara, 2020, s.
143.

30 Tihrani, Kitab-i Diyarbakriyya, C. |, s. 246; Terc. s. 165;

% Mesela Biiyiik Selguklular Dénemi’nde ok, yay ve ok temreni gesitleri
hakkinda genis bilgi igin bkz. Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullanilan
Savag Aletleri, s. 78-87.

32 Duman, Biiyiik Sel¢ukiu Ordusunda Kullamlan Savas Aletleri, s. 62.

3 Basibrinali Adday, Basibrinali Adday Vakayinamesi, Terc. Kutlu Akalin,
Peywend Yaymlari, Istanbul, 2015, s. 28.

3¢ Toma Metsopski, Timurlenk ve Haleflerinin Tarihi, Terc. Giirsoy Solmaz,
Elips Kitap, Ankara, 2009, s. 27.

% Erkan Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2015, s.
175.

% Semerkandi, Matla’-1 Sa’deyn, c. 1l/1, s. 280, 283, 315, 397, 398; Rumlu,
Ahsenii’t-Tevarih, c. 1, s. 169, 178, 198; Terc. s. 76, 83, 97; Giyasiiddin
Hondmir, Tarih-i Habibu’s-Siyer fi Ahbar-i Efrad-1 Beser, Yay. Celaleddin
Humayi, Intisarat-1 Hayyam, Tahran, 1333/1954, c. 111, s. 605; Kazvini, Hold-
i Berin, s. 690, 697, 699, 708, 712; Nisaburi, Tarih-i Tiirkmdniye, vr. 13b,
18a, 21b, 344, 42b, 464a, 52a.

37 Abdullah b. Fethullah el-Bagdadi, el-Diivelii I-Islamiyye fi el-Sark (Tarihii’l
Guyasi), Tah. Tarik Nafi el-Hamdani, Dar ve Mektebetii'l-Hilal, Beyrut, 2010,
s. 273; Tihrani, Kitdab-1 Diyarbakriyya, C. |, s. 144, 385; Terc. s. 102, 251;
Abrl, Ziibdetii't-Tevarih-i Baysunguri, C. I, s. 401, 403, c. IV, s. 781;

ok ve mizrak gibi silahlara nazaran daha kullanigli olmasindan
kaynaklanmaktadir®,

Ortagag’in diger ordularinda oldugu gibi Kara-Koyunlu ordusu da
kili¢ kullanmaktaydi. Kili¢ donemin kaynaklarina, #ig (&£)%, simsir-
semsir (0xiad)3 seyf ()38 hiisdm (2sn)® gibi kelimeler ile
kaydedilmistir®. Simgir, Iran (Fars) silah kiiltiiriine ait siivari
kilictydi. Bu kilicm sekli kivrik aslankuyrugu bigimindeydi®’.
Dehkhoda sozliigiine gore simsir, “Keskin kenarli, uzun ve egilimli
bir namlusu olan ¢elik bir silahtir. Namlu sim (>%) ve sir (0+%) adli iki
farkly parcadan olusmaktadir. Sim kuyruk veya pence anlamlarina
gelir ve her iki anlamda kullamlabilmektedir. Dolayisiyla bu silah,
aslamn kuyrugu veya aslanin pencesi anlamina gelir**?. Simsir kilict
Iran cografyasinda Safeviler Dénemi’nde revag bulmaya basladi®,
Bunun yaninda fran cografyasinda diiz kiliglar da kullamlmaktayd.
VIIL yiizyila kadar mezkir cografyada en yaygin kullanilan kilig
cesidi diiz kiligti. Diiz kiliclar XIV. ve XV. yiizyila kadar hala
kullanilmaktaydi. Bu yiizyillardan sonra ise adi gecen cografyada
kavisli kiliglar yayilmaya basladi*4.

Ortacag Islam diinyasinda kilic tipolojilerinde  farkliliklar
bulunmaktaydi. Kili¢lar genellikle tiretildikleri yer, madenin cinsi ile
usta adlar1 gibi etkenlerle isimlendirilirdi*®. Ortagag’da Hint kiliglar1
¢ok meshurdu. Kaynaklarda Kara-Koyunlu Ddnemi’nde Hint
kilicinin kullanimi hakkinda dogrudan bilgi bulunmamaktadir. Fakat
Hint kihglar1 Kara-Koyunlularin dnciilii olan Biiyiik Selguklular®,
Tiirkiye Selguklular*’ ve Ilhanlilar*® tarafindan kullanilmaktaydi.
Kara-Koyunlularin ¢agdasi olan Timurlular da Hint kiliglarini
kullanmaktaydilar®®. Tihrani manzum bir rivayette Ak-Koyunlularin
iki agizli Hint kiliglarim1 kullandiklarin1 kaydetmektedir®. Timurlu
Devleti’nin inhitat1 siirecinde mezkir devletin smirlarinda kurulan
Buhara Hanligi (1500-1868) da Hint kiliglar1 kullanmaktaydi®®.
Goriildigi iizere Kara-Koyunlu onciilii ve ardili devletlerinde Hint
kiliglar1  kullanilmaktaydi. Bunun yaninda Kara-Koyunlular
Dénemi’nde kaynaklarda gegen tig-i abddr () &5)%2, tig-i pulad (&

Semerkandi, Matla -1 Sa 'deyn, c. ll/11, s. 818; Rumlu, Ahsenii’t-Tevarih, c. |,
s. 144, 154; Terc. s. 56, 64; Mirhond, Tarih-i Ravzatu’s Safa, c. VI/11, s. 5251,
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32a, 44b, 52b, 62a, 71a, 71b.
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I, s.178; Terc. s. 82.
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Tiirk Kiiltiirtinde Silah, 175. Biitiin Tirk lehgelerinde ise “kili¢” nadiren de
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"Kilig”, TDVIA, TDV Yaymlar1, Ankara, 2002, c. 25, s. 405.

41 Duman, Biiyiik Sel¢ukiu Ordusunda Kullanilan Savas Aletleri, 108. Simsir
kilicinin terminolojisi hakkindan bkz. Manouchehr Moshtagh Khorasani,
“fran Shamshir’nin (Simsir) Tarihi”, Tarihe Yon Veren Silah Kili¢, (Ed. Tolga
Akay-Siileymen Tekir), Ideal Kiiltiir Yaymcilik, fstanbul, 2019, s. 255-257.
4 Khorasani, “Iran Shamshir’nin (Simsir) Tarihi”, s. 246-247.

43 Manouchehr Moshtagh Khorasani, “Tarih-i Tekamiil-i Simsir”, Mecelle-i
Hiiner ti Merdom 15, (2013), s. 40.

# Khorasani, “Iran Shamshir’nin (Simsir) Tarihi”, s. 252.

% Ortacag Islam diinyasinda kili¢ gesitleri hakkinda genis bilgi icin bkz.
Duman, Biiyiik Sel¢ukiu Ordusunda Kullanilan Savas Aletleri, s. 100-110.
 Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullamlan Savas Aletleri, s. 101.

4T Goksu, Tiirkiye Selguklularinda Ordu, s. 322.

“ Uyar, llhanl (fran Mogollari) Devleti 'nin Askeri Teskilat, s. 145.

4 Ensar Macit, Timurlu Devleti’nin Askeri Teskilati, Basilmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 2012, s.
75.

% Tihrani, Kitdab-1 Diydarbakriyya, c. 1, s. 157; Terc. s. 109.

5t Selim Serkan Utken, Buhara Hanligi 'nin Askeri Teskildt: (1500-1868), TTK
Yayinlari, Ankara, 2018, s. 264.
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Tevdrih-i Baysunguri, c. Ill, s. 486; Semerkandi, Matla’-1 Sa’deyn, c. /1, s.
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N 5)%, simgir-i abddr (UM p3e5)%* kayitlar, karbiirize edilerek
celiklestirilmis demir kiliglarin kullanildigmi gostermektedir®®. Su
verilmis celikten yapilmis kiliglara genel itibariyle Hint kilici
denilmekteydi®. Bu bilgiler bize Kara-Koyunlular Dénemi’nde Hint
kilicinimn kullanildigini géstermektedir.

Ortagag’da Dmmagki kiliclari da meshurdu®’. Muhtemelen Kara-
Koyunlular Dimagki kiliglarini da kullanmislardi. Yukarida Kara
Yusuf Bey’e Halep ve Dimask’tan malzeme yiyecek ve silah
geldigini belirtmistik®®. Bu bilgi Kara-Koyunlularm Dimagki
kiliglarini da kullandiklar1 fikrini destekler mahiyettedir®.

Kara-Koyunlular Dénemi’nde kili¢ iiretimi hakkinda kaynaklarda
bilgi bulunmamaktadir. Kaynaklarda bilgi olmamasi mezkir devlet
doéneminde kendileri ile ilgili miistakil bir eserin olmamasindan
kaynaklanmalidir. Kara-Koyunlularin hakim oldugu cografyada daha
onceleri Tlhanlilar ve Timurlular hiikiim siirmekteydi. Kara-Koyunlu
Devleti’nden sonra ise hakim olduklari cografya Ak-Koyunlularin
hakimiyeti altma girdi. ilhanhlar Dénemi’nde Abaka tarafindan
baskent ilan edilen Tebriz 6nemli bir ¢elik iiretim merkezi idi.
Tebriz’in yaninda Horasan, Kirman, Isfahan ve Siraz da lhanlilarm
diger celik iiretim merkezlerindendi®. Bu topraklar daha sonralari
Kara-Koyunlularin hakimiyeti altina girmis hatta Tebriz mezkr
devletin inhitatina kadar bagkent olarak kalmistir. Ak-Koyunlu Uzun
Hasan Bey, Kara-Koyunlular1 yenip tarih sahnesinden sildikten sonra
Ak-Koyunlu bagkentini Diyarbakir’dan Tebriz’e tagimis ve Tebriz
artik Ak-Koyunlularm y&netim merkezi olmusturS?,

Tebriz hem ilhanllar hem de Ak-Koyunlular Dénemi’nde 6nemli bir
silah iiretim merkezi idi. Tebriz’de ¢eligi isleyebilecek yiiksek oktanl
yakitin olmasit ve tag kOmiiriiniin bu sehirde bulunmasi Tebriz’i
onemli bir ¢elik merkezi haline getirmisti®?. Ak-Koyunlular
doneminde de Tebriz silah tiretim merkezi idi. Venediklilerin Uzun
Hasan Bey’e el¢i olarak gonderdikleri Barbaro, Tebriz civarinda
“Beskdy” mevkiinde mezklr devletin silah imalathanesinden
bahsetmektedir®. Tebriz’in Kara-Koyunlular Dénemi’nde ydnetim
merkezi olmasi ve devletin Sultan Cihangsah Donemi’nde
imparatorluk seviyesine ulagmasi, Tebriz’de kilig iiretimi i¢in gerekli
madenlere sahip olmasi bize Kara-Koyunlular Dénemi’nde mezkir
sehirde silah iiretim merkezi oldugu fikrini vermektedir.

3.  Hanger

Arapga asilli bir kelime olan hanger (,233), ortalama 30-35 cm.
uzunlugunda egri, sivri uglu, iki tarafi keskin bir savasg aletidir. Namlu
uzunlugu 45 santimetreyi gegenler kisa kilig¢ kabul edilmektedir.
Namlusu “kin” denilen bir mahfaza icinde ve kabzasi kolaylikla ele
gelebilecek sekilde bel kusagina sokularak veya kemere asilarak
taginirdi. Hanger, savag alanindan daha ¢ok teke tek ¢arpismalarda
kullanilmaktaydi®4.

53 Abri, Ziibdetii 't-Tevdrih-i Baysunguri, . IV, s. 780.

® Semerkandi, Matla -1 Sa’deyn, c. I/, s. 727; Mirhond, Tarih-i Ravzatu’s
Safa, c. VI/IL s. 5620; Nisaburi, Tarih-i Tiirkmdniye, vr. 49a, 49b, 52b.

%5 Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullamlan Savas Aletleri, s. 109.

% Uyar, flhanl (Iran Mogollary) Devleti 'nin Askeri Teskildt, s. 145.

5" Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullanilan Savas Aletleri, s. 107.

%8 Basibrinali Adday, Basibrinali Adday Vakayinamesi, s. 28.

% Kara-Koyunlular Dénemi’nde kaynaklari kilig tipolojileri hakkinda genis
bilgi vermemesi ve gorsel malzeme bulunmamasi kili¢ tipolojilerini tam
olarak ortaya koymamizi engellemektedir.

8 Uyar, flhanl (Iran Mogollary) Devleti 'nin Askeri Teskildt, s. 144.

51 Erdem-Paydas, Ak-Koyunlu Devleti Tarihi, s. 103.

82 Uyar, flhanl (Iran Mogollary) Devleti 'nin Askeri Teskildt, s. 144.

8 Josaphat Barbaro, Anadolu’ya ve Iran’a Seyahat, Terc. Tufan Giindiiz,
Yeditepe Yayinevi, Istanbul, 2016, s. 71; Kdzim Paydas, Ak-Koyunlu Devlet
Teskilati, Bastlmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2003, s. 300.

% Tulin Coruhlu, “Hanger”, TDVIA, TDV Yaymnlari, Istanbul, 1997, c. 15, s.
548; Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullanilan Savas Aletleri, s. 128.

8 Rumlu, Ahsenii 't-Tevdrih, c. |, s. 144; Terc. s. 56

Kara-Koyunlu ordusunda hanger kullamildigma dair birgok kayit
mevcuttur. Kara Yusuf Bey ile Timurlu Ebu Bekir Mirza arasinda
809/1406 yilinda meydana gelen savasta Kara-Koyunlu askerleri kilig
ve hangerle savasmislardi®®. Bunun yanmda hiikiimdarlarin da her
daim yanlarinda kili¢ ve hangerleri bulunmaktaydi. Nitekim Kara-
Koyunlu hiikiimdar1 Iskender Mirza, Alincak Kalesi’nde iken karis1
Leyla onun kilicini ve hangerini ondan gizlemis ve Iskender
Mirza’nin oglu Sah Kubad bir kisim askerlerle babasina suikast
diizenlemisti®,

4.  Mizrak

“Mizrak”, Arapga sozliikte “diirtmek, atmak, firlatmak ve delmek”
gibi anlamlara gelen “zerk” kokiinden tiiretilmis bir savag aleti
ismidir. Mizrak sert ve esnemeyen uzun-ince ahsap olup ucuna
takilmis tag kemik, boynuz, bakir, tung, demir veya celikten mamiil
bir temrenden olusmaktadir. Diirtiicti-delici bir yakin ve uzak doviis
silah1 olarak hedefe dogrudan firlatilarak kullanilmaktaydi®’.

Kara-Koyunlu ordusunda ok-yay ve kiligtan sonra en ¢ok kullanilan
savas aleti mizrakti. Kara-Koyunlu hiikiimdar1 Iskender Mirza ile
Timurlu hiikiimdar1 Sahruh arasinda 29 Recep 824/30 Temmuz 1421
tarihinde meydana gelen Elesgird Muharebesi’nde®® Kara-Koyunlu
ordusu fillerle donatilmis Timurlu ordusunun karsisinda durup ok,
mizrak ve hangerle savasa asildilar®®. Kaynaklarda daha ¢ok neyze
(o2 seklinde tanimlanan mizrak’™, bazen de zirh igin tasarlanan
mizrak temreni olan sendn (Jbiw) kelimesiyle karsilanmistir™. Mesela
Semerkandi manzum bir rivayette Timurlu hiikiimdar1 Sahruh’un
karsisindaki Kara Yusuf’un askerlerini “Tiirkmen askerleri ok-yay,
mizrak ve kilig ile siislenmislerdi” seklinde tasvir etmektedir’?.

5. Giirz ve Teber

Gilirz, Ortacag’da Onemli savas aletlerinden birisiydi. Bu savag
aletinin belli bir agirhiga sahip olmasi diisman iizerindeki tesirini
arttirmaktaydi”. Fars¢a giirz adimin yam sira Arapga debbis, amid
ve mitraka adlarniyla ve Tiirkge topuz ve bozdogan isimleriyle
adlandirilmaktadir’®. Teber ise genis yiizli bir baltadir’. Kara-
Koyunlu ordusunda giirz ve teber kullanildigin1 Giyasi’nin kaydindan
anlamaktayiz. Mezkir miiellif, isfend Mirza’min 18 Saban 836/9
Nisan 1433 tarihinde kardesi Sah Muhammed’i Bagdad’da kusattig1
esnada askerlerinin debbis ve teber kullandigini kaydetmistir’®.

B. Kusatma Makineleri, Vasitalari ve Silahlar:
1. Mancinik ve Arrade

Muhasaralarda kullanilan ilk mekanik savas araci olarak mancinik,
germe, bilkme, cekme ve karsi agirlik kullanma sekliyle bir diregin
ekseni etrafinda donmesi ile isleyen ve dengeli bir hareketle biiyiik
bir giicle tas, neft, ok ve sair cisimleri firlatan savas aletidir’’. Ortagag

% Tihrani, Kitdb-1 Diydarbakriyya, C. |, s. 144; Terc. s. 101-102.

67 Mustafa Zeki Terzi, “Mizrak”, TDVI4, TDV Yayinlar, Istanbul, 2005, c.
30, s. 3.

8 Faruk Siimer, Kara Koyunlular (Baslangigtan Cihan-Sah’a Kadar), TTK
Yayinlari, Ankara, 1992, s. 121.
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Sa’deyn, c. ll/, s. 280.

8 Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullamlan Savas Aletleri, s. 119.

" Tiilin Coruhlu, “Giirz”, TDVIA, TDV Yayimnlari, Istanbul, 1996, c. 14,s.397;
Duman, Biiyiik Sel¢uklu Ordusunda Kullanilan Savas Aletleri, s. 121; Goksu,
Tiirkiye Selguklularinda Ordu, s. 212.

® Altan Cetin, Memlitk Devietinde Askeri Teskildt, Eren Yayincilik, Istanbul,
2007, s. 228.

® Bagdadi, Tarihii’l Giyasi, s. 288.

" Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, s. 280-281; Nebi Bozkurt, “Mancinik”,
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Tiirk-Islam devletlerinin tamaminda kullanilan bu kusatma aracinin
daha kiiciik olanina ise arrade denilmektedir’.

At izerinde seferden sefere kosan Kara-Koyunlu ordusu ilk
donemlerinde kusatma usullerini geregi gibi bilmiyordu™. Bunun
neticesi olarak da kale kusatmalarinda basar1 saglayamiyorlardi.
Kaynaklar 810/1408 yili igerisinde Kara-Koyunlu ordusunun boyle
bir basarisizligini zikretmektedir. Nitekim Kara Yusuf Bey, Tiirkmen
emirlerinden Busad’1®® Gavertd Kalesi’ni kugatmaya gonderdi.
Kalenin hakimi Baba Haci kaleyi savunmaya gecti. Kale kusatmasi
icin gereken matkap, arrade ve mancinik gibi kusatma aletlerini
bilmeyen Tiirkmenler kalenin yanindaki hendegin etrafinda saf tutup
ok atigina bagladi. O sirada bir ok Busad’a isabet etti. Ok darbesiyle
yaralanan Busad hayatini kaybetti. Ondan sonra Kara Yusuf Bey’in
kendisi kalenin Oniine geldi. Fakat kalenin miistahkem oldugunu
goriince kusatmadan vazgegti®'. Fakat daha sonralart kusatma
araglarina sahip olduklarini kaynaklar vasitasiyla bilmekteyiz.
822/1419 yilinda Kara-Koyunlularin Erzincan valisi Pir Omer, Kara
Yiiliik Osman Bey’in oglu Yakub Bey’in karargdhi olan Kemah
Kalesi’'ni kusatip, Yakup Bey’i esir aldiktan sonra Kara Yusuf
Bey’den yardim istemistir. Kara Yusuf Bey, Emir-i Divan Bayram
Bey, Baba Hac1 Bey-i Gaverudi, Bayezid Bey-i Ayinlu ve Emir ilyas-
1 Hacilu’yu 20 bin siivari ile Pir Omer’e yardima gonderdi. Anilan
emirler donanimli bir ordu ve arradeler ile Mardin’de kiglamak
niyetiyle Aladag’a vardilar®,

Kara-Koyunlu hiikiimdar1 Mirza Iskender 832/1437 yilinda
Timurlularin hakimiyeti altindaki Sultaniye Kalesi’ni kusatmisti.
Kara-Koyunlu ordusu mezkir kalenin 6niine mancinik yerlestirerek
kalenin burglarmdan birkagini tahrip etti®

2. Ceper

Kale kusatmalarinda hurug harekatini kirmak igin karsidan
gelebilecek saldirilara kars1 korkuluklarin kullanilmasi ¢ok dnceden
bilinen bir yontemdir. Bu usul bozkir savas geleneginin bir parcasi
olarak bir¢ok devlet tarafindan kullanilmistir®. Kaynaklarda Kara-
Koyunlularin kale kusatmalarinda barikat/ceper kurduklarina dair
direkt bir bilgi bulunmamaktadir. Fakat kale savunmasinda bu
yoénteme bagvurduklar bilinmektedir. Ornegin; Timurlu hiikiimdar
Sahruh’un 823/1420 yilinda Kara Yusuf Bey iizerine sefere ¢iktiginda
Sultaniye’nin savunmasi ile Kara Yusuf Bey tarafindan
gorevlendirilen oglu Mirza Cihangah®, Sahruh’un hareket ettigi
haberini alinca zahire toplama ve savagsmak ic¢in ¢aba harcadi.
Tiirkmenler bu bahane ile Sultaniye’yi yagmaladilar. Mirza
Cihangah’in emriyle saraylarin kapilarini, diikk@nlarin tahtalarimi
barikat/ceper ¢ekmek igin kaleye getirdiler. Kalenin kapilarina
barikat/ceper cektiler’®. Kara-Koyunlularn kale savunmalarinda
barikat/ceper ¢ekerek kale savunmasinda bulunmasi bu usule vakif

8 Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, s. 282-283; Ahmet N. Ozdal, Tiirklerin Savas
Sanati, Timas Yayinlar, Istanbul, 2019, s. 88.

" Siimer, Kara Koyunlular, s. 77.

8 Bu isim hakkinda kaynaklarda ve yayimlanan niishalarda farklilik vardir.
Ahsenii’t-Tevarih’te bu isim Yusad (2b=) seklinde, eserin terciimesinde ise
Busat seklindedir. Tarih-i Ravzatu’s Safa’nin yayimlanan tag bakisinda Buka
(&) bizim kullandigimiz nesirde ise Barza (L=_») seklinde, Hold-i Berin’de
Busi (L=) ve Tarih-i Tirkmaniye’de Busad (2b=) olarak kaydedilmistir.

8 Rumlu, Ahsenii't-Tevdrih, c. 1, s. 156; Terc. s. 66; Mirhond, Tarih-i
Ravzatu’s Safa, . VI/I1, s. 5225-5226; Kazvini, Hold-i Berin, s. 688; Nisaburi,
Tarih-i  Tiirkmdniye, vr.69b-70a. Ak-Koyunlular da ilk donemlerinde
mancinik ve arrade gibi kugatma araglarina sahip degildi. Paydas, Ak-Koyunlu
Devlet Teskilati, 301. Fakat 1473 yilinda Memliklere karst yapilan seferde
Ak-Koyunlu ordusunda iki mancinik bulunmaktaydi. Walter Hinz, Uzun
Hasan ve Seyh Ciineyd, Terc. Tevfik Biyiklioglu, TTK Yayinlari, Ankara,
1992, s. 93.

8 Rumlu, Ahsenii’t-Tevdrih, c. |, s. 228; Terc. s. 120.

8 Ca’feri b. Muhammed el-Hiiseyni, Tdrih-i Kebir (Tevirih-i Enbivd ve
Miilik), Terc. Ismail Aka, TTK Yaymlari, Ankara, 2011,s.91.

8 Utken, Buhara Hanhgi’'mn Askeri Teskilati, s. 275; Uyar, Ithanl (Iran
Mogollari) Devleti 'nin Askeri Teskilati, s. 157.

olduklarin1 gostermektedir. Muhtemelen kale kusatmalarinda da bu
usulii uyguladiklarini syleyebiliriz.

3. Kule

Mubhasara savaglarinda sik kullanilan aletlerden biri de “kule” ismi
verilen alettir. Manciniktan daha kadim oldugu anlasilan kule, eski
Misirlilar ve Asurlular tarafindan da kullanildigt bilinmektedir.
Genellikle kalin ve siki agactan yapilan, ancak bazi bolgeleri kursun,
demir ve bakir gibi madenlerle kaplanan kuleler, tekerlekler {izerinde
hareket ettirilen seyyar bir kaleye benzetilebilir. Muhtelif aletler ile
sair savag arag-gereglerinin yerlestirildigi kuleler, surlarin tahribi igin
kullanilmanin yani sira igerisine savasgilar yerlestirilmek suretiyle
surlar iizerinde bulunan miidafilere hiicum ederek iistiinliik
saglanmaya calisilirdi®’. Kara-Koyunlular da kale kusatmalarinda
boyle kulelerden yararlanmiglardir. Sultan Cihansah 862/1457-1458
yilinda Thtiyaret Kalesi onlerine gelerek kale hakimi Ahmed-i
Yasavul’a kalenin teslimi i¢in haberciler (kdsid) gonderdi. Ancak
Ahmed-i Yasavul kalenin miistahkemligine giivenerek direnme
yolunu secti®. Bu durum karsisinda Sultan Cihdnsah muhasara ve
muharebe araglarmin hazirlanmasini emretti. Kara-Koyunlu emirleri
kalenin etrafim gember gibi kusattilar. Kalenin etrafina 10 gez®
yiiksekliginde bir duvar yani kule kurdular. Ayrica kurulan kule
iizerindeki her bir mazgala okgu 10 asker yerlestirdiler. Bu durumda
Kara-Koyunlu ordusu karsisinda direnme giicii olmadigimni anlayan
Ahmed-i Yasavul elgiler gondererek eman talep etti®

4. Merdiven ve Kemend

Merdiven ve kemend kusatmalarda kullanilan en eski muhasara
aletlerinden oldugu tahmin edilmektedir. Kusatmalarda merdiven
kullanilmast1 M.O. 2400 yilna kadar dayanmaktir®l, Kale
muhasaralarinda genellikle burglara kementler atilarak duvarlara
tirmanma, merdivenler ya da muhasara arabalarini dayayarak surlar
asilmaya c¢aligihrdi®®. Kara-Koyunlu ordusunun da muhasaralarda
merdivenlerden yararlandigim bilmekteyiz. Ornegin; Mirza Isfend,
Hille’de Celayirli Sultan1 Hiiseyin’i ortadan kaldirdiktan sonra
askerleri ile Vasit’a yoneldi. Oradan da Numaniye’ye gectiler.
Askerleri ile birlikte bir siire burada kalarak merdivenler yaptilar. 18
Saban 836/9 Nisan 1433 tarihinde gece yarisi Sah Mehmed’in
hakimiyeti altinda bulunan Bagdad’in surlarma geldiler. Isfend’in
askerleri merdivenler ile kaleye ¢ikarak kisa bir siirede kaleyi ele
gecirdiler®®. Mirza Isfend’in askerleri merdiven yapmak icin gerekli
odunlart muhtemelen Bagdad ve Vasit arasinda Dicle Nehri’nin
yaninda bulunan miimbit araziye sahip Numaniye’den temin etmis
olmalilardir®

% Feridun Bey, Miinseatu’s-Selatin, Takvimhane-i Amire, Istanbul,
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92 Arayancan, Karakoyunlu Hiikiimdarlarindan Cihdngsah, s. 295.

%3 Bagdadi, Tarihii’l Giyasi, s. 272-273; Abbas el-Azzavi el-Mehami, Tarihii’l
Irak Beyne [Ihtilaleyn Ihtildleyn el-Hiikiimetii'I-Tiirkmdniyye, Daru’l-
Arabiyyeti’l-Mavsuat, Bagdad, 1939, c. 111, s. 87-88.

% Hafiz Abrd, Cografya-y1 Hafiz Abrii, Tas. Sadik Seccadi, Ayine-i Miras,
Tahran, 1378/1999, c. I, s. 85.
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5. Nakkab ve Lagimc1

Kusatma sirasinda duvarlar1 delmekle gorevli olan kisilere “nakkab”,
tiinel kazma isi ile mesgul olanlara ise “lagimc1” denilmektedir. Fakat
¢ogu zaman bu iki kelime ayn1 anlamda kullanilmistir. Muhasaralarda
miihim rolleri oldugu anlasilan nakkab ve lagimeilar, kale duvarlara
dogru tiineller kazarak kalenin temelini oyarlardi. Kazilan tiineli
desteklemek icin tahta direkler yerlestirilir ve daha sonra bu direkler
yakilirdi. Yerlestirilen direklerin yakilmasi ile duvar bir miiddet sonra
kendiliginden ¢okerdi®®. Ortagag’da sair Tiirk-Mogol devletlerinde
nakkab ve lagimcilarm mevcut oldugu bilinmektedir®.

Kara-Koyunlular da kale kusatmalarinda duvar delicilerden
(nakkabgiyan) istifade etmekteydi. Mesela 862/1457-1458 yilinda
Ihtiyaret Kalesi kusatmasinda nakkabeilar duvarlar1 delmekle mesgul
olmuslardi®’. Sultan Cihdnsah’in oglu Muhammedi Mirza’ nin
Damgan kusatmasi sirasinda da Kara-Koyunlu askerleri kale
duvarlarinda delik (siirdh) agmaya ¢alismisti®. Keza Sultan Cihangah
da oglu Pir Budak’1 Bagdad’da kusattig1 sirada lagim kazma ve bagka
tiirlii muhasara yontemleri ile Pir Budak’1 tazyik etmisti®®.

Kara-Koyunlu ordusu kusatmalarda kale duvarmi yikmak igin
kazmac1 (U Jv) ve keserci (U 4&5) de kullanmaktaydi. Ornegin
Sultan Cihangah 857/1453 yilinda ordunun tokagisi Seyyid Ahmed-i
Tokagr’y1 Isfahan surunu yikmak icin gonderdi. Tokagi, vilayetten
yaklagtk 50 bin bil-ddr ve tise-ddn beraberinde gbtiirlip Isfahan
Kalesi’nin surunu yerle bir etti'®,

C. Zirh, Kalkan ve Migfer

Zirh, kalkan ve migfer savaslarda diismanin saldir silahlarinin darbe
ve atislarina karsit viicudun zarar gérmesini engelleyen savunma
techizatlarindandir’®?,  Kara-Koyunlu ordusu Ortagag’m diger
ordularinda oldugu gibi savaslarda savunma techizatlarindan istifade
etmisti. Kara-Koyunlu Donemi’nde kaynaklarin belirttigi  zirh
cesitleri; cebe (42)1%, cevsen (04s52)10%, zereh (e0J)'%* ve haftdn
(c2)105 olarak tespit edilmistir'®. At zirhi igin ise kecem (aS)107
kelimesi kullanilmistir. Cebe, “savasta giyilen zirh, ok ve mizrak
temreni, pusat, silah ve savas atr” anlamlarma gelmektedir'®,
Donemin kaynaklar1 genel olarak cebe ve cevseni birlikte
kullanmislardir'®®. Kaynaklarda gegen cebe-piis (Uis 4)'10 ve cebe-
dar (U2 42)'* kayitlart bu dénemde cebenin zirh igin kullanilan bir
1stilah oldugunu gostermektedir.

9 Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, s. 326.

% Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde Silah, s. 327; Osmanli askeri teskilatinda da geri
hizmet kitalarindan biri olarak lagimeci ocagi bulunmaktaydi. Osmanlilarda
genellikle kale surlarmi yikmak igin yer altindan tiinel agma isi ile ugrasan
askerler lagimei ocagina mensuptu. Osmanli Devleti’'nde Celebi Mehmed ve
I1. Murad dénemlerinde lagimcilarin var olduguna dair bilgiler bulunmaktadir.
Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Lagimc1 Ocag1”, TDVIA, TDV Yaynlari, Ankara,
2003, c. 27, s. 49.

9 Semerkandi, Matla’z Sa’deyn, c. 1/, s. 831-832; Mirhond, Tarih-i
Ravzatu’s Safa, c. VI/11, s. 5580-5581.

9 Tihrani, Kitab-i Diyarbakriyya, C. I, . 343; Terc. s. 222.

% Andreasyan “XIV ve XV. Yiizyil Tiirk Tarihine Ait”, s. 88.

100 Tihrani, Kitdb-i Diyarbakriyya, c. I, s. 329; Terc. s. 214; Rumlu, Ahsenii’t
Tevarih, c. I, s. 501; Terc. s. 319.

101 Aydin Usta, “Zirh”, TDVIA, TDV Yaynlari, Istanbul, 2013, c. 44, s. 391.
192 Tihrani, Kitdb-1 Diydrbakriyya, . 1, s. 271, . Il, s. 411; Terc. s. 177, 267,
Rumlu, Ahsenii 't-Tevdrih, c. |, s. 245,541, c. Il, s. 666; Terc. s. 134, 346, 437.
08 Abr(l, Ziibdetii’t-Tevdrih-i Bdysunguri, c. Ill, s. 401, c. IV, s. 731,
Semerkandi, Matla’-1 Sa’deyn, c. W/, s. 283; Rumlu, Ahsenii’t-Tevdrih, c. |,
s. 577; Terc. s. 375.

104 Abr(l, Ziibdetii’t-Tevdrin-i Bdysunguri, c. Ill, s. 400, c. IV, s. 731,
Semerkandi, Matla’-1 Sa’deyn, c. 1/, s. 283; Nisaburi, Tarih-i Tiirkmaniye,
vr. 46a.

105 Abri, Ziibdetii't-Tevarih-i Baysunguri, c. 1V, s. 785.

106 Ortagag’da zith gesitleri hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Duman, Biiyiik
Selcukiu Ordusunda Kullanilan Savags Aletleri, s. 141-150.

W7 Tihrani, Kitdb-1 Diydrbakriyya, c. 11, s. 450, Terc. s. 293; Nisaburi, Tarih-i
Tiirkmdniye, vr. 59a.

Cebe’nin nasil bir zirh tiirii oldugu kaynaklarin sathi bilgilerinden
dolay1 tam olarak tespit edilememistir. “Cevsen” isimli zirhi ise
aragtirmacilar, kiiciikk metal plakalar1 bulunan halkalardan miitesekkil
ve sirt kismi olmay1p, gogiis kisminin bulundugunu belirtmektedir?,
Bunun yani sira mezkir zirhin Orta Asya menseili olup Tiirkler
tarafindan Yakin Dogu’ya getirildigi bilinmektedir'!®. Kaynaklarda
gegen “zereh” kaydinin ise genel olarak zirh1 mu ifade ettigi yoksa bir
zirh tiiriinii mii ifade ettigi konusunda bir ipucu bulunmamaktadir4.
“Haftan zirh1” ise diger zirh tiirleri {izerine giyilen bir savunma
teghizatidir!®. Kaynaklar 823/1420 yilinda Timurlu hiikiimdar
Sahruh’un Kara Yusuf Bey iizerine yiiriidigii vakit Kara Yusuf
Bey’in ordusunu “seckin genc¢lerin hepsi zereh, cevsen, kili¢ ve
mizrak ile siislenmislerdi” seklinde tasvir etmiglerdir'*6, Aym sekilde
Sahruh ile Kara-Koyunlu hiikiimdar1 arasinda 824/1421 yilinda
meydana gelen savasta Abrd, Timurlu ve Kara-Koyunlu ordusunu
“her iki ordu celik dag gibi saf kurdular” seklinde tasvir etmistir'?’.
Abri’'nun bu tasviri Kara-Koyunlu ordusunun savasta ¢elik zirh,
migfer ve kalkan kullandigin1 géstermektedir.

Kara-Koyunlu ordusunda zirh kullanildigina dair diger bir 6rnek ise
Sultan Cihansah’in Uzun Hasan Bey iizerine gonderdigi ordudan
anlagilmaktadir. Nitekim 861/1457 yili baharinda Ak-Koyunlu
Cihangir Mirza kardesi Uzun Hasan Bey ile yaptig1 miicadelede
yardim istemek i¢in Kara-Koyunlu hiikiimdar1 Sultan Cihénsah’mn
yanma gitti. Kara-Koyunlu hitkiimdart Emir Arapsah-1 Ayinlu
kumandanliginda 12 bin kisilik kuvveti Cihangir Mirza’nin hizmetine
verdi. Erzincan hududuna kadar yol alan mezkir emir, Uzun Hasan
Bey’in yaklastigin1 dgrenince kagti. Cihangir Mirza da bu durumu
Sultan Cihansah’a bildirmek ve yeni bir yardim kuvveti temin etmek
i¢in kardesi Uveys Bey’i, mezkiir hiikiimdara elgi olarak gonderdi'?®.
Sultan Cihansah, Uveys Bey’in yanina Riistem-i Tarhan komutasinda
20 bin siivariyi emrine verdi. Ayrica daha 6nce Mu’sa’sa ile
miicadeleye gonderdigi Emir Ali Seker Bey de adi1 gegen hiikiimdarin
emri ile Erdebil’de Riistem-i Tarhan’in ordusuna katildi. Bu sirada
Mardin taraflarinda bulunan Uzun Hasan Bey’e, Kara-Koyunlu
kuvvetlerinin Irak’tan silah, savag ara¢ gereci, cebe ve cevsen ile
donatilmis ¢elik ve demirden bir deniz gibi Diyarbakir tarafina
hareket ettigi haberi geldi'®.,

108 \/olker Rybatzki, Die Personennamen und Titel der Mittelmongohschen
Dokumente: Eine lexikalische Untersuchung, Publications of the Institute for
Asian and African Studies, Helsinki, 2006, s. 272; Ferdinand D. Lessing,
Mogolca-Tiirk¢e Sozliik, Terc. Glinay Karaagag, TDK Yaymlar, Ankara,
2017, s. 1225; Tuncer Giilensoy-Paki Kiiciiker, Eski Tiirk-Mogol Kisi Adlar:
Sozliigii, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2015, s. 101; Gerhard Doerfer,
Turkische und Mongolische Elemente im Neupersischen, Franz Steiner
Verlag, Wiesbaden, 1963, c. |, s. 284.

109 Mesela bkz. Tihrani, Kitdb-1 Diydrbakriyya, c. |, s. 262, 279, c. 1, s. 284,
418, 454, Terc. s. 171, 179, 182, 272, 297. Osmanl kaynaklarinda da cebe ve
cevsen genel olarak birlikte kullanilmigtir. Bkz. Tiilin Coruhlu, “Zirh Tiirk
Devletlerinde”, TDVi4, TDV Yaymlari, Istanbul, c. 44, s. 394.

110 Tihrani, Kitab-1 Divdarbakriyya, c. 1, s. 279, c. I, s. 411, Terc. 182, 267;
Rumlu, Ahsenii’t Tevarih, . |, s. 245,541, c. 11, s. 666, Terc. s. 134, 346, 437.
11 Tihrani, Kitdb-1 Diydrbakriyya, c. 1, s. 271, Terc. s. 177.

Y2 Cetin, Memliik Devletinde Askeri Tegkilat, s. 240; Goksu, Tiirk Kiiltiiriinde
Silah, s. 253.

18 Duman, Biiyiik Selcuklu Ordusunda Kullamlan Savas Aletleri, s. 142.

14 Duman, Biiyiik Selcuklu Ordusunda Kullamlan Savas Aletleri, s. 144,

Y5 Duman, Biiyiik Selcuklu Ordusunda Kullanilan Savas Aletleri, s. 146.

16 (il i 5 &8 5 x50 4 il a5 43ula 53 () s 4a8) bkz. Semerkandi,
Matla’-1 Sa’deyn, c. 11/1, s. 283; Abr(, Ziibdetii 't-Tevdrih-i Baysunguri, C. IV,
s. 731.

W Abri, Ziibdetii't-Tevarih-i Baysunguri, c. 1V, s. 788.

118 John E. Woods, 300 Yilik Tiirk Imparatorlugu Akkoyunlular, Terc. Sibel
Ozbudun, Milliyet Yayinlar, Istanbul, 1993, s. 150.

19 Tihrani, Kitdb-1 Diydrbakriyya, c. 1, s. 262; Terc. s. 171.
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Sonu¢

Dogu Anadolu, Irak ve iran cografyasinda takriben bir asir hakimiyet
kuran Kara-Koyunlular, Ortagag’in geleneksel silah ve teghizati ile
donatilmisti. Bu silah ve techizatlar arasinda, ok ve yay, kilig, mizrak,
kement, zirh, migfer, kalkan, mancimik ve diger techizatlar
bulunmaktaydi. Kara-Koyunlular Tiirkmen olmalarma ragmen silah
terminolojisi bu donemde bdlgenin hakim dili olan Farsganin etkisi
altindaydi. Tabii olarak bunda vakayinamelerin de Farsca
yazilmasinin etkisi bulunmaktadir. Her silahin birgok ¢esidi bulunup
bunlar iretildikleri maddenin cinsi ve iireten ustanin isimleri ile
adlandirilirdi. Kilicin farkli isimlendirmeleri bulunmaktaydi. Bu
donemde Fars silah ekoliiniin etkisiyle genel olarak orduda simsir
denen kavisli kiliglar kullanilmaktaydi. Ortagag boyunca hadeng
agact ok ve yay imal edilen bir aga¢ tiirliydii. Ok hadeng ile
6zdeslemis ve ok yerine ¢ogu zaman hadeng kelimesi gecmistir.
Ortacag’da devletler siirekli savas teyakkuzunda olduklari i¢in silah
tretimi de ziyadesiyle onem tagimaktaydi. Yakin Dogu’da bir¢ok
silah iiretim merkezi bulunmaktaydi. Fakat kaynaklarda Kara-
Koyunlularmn silah iiretimi ve tiretim merkezleri ile ilgili bilgiler
bulunmamaktadir. Siiphesiz bunda Kara-Koyunlular hakkinda
yazilan miistakil eserlerin bulunmamasi etkilidir. Ancak Celayirli ve
Timurlu topraklar1 iizerine devletini insa eden Kara-Koyunlular
mezkir devletlerin silah {iretim tecriibesi ve iiretim merkezlerinden
yararlandiklar1 ~ sdyleyebiliriz. XV. vyiizyilda diinya silah
teknolojisinin gelisimi ve buna bagl olarak Yakin Dogu ordularmin
bu teknolojiye adapte olmaya ¢aligmalarina ragmen Kara-Koyunlu
ordusu silah teknolojisinde geri kalmisti.
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