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Oz: Orta Asya Cumhuriyetlerinde 1991 den sonraki siirecte yeniden
tamimlanan cesitli kimlikler, kimi durumlarda bir catisma ortaminin
dogmasina neden olmaktadir. Makalede, bu cumhuriyetlerdeki ‘kimlik’
olgusu tarihsel bir perspektiften ele alinmakta ve Sovyet sonrasi
donemde yasanan ¢atismalara etkisi baglaminda incelenmektedir. Bu
cercevede ilk kistmda bolgede ‘ulus’ kimligine verilen 6zel éneme
deginilmis, daha sonra ‘ulus tistii’ ve ‘ulus alti’ kimlikler iki ayri kisim
altinda ele alinmistir. Bolgedeki ¢esitli kimlikler i¢ ice gecmis ¢ok
katmanlt bir yapt sergilemekte olduklar: i¢in son otuz yilda bu
kimliklerin birbirleriyle nasil bir etkilesim i¢erisinde oldugu, nasil
ortiistiigii ya da ayristigi konusu onem kazanmaktadir. Sovyet sonrasi
donemde bu kimliklerin yalnizca siyasi elitler ve Orta Asyali halklar
arasinda degil, bélge halklarinin kendi aralarinda da c¢esitli
catismalara zemin hazirladigi ya da bu ¢catismalarin dogrudan nedeni
oldugu goriilmektedir. Orta Asyali halklarin kisa ve uzun vadede kimlik
tizerinden yapilan siyasetin ya da kimlik nedeniyle yasanan
catismalarin sonug¢larint gérmeye devam edecekleri agiktir. 1991
sonrasinda yasanan pek ¢ok ¢atismanin temelinde bolgedeki kimliklerin
tarihsel siireglerde farkli amacglarla da olsa tekrar tekrar
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sekillendirilmesi vardw. Bu tiir gelismeler goz éniine alinmadan kimlik
temelli ¢catismalart anlamak ¢ok miimkiin olmayacaktir.

Anahtar Kelimeler: Orta Asya, Catisma, Kimlikler, Tarih

HISTORICAL IDENTITIES AND
CONFLICT IN CENTRAL ASIA

Abstract: In the aftermath of 1991, various identities that have been
redefined in the Central Asian republics cause the emergence of an
environment of conflict. In this article, the phenomenon of ‘identity’is
analyzed from an historical perspective and in terms of its impact on the
post-Soviet conflicts. In this framework, in the first part, the specific
importance given to the identity of ‘nation’ is mentioned, followed by
the two separate sections on ‘supra-national’ and ‘sub-national’
identities. As the various identities in the region are intertwined and
multi-layered, it is important to understand how in the last thirty years
these identities interact and overlap with and differentiate from each
other. In the post-Soviet era, it is observed that these identities are
either the direct reason of or prepare a conducive environment for
conflicts that emerge between the political elites and Central Asian
people as well as among the Central Asians themselves. It is clear that
the people of the region, both in the short and in the long run, will
continue to see the results of those conflicts that emerge due to identity
politics or conflicts based on identity. At the roots of many conflicts
seen in the region after 1991 lie the continuous formation and
reformation of identities with the purposes of serving different goals.
Without taking into account such developments, it will not be possible
to understand conflicts based on identity.

Keywords: Central Asia, Conflict, Identities, History
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Giris

Sovyetler Birligi’nin 1991 yilinda dagilmasmin ardindan
bagimsizliklarini elde etmis olan Orta Asya Cumhuriyetleri, aradan gegen
otuz yilin ardindan bugiin gelinen noktada oldukga farkli bir yerdedirler.
Ancak yine de hem Sovyet dncesi donemin kosullart hem de Sovyet
doneminin mirast bu cografyada etkili olmaya devam etmektedir.
1991°den itibaren baslayan yeni siirecte Orta Asya Cumhuriyetlerini
bekleyen en dnemli sorunlardan biri bagimsiz devlet olma deneyimlerinin
son derece sinirlt olmasiydi. Buna ragmen bu cumhuriyetler, Sovyet
sonrast donemin kendine 6zgii kosullartyla sekillenen ¢ok boyutlu bir
‘devlet insas1’ siirecine girmislerdir. Siyasal, ekonomik, kiiltiirel, sosyal
ve uluslararas1 alanlarda degisik boyutlari olan bu siire¢ bu
cumhuriyetlerin timiinde gozlemlenmistir. Bagimsizlikla birlikte
baslayan yeni donemde Orta Asya iilkelerinin hepsi yeni siyasal
kurumlar, anayasalar ve ilkeler benimsemis; planl ve giidiimlii Sovyet
ekonomik modelini serbest piyasa ekonomisi ile degistirmeyi amaglamis;
yeni kimlikler inga etmeye baslamis ve uluslararasi alanda kendi disg
politika ¢izgilerini ve Onceliklerini belirlemeye ¢alismiglardir.

Bu cercevede Orta Asya Cumbhuriyetlerinde bagimsizlik sonrasi
donemde ortaya ¢ikan kimlik insast siireci de bu genel doniisiimiin bir
parcasidir. 1991°den sonra bu cumhuriyetlerde yeniden tanimlanan
cesitli kimlikler, kimi durumlarda bir ¢atisma ortaminin dogmasina
neden olmaktadir. Bu ¢aligma, Orta Asya Cumbhuriyetlerindeki ‘kimlik’
olgusunu tarihsel bir perspektiften ele almay1 ve bu kimliklerin Sovyet
sonrasi donemde yasanan c¢atismalara ne tiir bir etkisi oldugunu
incelemeyi amaglamaktadir. Bu incelemenin daha saglam bir temele
oturtulabilmesi i¢in bugiin bolgede goriilen ¢esitli kimliklerin hem daha
onceki stireclerle hem de birbirleriyle iliskilendirilerek analiz edilmesi
gerekmektedir. Bu g¢ercevede ilk kisimda bolgede ‘ulus’ kimligine
verilen 6zel dneme deginilecek, daha sonra ‘ulus istii’ ve ‘ulus altr’
kimlikler iki ayr1 kisim altinda incelenecektir. Calismanin bu ii¢ kisminin
her birinin igerisinde ayrica bu kimliklerin neden oldugu g¢atismalar
betimlenecektir. Sonu¢ kisminda bolgenin bu ¢ok katmanli kimlik
yapisinin son otuz yilda ortaya g¢ikan bazi catigmalari dogrudan
etkilemesine yonelik genel yorumlar yer almaktadir.

Orta Asya Cumhuriyetlerinde Ulus Kimligi

1920°1i ve 1930’Iu yillarda Stalin tarafindan uygulanan “ulusal sinir
belirleme politikalar1’ Orta Asya bolgesinde bes ayr1 Sovyet Sosyalist
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Cumbhuriyetinin (SSC) ortaya ¢ikmasi ile sonuglanmistir. Sovyet
yoneticiler agisindan ulus kimligi, ulus tstii ve ulus alt1 kimliklerin
eritilmesi agisindan 6nem tasimaktaydi. Ideolojik gerekgelerle din, etnik
milliyetgilik, kabile baglar1 ve bolgecilik gibi olgulara sicak bakmayan
ve bu tiir kimliklerin uzun vadede yok olacagi beklentisini tasiyan
Sovyet elitleri, ulus kimliginin bu baglamda ‘yararli ve islevsel’
olacagini diisiinmiislerdir. Orta Asya bolgesinde ‘ulusal’ sinirlara gore
cizilen SSC’lerin bu baglamda kritik bir rol oynamalari umulmaktaydi.
Diger birlik cumhuriyetleri gibi ‘Sovyet’ ve ‘sosyalist’ bir karakter
tasimalar1 hedeflenen bu idari birimler, bagimsiz olmayan federal
cumhuriyetlerdi. SSC’lerin olusturulmasindaki temel amag ‘anakronik’
kimliklerin geride birakilmasi ve ‘Yeni Sovyet Insan1’nin yaratilmastyd.
Bu durumu 6zetleyen en agik ilke ‘bicimde milliyetler 6zde sosyalist’
olmustur. Kisacasi ulusal temele dayanan SSC’lerin zaman igerisinde
hem sosyalizmi benimsemis hem de ulusal kimligini ‘Sovyet’ kimligi
icinde eritmis ve geride birakmis sosyalist vatandaslardan olusmasi
hedeflenmisti.!

Bu politikalar zamanla bir 6l¢iide etkisini gdstermis ve Orta Asya’daki
bes SSC, kendi ulusal kimlikleri temelinde olusturulan idari-federal
birimler olarak birbirlerinden ayrismaya baslamiglardir. Zaman iginde
Moskova tarafindan yapilacak yatirimlar ya da saglanacak kaynaklar
icin birbirleri ile rekabete giren bu cumhuriyetler arasinda gerginlikler
yasandig1 da goriilmistiir. Kisaca, Sovyetler Birligi tarafindan ¢izilen
sinirlar, ‘Sovyet’ ve ‘sosyalist’ kimliklerden ¢ok, ‘ulusal’ kimlikleri
belirginlestirmis ve pekistirmistir.2 Bolgenin bes birlik cumhuriyetine
bolinmesinin kisa ve uzun vadede catigma potansiyelini artirdig1 6ne
stirilebilir. Baz1 yazarlar, siyasi sinirlart “cografi ve kiiltiirel sinirlarla
ortlismeyen” bu SSC’lerin her birinin kendi i¢inde ¢ok etnili bir yapiya
sahip olduklarini ve Sovyet donemi boyunca Ruslarin bolgeye gelmeye
devam etmesinin bu durumu daha da karmasiklagtirdigini
belirtmektedirler.3

1 Sovyet doneminde uygulanan milliyetler politikalar1 i¢in su eserlere bakilabilir: Olivier Roy,
The New Central Asia: The Creation of Nations (London: 1. B. Tauris, 2000); Ronald Grigor
Suny ve Terry Martin, ed., 4 State of Nations: Empire and Nation-making in the Age of Lenin
and Stalin (New York: Oxford University Press, 2001).

2 Bukonuda daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Nancy Lubin, Labour and Nationality in Soviet Central
Asia: An Uneasy Compromise (USA: Princeton University Press, 1985).

3 Aysegiil Aydingiin ve Cigdem Balim, “Giris”, i¢inde Bagimsizliklarinin Yirminci Yilinda Orta
Asya Cumhuriyetleri: Tiirk Dilli Halklar, Tiirkiye ile Iliskiler, ed. Aysegiil Aydingiin ve Cigdem
Balim (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayni, 2012), 6-7.
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Bagimsizliktan sonraki siiregte ulus kimliginin nasil yeniden insa
edilecegi meselesi giindeme gelmistir. Bu donemde ayrica Sovyet
doneminin egemen ideolojisi olan Marksizm-Leninizm’in yerine ne tiir
bir anlayisin konulacagi konusunda da belirsizlik yaganmig* ve ortaya
ideolojik ve kiiltiirel bir bosluk ¢ikmistir. Bazi yazarlara gére bu bosluk
yeni ulusal kimliklerle doldurulmus’ ve ‘ulus-devlet’ insasi gecis
doneminin en temel hedefleri arasinda yer almistir. Bu ¢ercevede siyasal
elitler tarafindan uygulanmaya konan en belirgin politika ‘Sovyet
etkisinden armdirilmis’ bir ulus kimligi insa etmek olmustur. Bir diger
deyisle, Marksist-Leninist ¢ercevede tanimlanan ulus kimligi, yerini
Sovyet Oncesi donemin toplumsal aidiyetlerine vurgu yapan ve o
donemin kimlik 6geleri ile yeniden insa edilen bir ulus kimligine
birakmistir. Bu baglamda kimi durumlarda ulus kimligine ‘tehdit’ olarak
algilanan diger kimlikler de ulusal kimligin birer pargasi ya da alt unsuru
olarak gortilerek bu kimliklerin potasi altinda eritilmeye calisiimistir.

Kisacast ulus kimligi, Sovyet sonrast donemde Orta Asyali siyasal
liderler agisindan en fazla vurgu yapilan ve 6nem atfedilen kimlik
olmustur. Roger Brubaker’in bagimsiz devlet insasinin en onemli
Ogelerinden birinin ulus kimligi oldugunu vurgulamak i¢in ortaya attig1
‘uluslasan devletler’ (nationalizing states) terimi bu baglamda dnem
kazanmistir.6 Baz1 yazarlara gore bolgede 20. Yiizyilda gozlemlenen
ulus insast siirecine iliskin deneyimlerin kendine 6zgii oldukga ¢arpici
ozellikleri vardir ve bu deneyimlerin sonuglar1 yalnizca toplumsal
etkileri baglaminda degil, bolgesel istikrara olan etkileri baglaminda da
ele alinmalidir.” Sovyet sonrasit donemde ‘ulusal kimlikler’ iizerinden
cesitli gerginlikler yasanmis ve bu gerginlikler kimi zaman kanl
catigmalara doniismiistiir.

1991°den sonraki siirecte Orta Asyal1 liderler ve entelektiieller agisindan
benimsenen genel tutumun daha ¢ok etnik milliyetgilige yakin oldugu
vurgulanmaktadir. Bu tutumun bir uzantisi olarak diger Orta Asya
uluslarini diglayan, hatta onlar1 karsisina alan politikalar olusturulmus ve

4 Scott Spehr ve Nargis Kassenova, “Kazakhstan: Constructing Identity in a Post-Soviet
Society”, Asian Ethnicity 13, sy 2 (2012): 135-36.
5 Jonathan Levin, “From Nomad to Nation: On the Constructing of National Identity Through

Contested Cultural Heritage in the Republics of Central Asia”, New York University Journal
of Law and Politics 50, sy 1 (2017): 267.

6 Roger Brubaker, “Nationalizing Minorities, Nationalizing States, and External National
Homelands in the New Europe”, Daedalus 124, sy 2 (t.y.): 107-32.

7 Mariya Y. Omelicheva ve Mariya Y. Omelicheva, “Introduction”, i¢inde Nationalism and
Identity Construction in Central Asia: Dimensions, Dynamics and Directions (ABD: Lexington
Books, 2015), vii-xxiv.
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bir catigsma zemini ortaya ¢ikmistir.8 Sovyet ardili bes {ilke birbirleri ile
sinirlarin netlestirilmesi, suyun kullanimi, kendi topraklarinda yasayan
azinlik haklar1 ve vize uygulamalar1 gibi konularda ciddi sorunlar
yasamuslardir. Bu baglamda en sikintili blgelerin baginda Ozbekistan,
Tacikistan ve Kirgizistan topraklarina yayilmis olan Fergana Vadisi
gelmektedir.” Radikal Islamc1 akimlarin, ayrilik¢r gruplarin ve cesitli
terorist eylemlerin odak noktasinda yer alan Fergana, Orta Asya’nin
catigsmaya en agik bolgelerinden biridir.!0 Halk arasindaki adi ile “Vadi’
1989 yilindan bu yana kanli ¢atismalara sahne olmustur.

Bu catismalarin ilki 1989°da Fergana sehrinde Ozbeklerle Ahiska
Tiirkleri arasinda goriilmiistiir. May1s ayimnin sonlarina dogru baglayan
gerginlik giderek tirmanmis ve Haziran ayinin ilk haftasinda Ahiska
Tiirklerine yonelik kanli bir catismaya doniismiistiir. Resmi rakamlara
gore olaylar sonucunda 103 kisi 6lmiis, 1000’in {izerinde kisi yaralanmig
ve ezici ¢cogunlugu Ahiska Tiirkii olan 21.000’e yakin kisi bolgeyi terk
etmisti.!! Ancak resmi olmayan sayilar bunun ¢ok lizerindedir. Baz1
yazarlar, yaklasik 200 kisinin 6ldiigiini ve 160.000’e yakin Ahiska
Tiirkiinlin gog ettigini belirtmektedir.!2

Bir yil sonra Haziran ayinda Fergana Vadisinin gilineyinde ve
Kirgizistan-Ozbekistan sinirinda yer alan Os sehrinde Kirgizlarla
Ozbekler arasinda benzer bir olay yasanmustir. iki halk arasinda konut ve
arazi paylasimina iliskin olarak baslayan gerginlik kisa siirede bir kez
daha kanli bir catigsmaya doniismiis ve olaylarda en az 320 kisi hayatini
kaybetmisgtir.!3

2005 yilinda yine Fergana Vadisinin Ozbekistan bdlgesinde yer alan
Andican sehrinde halk ile Ozbek hiikiimeti arasinda bir catigma

8  Galym Zhussipbek, “Exclusivist Identities in Central Asia: Implications for Regional Stability
and Cooperation”, iginde Nationalism and Identity Construction in Central Asia: Dimensions,
Dynamics and Directions, ed. Mariya Y. Omelicheva (ABD: Lexington Books, t.y.), 129.

9  Nick Megoran, Nationalism in Central Asia: A Biography of the Uzbekistan-Kyrgyzstan
Boundary (Pittsburg: University of Pittsburg Press, 2017), 5.

10 Bu konuda daha ayrintili bilgi i¢in bkz. Frederick S. Starr, Ferghana Valley: The Heart of
Central Asia (New York: M. E. Sharpe, 2011).

11 Khalida Devrisheva, “Tiirk ve Rus Kaynaklari Isiginda 1989 Fergana Olaylar1”, Belgi Dergisi
Cilt 2, No 17 (2019): 1170-87.

12 Cigdem Balim ve Yunus Emre Giirbiiz., “‘O’zbekiston Respublikasi: “Ozbek Modeli”,” iginde
Bagimsizliklarinin Yirminci Yilinda Orta Asya Cumhuriyetleri: Tiirk Dilli Halklar, Tiirkiye ile
lliskiler, ed. Aysegiil Aydingiin ve Cigdem Balim (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini,
2012), 233.

13 Glenn E. Curtis, “Kyrgyzstan: A Country Study”, icinde Central Asia in Focus: Political and
Economic Issues, ed. Lydia M. Buyers (New York: Nova Science Publishers, 2003), 120.
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yasanmistir. Olaylardan bir yil kadar dnce “Akramiler” olarak bilinen
bir grup isadam1 mahkemeye ¢ikarilmis ve Islami bir teror orgiitiine iiye
olduklar1 6ne siiriilerek yargilanmiglardi. 2005 yilinda sonuglanan
davada Akramilerin ¢ok agir cezalara carptirilmalari sonucu halk
ayaklanmistir. Bolge sakinleri tarafindan “diirtist ve basarili isadamlar1”
olarak goriilen Akramiler ayn1 zamanda binlerce kisiye is olanagi
saglamaktaydilar.'4 Mahkeme sonunda silahli bir grup, Andican
hapishanesini basarak yiizlerce mahkiimu serbest birakmistir.!s Cikan
olaylarda giivenlik gii¢leri sivil halkin {lizerine ates agmis ve yine ¢cok
sayida kisi hayatim1 kaybetmistir.!6 Bolge yabanci gazetecilere
kapatildigi i¢in kag¢ kisinin 6ldiigli tam olarak bilinmemektedir. Bazi
kaynaklarda bu say1 500-1500 aras1 olarak verilmektedir.!”

Son olarak 2010 yilinda yine Os sehrinde Ozbeklerle Kirgizlar arasinda
bir ¢atisma ¢ikmistir. Ekonomik gerekgelerle iyice gerilmis olan ipler
Ozbek ve Kirgiz genglerin bir gazinoda kavga etmesiyle bir anda biiyiik
bir catismaya déniismiistiir. Sehirdeki ticareti ellerinde tutan Ozbeklerin
yillar i¢erisinde ekonomik agidan zenginlesmesine karsin is olanaklari
daralan Kirgizlar giderek yoksullasmist1. Ote yandan siyasal temsil
acisindan Kirgizlar agirhkli iken Ozbekler siyasetin disinda
tutulmuslardi. Bu durumu bir yazar su sekilde 6zetlemektedir: “Bu
dengesizlik Kirgizlarin ticaretten daha gok pay istedigi, Ozbeklerin ise
siyasi taleplerinin arttigi bir ortam hazirlamistir.”’18 2010 yilinda
yasanan bu etnik catismada ¢ogu Ozbek 500’°e yakin kisi hayatini
kaybetmis, 2.000’e yakin kisi agir yaralanmis ve 400.000 kisi yerinden
edilmistir.19

14 Philip Shishkin, Restless Valley: Revolution, Murder and Intrigue in the Heart of Central Asia
(USA: Yale University Press, 2013), 74-75.

15 Balim ve Giirbiiz., “O’zbekiston Respublikasi: “Ozbek Modeli™*,” 247.

16 Ayse Colpan Yaldiz, “Ozbekistan”, iginde Bagimsizlvklarinin Yirmi Yedinci Yilinda Tiirk
Cumbhuriyetleri, ed. Murat Y1lmaz ve Ayse Colpan Yaldiz (Ankara: Ahmet Yesevi Universitesi,
2018), 297.

17 Jeffry W. Hartman, “The May 2005 Andijan Uprising: What We Know, Central Asia-Caucasus
Institute & Silk Road Studies Program”, 2016, 17,
https://isdp.eu/content/uploads/2016/06/2016-Hartman-the-May-2005-Andijan-Uprising-
What-We-Know.pdf.

18 Yunus Emre Girbiiz, “Demokrasi ve Otoriterlik Sarkacinda Kirgizistan”, iginde
Bagimsizliklarinin Yirminci Yilinda Orta Asya Cumhuriyetleri: Tiirk Dilli Halklar, Tiirkiye ile
1liskiler, ed. Aysegiil Aydingiin ve Cigdem Balim (Ankara: Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini,
2012), 193.

19 Shirin Akiner, “Kyrgyzstan 2010: Conflict and Context”, (Central Asia-Caucasus Institute &
Silk Road Studies Program, 2016), 7, http://silkroadstudies.org/resources/2016-Akiner-
Kyrgyzstan 2010-Conflict-Context.pdf.
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Bagimsizliktan sonra Orta Asya bolgesinde gdzlemlenen bir baska
gerginlik de Taciklerle Ozbekler arasinda yasanmaktadir. Bu gerginlik
Sovyet donemindekinden farkli bir bigimde olsa da yeniden ortaya
cikmistir ve potansiyel bir c¢atisma alanmidir. En 6nemli gerginlik
konularmdan birisi her iki iilkede de giindemde olan ‘tarih yaziciligr’ ile
ilgilidir. Hem Tacikler hem de Ozbekler, kendilerini bolgenin en eski ve
asli unsurlar1 olarak kabul etmektedir. ‘Tarihsel’ sinirlar ve topraklar
konusunda da iki taraf arasinda gerginlik yasanmaktadir. Tacikler
Ozbekistan simirlari iginde yer alan Semerkant ve Buhara gibi énemli
‘Tacik’ sehirlerinin Sovyetler Birligi zamaninda Ozbek SSC’ne
verildigini ve toprak kaybina ugradiklarini éne siirerken Ozbekler bunu
kabul etmemektedir. Her iki tarafin da digerini “negatif” bir sekilde
tanimladigini belirten bazi yazarlar Taciklerle Ozbekler arasinda bir
“tarih yazicilig1 savasi” oldugundan soz etmektedir.20 Buna ek olarak
her iki iilke de, Mevlana, Ebu Hanife, imam Buhari, Gazali, Tirmizi ve
Ebu Davut gibi bolge tarihinin en {inlii Islam biiyiiklerinin mirasina sahip
¢tkmaya caligmaktadir. ‘Tiirkistan’ cografyasinda ‘Farsi’ kimligini 6n
plana c¢ikaran Tacikistan i¢in ayrica bir de Tacik-Tiirk ayrismasi
giindeme getirilmistir. Bu ¢er¢evede 6rnegin Orta Asya’nin “ilk biiyiik
Miisliiman Iran devleti” olan Samani Imparatorlugunun “Tiirkler
tarafindan yikilmas1” giindemde tutulmakta, okul kitaplarinda bu
yikilisin nedenleri arasinda orduda gorevli Tiirk komutanlarin “ihaneti”
yer almaktadir.2! Bir baska ilging nokta, devlet baskani Imamali
Rahman’in Taciklerin ‘Aryan’ kdkenlerine ve ‘en eski’ dinleri olan
Zerdiistliige yaptig1 6zel vurgudur. Rahman, Zerdiist™iin “Taciklerin ilk
peygamberi oldugunu” dile getirmis ve 2001 yil1 bu dinin kutsal kitab1
olan Avesta’nin kutlanmasina ayrilmistir.22 Taciklerin Orta Asya’nin
diger Tiirki halklar1 gibi Siinni Miisliiman olmalarina ragmen, Rahman
bu ortak kimligi geri planda tutarak tilkesinin ‘Aryan, Farsi ve Zerdiist’
kimliklerine vurgu yapmis ve bdylelikle ‘Tacik-Tirk’ ayrimini
belirginlestirmistir.

Kisacasi Orta Asya bolgesinde ulusal kimlikler kokleri Sovyet donemine
uzanan bazi nedenlerden dolay1 kimi durumlarda birer ¢atigma alanina
dontigmektedir. Ancak bu durum yalnizca ulusal kimliklere iligkin olarak

20 Mohira Suyarkulova, John Heathershaw, ve Edmund Herzig, “Statehood as Dialogue:
Conflicting Historical Narratives of Tajikistan and Uzbekistan”, i¢inde The Transformation of
Tajikistan: The Sources of Statehood (Birlesik Krallik: Routledge, 2013), 162.

21 Siier Eker, “Orta Asya’nin irani Halki Tacikler ve Bagimsizligin 20. Yilinda Tacikistan”,
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmast Dergis 15 (2011): 385-86.

22 Dagikhudo Dagiev, Regime Transition in Central Asia: Stateness, Nationalism and Political
Change in Tajikistan and Uzbekistan (United Kingdom: Routledge, 2014), 138.
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gozlemlenmemektedir. Bu nedenle, asagidaki iki kisimda Orta Asya
Cumhuriyetlerindeki ulus {istii ve ulus alt1 kimlikler genel bir tarihsel
cerceve icerisinde anlatilacak ve bu kimliklerin yol ac¢tig1 catigsmalar
incelenecektir.

Orta Asya Cumhuriyetlerinde Ulus Ustii Kimlikler

Orta Asya Cumhuriyetlerinde 1991°den sonra iizerinde en ¢ok durulan
ulus istii kimlik genelde din, &zelde Islamiyet olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu ulus iistii kimligin diger kimliklerle iliskisini ve neden
catisma potansiyeline sahip oldugunu anlamak ic¢in Oncelikle
Islamiyet’in bolgedeki yerine iliskin genel bir tarihsel bilgi verilmesi
yerinde olacaktir. Bu konuda belirtilmesi gereken en temel nokta,
Islamiyet’in 7. ve 8. Yiizyillardan itibaren bdlgeye gelmesinden sonraki
stirecte ortaya ¢ikan tasavvuf hareketinin dnemidir. Bazi yazarlara gore
bu hareket Orta Asya’da Islam’in hizli bir sekilde yayilmasindaki en
biiyiik etkenlerden biri olmus, biiyiik mutasavviflarin ¢calismalart bolge
halklarinin bu dini tanimasinda 6nemli rol oynamistir.23 Daha genel
adiyla ‘Sufizm’ olarak bilinen bu egilimin Orta Asyali halklar arasinda
radikal akimlarin yayilmasini engelledigi ve dinin daha ¢ok kiiltiirel
anlamda anlasilmasini ve yasanmasini sagladigi vurgulanmigtir.24

Ancak bu ortak egilime ragmen Islamiyet’in Orta Asya
Cumbhuriyetlerindeki halklar arasindaki o6nemi ve rolii farklilik
gostermektedir. Bu baglamda en sik dile getirilen gorts, tarihsel olarak
gbgebe bir yasam bi¢imini benimsemis olan Kazaklar, Kirgizlar ve
Tiirkmenler arasinda Islamiyet’in hem daha ge¢ yayildigi, hem de daha
az etkili oldugudur. Baz1 yazarlara gore Kazaklarin Islam’da yeri
olmadig1 one siiriilen bir takim gelenekleri yasatmalar1 bunun bir
gostergesidir. Ornegin Kazaklar arasinda Sufi dervislerin mezar yerlerine
hiirmet gosterip oralarda ibadet edilmesi ya da miizik aletleri ile
sarkilarmn dini pratiklerin pargasi olarak goriilmesi yaygindir.25 Buna ek
olarak, Islamiyet’in Kazaklar arasinda 17. ve 18. Yiizyillardan 6nce
yayginlagmadig1 ve her zaman ‘Samanist ve animist’ 6gelerle bir arada

23 Mesut Avct, “Islam’in Orta Asya Tarihi”, Manas Sosyal Arastirmalar Dergisi 9, sy 1 (2020):
526-27.

24 Mariya Y. Omelicheva, “Instrumentalization of Islam in Central Asia: Using Religion for
Legitimizing the Governing Regimes”, Euxeinos 17, sy 23 (2017): 9-10.

25 Galina M. Yemelianova, “Islam, National Identity and Politics in Contemporary Kazakhstan”,
Asian Identity 15, sy 3 (2014): 287-88.
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var oldugu da one siiriilmektedir.26 Benzer sekilde Kirgizlar arasinda
Islamiyet’in yayilmaya baslamasinin da gdcebelikten dolay1 18. Yiizyila
kadar devam ettigi belirtilmektedir.2? Kazaklar gibi Kirgizlarin da
Islamiyet’i benimsemekle birlikte eski inanglarini siirdiirdiikleri ve islam
dininin Kirgizlar arasinda “derin bir sekilde” yayilmadigi dile
getirilmistir.28 Bir diger gdgebe halk olan Tiirkmenler agisindan da
durumun farkli olmadigi belirtilmektedir. Tarihsel siirecte Tiirkmenlerin
cogunun namaz, orug, zekat gibi ibadetleri yerine getirseler bile kitabi
bilgilere ya da camilere sahip olmadiklar1 vurgulanmaktadir. Bazi
yazarlara gore, “Dinini birakabilirsin ama kendi halkini birakamazsin”
atasdzii, Tiirkmenler i¢in kendi geleneklerinin Islam seriatindan daha
oncelikli oldugunun bir gdstergesidir.29

Ote yandan geleneksel olarak yerlesik bir yasam bicimini benimsemis
olan Ozbekler ve Tacikler arasinda Islamiyet’in hem daha 6nce yayildig
hem de daha koklii oldugu dile getirilmektedir.3® Buhara, Semerkant,
Kokand ve Tirmiz gibi bugiin Ozbekistan sinirlar1 igerisinde olan
sehirlerin “Islam kiiltiiriiniin 6gretildigi ve yayildig1” yerler oldugunu
belirten bazi yazarlar, bu sehirlerde Imam Buhari, El Farabi, El Harezmi,
El Biruni, Ibni Sina ve Bahaddin Naksibend gibi pek ¢ok alim, filozof
ve bilim adaminin yetistigini vurgulamaktadir.3!

Ancak Sovyet doneminde bolgenin bu konudaki yeri ve tarihsel
siireglerde oynadigi rol goz ardi edilmis ve ¢ok farkli bir politika
izlenmistir. Bu donemde din, ideolojik gerekgelerle en fazla yok
edilmeye calisilan kimliklerin basinda gelmekteydi. Bu ¢er¢evede zaman

26 Glenn E. Curtis ve Lydia M. Buyers, “Kazakhstan: A Country Study”, i¢inde Central Asia in
Focus: Political and Economic Issues (New York: Nova Science Publishers, 2003), 53-54.

27 Mayramgiil Diykanbayeva, Kirgizlarda Atalar Kiiltii (Konya: Komen Yayinlari, 2016), 109.

28 Diykanbayeva, Kirgizlarda Atalar Kiiltii, s. 18-19. Yine Diykanbayeva’nin 6ne siirdigii iizere,
kendi din adamlarin: yetistirecek medreselere sahip olmayan Kirgizlar, din adamina ihtiyag
duyduklarinda Ozbek, Tatar ya da Uygur din adamlarindan yararlaniyorlardi. Ibid., s.121-122.

29 Adrienne Lynne Edgar, Tribal Nation: The Making of Soviet Turkmenistan (New Jersey:
Princeton University Press, 2004), 26.

30 Emmanuel Karagiannis, Political Islam in Central Asia: The Challenge of Hizb ut-Tahrir, New
York: Routledge, 2010, s. 36.

31 Balim ve Giirbiiz, “O’zbekiston Respublikasi: ‘Ozbek Modeli’”, s. 287. Ancak gogebe ve
yerlesik halklar arasindaki fslam ile ilgili ayrimin gok net olmadigini belirten baska
arastirmacilar da vardir. Buna gore, Taciklerle Ozbeklerin Kazaklar, Kirgizlar ve Orta Asya
Tiirkmenlere gére daha dindar olduklar1 varsayiminin sorgulanmasi gerektigi vurgulanmis ve
sosyo-ekonomik nedenler ve kentlesme oranlari gibi baska etkenler géz 6niine alinmadan
yapilacak bir analizin sorunlu oldugu belirtilmistir. Bu konuda bkz. Rebakah Tromble, “From
Nomadic Traditionalists to Sedentary Scripturalists? Reexamining Ethno-Religious Discourse
in Central Asia”, Problems of Post-Communism, Cilt 64, No 6, 2017, s. 367.
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zaman daha esnek davranilmis olsa da din (ve &zellikle Islamiyet)
Sovyet yoneticiler agisindan her zaman sorun teskil etmistir. 1940’11
yillarda olusturan resmi din kurumlariin temel amacimin dinin devlet
tarafindan kontrol edilmesi oldugu siklikla dile getirilmektedir. Ancak
tiim ¢abalara ragmen, din toplumsal yasamdan tiimii ile silinememis ve
biliylik o6l¢lide yeraltina inmistir.32 1960’11 ve 1970°li yillarda
Moskova’'nin din karsit1 baskici politikalarinin  bir  Olgiide
gevsetilmesinin tabandan gelen bir uyanisa neden oldugu da
vurgulanmaktadir.3? Ek olarak, 1980’li yillarda Kizil Ordu’ya karsi
miicadele eden Afgan miicahitlerin direnisinin de radikal akimlar1
giiclendirici etkisi oldugu dile getirilmistir.34

Sovyetler Birligi’nin dagilma siirecine girdigi donemde kendi birlik
cumhuriyetlerinin komiinist partisi genel sekreterligi gorevini yiiriiten
Orta Asyali liderlerin tiimii Sovyet doneminde egitim almislardi. Dinin
“halkin afyonu” oldugu temel argiimani ile ve ateizmin resmen kabul
edildigi bir lilkede bu liderler i¢in bagimsizliktan sonra ortaya ¢ikan yeni
duruma ayak uydurmak ¢ok kolay olmamistir.35 Orta Asya Tirk
Cumbhuriyetlerinde uygulanan din politikalarinin belirlenmesinde bu
durum gbz oniine alinmalidir. Sovyet doneminden devralinan ‘sekiiler
kiiltiir’ bu baglamda hemen bir devlet ilkesine doniismiis ve Islam’in
siyasi bir ideoloji olarak ortaya ¢ikmasinin 6nii kesilmek istenmistir.36
Bu baglamda Orta Asya Cumbhuriyetlerinin anayasalarinda laiklik ilkesi
benimsenerek din ve devlet islerinin ayr1 oldugu agikea ifade edilmistir.37
Benzer sekilde, dini kuruluslarin ve din gorevlilerinin devletin
yonetimine katilmalari ya da siyasal faaliyetlerde bulunmalari
yasaklanmis, devletin dininin olmayacag1 ve her dine esit mesafede

32 Sovyetler Birligi zamaninda uygulanan din politikalari ile ilgili olarak bkz. Ahmed Rashid,
Jihad: The Rise of Militant Islam in Central Asia, New Haven: Yale University Press, 2002;
Yaacov Ro’i, Islam in the Soviet Union: From World War II to Perestroika, USA: Columbia
University Press, 2000.

33 Vyacheslav Belokrenitsky, “Islamic Radicalism in Central Asia: The Influence of Pakistan and
Afghanistan”, i¢inde Boris Rumer (der.), Central Asia at the End of Transition (New York: M.
E. Sharpe, 2005), 152.

34 Seckin Késtem, “Orta Asya ve Kafkasya’da Militan Islam: El Kaide Etkisi”, Ortadogu Etiitleri
Cilt 2, sy 3 (2010): 185.

35 Emmanuel Karagiannis, Political Islam in Central Asia: The Challenge of Hizb ut-Tahrir (New
York: Routledge, 2010), 14; Andrew Wachtel, “A Tale of Two Heroes: Kyrgyzstan in Search
of National Role Models”, REGION: Regional Studies of Russia, Eastern Europe and Central
Asia 15, sy 1 (2016): 4.

36 Dagiev, Regime Transition in Central Asia: Stateness, Nationalism and Political Change in
Tajikistan and Uzbekistan, 57-58.

37 Omelicheva, “Instrumentalization of Islam in Central Asia: Using Religion for Legitimizing the
Governing Regimes”, 8.
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yaklagilacagi anlayisi benimsenmistir.38 Ayrica halkin dini taleplerini
karsilamak i¢in Sovyet donemindeki resmi diyanet kurumlari
bagimsizliktan sonra da var olmaya devam etmislerdir.

Ancak tiim bu politikalara ragmen, 1991 sonrasi donemde en 6nemli
ulus st kimliklerden biri olarak ortaya ¢ikan din kimi durumlarda
bolgenin Sufi geleneginden koparak radikal olusumlara dontismiistiir.
Sovyetler Birligi’nin dagilmasi sonucu ortaya ¢ikan ideolojik ve kiiltiirel
bosluk bolgede faaliyet gosteren radikal akimlara ve gruplara belli bir
olgiide serbestlik saglamistir. Bu durumun ozellikle Ozbekistan,
Kirgizistan ve Tacikistan topraklarina yayilan Fergana Vadisinde
gozlemlendigine dikkat ¢eken bir yazar bu konuda sunlari
soylemektedir: “Fergana Vadisi 1990’11 yillara gelindiginde artik Suudi
finansorlerden ve Afganistan merkezli savas lordlarindan beslenen
radikal Islamc1 akimlarin tehdidi altindaydi.”3° Buna ek olarak, 1996
yilinda Usame bin Ladin’in El Kaide’nin merkezini Afganistan’a
tagimasinin 6nemine vurgu yapilarak bu durumun bélgedeki Suudi
Arabistan kaynakli Vahabi etkisini arttirdig1 da belirtilmektedir.40 El
Kaide ile siki iliskiler kuran Ozbekistan islami Hareketi (OIH) bu
orgiitten para ve silah temin etmis ve uyusturucu trafigi agina dahil
olmustur.4! OTH, bélgenin niifus yogunlugu ve dinsel aidiyetlerin giicii
baglaminda en kilit iilke olan Ozbekistan’1 ve iilkenin o zamanki devlet
baskani Islam Kerimov’un rejimini dogrudan hedef almistir. Kerimov’u
bir “kafir” olarak tanimlayan OIH liderlerine gore iilkede Miisliimanlara
baski uygulanmaktaydi. Bu ¢ergevede Kerimov rejiminin yikilmasi ve
ilk 6nce Ozbekistan’da, daha sonra da tiim Orta Asya’da seriat ile
yonetilecek bir Islam devleti kurulmasi gerekmekteydi.42 OIH, bolgede
gergeklestirilen bazi terér eylemlerinin sorumlulugunu dogrudan
ustlenmistir. Bunlar arasinda en ¢ok sozii edilenler 1999°daki Taskent
bombalamalari, ayni y1l dort Japon turist ile sekiz Kirgiz askerini, 2000
yilinda da dort Amerikalt dagciy1 rehin almalar1 yer almaktadir.43

38 Debidatta Aurobinda Mahapatra, “Coping with Religiosity and Extremism in Central Asia:
The Case of Kazakhstan” i¢cinde The State in Eurasia: Local and Global Areas, ed. Anita
Sengupta ve Suchadana Chatterjee (Kalkiita: Maulana Abul Kalam Azad Institute of Asian
Studie, 2013), 218.

39 Késtem, “Orta Asya ve Kafkasya’da Militan [slam: El Kaide Etkisi”, 199.

40 Kostem, 185.

41 Kostem, 199.

42 Kostem, 185-86.

43 “Islamic Movement Of Uzbekistan”, International Organization, United Nations Security
Council, erisim 11 Temmuz 2020,
https://www.un.org/securitycouncil/sanctions/1267/aq_sanctions_list/summaries/entity/islamic
-movement-of-uzbekistan.
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11 Eyliil saldirilariin ardindan Amerika’nin Afganistan’a yonelik olarak
diizenledigi operasyonlara Kerimov’un destek vermesi sonucu OIH nin
eski giliciinii biiyiik 6lclide kaybettigi dile getirilmektedir. Ancak bu
orgiitiin i¢inden ¢ikan irili ufakli pek ¢ok yeni grup mevcuttur. Bu
gruplar arasinda isminden en ¢ok sdz ettirenler Orta Asya’nin
Miicahitleri Cemaati, Dogu Tiirkistan Islami hareketi ve Cundullah’tir.
2000’1li ve 2010’Iu yillarda Orta Asya’nin en giiglii, en istikrarli ve
radikal Islamc1 akimlar agisindan en az tehdit altinda oldugu varsayilan
Kazakistan’da bile etkinliklerini artiran bu gruplar, bazi terér eylemleri
gergeklestirmislerdir.44 Bu eylemlere ek olarak Orta Asya’da ISID’e
katilanlarin sayisinin artma egilimi gosterdigi bilinmektedir. Tiim bu
gelismelerin gerginlik yarattig1 ve bir ¢atisma ortami dogurdugu agiktir.

Konuyla ilgili son olarak bagimsizliktan sonraki donemde yalnizca
Islamiyet’e olan ilginin degil, bdlgenin Islamiyet’ten dnceki dinlerine
ya da Protestanliga yonelik ilginin arttigi da belirtilmelidir.45 Bu
egilimler olduk¢a marjinal kalsalar da bazi gerilimlere ve gerginliklere
neden olmaktadirlar. Ornegin  Kirgiz Samanhg olarak da
adlandirilmakta olan ‘Tenircilik’ ya da ‘Tengrizm’ Kirgizistan’da Islam
Oncesi inanca vurgu yapan yeni bir dini hareket olarak ortaya ¢ikmuistir.
Kirgizlari kendi kiiltiirel miraslarini ve geleneklerini yasatmak adina
ortaya ¢iktig1r sdylenen bu akimin 5.000 civarinda taraftari oldugu
belirtilmistir.46 Tenircilik akiminin “yaygin ve sistematik olmamakla
birlikte toplumsal bir fenomen olarak kendini gosterebilmis™ olduguna
dikkat ¢ekilmektedir.47 Ayrica Hristiyan misyonerlerin 1991°den sonra
bu bolgede etkili olmaya calistiklar1 ve &zellikle yine Kirgizistan
baglaminda belli bir mesafe kat ettikleri de belirtilmektedir.48

44 izzet Ahmet Bozbey, “Ozbekistan’da Islam ve Kimlik™, i¢inde Orta Asya’da Siyaset ve Toplum:
Demokrasi, Etnisite ve Kimlik, ed. M. Turgut Demirtepe (Ankara: USAK Yayinlari, 2012),
291.

45 Bu konuda daha fazla bilgi i¢in bkz. David Radford, “Does Being Kyrgyz Mean Being A
Muslim? Emergence of New Ethno-Religious Identities in Kyrgyzstan”, Mariya Y. Omelicheva
(der.), Nationalism and Identity Construction in Central Asia: Dimensions, Dynamics and
Directions, ABD, Lexington Books, 2015, s. 53-70; David Radford, “Contesting and
Negotiating Religious and Ethnic Identity in Post-Soviet Kyrgyzstan”, Central Asian Survey,
Cilt 33, No 1, 2014, 15-28.

46 Sherbol Zhaparaliev, “Kirgizistan’da Samanizm: Kirgiz Tengrizminin Modern Cagda Yeniden
Yiikselisi”, Tiirkiyat Arastirmalart Enstitiisii Dergisi Cilt 64 (2019): 1-22.

47 Zhaparaliev, 11.

48 David Radford ve Mariya Y. Omelicheva, “Does Being Kyrgyz Mean Being A Muslim?
Emergence of New Ethno-Religious Identities in Kyrgyzstan”, i¢inde Nationalism and Identity
Construction in Central Asia: Dimensions, Dynamics and Directions (ABD,: Lexington Books,
2015), 53-70; David Radford, “Contesting and Negotiating Religious and Ethnic Identity in
Post-Soviet Kyrgyzstan”, Central Asian Survey 33, sy 1 (2014): 15-28.
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Ozetle, bagimsizlik sonras1 dénemde yiikselise gecen en belirgin ulus
tistii kimlik olan din, kendisine eski Sufi gelenekler, radikal Islamci
akimlar, Islam 6ncesi dini aidiyetler ve Protestanlik gibi bolgede gorece
cok daha yeni olan bagka dinler araciligiyla yeni bir yer edinmektedir.
Farkli bigcimlerde ortaya c¢iksa da din olgusu, kdkenleri eskiye
dayandirilan ulusal kimliklerin énemli bir unsuru olarak 6n plana
cikmaktadir. Bagimsiz devlet ingasinin diger boyutlarinda oldugu gibi
dinsel kimlikler i¢in de Sovyet deneyiminin mirasi etkili olmaya devam
etmektedir. Bagimsizliktan sonra Orta Asya’nin en yaygin dini olan
Islamiyet, ulusal kimligin, geleneklerin ve tarihsel mirasmn en temel
yapitaglarindan biri olarak siyasal elitler tarafindan kucaklanmigtir.4
Ornegin Kazakistan’1n ilk devlet bagkan1 Nursultan Nazarbayev, bu dini
Kazak kiiltliriiniin “6nemli bir unsuru” olarak tanimlamis ve dogru
anlasilmasi halinde “Kazak halkinin ruhani yeniden dogusunu harekete
gecirecegini” belirtmistir.50 Nazarbayev bu konuda ayrica sunlari da dile
getirmistir: “Islam’in rolii Kazaklar icin énemlidir ve 6zellikle de bu
biiyiik ve insancil dinin roliiniin ve anlaminin uzun yillar boyunca tahrip
edilmesinden sonra bunu anlamak ulusal bilincimizin 6énemli bir niteligi
haline gelmektedir.”s! Bu baglamda Kazakistan hiikiimeti Hact Ahmet
Yesevi’yi Kazaklarin “ulusal azizi” olarak benimsemis ve Sufiligi
devletin din anlayisina entegre etmistir.52 1991 sonrasinda Yesevilik
Kazaklarm “geleneksel” Islamiyet bi¢imi ve ulusal kimliklerinin nemli
bir unsuru olarak benimsenmistir.33

Ote yandan bagimsiz Ozbekistan’n ilk devlet baskan1 Kerimov da
benzer bir politika izlemistir. Dinin toplumun ruhani boyutunu
olusturdugunu belirten Kerimov, Islamiyet’in Ozbek kiiltiiriine dnemli
bir etkisi oldugunu 6ne stirmiistiir.>* Kerimov’a gore dinin, insanlarin

49 Omelicheva, “Instrumentalization of Islam in Central Asia: Using Religion for Legitimizing the
Governing Regimes”, 10; Sebastien Peyrouse, Turkmenistan: Strategies of Power, Dilemmas
of Development (New York: M. E. Sharpe, 2012), 98.

50 Aysegiil Aydingiin ve Hayati Tiifek¢ioglu, “Avrasya’nin Merkezinden Diinyaya Agilan Ulke:
Kazakistan”, i¢inde Bagimsizliklarinin Yirminci Yilinda Orta Asya Cumhuriyetleri: Tiirk Dilli
Halklar, Tiirkiye ile Illiskiler, ed. Aysegiil Aydingiin ve Cigdem Balim (Ankara: Atatiirk Kiltiir
Merkezi Yayini, 2012), 93.

51 Jonathan Aitken, Nazarbayev and the Making of Kazakhstan, New York: Continuum, 2009, s.
128.

52 Jonathan Aitken, Nazarbayev and the Making of Kazakhstan (New York: Continuum, 2009),
128.

53 Seyit Ali Avcr ve Akbota Zholdashbekova, “Kazakistan”, icinde Bagimsizliklarinin Yirmi
Yedinci Yilinda Tiirk Cumhuriyetleri, ed. Murat Yilmaz ve Ayse Colpan Yaldiz (Ankara: Ahmet
Yesevi Universitesi, 2018), 152.

54 Islam Karimov, Uzbekistan on the Threshold of the Twenty-First Century (ABD: Cambridge,
1998), 20.
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yasamina ruhani, ahlaki ve etik degerleri kazandirmada ve halkin tarihsel
ve kiiltlirel mirasini olusturmada 6nemli bir rolii vardir.55 Bu baglamda
Islamiyet, Ozbeklerin ulusal karakterini olusturan onemli bir
yapitasidir.56 Kerimov ayrica Imam Buhari, Ahmet Yesevi, Naksibend,
Tirmizi gibi 6nemli dini figiirleri Ozbek halkinin “biiyiik atalar1” ve
ulusal gurur kaynagi olarak tanimlamaktadir.57

Bu genel anlayisin tezahiirii Tiirkmenistan’da da goriilmistiir. Bu
tilkenin bagimsizliktan sonraki ilk devlet bagkan1 Saparmurad Niyazov
Tiirkmenbasi hacca giden ilk lider olmustur. Tirkmenbasi ayn1 zamanda
Kerimov gibi goreve baslarken Kuran iizerine yemin etmis ve dini
bayramlar resmi tatil ilan etmistir.58

Baz1 yazarlar siyasal elitlerin ulus insast siirecinde dini 6nemli bir kimlik
Ogesi olarak kullandiklarini belirterek “dinin aragsallastirildigini” 6ne
stirmektedirler.5® Dinin bu sekilde kullanilmas1 Orta Asyal1 liderler
acisindan biiyiik bir tehdit olarak algilanan radikal Islamci &rgiitler ve
akimlarla miicadele edebilmek icin de gereklidir. Burada vurgulanmasi
gereken temel nokta, siyasal elitlerin Islamiyet’in tarihsel, kiiltiirel ve
geleneksel tezahiirlerini ‘ulusal kimligin’® temel yapitagi olarak
benimsemelerine karsin, bolge disindan sizan radikal ve yabanci
akimlarin tehlikeli goriilerek reddedilmesidir. Bu baglamda “dis
etkenlerden ve radikal unsurlardan armdirilmis bir islam anlayis1”
topluma egemen olmalidir.¢® Bir diger deyisle, uluslararasi normlara
uyum saglamig, modern ve laik bir devlet anlayisina ters diisen dini
akimlar dislanmalidir.6! Bu tiir asir1 Islamc1 akimlarla miicadele etmek
iilkenin korunmasi agsindan gerekli goriilmektedir.62 Konu ile ilgili
olarak Kerimov’un su sozleri ilgi ¢ekicidir: “Dini sloganlarin gii¢
miicadelesinde kullanilmasina asla izin vermeyecegiz ¢iinkii bu durumu
devletin istikrar ve glivenligi icin ciddi bir tehlike olarak gdriiyoruz.”63

55 Karimov, 26.
56 Omelicheva, “Instrumentalization of Islam in Central Asia”, s. 7.
57 Karimov, Uzbekistan, s. 89.

58 Omelicheva, “Instrumentalization of Islam in Central Asia”, s. 7; Peyrouse, Turkmenistan, s.
98.

59 1Ibid., s. 6.
60 Avci ve Zholdashbekova, “Kazakistan”, s. 152.

61 Laura Adams, The Spectatacular State: Culture and National Identity in Uzbekistan, ABD:
Duke University Press, 2010, s. 65.

62 Mahapatra, “Coping with Religiosity and Extremism in Central Asia”, s. 219.
63 Karimov, Uzbekistan, s. 26.
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.

Kisaca, siyasal elitler acisindan ‘kétii’ asirt islamer akimlarla ‘iyi’
geleneksel Islam arasinda belirgin ve net bir ayrim mevcuttur.64

Bu ayrim Orta Asya Cumhuriyetlerinde izlenen din politikalarina ve bu
politikalar1 uygulamaya koymakla yiikiimlii olan kurumlarin nasil
isledigine dogrudan etki etmektedir. Liderler, kurulusu Sovyet dénemine
uzanan bazi resmi din kurumlar araciligiyla dinin radikallesmesini ve
radikal akimlarin toplumu etkisi altina almasini engellemeye
caligmiglardir. Devletin laik karakterine ve/veya liderler tarafindan halka
benimsetilmek istenen anlayigla uyumlu olmayan dini akimlar kontrol
edilmek istenmektedir.65 Bu baglamda 6rnegin basortiisii yasaklari, 18
yas alt1 genclerin camilere girisinin engellenmesi ve sakal kesiminin
zorunlu hale getirilmesi gibi bazi uygulamalar giindeme gelmistir.66
Daha 6nce bahsedilen Tenircilik hareketi de Kirgizistan Diyanet Isleri
Devlet Komisyonu tarafindan din olarak kabul edilmemektedir.67

Kisaca, halkin dine yonelik ihtiyaglarini karsilamak, yonetim ile halk
arasindaki iletisimi saglamak ve halki din konusunda egitmek ve
bilgilendirmek amaciyla olusturulan resmi din kurumlari siyasal elitlerin
giidiimii altinda Misliiman halklar1 siki bir denetime tabi tutmaktadir.68
Bagimsizlik sonrasi donemde belirgin sekilde yiikselise gecen
Islamiyet’in bolgedeki en temel ulus iistii kimlik olarak ortaya ¢ikigimnin
dengelenmesini amaglayan siyasal elitler agisindan din, ‘ulusal’ ve
‘geleneksel’ sinirlar iginde tutulmaya calisilmaktadir. Bu politikalarin
uzun vadede halklar arasinda ya da halk ile iktidar arasinda yeni
gerginlikler ve gatigmalar yaratma potansiyeli mevcuttur.

Islamiyet kadar olmasa da ‘Tiirk’ kimligi de bir baska ulus iistii kimlik
olarak bagimsizliktan sonra gilindeme gelmis ve Orta Asya
Cumhuriyetlerinin 1920’li ve 1930’Iu yillarda ¢izilmis olan smirlarni
koruyup korumayacag tartistlmistir. Bir diger deyise, 1991 sonrasinda

64 Alima Bissenova, “Building a Muslim Nation: The Role of the Central Mosque of Astana”,
Marlene Laruelle (der.), Kazakhstan in the Making: Legitimacy, Symbols, and Social Changes,
ABD: Lexington Books, 2016, s. 217.

65 Avci ve Zholdashbekova, “Kazakistan”, s. 152; Aydingiin ve Tiifekgioglu, “Avrasya’nin
Merkezinden”, s. 93; Peyrouse, Turkmenistan, s. 99; Baris Is¢i Pembeci, “Religion and the
Construction of Ethnic Identity in Kyrgyzstan”, REGION: Regional Studies of Russia, Eastern
Europe and Central Asia, Cilt 6, No 1, 2017, s. 133.

66 Avci ve Zholdashbekova, “Kazakistan”, s. 152; Omelicheva, “Instrumentalization of Islam in
Central Asia”, s. 8.

67 Zhaparaliev, “Kirgizistan’da Samanizm”, s. 19.

68 Bissenova, “Building a Muslim Nation”, s. 213; Aurelie Biard, “The Religious Factor in the
Reification of Neo-Ethnic Identities in Kyrgyzstan”, Nationalities Papers, Cilt 38, No 3, 2010,
s. 325.
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bu bes ‘bagimsiz’ devletin siyasal sinirlarini kaldirarak yeniden Sovyet
oncesi donemin ‘Tirkistan’ina geri doniip donmeyecegi meselesi ele
alinmigtir. Baz1 yazarlara gore bagimsizlik, Orta Asya Cumhuriyetlerine
iki temel secenek sunmaktaydi: atalarindan kalan ‘pan-Tirkcii’ ideallerin
pesinden gitmek ya da kardes halklar1 ‘6teki’ olarak tanimlayarak
boliinmiis uluslar olarak yola devam etmek.6® Ancak kisa siire i¢erisinde
Tiirkistan’1n yeniden ortaya ¢ikmasinin miimkiin olmadig1 anlasiimistir.
Bu iilkeler agisindan Tiirkistan, ortak tarihsel ve kiiltiirel gegmisin bir
parcasi idi ancak yeni donemde ‘ulusal’ sinirlarin korunmasi ve ulus
devlet insas1 temel onceliklerdi. Bu ¢er¢evede pan-Tiirk¢ii veya Turanci
akimlar ile Tiirkistan arasinda bir ayrima gidilerek ortak tarih ve kiiltiire
vurgu yapilmig, ancak siyasal anlamda bir birlik diisiincesi
benimsenmemistir. Ayrica bu ¢er¢evede bdlgenin organik bir pargasi
olan Tacikistan agisindan da bu tiir bir birligin sicak karsilanmayacagimin
vurgulanmasi gerekir. Tacikistan devlet baskan1 Imamali Rahman, tarih
boyunca diger Orta Asyali Tiirki halklar ile i¢ ige yagamis olsalar da
Taciklerin ‘Farsi’ kokenden geldiklerine vurgu yapmis ve ayni kokenin
paylasildig1 Iran ile kiiltiirel ve dilsel iliskiler kurulmasma 6nem
vermistir.70

Tiirkistan fikrinin Sovyet sonrast donemde ne anlam ifade ettigine iligskin
olarak ilging bir yorum da boélgenin 6zellikle niifus baglaminda en
agirlikln iilkesi olan Ozbekistan devlet baskan1 Kerimov tarafindan
yapilmustir. Kerimov’un kendi iilkesi i¢in vurguladigr ‘Tiirkistan Ortak
Evimiz’ politikasina yonelik sozleri bu ¢ercevede onemlidir. Kerimov’a
gore bu politika bolgedeki etnik uzlasmaya ve tiim Orta Asyali halklarin
ortak stratejik ve ulusal ¢ikarlarina hizmet etmeye odaklidir. Bu
baglamda Tiirkistan tarihsel olarak yalnizca Tirki halklar1 degil,
bélgenin tiim halklarini igermektedir.”! Ozbek halkinin pan-Tiirkgii
soylemleri ve sovenist bir diisiince olan Turancilig1 reddettigini belirten
Kerimov, Tacik halki ile olan ortak kiiltiirel, tarihsel ve antropolojik
baglardan “gurur duyduklarmi” ve Ozbek kiiltiiriiniin Tiirki ve Farsi
Ogelerden olusan “benzersiz bir sentez” oldugunu dile getirmistir.72
Ancak tim bu sdylemlere ragmen, yukarida vurgulandigi gibi

69 Levin, “From Nomad to Nation”, s. 267.

70 Tacikistan’in Sovyet sonrast dénemdeki kimlik insasina iliskin olarak bkz. Pinar Akgali,
“Tacikistan: ‘Tilrk’ Olmayan Kardes Ulke,” Aysegiil Aydingiin ve Cigdem Balim (der.),
Bagimsizliklarimin Yirminci Yilinda Orta Asya Cumhuriyetleri Tiirk Dilli Halklar-Tiirkiye ile
liskileri”, Ankara: Atatlirk Kiiltiir Merkezi Yayini: 411, 2012, ss. 315-395.

71 Karimov, Uzbekistan, s. 46.

72 Ibid., s. 191.
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Ozbeklerle Tacikler arasinda ‘ulusal’ kimlik baglaminda yasanan
gerginlikler Sovyet sonrasi donemde daha da belirginlesmistir.

Bagimsizliktan sonra zaman zaman vurgulanan ancak ¢ok etkili olmayan
bir diger ulus iistii kimlik de ‘Avrasyalilik’ olmustur. Avrupa ve Asya
uygarliklarinin karsilikli olarak etkilesimine ve “kiiltiirel boyutuna”
oncelik veren bu terim 6zellikle Nazarbayev tarafindan 6nemsenmistir.”3
Kazakistan, Rus/Avrupali, Asyali/Cinli ve Misliiman uygarliklarin
“kesisme noktasinda” bulunmaktadir ve bu uygarliklarin hepsi ile
uyumlu bir birliktelik i¢indedir.”# Ancak burada belki de Orta Asya
Cumbhuriyetlerinin Rus/Sovyet etkisi ile sekillenmis olan ortak
geemisleri oldugu da dikkate alinmalidir. Tarihsel olarak bakildiginda
bugiin i¢in ortadan kalmis olsa da ‘Sovyet’ kimliginin Sovyet sonrasi
doneme yansimalar1 oldugu da aciktir. Bagimsizliga kadarki siirecte
ideolojik gerekgelerle en 6nemli ulus stii kimlik olan Sovyet kimligi
bu cumhuriyetlerin ortak gegmisinin énemli bir pargasi olarak etkisini
stirdirmeye devam etmektedir.

Orta Asya’da Ulus Alt1 Kimlikler

Daha o6nce belirtildigi iizere Orta Asya Cumbhuriyetlerinde kimlik
olgusunun daha iyi anlasilmasi i¢in yukarida deginilen ulus kimliginin
hem ulus tstii hem ulus alti kimliklerle bir arada degerlendirilmesi
gerekmektedir. Ulus alt1 kimliklerin ulus ingasi siirecinde belirli sorunlar
ve zorluklar yarattigi ve ortak bir ulusal kimlik etrafinda birlesmeyi
giiclestirdigi gbz oniine alindiginda bu tiir bir degerlendirme kaginilmaz
olmaktadir. Bu ¢er¢evede bu kisimda en temel ulus alt1 kimlikler olan
kabile baglar1 ile bolgecilik tizerinde durulacaktir.

Kabile baglar1 ve bolgecilik Orta Asya bolgesinde tarih boyunca hep
etkili olmustur. Baz1 yazarlar Orta Asya halklar1 arasindaki en temel
sorunun etnik gruplarin kendi iclerindeki bu tiir béliinmeler oldugunu
dile getirmektedir.’s Sovyet ddnemini Oncesine dayanan kabile
baglarmin ve bdlgesel aidiyetlerin Orta Asyalilar agisindan ¢ogu kez en
birincil kimlik 6gesi oldugu bilinmektedir. 1920’li ve 1930’lu yillarda

73 Spehr ve Kassenova, “Kazakhstan”, 136.

74 Marlene Laruelle, “The Three Discursive Paradigms of State Identity in Kazakhstan:
Kazakhness, Kazakhstanness, and Transnationalism”, Mariya Y. Omelicheva (der.),
Nationalism and Identity Construction in Central Asia: Dimensions, Dynamics and Directions,
ABD, Lexington Books, 2015, s. 8-9.

75 Edgar, Tribal Nation: The Making of Soviet Turkmenistan, 20.
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olusturduklart birlik cumhuriyetlerinin ayni anda ‘ulusal, modern ve
sosyalist’ olmasini hedefleyen Sovyet yoneticileri bu baglamda énemli
bir giicliikkle kars1 karsiya kalmiglardir.76 Kabile aidiyetleri ve
bolgeciligin  Sovyet liderler agisindan sovenizme neden oldugu
gerekeesiyle sliphe ve tepki uyandirdigini belirten bazi yazarlara gore
Yeni Sovyet Insani’nin yaratilmasi siirecinde milliyetcilik sozii bile hos
kargilanmamus, ulus alt1 kimliklere baglilik ise milliyet¢ilikten bile daha
fazla ‘risk’ tasimigtir.7?

Ancak bir siire sonra Sovyet liderler bolgedeki ulus alt1 kimliklerin
Onemini ve giiclinli daha iyi anlamis ve tarihsel, ekonomik ve siyasal
olarak giiclii kabilelerle igbirligine gitme zorunlulugunda kalmislardir.
Bu kabilelerden gelen liderler birlik cumhuriyetlerinin siyasal
kadrolarimi olusturmus ve bu kabilelerin geleneksel olarak giiclii oldugu
bolgeler Sovyet doneminde ekonomik anlamda da gelismistir. Bir diger
deyisle, Moskova ile birlik cumhuriyetlerinde egemen olan siyasal
kadrolar her iki tarafin da g¢ikarlarina hizmet edecek bir isbirligine
gitmiglerdir.’8 Sovyet yonetimi teoride ulus alti kimliklere ideolojik
gerekgelerle karsi ¢cikmis olsa bile pratikte bu kimlikleri kendi yararina
olacak sekilde kullanarak bdlgedeki hakimiyetini pekistirmistir. Ote
yandan giiclii kabilelerin 6nde gelen kadrolar1 da Moskova ile igbirligine
giderek kendi siyasal ve ekonomik gii¢lerini koruyabilmiglerdir.

Sovyetler Birligi dagildiktan sonra ulus alt1 kimlikler farkli bir bi¢imde
yeniden devreye girmis ve toplumsal, siyasal, ekonomik iligkilerde etkili
olmaya baslamistir.’? Ancak burada vurgulanmasi gereken nokta bu
siirecte toplumsal yapida 6nemini artirmis olan ulus alt1 kimliklerin
Sovyet doneminde uygulanan politikalarin dogal bir uzantis1 olarak
devreye girmis olmasidir. Bir diger deyisle, Sovyet doneminde de
varligini stirdlirmiis olan bu kimlikler, 1991°den sonra ya konumlarini
korumak ya da yeni kazanimlar elde etmek i¢in harekete gecmislerdir.
Siyasal elitler, kokenleri Sovyet donemine uzanan himaye iligkilerini3®
korumaya devam etmislerdir. Bu baglamda ayni sehirden, bolgeden ya
da kabileden gelen kisilere ¢esitli olanaklar ve giivenceler sunulmus ve

76 Edgar, 5.

77 Erhan Tagbas, “Kirgizlarda Yedi Ata’ Kavrami”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmast
Dergisi, Cilt 29, 2018, s. 8-9.

78 Bhavne Dave, Kazakhstan: Ethnicity, Language and Power, New York: Routledge, 2007, s. 26.

79 Emine Yavasgel et al., “Farklilik Siyaseti Uzerinden Bagimsiz Kirgizistan’da Cokkiiltiirliiliik
ve Cokdilli Egitim Politikalar1”, Idil Dergisi, Cilt 2, No 7, 2013, s. 91.

80 Dave, Kazakhstan, s. 25.

39

International Crimes and History, 2020, Issue: 21



40

Pmar KOKSAL

kamu kaynaklart aktarilmigtir.8! 1991°den sonraki donemde ayrica kabile
aidiyetlerinin daha onceden oldugu gibi belirli bolgelerle ortiisme
gostermeye devam ettigi de vurgulanmalidir. Bu durum geleneksel
olarak gogebe halklar arasinda da boyledir. Bir diger deyisle, kabile
aidiyetleri ve bolgecilik cogu zaman birbiri ile dogrudan baglantilidir
ve i¢ ice gecmis durumdadir. Ornegin Kazaklar arasindaki “alt etnik
boliinmeler” olan ciiz ve rular belirli bolgelerle 6zdeslesmislerdir.82 Buna
gore Ulu Ciiz Almat1 ve ¢evresinde, Kisi Ciiz ile Orta Ciiz ise sirasiyla
iilkenin bat1 ve orta kisimlarda konuglanmistir. Sovyet doneminden bu
yana baskin olan Ulu Ciiz siyasal kadrolarda agirlikli olarak temsil
edilmektedir, Kisi Ciiz tlkenin petrol zenginliklerinden daha fazla
yararlanmaktadir, agirlikli olarak ‘Ruslasmis’ Kazak aydinlarindan
olusan Orta Ciiz mensuplart ise idari mekanizmalarda gorev
almiglardir.83 Bazi yazarlar, baskentin 1997°de Almati’dan Astana’ya
tasinmasinda {i¢ ciiz arasindaki rekabetin rol oynadigini belirtmektedir.8+
Bu kararla Nazarbayev’in ciizler arasindaki dengeleri daha iyi korumay1
amacladigi one siiriilmiistiir.85 Ulus alti boliinmelerin hala etkisini
korumakta olmasinin ulus insasi siirecini zorlastirdigi da belirtilmistir.86

Benzer bir yap1 Kirgizlarda da goriilmektedir. Bu iilke i¢in genel bir
‘kuzey-gliney’ ayrimindan ya da bdliinmiisliigiinden sz edilmis ve bu
durumun siyasal destek mekanizmalarinda ve siyasal davranig
bigimlerinde etkili oldugu belirtilmistir.8? Ulkede 2005 ve 2010
yillarinda gergeklesen iki halk ayaklanmasinda kuzeyli ve giineyli
kabilelerin gii¢ savasinin rolii oldugu siklikla vurgulanmaktadir. Ong
Kanat olarak bilinen ve Adigine kabilesinden olusan baskin grup iilkenin
giineyinde; yedi kabileden olusan So! Kanat kuzeyinde ve batisinda;
Ickilik olarak bilinen ve bazilari etnik Kirgiz olmayanlardan olusan grup

81 Yavasgel et al., “Farklilik Siyaseti, s. 91.
82 Aydingiin ve Tiifek¢ioglu, “Avrasya’nin Merkezinden”, s. 91.

83 Sebastien Peyrouse, “The Kazakh Neopatrimonial Regime Balancing, Uncertainties among
the ‘Family,” Oligarchs, and Technocrats”, Marlene Laruelle (der.), Kazakhstan in the Making:
Legitimacy, Symbols, and Social Changes, ABD: Lexington Books, 2016, s. 29.

84  Almat’nin adi Mart 2019°da ‘Nursultan’ olarak degistirilmistir.

85 Bhavna Dave, “A Shrinking Reach of the State? Language Policy and Implementation in
Kazakhstan and Kyrgyzstan”, Pauline Jones Luong (der.), The Transformation of Central Asia:
States and Societies, from Soviet Rule to Independence, ABD: Cornell University, 2004, s. 151.

86 Aydingiin ve Tiifek¢ioglu, “Avrasya’nin Merkezinden”, s. 91.

87 Maxim Ryabakov, “The North-South Cleavage and Political Support in Kyrgyzstan”, Sally N.
Cummings (der.), Domestic and International Perspectives on Kyrgyzstan's Tulip Revolution,
United Kingdom: Routledge, 2010, s. 77-78.

88 Curtis, “Kyrgyzstan: A Country Study”, s. 133.
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ise yine giineyde konuslanmistir.88 /ckilik mensuplarinim, digerlerinden
farkli olarak Fergana Vadisinin dindar kesimlerinin etkisi altinda oldugu
da vurgulanmaktadir.8® Sovyet sonrasi donemde Kirgizlarin 6zel ve
kamusal alandaki yasamlarinin ii¢ ana kabile grubundan hangisine
mensup olduklari ile sekillendigi belirtilmektedir.0¢ Buna ek olarak
Kirgiz kiiltiirtinde 6nemli bir kavram olan ‘yedi ata’ ve bununla yakindan
baglantili olan sancira (secere) gelenegi canlanmis ve bu konuda pek
cok kitap yaymlanmistir.9! Kirgizlar arasinda yaygin olan “Ceti atasin
bilbegen ¢etesiz kul” (Yedi atasin1 bilmeyen koksiiz kdledir) sozili bu
gelenegin dnemini gostermektedir.92

Ulus alt1 kimliklerin Tiirkmenistan’da da belirli bir etkisi vardir. Ulkede
Teke, Yomut, Ersari, Covdur ve Sarik kabileleri digerlerine gore en
belirgin olanlaridir. Tiirkmenbasi’ndan bu yana en ¢ok “ulusal’ kimlige
vurgu yapilmis ve kabile baglari en azindan séylemde geri planda tutulmus
olsa da, hem Tiirkmenbasi’nin hem de halefi Gurbangulu
Berdimuhamedov’un en gliglii kabile olan Teke’den geldigi bilinmektedir.
Teke’nin devlet yonetiminde agirlikli olarak temsil edildigi ve merkezi
yonetim kadrolarinda belirgin bir iistiinliige sahip oldugu belirtilmistir.93
Ayrica geleneksel olarak en biiyiik ve en iyi organize olmus kabile de Teke
kabilesidir.%4 Bu kabilenin Ahal kolu Sovyet sonrast donemde 6nemli
bakanliklarda ve yiiksek mahkemelerde agirlikli olarak temsil edilmis ve
kamu kurumlarina atanmada Oncelige sahip olmustur. Ayrica Teke
motifinin devlet ambleminde kullanilmasinin bu kabilenin digerlerinden
daha baskin olusuna isaret ettigi belirtilmektedir.95 Ancak Teke nin kendi
icindeki alt gruplarin bazi ‘kazangli’ alanlarda gerginlik yasadiklari da dile
getirilmektedir. Ornegin Ahal, Mar1 ve Kizil-Avrat bolgelerinde yasayan
Teke mensuplart uyusturucu kacakciligr ve dogal gaz gelirlerinden
alacaklar1 payla ilgili olarak birbirleri ile rekabet etmektedirler.96

89 Biard, “The Religious Factor”, s. 329.
90 Curtis, “Kyrgyzstan: A Country Study”, s. 133.

91 Erhan Tasbas, “Kirgizlarda ‘Yedi Ata’ Kavrami”, Hacettepe Universitesi Tiirkivat Arastirmast
Dergisi 29 (2018): 9.

92 Tagbas, 13.

93 Haluk Alkan. Orta Asya Tiirk Cumhuriyetlerinde Siyasal Hayat ve Kurumlar: Kazakistan,
Ozbekistan, Kirgizistan, Tiirkmenistan, Ankara: USAK Yaylari, 2011, s. 327.

94 1bid., s. 332; Haluk Alkan, “Tiirkmenistan’da Siyasal Rejimin Gelecegi: I¢ ve Dig Dinamikler
Agisindan Bir Degerlendirme”, Orta Asya ve Kafkasya Arastirmalar, Cilt 1, No 2, 2006, s. 3.

95 Erdogan Yildirim, “Tirkmenistan: Asiretten Ulusa”, Aysegiil Aydingiin ve Cigdem Balim
(der.), Bagimsizliklarinin Yirminci Yilinda Orta Asya Cumhuriyetleri: Tiirk Dilli Halklar,
Tiirkiye ile lliskiler, Ankara: Atatiirk Kiiltir Merkezi Yayini, 2012, s. 432.

96 Sebastien Peyrouse, Turkmenistan: Strategies of Power, Dilemmas of Development, New York:
M. E. Sharpe, 2012, s. 82.
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Orta Asya’nin tarihsel olarak yerlesik diizeni benimsemis halklar1 igin de
etnik bolgecilik 6nemli bir gelenektir. Bolgesel ¢ikarlarin ¢ogu zaman
ulusal ¢ikarlardan 6nce gelmekte oldugu ve kisinin dogdugu yerin,
kariyeri ve aldig1 egitimden daha 6nemli olabildigi vurgulanmaktadir.
Buna gore okul, 6gretmen, meslek ve es se¢imi gibi dnemli kararlarin
almmasinda bolgeciligin rolii oldugu belirtilmistir.97 Ornegin 16.
Yiizyildan sonra yerlesik diizene gegen Ozbekler arasinda temel
aidiyetin bolgesel baglar oldugu vurgulanmaktadir.”® Bu durumun ¢esitli
donemlerde tlilkede yasanan siyasal rekabete dogrudan etkisi olmustur.
Ozbekistan’da belli bélgelerde yogunlasmis ve birbirine asag1 yukari
esit gilicte olan {i¢ ana siyasal elit grubu vardir. Sovyet doneminde
Fergana, Taskent ve Semerkant bolgelerinde etkin olan bu elitler, Sovyet
yonetiminin de miidahil olmasiyla 6nemli mevkileri aralarinda
paylasmislardir.?® Bugiin bu boliinmeler halen varliklarini stirdiirmekte
olsalar da Ferganali elitlerin gorece daha geri planda kaldiklari
belirtilmektedir. Buna karsin Taskentli elitler bugiin daha baskindir. Yine
de giinlimiizde Ferganali, Taskentli ve Semerkanth elitlerin 6nemli
kaynaklarin paylasimi konusunda aralarinda yasanan rekabet devem
etmektedir.100 Bugiin iilkenin cesitli bolgelerinden gelen Ozbeklerin
birbirlerini farkli gordiikleri ve “Hangi bolgedensin?”’ sorusunun oldukg¢a
yaygin oldugu ileri siiriilmektedir.!0!

Buna ek olarak Ozbekistan 6zelinde vurgulanmasi gereken en temel
olgulardan bir de kokleri Sovyet dncesi doneme kadar uzanan ‘mahalle’
gelenegidir. Mahalle, tarihleri boyunca yerlesik diizeni benimsemis
Ozbekler i¢in yasamlarmn biiyiik bir kismin1 gecirdikleri en kiigiik
toplumsal, sosyal ve kiiltiirel birim olarak hayati dneme sahip olmustur.
Mahalleler hem belli bir bolgenin sakinlerinden olusan insanlar1 hem de
kendi kendini yoneten bir idari birimi temsil etmekteydiler. Mahallelerin
yonetimi ‘aksakallar’ olarak bilinen yasl ve deneyimli erkeklere aitti.
Sovyet Oncesi donemde gayri-resmi bir mekanizma olan aksakallar
yonetimi Sovyet doneminde degisime ugramistir. Sovyet yoneticileri
mahalleleri kendi amaglar1 icin kullanmak istemis ve ‘kizil’
cayhanelerde okuma koseleri olusturarak halki kendi yanlarina ¢gekmeye
calismiglardir.!92 Bu donemde mahalleler Sovyet rejiminin yok etmek

97 Eker, “Orta Asya’nin Irani Halki Tacikler” s. 374.

98 1dil Tunger-Kilavuz, Power, Networks and Violent Conflict in Central Asia: A Comparision of
Tajkistan and Uzbekistan (United Kingdom: Routledge, 2014), 49.

99 Tunger-Kilavuz, 50-51.
100 Tunger-Kilavuz, 58.
101 Tunger-Kilavuz, 50-51.

102 Timur Dadabayeyv, “Community Life, Memory, and a Changing Nature of Mahalla Identity in
Uzbekistan”, Journal of Eurasian Studies, 4, sy 2 (2013): 185.
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istedigi dini ve ahlaki degerlerin ve kimliklerin korundugu yerlere
doniismiistiir. Bu baglamda Sovyet doneminde mahallelerin gayri resmi
ve goniilliiliik esasina gore ¢alisan birimler olarak Ozbek kimliginin
sembolii haline geldikleri belirtilmistir.103

Ancak Sovyet sonras1 donemde bu 6zellikleri ile one ¢ikarilmak istenen
mahalleler anayasal bir statiiye kavusturularak kurumsallagtirilmis ve
nitelikleri degistirilmistir. Bu baglamda birer kamu yonetimi kurumuna
doniistiirilen mahallelere biitce ve personel ayrilmis ve idari
komisyonlar kurulmustur.!04 Her ne sekilde varliklarii siirdiirmiis
olurlarsa olsunlar, bugiin birer ‘yerel yonetim’ birimi olarak yeniden
tanimlanan mahalleler de Ozbek toplumsal yasaminin &nemli bir
pargasini olusturmakta ve kendi i¢lerinde birer ulus alt1 aidiyet kaynagi
olarak varliklarint siirdiirmektedirler.

Bes Orta Asya iilkesi arasinda bolgesel aidiyetlerin ve kabile baglarinin
en yogun yasandigi iilkenin Tacikistan oldugu oOne siiriilebilir. Yerel
kimlikler Tacikler arasinda tarih boyunca hep biiylik dnem tasimistir. Bu
durum Sovyet doneminde de devam etmis ve Orta Asya’nin diger
cumhuriyetlerinde oldugu gibi Tacik SSC’nde de bazi kabileler
digerlerinden daha 6ncelikli ve ayricalikli olmuslardir. Ornegin baskent
Dusanbe’den sonra iilkenin ikinci en biiyiik sehri olan Hocend’deki
kabileler Sovyet doneminde siyasal elitlerin ¢ok biiylik bir kismini
olusturmuslardir.105 Bugiin daha ¢ok Sogd olarak bilinen bu bdlge
Fergana Vadisi’nin verimli topraklarina ve Tacik SSC’nin sanayi
altyapisina da sahipti. Bunlara ek olarak Rus ve Ozbek azinliklar da
yogun olarak burada yasamaktaydi.!9 Giineydeki Kulyab bdolgesi ile is
birligine giden Hocend, zamanla ekonomik ve siyasal giiciinii daha da
artirmigtir. Sovyet doneminde ekonomik ve siyasal elitlerin cogu Hocend
kokenliyken, Kulyab, giivenlik giiglerinin geldigi bolge olmustur.!97 Bu
durum giineyde yer alan Kurgantepe ile dogudaki Gorno-Badahsan
bolgelerin geri planda kalmasina ve ekonomik agidan gelisememelerine
neden olmustur.

103 Dadabayev, 187.
104 Dadabayev, 184.

105 Sam Nunn, Calming the Fergana Valley: Development and Dialogue in the Heart of Central
Asia (New York: The Century Foundation Press, 1999), 34.

106 Nunn, 61; Ahmed Rashid, The Resurgence of Central Asia: Islam or Nationalism? (Karachi:
Oxford University Press, 1998, t.y.), 161-62.

107 Richard Pomfret, The Central Asian Economies Since Independence (New Jersey: Princeton
University Press, 2006), 62.
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1991 sonrasinda Tacikistan’daki bu bolgesel esitsizlikler ve ayrigmalar
biiyiik gerginliklere yol agmis ve ekonominin ¢okmesiyle birlikte iilke
kisa bir siire iginde kanli bir i¢ savasa siiriklenmistir. 1992 yilinda
baglayan savas 1997 yilina kadar devam etmistir. 50.000 ile 100.000
arasinda insanin 6lmesine, 500.000 ile 1.000.000 arasi1 insanin da komsu
tilkelere go¢ etmesine neden olan bu savas ulus alt1 kimliklerin bolgede
ne kadar etkili olabileceginin en somut gdstergesi olmustur.108

Sonug¢

Cografi 6zellikleri, tarihsel arka plan1 ve kiiltlirel 6geleri agisindan son
derece karmagik bir bolge olan Orta Asya’da kimlik olgusunun
anlasilmasi ¢ok kolay degildir. Daha dnce de belirtildigi gibi, Orta
Asya’da cesitli kimlikler i¢ i¢e geg¢mis cok katmanli bir yapi
sergilemektedirler. Bu yap1, Sovyet dncesi, Sovyet ve Sovyet sonrasi
donemlerde de kendisini gdstermektedir. Bir diger deyisle, bolgedeki
kimlikler degisik donemlerde degisik gerekgelerle 6n plana g¢ikarilmisg
ve/veya yeniden tanimlanip insa edilmislerdir. Dolayisiyla Orta Asya
Cumbhuriyetlerinde son otuz yilda ortaya ¢ikan tiim kimliklerin diger
kimliklerle nasil bir etkilesim i¢erisinde oldugunu, nasil ortiistiigii ya da
ayristigi, bu kimliklerden ne olciide etkilenip bu kimlikleri ne dl¢tide
etkiledigi onem kazanmaktadir.

Bu cercevede Sovyet sonrasi donemde uygulanan kimlik ingasi
politikalarinimn halk tizerindeki gercek etkisini anlama konusunda bir “gri
alan” oldugundan s6z edilmektedir.! Siyasal elitlerin dnceliklerine,
algilarma ve hedeflerine gore sekillenen ve yiiriirliige konan bu
politikalarm toplumlarin farkli kesimlerindeki yansimalarinin goz 6niine
alinmasi gerekmektedir. Bu baglamda 6rnegin dinsel kimliklerin ulusal
kimliklerin bir alt unsuru ya da kiiltiirel bileseni oldugunu 6ne siiren
‘resmi’ anlayis, Islam’1n etkisine daha fazla acik toplum kesimlerinde
‘tabandan’ gelen bir direnise yol acabilir. Radikal akimlarin ve son
donemde ISID’in yarattig1 gerilimler buna isaret etmektedir. Bir devlet
ilkesi olan laikligin korunmasi adina siyasal elitlerce alinan 6nlemlerin
tabandaki yansimasinin ne oldugu ve bunun uzun vadede geri teperek
yeni bir ¢atisma zemini hazirlayabilecegi dikkate alinmalidir. Benzer
sekilde bolgesel baglarla kabile aidiyetlerinin en etkin kimlik 6geleri

108 Lena Jonson, Tajikistan in the New Central Asia: Politics, Great Power Rivalry and Radical
Islam (London: 1. B. Tauris, 2006), 41.

109 Abel Polese ve Rico Isaacs, “Between ‘Imagined’and ‘Real’ Nation-building: Identities and
Nationhood in Post-Soviet Central Asia”, Nationalities Papers 43, sy 3 (2015): 375.
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oldugu durumlarda ulusal kimliklerin 6nemine vurgu yapilmasi da ters
bir tepki dogurabilir.

Sovyet sonras1 donemde yukarida ele alinan tiim bu kimliklerin yalnizca
siyasal elitler ve Orta Asyali halklar arasinda degil, bolge halklarinin
kendi aralarinda da cesitli ¢atigmalara zemin hazirladiglr ya da bu
catigmalarin dogrudan nedeni oldugu goriilmektedir. Kimi zaman kanl
etnik catigmalarin goriildiigii bu bolge 1991°den sonra Sovyet
doneminde ¢izilmis olan ‘ulusal’ smirlara gore yola devam eden
‘bagimsiz ulus devletlerin’ oyun alani haline gelmistir. Her bir tilke kendi
ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda hareket ederek kendini digerlerinden
ayrigtirmigtir.

Buna ek olarak bes tilkenin her birinde titiiler halklar1 kendi aralarinda
bolen ulus alt1 kimlikler de durumu daha karmasik hale getirmektedir.
Ekonomik, siyasal ve toplumsal kaynaklarin dagitilmast ve
kullanilmasinda birbirleri ile rekabet eden bu alt gruplarin kdkenleri
Sovyet oncesine uzansa da hem Sovyet hem Sovyet sonrasi donemde
bu kimliklerin yeri ve islevi yeniden tanimlanmistir. Sovyet doneminde
Moskova ile ortaklik kurularak karsilanan bazi cikarlar ulus alt
kimlikleri canli tutmus ve boylelikle Sovyet sonrasi donemde yeni bir
catigma alani olarak ortaya ¢ikmalarina zemin hazirlamistir.

Tarihsel olarak ¢ok katmanli bir toplumsal yapiya sahip olan Orta Asyali
halklarin kisa ve uzun vadede kimlik iizerinden yapilan siyasetin ya da
kimlik nedeniyle yasanan catismalarin sonuglarini gérmeye devam
edecekleri agiktir. Bu catismalarin daha iyi anlasilmasi igin yalnizca son
otuz yilin degil, tarihsel stirecin de dikkate alinmas1 gerekmektedir. 1991
sonrasinda yasanan pek ¢ok catismanin temelinde bolgedeki kimliklerin
tarihsel siireclerde farkli amaclarla da olsa tekrar tekrar sekillendirilmesi
vardir. Bu tiir gelismeler goz 6niine alinmadan kimlik temelli ¢atigmalari
anlamak ¢ok miimkiin olmayacaktir.
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