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Hig siliphesiz milletleri bir arada tutan en dnemli faktorlerden birisi dilin dogru bir sekilde
Ogrenilmesi ve gelecek nesillere aktarilmasidir. Bu aragtirma, yurtdisinda bulunan Tiirk
kokenli ¢ocuklarin Tiirkge 6grenmelerinin 6niindeki bariyerleri belirlemek amaciyla bir dlgek
gelistirme ¢alismasidir. Bu amagla Almanya’nin degisik sehirlerinde yasayan Tiirk
cocuklarindan veriler toplayarak 6lgme araci gelistirilmistir. Calisma kapsaminda 6nce
acimlayict faktor analizi yapilmis ve 6lgme aracinin ii¢ faktoér ve 21 maddeden meydana
geldigi sonucuna ulasilmistir. Analizler neticesinde {i¢ faktorlii 6lgegin toplam varyansi
%58.814 agikladigr goriilmiistiir. Arastirmanin 6rneklemini Almanya’da bulunan 9-16 yas
araliginda bulunan Tiirk kdkenli cocuklardan olugsmaktadir. Bu 6lgegin gelistirilmesi i¢in 300
kisiden Agimlayici Faktdr Analizi (AFA) i¢in veri toplanmis; 260 kisiden de Dogrulayici
Faktor Analizi (DFA) i¢in veri toplanmistir. Agimlayici Faktor Analizi neticesinde elde edilen
maddeler DFA ile dogrulanmistir. Ayni sekilde dlgek iyilik uyum degerleri de kabul edilebilir
degerler arasinda bulunmustur. Olgek igin i¢ tutarlik katsayilarma bakilmis ve katsay1 .915
olarak bulunmustur. Madde analizlerinde madde toplam ve madde kalan analizleri i¢in tiim
degerler (p<,001) diizeyinde anlamli bulunmustur. Olgegin iist-alt gruplar arasindaki farki test
edip etmedigi igin analizler yapilmis ve Olgegin gruplari ayirt etmede basarili oldugu
goriilmektedir.
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ABSTRACT

Undoubtedly, one of the most important factors that keep nations together is that the language
is learned correctly and passed on to future generations. This research is a scale development
study to determine the barriers to Turkish learning of children of Turkish origin abroad. For
this purpose, a measurement tool was developed by collecting data from Turkish children
living in different cities of Germany. Within the scope of the study, the first exploratory factor
analysis was performed and it was concluded that the measuring tool consisted of three factors
and 21 items. As a result of the analysis, it was seen that the three-factor scale explained the
total variance of 58.814%. The sample of the research consists of Turkish origin children
between the ages of 9-16 in Germany. To develop this scale, data were collected for
Exploratory Factor Analysis (EFA) from 300 persons; Data were collected from 260 persons
for Confirmatory Factor Analysis (CFA). The items obtained as a result of the Explanatory
Factor Analysis were verified with CFA. Likewise, the scale goodness fit values were found
to be among acceptable values. The internal consistency coefficients for the scale were
examined and the coefficient was found to be .915. In item analyzes, item total and item
residual analyzes were found to be significant at all values (p <, 001) level. Since the scale
tests the difference between the upper and lower groups, analyzes have been made and it is
seen that the scale is successful in distinguishing the groups.
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Tiirkge 6grenme bariyerleri l¢eginin gelistirilmesi ...
1. Giris
Peyami Safa; “Kiiltiiriin ilk basamagi anadilini iyi konusmak ve yazmaktir.” der. Diger bir ifadeyle; bir milletin
sahip oldugu kiiltiirel degerleri anlamanin ilk basamagi olarak, o kiiltiiriin ana dilini iyi bir diizeyde
konusabilme ve yazabilme gerekliligi vurgulanmistir esasinda. Bu durum aslinda dilin basit bir unsur
olmadiginin da dile getirilisidir. Zira giiniimiiz toplumunda hak ettigi degeri gérmeyen “dil” olgusunun
O6neminin anlasilmasi bir yoniiyle toplumsal ve kiiltlirel birikimlerin aktarilmasi noktasinda da oldukca
onemlidir. TDK (2020) dili; “Insanlarin diisiindiiklerini ve duyduklarmi bildirmek igin kelimelerle veya
isaretlerle yaptiklart anlasma, lisan, zeban” seklinde tanimlamaktadir. Goger (2013) dili; duygu, diisiince ve
yasam bi¢imlerinin soyut islevlerinden siyrilarak somut bir hale gelmeye yarayan arag olarak ifade etmistir.
Diger bir ifadeyle dil, kiginin zihin alemindeki duygu, diisiince, deger yargilari, bakis agilari ve yasam
bi¢imlerini kelimeler vasitasiyla ortaya dokme araci olarak da nitelendirilebilir. Chang ve Kalenderoglu (2017)
dili duygu ve diisiinceleri ifade etme araci olarak tanimlamis ve dili ayn1 sekilde iletisime ge¢cmenin en etkili
yolu olarak belirtmislerdir. Sunu da belirtmek gerekir ki, millet olmanin unsurlart dikkate alindiginda dil bu
unsurlar arasinda kendine yer bulacaktir. Zira dildir toplumlarin gegmis ve gelecekleri arasinda kopriiler kuran.
Gizel ve Barin’in (2013) tabiriyle, tarihsel siire¢ igerisinde kayda alinan eserlerin insanlara ulagmasi da dil ile
saglanmaktadir. Dolayisiyla bir milletin, bir toplumun kiiltiirel miras1 ve birikimi diger nesillere dil ile
aktarilmaktadir. O halde kiiltiirel mirasin korunmasimin en dnemli anahtarlarindan birisinin dil oldugunu
soylemek abes olmayacaktir. TDK sozIliigii (2020) kiiltiirii; “Tarihsel, toplumsal gelisme siireci i¢inde yaratilan
biitiin maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede kullanilan, insanin dogal ve
toplumsal g¢evresine egemenliginin Sl¢iisiinii gosteren araglarin biitiinii, hars, ekin.” olarak tanimlamistir.
Dolayisiyla kiiltiiriin iginde milletlerin binlerce yildir biriktirdigi tutumlar, davranislar, kaliplar, gelenek-
gorenekler, yasam bigimleri, maddi ve manevi tiim degerler bulunmaktadir. Goger (2012) kiiltiirii hayatin her
safhasini kusatan ve dolayisiyla kiiltiiriin insan duygu ve diisiincelerini yansitan unsur olarak belirtmistir.
Uygur (2018), bu konudaki diisiincelerini su sekilde agiklar; dilsiz bir kiiltliriin var olmayacagini, dilin kiiltiir
Ogelerini bir arada tutan ¢imento oldugunu ve hatta dilin kiiltiire ait her alan1 aydmlatan giines oldugunu
belirtmistir. Ayni sekilde dili kiiltiir kilimini dokuyan iplik ve tiim kiiltiirel mirasin yansidigi akarsu seklinde
ifade etmistir. Bir yoniiyle dil, kiltiiriin tiim 6gelerini en iyi sekilde yansitan sinema ya da projeksiyon olarak
ifade edilebilir. Jiang (2000) dil ve kiiltiir arasindaki iliskiyi agiklamak i¢in trafik metaforuna basvurmustur.
Ona gore dil bir arag ise kiiltiir de trafik 1s181dir. Dil ile iletisimi hizlandirirken, kiiltiir ise iletisimi diizenleyip,
gelistirir.

Bir yoniiyle dil ve kiiltiir birbirlerinden etkilenen ve birbirlerini etkileyen unsurlar olarak karsimiza
cikmaktadir. Daha sade bir ifadeyle Bayburt’un (2011) dedigi gibi; bireyler dil ile toplumun deger yargilarimi
ve normlarin1 dgrenir. Bir bakima dil toplumsal bir kimliktir ve toplum ancak dil ile var olabilir (Unalan, 2012).
Dolayistyla dil ile birlikte bireysel ve toplumsal kimlik bilinci meydana gelebilir. Ergin (2011) dili, insanlar
arasinda anlagma araci olarak gordiigii gibi onu kendisine has zellikleri olan ve siirekli gelisen seslerden
meydana gelen canli bir varlik olarak da nitelendirmistir. Giiveng (2019) toplum ve kiiltiiriin barindirdig1 her
seyin dil ile ifadesini buldugunu belirtmis; dilde olan her seyin toplumsal kiiltlirde bir yansimasinin oldugunu
ifade etmistir. Dil ve kiiltiir arasinda bu kadar muazzam ve saglam bir bag varken, kiiltiirel miraslarini korumak
isteyen toplumlarin dile ne denli 6nem vermeleri gerektigi malumu ilamdan baska bir sey degildir.

Tarihsel siirece bakildiginda, ¢ok eski zamanlardan beri Tiirk¢e, konusulan ve beraberinde kiiltiirel mirasi
barindiran ve tasiyan bir dil olmustur. Savaslar, gocler ve din gibi cesitli etmenler vasitasiyla Tirk dili
yayginlasmis ve beraberinde diger toplumlara da kiiltiirel aktarimlarda bulunmustur (Giivendik, 2019). Hatta
Tiirkge’nin 6gretilmesi ile ilgili Kaggarlt Mahmut tarafindan yazilan “Divan-ii Ligati’t Tiirk” adli eser bu
durumun bir tezahiirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bayraktar (2003) bu eserde toplumsal ve sosyal hayatin
her alan ile ilgili sdzciiklerin bulundugunu belirtmistir. Buna benzer ¢ok sayida eserin varligindan s6z etmek
miimkiindiir. Geligen teknoloji ve kiiresel siireg ile birlikte kitlesel goglerde de bir artis oldugu goriilmektedir.
Ozellikle daha rahat bir yasama sahip olmak isteyen bireyler gelismis veya gelismekte olan iilkelere gog
etmektedirler. Bu go¢ kervanina 2. Diinya Savasi ile biiyiik bir yikim yasayan ve ciddi bir ig giiciine ihtiyag
duyan Almanya’ya giden Tiirkler de katilmistir. 1961 yilinda yapilan Tiirk-Alman is¢ci Miibadelesi
Antlagmast’yla, Almanya’ya gociin resmi temeli atilmistir (Turan, 1997). Bu antlagmayla birlikte go¢ edenlerin
sayisinda 6nemli bir artig goriilmiis; Eyliil 1961°de yurt digina giden sayis1 7.000 civarinda iken, 1972’de bu
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say1 500.000°e ulagsmistir. Alman Federal Go¢ ve Miilteciler Dairesine (2018) gore Almanya’da yasayan en
kalabalik yabanci niifusunu 2.8 milyon ile Tiirkler olusturmaktadir. Bu saytya yaklasik 700.000 olan Alman
vatandasligina gegmis bireyler de eklendiginde say1 3.5 milyon civarina ulagsmaktadir. Ayn1 zamanda diger
tiim Avrupa lilkelerinde de ciddi sayida Tiirk kdkenli kigilerin oldugu bilinmektedir. Bu denli biiyiik bir kitlenin
kendi kiiltiir ve degerlerini bilmesi, tanimas1 ve farkina varmasi ise ancak iyi bir dil egitimiyle miimkiin
olmaktadir. Ozellikle Avrupa iilkelerinde dogan Tiirk kokenli ¢ocuklarin Tiirkce 6grenmede sorunlar
yasadiklart ya da bu konuda g¢esitli motivasyon kaynaklarindan yoksun olduklart bilinmektedir (Bekar ve
Oztiirk, 2018). Ozkan (2007) yurtdisinda yasayan Tiirklerden birinci ve ikinci kusaklarm ana dillerinin Tiirkce
oldugunu, tgiincli kugaktan itibaren ana dilin bulunduklar iilke dillerine gore sekillenmeye baslandigini
belirtmistir. Bununla birlikte hi¢ Tirk¢e 6grenmeden yetigsen nesillerin oldugunu da ifade etmistir. Bundan
dolay1 da Tiirkiye Cumbhuriyeti yurtdisgindaki Tiirk cocuklar igin dgretmenler gérevlendirmekte ve bu
cocuklarin egitimine 6nem vermektedir. Ancak yapilan bu ¢aligmalarin ne denli basarili oldugu siireg igerisinde
anlagilacaktir.

Ayn1 zamanda bu durum cesitli arastirmacilarin da dikkatini ¢ekmis ve bu konuda cesitli arastirmalar da
yapmiglardir. Bu calismalardan biri Yildiz (2012) tarafindan yaymlanan “Yurt disinda yasayan Tiirk
¢ocuklarina Tiirkge 6gretimi” ¢alismasidir. Bu ¢alismada Yildiz (2012) konuyu gesitli yonleriyle ele almistir.
Bir baska calisma ise Belet (2009) tarafindan “iki dilli Tiirk 6grencilerin ana dili Tiirkceyi 6grenme
durumlarina iliskin 6grenci, veli ve 6gretmen goriisleri.” isimli arastirma yapilmigtir. Benzer bir ¢alisma Kutlay
(2007) “Bat1 Avrupa’da Tiirkge 6gretiminin sorunlari ve ¢dziim Onerileri” ismi ile yapilmistir. Buna benzer
¢ok sayida caligmanin siralanmasi miimkiindiir ve bu ¢aligmalarin hepsinin temelinde de Tiirk¢e 6grenmenin
ontindeki engelleri belirlemek vardir.

1.2. Cahsmanin Amaci ve Onemi

Bu calismanin amaci aileleri yurtdisina go¢ etmis Tiirk kokenli ¢ocuklarin, Tiirk¢eyi 6grenmeleri dniindeki
bariyerleri ortaya ¢gikarmaya yarayan bir 6lgme araci gelistirmektir. Zira gelistirilecek olan boyle bir dlgme
araci, siirec igerisinde Tiirk kokenli ¢ocuklarin Tiirk¢e 6grenmeleri oniindeki bariyerleri gézlemleme firsati
sunacak ve gerekli olan ¢oziim Onerilerini erkenden fark ederek, harekete gegmeye yardimci olacaktir. Bu
calismay1 6nemli kilan diger bir nokta ise, yurtdisinda yasayan Tiirk kokenli bireylerin Tiirk¢e 6grenememeleri
ile ilgili ¢esitli calismalar yapilmis olmasina ragmen (Y1ldiz, 2012), 6grenmeler 6niindeki engellere iliskin bir
6lgme aracinin gelistirilmemis olmasidir. Dolayisiyla bu ¢alismanin farkli iilkelerde yasayan Tirk kdkenli
bireylerin Tiirkge 6grenmeleri 6niindeki bariyerleri belirleme noktasinda 6nemli oldugu diisiiniilmektedir.

2. Materyal ve Metot

Yurtdisinda yasayan Tiirk kdkenli ailelerin gocuklarinin Tiirk¢e 6grenmelerinin 6niindeki engelleri belirlemeye
yonelik bir 6l¢me aracina kazandirmayi amag edinen bu arastirma, bir 6l¢ek gelistirme ¢aligmasidir. Gelistirilen
bu 6lgege iliskin izlenen yol bu baslik altinda sunulmaktadir.

2.1. Tiirkee Bariyerleri Olcegi Gelistirme Siireci

Yurt disinda yasayan Tiirk kdkenli ¢ocuklarin Tiirkge 6grenmeler oniindeki engeller belirlenmek isteniyorsa,
iki yoldan biri tercih edilmelidir. Eger daha 6nce gelistirilmis bir dlgek varsa bu kullanilabilir. Eger boyle bir
Olgme araci yok ise, o zaman aragtirmact bu Olcegi gelistirmek icin gerekli calismalarda bulunabilir.
Aragtirmacilar tarafindan yapilan incelemeler neticesinde, her ne kadar bu konuyla ilgilenen aragtirmacilar
(Belet, 2009; Kutlay, 2007; Y1ldiz, 2012) olmus olsa da boylesi bir 6l¢me aracinin gelistirilmedigi goriilmiistiir.
Bu baglamda arastirmacilar Tiirk kdkenli ¢ocuklarin Tiirkgeyi 6grenmeleri oniindeki engelleri belirlemeye
yarayan bir 6l¢gme aracinin gerekliligi noktasinda goriis birligine varmislardir. Bu yilizden de asagida belirtilen
yol haritast izlenerek 6lgme araci gelistirilmistir.
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| |
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Loy
7. Ol¢ege Son Halinin Verilmesi

Sekil 1. Olgek Gelistirme Asamalar
2.1.1. Madde Yazim Siireci

Bir 6l¢gme araci gelistirirken hem literatiirden hem de bu alanda caligmalar yapmis arastirmacilardan bilgiler
elde etmek daha saglikli maddeler elde etmeye yardimer olacaktir. Tiirkce Bariyerleri Olgegi gelistirilmek
istendiginde, hem bu konuda yapilmis arastirmalara bakilmig hem de 6zellikle Almanya’da bulunmus ve Tiirk
¢ocuklarinin Tiirk¢e 6grenmelerinin 6niindeki engelleri ¢alismis arastirmacilardan bilgi elde etmek amaciyla
madde yazim siireci baglatilmistir. Yapilan alanyazin taramasi ve goriismeler neticesinde madde havuzu
olusturma agsamasina gecilmistir.

2.1.2. Madde Havuzunun Olusturulmasi

Madde havuzu olusturulurken 6zellikle belirlenen temalara iligkin maddeler yazilmistir. Bu temalar; ilgisizlik,
basarisizlik inanci, altyapr eksikligi, unutma kaygisi, 6grenme zorlugu, aidiyet ve motivasyon eksikligi
seklinde siralanmig ve her alt boyut i¢in belli sayilarda maddeler yazilmistir. Tezbasaran (2008) gelistirilmek
istenen Olgme araci igin diisiiniilen madde sayisinin {ig-dort kati kadar madde yazilmasinin daha dogru
olacagini belirtmistir. Bundan dolay1 da 6lgek havuzu 75 maddeden olusturuldu ve bu haliyle uzmanlarin
goriisiine sunuldu.

2.1.3. Maddelerin Uzman Goriigiine Sunulmasi

Hazirlanan 75 maddelik ilk taslak en az doktora diizeyinde bulunan alaninda uzman arastirmacilara
gonderilmistir. Bu maddelere iliskin 10 uzman geri donils yapmistir. Uzman goriisiine gonderilen madde
havuzunda uzmanlara ii¢ segenek sunulmus ve bu se¢enekler; madde kalmali, madde revize edilmeli ve madde
cikarilmali seklinde olmustur. Uzman goriisleri dogrultusunda bazi maddeler 6lgekte aynen kalmig, bazilari
uzman goriisleri dogrultusunda revize edilmis ve bazilar1 da ¢ikartilmustir.

2.1.4. Kapsam Gegerlik Orani ve Indeksinin Hesaplanmast

Uzman degerlendirmelerinin tamami tek formda birlestirilmis ve 6lgek maddeleri i¢in Lawshe (1975) analizi
yaptlmistir. Bunun igin gerekli formiil kullanilmis ve her madde i¢cim (KGO) kapsam gecerlik orant
hesaplanmistir. KGO’da gbz 6niinde bulundurulmasi gereken durum bir maddeye iliskin “gerekli” diyen
uzman sayisinin toplam uzman sayisinin yarisina boliiniip 1 eksiginin alinmasidir.
NG
KG= —— -1

N/2
10 uzman i¢in a=.05 anlamlilik diizeyinde kapsam gegerlik oranlarinin minimum degeri Veneziano ve Hooper
(1997) tarafindan 0.62 olarak ifade edilmistir.

Tablo 1. 0=.05 Anlamlilik Diizeyinde KGO'lar1 i¢in Minimum Degerler

Uzman Sayisi Minimum Deger Uzman Sayisi Minimum Deger
5 0.99 13 0.54
6 0.99 14 0.51
7 0.99 15 0.49
8 0.78 16 0.42
9 0.75 17 0.37
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10 0.62* 18 0.33
11 0.59 19 0.31
12 0.56 20 0.29

Biitiin maddeler ayr1 ayri ele alinarak KGO degeri eksi (-) ve sifir (0) bulunan maddeler ilk 6nce elenmistir.
Akabinde 0.62’nin altinda kalan maddeler de elenmistir. Toplamda 60 madde 6l¢ekte birakilmustir.

2.1.5. Uzman Goriisleri Dogrultusunda Bazi Maddelerin Revize Edilmesi

Uzmanlarin kalsin dedikleri ve revize edilsin dedikleri maddeler titizlikle segildikten sonra, toplamda 60 madde
pilot uygulamasi igin hazir hale getirilmistir.

2.1.6. Pilot uygulamanin yapilmast

Olgek igin nihai uygulamaya gecilmeden énce, arastirmacilar Almanya’da yasayan Tiirk cocuklar1 icin hem
Tiirkce hem de Almanca cevrimi¢i form hazirlayarak 37 6grenciden veriler toplamistir. Asil 6rnekleme
ulasmadan Once yapilan pilot calismada amag; Olgek igeriginin katilimcilar tarafindan net anlasilip
anlagilmadigini tespit etmek ve cevaplama siiresinin ne kadar tutabilecegini kestirebilmektir. Bu uygulama
sonucunda bazi maddelerin Almanca terciimelerinin tam anlasilmadigi ve terciimelerinin revize edilmesi
gerektigine karar verilmis ve maddeler anlasilabilir hale getirilmistir. Bundan sonra dlgek maddeleri asil
uygulama i¢in hazir hale getirilmistir.

2.1.7. Verilerin Toplanmast ve Orneklem Grubu

60 maddelik 6lgek maddelerinin yurtdisinda yasayan Tiirk ¢ocuklarina uygulanabilmesi i¢in Milli Egitim
Bakanligi (MEB) Yiiksekogretim ve Yurt Dis1 Egitim Genel Miidirligii ile irtibata gecilmis ve gerekli izin
istenerek egitim ataselikleri vasitasiyla verilerin toplanmasina baslanmistir. Egitim ataselikleri yardimiyla
2018-2019 egitim Ogretim yilinda Almanya’nin tiim eyaletlerinde 9-16 yas araliginda 560 Tiirk kokenli
ogrenciden veriler toplanmistir. Calisma i¢in veri toplanmadan 6nce 37 6grenciye 6n form uygulanmis ve
anlagilirlik noktasinda bir sorun olup olmadig: tespit edilmeye calisilmistir. Daha sonra Ac¢imlayici Faktor
Analizi (AFA) i¢in toplanan verilerin 300’iiniin analizler i¢in uygun oldugu goriilmiistiir. Bunun akabinde
Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) i¢in de 260 kisiden veri toplanmistir.

2.2. Gegerlik Giivenirlik Calismalarinin Yapilmasi

Bu baslik altinda gelistirilen Tiirkge Ogrenme Bariyerleri Olgegi (TOBO) icin yapilan gecerlik ve giivenirlik
analizlerine yer verilmistir.

2.2.1. Gegerlik analizleri

Bir dlgme araci gelistirilirken, temel amag, dlgek maddelerinin bir biitiinii meydana getirmesini saglamak ve
alt boyut maddelerinin de yine ayni yapiy1 yordadigi sonucuna ulagsmaktir. Bu ylizden de arastirmacilar
gelistirdikleri 6lgekleri i¢in faktdr analizini kullanmaktadirlar. Zira faktor analizi maddeler arasi iliskileri
basarili bir sekilde neticelendirmeye oldukca yardimei olmaktadir. Bliyiikoztiirk (2015) faktor analizinde farkl
parametlerin kullanilmasi suretiyle ¢ok sayida maddenin ayni yap1 i¢inde olup olmadiginin test edilmesinin
saglandigini belirtmistir. Diger bir ifadeyle faktor analizi maddelerin yap1 gegerligini test etme olarak ifade
edilmistir (Koymen, 1994). Faktor analizinde KMO ve Barlett testleri incelenmistir. Tavsancil (2010) KMO
degerinin 1’eyaklasmasiyla milkemmel degerin; 0.5’in altinda olmasiyla kabul edilemez bir degerin oldugunu
ifade etmistir.

2.2.2. Givenirlik Analizleri

Bir 6lgme aract gelistirilirken, bu 6l¢me aracinin ne denli giivenilir oldugunu 6lgmek igin ¢esitli giivenirlik
yontemleri bulunmaktadir. Tavsancil (2010) giivenirligi, bir dlgme aracinin gelistirilmesi ya da uyarlanmasi
durumunda, o 6lgme aracinin yapiy1 ne diizeyde dlgebildigi seklinde tanimlamustir. Dolayisiyla bu ¢alismanin
giivenirlik analizini test etmek igin; Cronbach Alpha i¢ tutarlik katsayisi, ist-alt gruplar arasindaki fark ve
dogrulayici faktor analizleri yapilmustir.
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2.2.3. Kisisel Bilgi Formu

Olgek gelistirilirken ilki yiiz yiize ve ikincisi ¢evrimici olacak sekilde 6grencilerden iki defa veri toplanmustir.
Bu iki durum igin de cinsiyet ve yas degiskenlerine yonelik iki sorudan olusan kisisel bilgi formu kullanilmistir.

3. Bulgular

Bu béliimde Tiirkge Bariyerleri Olgegi’nin (TOBO) gelistirilmesi siirecinde elde edilen bulgular sistemli bir
sekilde sunulmaktadir. Analizlerin anlasilir olabilmesi i¢in uygun olan tablolastirma yapilmistir.

3.1. Gecgerlik Analizlerine Ait Bulgular

Gelistirilen bir 6lgek igin veriler toplandiktan sonra analizlere gecilir. Tiirkge Bariyerleri Olgegi’nin (TOBO)
icin ilk etapta maddelerin birbirleriyle olan iliskilerini ve alt boyutlar1 belirlemek amaciyla agimlayici faktor
analizi yapilmistir. Agimlayici faktdr analizi neticesinde 6l¢ek maddeleri igin Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) ve
Bartlett degerlerine bakilmis, bu degerlerin istenilen diizeyde olduklart goriildiikten sonra da Olgek
gelistirmenin diger diger basamaklarina gegilmistir. Bilyiikoztiirk (2018) Sosyal Bilimler i¢in yiik degerinin
0.30 ve istii olmas1 gerektigini belirtmekle birlikte madde yiik degerinin yiiksekliginin madde kararlilig:
acisindan daha tercih edilen bir durum oldugunu sdylemistir. Dolayisiyla yapilan analizlerde 0.50 altt madde
yiikiine sahip olanlar elenmistir. Akabinde yapilan analizlerden elde edilen KMO ve Balett’s Testi degerleri
asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 2. KMO ve Bartlett's Testi Degerleri

Kaiser-Meyer-Olkin Orneklem Yeterliligi .889
Ki-kare Degeri 3492.417
Bartlett's Test of S.Derecesi 210
Sphericity
P .000

Tablo 2 incelendiginde KMO degerinin .889 oldugu goriillmektedir. Alanyazinda kabul goéren deger 0.50 ve
iistlinde bir KMO degerinin olmasi gerektigidir. Tavsancil’a (2010) gore; 0.90 ve tistii mitkemmel, 0.80 ve {istii
¢ok iyi, 0.70 ve 0.60’larmn vasat 0.50 ve iizerinin ise kotii oldugunu belirtmistir. Bu durumda bu ¢aligmanin
KMO degeri ¢ok iyi olarak kabul edilen degerler arasinda yer almaktadir. Yine tablodan anlasildig: iizere,
Barlett’s testi sonucuna bakildiginda; 3492.417 (p<.000) degeri bulunmustur. Bu neticeye gore bulunan
degerler anlamli ve analiz i¢in kullanilan veriler ise, ¢ok degiskenli olup normal dagilmaktadir.

Tablo. 3. Tiirkge Ogrenme Bariyerleri Olgegi Agiklanan Toplam Varyans Miktarlart

Faktorler Baslangi¢ Ozdegerleri Toplam Faktor Yiik Degerleri
Toplam % Kiimiilatif % Toplam % Toplam %

1 8,650 41.191 41.191 8.650 41.191 41.191
2 2,022 9.627 50.818 2.022 9.627 50.818
3 1,679 7.996 58.814 1.679 7.996 58.814
4 ,993 4.731 63.545

5 911 4.339 67.884

6 ,824 3.924 71.808

7 , 767 3.652 75.460

8 ,699 3.328 78.789

9 ,610 2.903 81.691

10 ,537 2.558 84.249
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Tablo 3 ve Sekil 1 incelendiginde, 6z deger (eigen) 1 ve iistii alindiginda ortaya 3 faktorlii bir 6lgegin ¢iktigi
goriilmektedir. Bu {i¢ faktorlii yapr toplam varyansin %58.814’linii agiklamaktadir. Sosyal bilimlerde genel
olarak %40 ve istli agiklanan varyans kabul gormektedir (Akdag, 2011). Dolayisiyla gelistirilen 6lgegin
aciklanan varyansin kabul edilen degerler {izerinde oldugu anlasilmaktadir. Yapilan analizlerde .50 ve alti
maddeler ile ortak yiik alan maddeler elenmis ve nihayetinde ii¢ boyutlu 21 maddeli bir Slgek ortaya ¢ikmustir.

Tablo 4. Faktor Analizi Neticesinde Doniistiiriilmiis Bilesenler Matrixi

Faktorler Tlgisizlik Siireklilik Motivasyon
M4 765

M9 748

M1* 746

M8 738

M7 137

M34 721

M5 708

M25 .658

M10 .647

M2 .627

M29* 157

M28 716

M35 702

M27 702

M37 .680

M26 .674

M51 702
M22 702
M59 .689
M24 .654
MS5 .644

Tablo incelendiginde, Tiirkce Ogrenme Bariyerleri Olgegi'nin (TOBO) ii¢ boyuttan meydana geldigi
(ilgisizlik, stireklilik, motivasyon) ve ilgisizlik faktoriiniin 10 maddeden, siireklilik faktoriiniin 6 maddeden,
motivasyon faktoriiniin ise 5 maddeden olustugu anlasilmaktadir. En yiiksek yiik degerine sahip maddenin .765
ve en diisiik madde yiik degerinin .627 oldugu sonucu elde edilmistir. Olgekte iki ters madde bulunmaktadir.
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Tablo 5. Faktor Analizi Sonucunda Belirlenen Olgekte Yiik Alan Maddeler

Faktorler Madde Sayisi Maddeler Numarasi
Tigisizlik 10 1,2,4,5,7,8,9, 10, 25, 34
Siireklilik 6 26, 27, 28, 29, 35, 37
Motivasyon 5 22,24,51, 55,59

Tablo 5’e bakildiginda ii¢ faktdrden meydana gelen dl¢ekte hangi maddelerin hangi faktor altinda toplandig:
anlasilmaktadir. Olgekte iki ters madde bulunmaktadir. Olgek ve alt boyutlari igin toplam puan
hesaplanmaktadir.

3.2. Giivenirlik Analizleri ile flgili Bulgular

Gelistirilen bir 6l¢me arac1 igin farkl glivenirlik analizlerinin yapilmasi 6nerilmektedir. Bu analizlerden 6nemli
bir tanesi ise, 6lgek ve varsa faktorler i¢in Cronbach’s Alpha i¢ tutarlik katsayilarina bakilmasi yontemidir.
Zira maddelerin birbirleriyle olan tutarli yapisini test etmek i¢in i¢ tutarlik katsayisina bakilmasi 6nemlidir
(Kalayci, 2016). Genel kabul goren deger Sosyal Bilimler i¢in .70 ve iistii degeridir (Biiyiikoztiirk, 2015;
Kalayci, 2016) Tabi bu deger 1’e yaklastik¢a tutarlik da artmaktadir. Tiirkce Ogrenme Bariyerleri Olgegi
(TOBO) ve alt boyutlari icin elde edilen degerler tabla 6’da sunulmustur.

Tablo incelendiginde Tiirkge Ogrenme Bariyerleri Olgegi (TOBO) ve alt boyutlari i¢ tutarlik katsayilari
belirtilen degerin iistiinde ¢ikmaktadir. Olgek toplamu igin i¢ tutarlik katsayis1 .915; ilgisizlik alt boyutu igin
.872; siireklilik alt boyutu i¢in .863 ve motivasyon alt boyutu iginse .817 olarak elde edilmistir. Bu analizlerden
sonra 6l¢ek toplam puani i¢in iist-alt geyrek puan hesaplamasina gegilmistir.

Tablo 6. Faktor Analizi Sonucunda Olgege Ait Giivenirlik Katsayilart

Faktor Cronbach’s Alpha Degeri
1. llgisizlik 872
2. Siireklilik .853
3. Motivasyon 817
TOPLAM 915

Tablo 7. Olgek Alt Toplam Puanlarinin Ayirt Ediciliklerini Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup t Testi
Sonuglari

Puan Gruplar N X ss Shx t P
Bariyer Ust 70 70,928 16,390 1,959
Toplam Alt 70 26,357 2,113 252 22,565 000

Tablo 7’ye bakildiginda iist ve alt grup arasindaki farkin 6lgek toplam puanlarma gore anlamli oldugu
goriilmektedir (p<.000). Ust grup aritmetik ortalamalar1 70.928 iken alt grup icin ortalama 26.357 olarak
bulunmustur. Bu durum 6l¢egin gruplar arasindaki farkliligi 6l¢gmede basarili oldugunu gostermektedir.

Tablo 8. Madde Toplam (Item-Total) ve Madde Kalan (Item-Reminder) Korelasyon Sonuglart

Maddeler Madde Silindiginde Madde Silindiginde Diizeltilmis Madde- Cronbach's Alpha
Olgek Ortalamasi Olgek Varyansi Toplam Korelasyonu Madde Silinirse

M1 51.0316 330.897 .653 905

M2 50.6772 327.079 .637 904
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M4 50.8175 325.164 .655 .904
MS 50.5684 324.795 535 .906
Mé 48.9965 371.151 472 921
M7 51.0842 323.014 718 .902
M8 50.7088 322.806 612 .904
M9 51.0351 319.513 779 .902
M10 50.9895 321.757 722 .902
M15 50.5860 349.222 562 913
M17 50.4807 350.138 554 913
M22 50.9404 329.232 .550 .907
M24 50.6281 338.284 316 911
M25 51.0211 326.260 611 .905
M26 50.7965 343.465 482 .909
M27 50.7860 320.690 724 .903
M28 50.4491 325.298 584 .905
M29 50.5579 335.198 .560 .908
M34 50.9895 324.503 616 .903
M35 50.8982 323.958 715 .903
M37 50.2632 332.068 .530 .907
M41 50.8175 322.157 .700 .903
Ms1 51.1368 330.316 .665 .906
MS5 50.6140 338.372 418 .909
M59 51.0000 328.866 .645 .905
*P<,000

Tablo incelendiginde, tiim maddeler i¢in madde toplam-madde kalan korelasyon degerlerinin anlamli oldugu
anlagilmaktadir (p<.000). Bu durum o6lcek maddelerinin tamaminin bir yap1 iginde bulundugunu
gostermektedir.

3.3. Dogrulayic1 Faktor Analizi

Gelistirilen bir 6lgme arac1 igin agimlayici faktor analizi yapildiktan sonra, elde edilen madde ve alt boyutlar
icin dogrulayici faktor analizini de bakilmaktadir (Sekil 2). Yapilan dogrulayici faktor analizinde elde edilen
uyum iyilik degerlerinin hangi aralikta olduguna bakilir ve bdylece elde edilen yapinin dogrulanmasi saglanir.
Alanyazinda, hata kareleri ortalamalari olan RMSEA ve standardize edilmis SRMR degerlerine bakilmast
onerilir. Aynmi sekilde CFI, IFI ve GFI degerlerine bakilmasi da onerilmekte ve bu degerlerin kabul edilen
aralikta olmasi1 beklenmektedir (Ayyildiz ve Cengiz, 2006; Ozabaci, 2011).
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Sekil 2. Tiirkge Ogrenme Bariyerleri Olgegi Dogrulayici Faktdr Analizi Path Diyagrami

Sekil 2’de goriilen dogrulayict faktor analizi diagramma bakildiginda, o6lcegin iic faktorli yapisinin
dogrulandig1 goriilmektedir. Bu sonuglara gore Tiirkce Ogrenme Bariyerleri Olgegi’nin ii¢ boyutlu ve 21
maddeden meydana geldigi goriilmektedir. Bu netice daha once yapilmis olan agimlayici faktdr analizi
sonucunu dogrulamaktadir. Dolayisiyla 6lgegin hem faktorleri hem de faktdrlerde bulunan maddelerin bir yap1
icinde oldugu tezi dogrulanmaktadir. Ayni sekilde DFA sonucunda 6lgek maddelerinin tiimiiniin yiik
degerlerinin kabul edilebilir degerlerde oldugu da goriilmektedir.

Tablo 9. Standart Uyum lyilik Olgiitleriyle Arastirma Verilerinin Kiyaslanmasi

["Jyum iyi Uyum Kabul Edilebilir Uyum Arastirmada Elde Edilen
Olgiileri Uyum Degerleri
c2/df 0<c2=<2df 2df<c2<3df 2.697
RMSEA 0<RMSEA<0.05 0.05<RMSEA<0.08 0.077
SRMR 0<SRMR=<0.05 0.05<SRMR<0.10 0.097
IFI 0.95<IFI<1.00 0.90<IF1<0.95 0.914
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CFI 0.95<CFI<1.00 0.90<CFI<0.97 0.913
GFI 0.90<GFI<1.00 0.85< GFI1<0.90 0.869

Yapilan DFA sonucunda gelistirilen 6lgege iliskin iyilik uyum degerleri tablo 9°da sunulmaktadir. Tablo
incelendiginde tiim iyilik uyum degerlerinin kabul edilebilir degerler arasinda oldugu goriilmektedir. Buna
gore ki-kare (x2/sd) = 2.697 olarak bulunmustur. RMSEA degeri=0.077; SRMR degeri= 0.097 olarak elde
edilmistir. CFI= 0.913; IFI= 0.915; GFI= 0.915) olarak belirlenmistir.

4. Tartisma ve Sonug

Aragtirmacilar bir 6l¢me araci gelistirmek istediklerinde, 6ncelikle benzer ¢alismalarin olup olmadigina bakilir.
Sayet bir dlgme araci varsa, yenisine neden ihtiya¢ duyulduguna dair bir agiklamasi yapilir. Eger ki,
gelistirilmek istenen Slgme aracinin benzeri yoksa, bu durumda arastirmacilarin teorileri i¢in saglam bir
dayanak bulmalar1 gerekmektedir. Yapilan literatiir taramalarinda, ¢ok sayida aragtirmacinin gurbetci ¢ocuklar
iizerine cesitli arastirmalar yaptiklar1 goriilmektedir (ilbuga, 2009; Vatandas, 2014; Yildiz, 2012; Yilmaz,
2017). Ancak Yildiz (2012) disinda bu konuyu detayli ele alan herhangi bir ¢alismaya rastlanmamustir. Bu
durum bdyle bir 6lgme araci gelistirmeye olan ihtiyact gostermektedir. Gliniimiiz iletisim ¢aginda, her devlet
vatandasina ve soydasina ulagsmada cesitli girisimlerde bulundugu gibi, 6zellikle Avrupa’da c¢ok sayida
vatandasi olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin de vatandaslari i¢in ¢esitli girisimleri oldugu goriilmektedir.

Tiirkge Ogrenme Bariyerleri Olgegi (TOBO) gelistirilirken aslinda bu konuda cesitli girisimlerde bulunan
egitim-0gretim faaliyetleri yiiriitme birimlerine de kolaylik saglanmasi hedeflenmektedir. Dolayisiyla bu
Ol¢me araci sadece Tiirkge dgrenmenin Oniindeki bariyerleri 6lgmeyi degil, ayn1 zamanda bunun psikolojik
noktasina da temas etmeyi hedeflemektedir. Ayni sekilde gelistirilen 6lgme aracinin yeterli gegerlik ve
giivenirlik degerlerine sahip olmasi bu ¢alisma agisindan oldukga 6nemlidir. Gegerlik, gelistirilen bir 6lgme
aracinin beklenen yapiy1 ne denli test ettigini, giivenirlik ise, katilime1 cevaplarindaki tutarliligini ifade
etmektedir (2018). Yurtdiginda yasayan Tiirk kdkenli ¢ocuklarin Tiirkge 6grenmelerine sebep olan bariyer
puanlarmi dlgmek igin gelistirilen Tiirkce Ogrenme Bariyerleri Olgegi (TOBO) gelistirilmeden énce sorun
detaylica arastirilmis ve ona gore maddeler yazilmistir. Ozellikle 6lgme aracini gelistiren arastirmacilardan
birisinin iki yi1l boyunca Almanya’da ¢alismis olmasi ve Almanya’da aragtirma yapma imkani bulmus
arastirmacilarin diigiincelerine bagvurulmasi, dlgek maddelerinin yazilmasina yon vermistir. Bu baglamda ilk
etapta 75 madde yazilarak madde havuzu olusturulmus ve uzmanlara gonderilmistir. Uzmanlarin &nerileri
dogrultusunda bazi maddeler revize edilirken bazi maddeler ise 6l¢ek havuzundan ¢ikartilarak uygulanacak
madde sayis1 60°a indirilmistir.

60 maddeli 6l¢ek uygulama formu i¢in Milli Egitim Bakanligindan gerekli izinler alinmis ve egitim ateseleri
vasitasiyla farkl sehirlerdeki Tiirk ¢ocuklarna uygulanmigstir. Katilimcilardan elde edilen veriler ilk dnce
acimlayici faktor analizine tabi tutulmustur. Yapilan analizler neticesinde dlgek maddelerinin {i¢ boyut altinda
toplandiklar1 sonucuna ulasilmistir. Ug faktorlii dlgegin toplam agiklanan varyansi ise %58,814 olarak
bulunmustur. Elde edilen bu varyans degeri Sosyal Bilimler i¢in kabul edilebilir diizeydedir (Scherer, Wiebe,
Luther ve Adams, 1988). Olgegin nihai hali 21 maddeli ve ii¢ faktorden meydana gelmektedir. Birinci faktor
ilgisizlik olup 10 maddeden; kinci faktor siireklilik olup 6 maddeden ve ti¢ilincii faktor ise motivasyon olup 5
maddeden meydana gelmektedir. Olgek maddelerinden ikisi ters madde olup hem 6lgegin hem de alt boyutlarin
puanlar1 alinmaktadir. Elde edilen bu verilerden sonra dlcek maddeleri dogrulayict faktoér analizine tabi
tutulmus ve olgegin ii¢ faktorlii yapisi burada dogrulanmistir. Yapilan dogrulayici faktdr analizi sonucunda
kabul edilebilir uyum degerlerine de ulasiimstir (32/sd) = 2,697; RMSEA =0,077; SRMR degeri= 0,097; CFI=
0,913; GFI=0,869). Bu sonuglar gelistirilen olan 6l¢me aracinin yeterli gecerlik ve giivenirlik degerlerine sahip
oldugunu gostermektedir.

4.1. Smirhiliklar ve Oneriler

Yapilan arastirmalarda bazi eksikliklerin olmast ya da bazi durumlarin gézden kagmasi miimkiin olan bir
durumdur. Bu yilizden de yapilan bu calismanin da bazi smurliliklarinin oldugunu belirtmek gerekir.
Aragtirmacilar her ne kadar ¢alismayi bastan sona takip etmis olsalar da 6lgek maddelerinin uygulanma
asamasinda Almanya’da bulunamamislardir. Ancak uygulayicilarla her zaman iletisim halinde olmuslardir.
Ayni sekilde bu ¢alismanin bir sinirliligi da daha ¢ok 9-16 yas araligindaki bireylere uygulanmis olmasidir.
Benzer ¢aligma farkli yas gruplar i¢in de uygulanirsa sorunun daha detayli bir sekilde anlagilmasina olanak
saglanmis olur. Bir bagka simirlilik ise; bu ¢alismada 6grenci velileriyle herhangi bir goriisme yapilmamistir.
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Oysa onlarla da yapilacak nitel goriismeler ile Tiirkge 6grenmenin dniindeki engellerin belirlenmesine katki
saglanmis olurdu. Bu ¢aligmanin neticesinde arastirmacilara gesitli 6neriler de sunulmaktadir:

e Bu calisma belirli yas gruplariyla sinirlidir. Farkli evren ve 6rneklem gruplariyla benzer ¢aligmalar
yapilabilir.

e Tirkce 6grenmenin Oniindeki engellerin belirlenmesinde tiim paydaslarin fikirlerinden yardim
alinacak genis kapsamli ¢aligmalar tasarlanabilir.

e  Gerek yurtdiginda yasayan anne-babalar ve gerek 6grencilerle yapilacak nitel ¢aligmalar ile onlarin
beklentileri ortaya konulabilir.

o Bu olgek ile birlikte baska degiskenlerin de kullanilarak, Tirk¢e &grenme bariyerleri ve diger
degiskenler arasindaki degiskenlere bakilabilir.
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