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"Insan Merkezli" Diinya Anlayist

21. asrin ayak seslerinin duyuldugu su giinlerde, diinyada gézlemlenen "Insan Hak-
lan" sorununu yeniden sorgulamak ve cagin gereklerine gore yeniden yorumlamak ge-
rekmektedir. Insan dis1 canli (*) ve cansiz varliklarin gézardi edildigi bir diinyada yag:-
yoruz. Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin "her insan” diyerek baglamas: her ne kadar
dviilecek yamm olusturur ise de, "yalmzca insanlar” ya da "surf insan” bigiminde diigiin-
mesi zayif noktasim teskil etmektedir (1). Nihai blangoda, "diinyamn™ da hesaba dahil
edildigi bir mizan ¢ikarilmasi heniiz tam olarak yapilmamigtir. Unutmamak gerekir Ki.
nesnelerde, sahiplenmenin basit edilgen siijeleri degildir. Ne var ki, hukuk, insanlar ara-
sindaki istismarci asalaklifi simirlamaya c¢aligirken, "seylerin” {izerindeki aym tiir faali-
yetlerden sdzetmiyor. Eger nesnelerin kendileri de hukuk ¢zneleri haline gelirse: igte o
zaman, terazi bir dengeye dogru yonelir.

Bugiin geldiimiz noktada yukarida belirtilen gercegi gozardi ettifimiz fark edilmig-
tir. Oyle ki, kendimizle ve birbirimizle ugragmaktan yeryiiziini anmaz olmuguz; yeryii-
ziinii unutmanin ashinda zamam ve mekant unutmak oldugu aklimizdan bile gegmemis-
tir. Oysa, bilgilerimizin, teknigimizin ve teknolojimizin bizi getirip biraktig1 noktada,
edilgen sandigimiz, hafife alarak asagiladigimiz muhatap, simdi artik kendisi diginda
hicbir yerde olamayacagimizi ihtar ediyor bizlere. Bu ihtar, insanhifin sonu olabilecek
bir niikleer savas tehlikesi degildir; boyle bir savag ihtimal olarak olabilir veya olmaya-
bilir de, fakat yeryiizii gezegenini "madde olarak™ tiikketigimizin hazirladifx yok olugu 1se
her tiirlii ihtimaller hesabinin tesinde ve disinda duran bir gercektir. Bilimin daha 10
milyar y1l kadar omiir bicti3i 1 milyar 80 bin trilyon metrekiip hacmindeki gezegenimiz
icin bu rakamlar azimsanamaz bilyiikliikte 1se de. bilinmelidir ki, sayilar yalmzca bir bii-
yiikliagii ifade etmezler, asil ve Oncelikle bir titkkenebilirlifi gosterirler. Kald: ki, burada-
ki tilkenme canhlar gibi belli bir bmre ayarh da olmadigindan, dogal 6liim de beklenmi-

or (2).
’ (In)s.an, varolusundan bu yana, dogadan faydalanmig, bilgi binkimine ve teknik ilerle-
meye giivenerek ona hakim olmaya ¢aligmigtir. Dogada iistiinliikk kurmaya yOnelen bir

(*) Hayvan haklan konusunda ilging gozlem ve tedbirler 1gin Bkz. SUNGURBEY, l. Hayvan Haklan, Ge-

nigletilmig 2. Baski, Istanbul 1993.
(1) SERRES, M., Dogayla Sozlegme (Cev. Turhan ILGAZ), Istanbul 1994, s. 51

(2) Ibid.s. 7-8.
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sagladigr imkanlarla kendisini yeterince giiclii hissettifi zaman dogayr sinirsizca kullan-
maya, hatta sdbmiirmeye baglamigtir. Fakat, insanoglu, uzun siire dogaya verdigi bu za-
rarlardan habersiz yagamigtir. Bilhassa 20. yiizyilda gozlemlenen hizli teknolojik gelig-
melerin doga iizerindeki baskisi tehlikeli boyutlara erigmistir. Toplumlar cevreleri ile
aralarinda zaman iginde dogmug ve dev boyutlara ulagmtg sorunlarin farkina yeni yeni
varmaya baglamigtir. Kendisini diinyanin efendisi sanirken, artik doga ile uzlagsmanin
hatta ona karg1 boyun egmenin zorunlu hale geldigini anlamigtir. Pek ¢ok canli tirii g1bi,
insanin da hava, su ve toprak olmaksizin yasamim siirdiirmesinin sdzkonusu olmadii-
nin yeni farkina varilabilmigtir. Bu nedenledir ki, insan-doga, insan-cevre denildiginde
canli-cansiz tiim varhiklarla olan iligkilerinin tiimii oldugu yeni anlagilmigtir (3).

Ancak, ¢evre sorunlannin farkina ¢ok yeni vanlmaya baslanmigtir. Halbuki cevre
sorunlart birdenbire ortaya ¢ikmamis, zaman icinde birikerek varhigini duyurmustur.
Cevrenin kirlenmesi ya da bozulmasi, ¢evreyi olusturan dgelerin giderek niteliginin de-
gigmesi ve degerini yitirmesi belli bir siireg iginde gerceklesmistir. Insan faaliyetleri so-
nucunda g¢evreye verilen zararlar, doganin kendini yenileyebilme yetenedi sayesinde
baglangigta farkedilmemig hatta ¢evrenin zamanla bu kirliligi ortadan kaldirabilecegine
mamlmigtir. Ne var ki, zaman i¢inde ¢evreye birakilan kirliligin nitelik ve miktar itiba-
riyle artmasi, ¢gevrenin kendini toparlayabilme giiciinii bir hayli agmigtir. Ne zaman ki,
yagam ortamini olugturan ¢evre dgelerinin tahribi gozle goriiliir ve tehlikeli bir noktaya
erigince farkina vanlabilmigtir. Vanlan bu tehlikeli diizey, bazi toplumsal yikim olaylan
ile kendini somutlagtirmigtir. Hava ya da su kirlenmesi sonucunda ortaya ¢ikan kitle ha-
lindeki 6liimler toplumlari uyandirabilmistir. Bu baglamda, 1952'de Londra'da hava kir-
hiligi sonucu bir hafta icinde 4000 kisinin 6liimii, cevre sorunlarini diinyaya tanitan ilk
omeklerden birini olugturmaktadir. Keza, kirli sulardan lenlerin drami da, insanoglu-
- nun dikkatini ¢evreye yonelten bir bagka grup yikim olayidir. Ote yandan, kenth toplu-
mun yayginlagmasi, kentlerde gegmigle kiyaslanamayacak Olciide kirlenmeye neden ol-
mugtur. Sanayilegmenin beraberinde getirdigi kirlilik, sorununun diger bir yoniinii olug-
turmaktadir (4). Is bununla bitmiyor; Karadeniz kiyilarina vuran zehir sagan esrarengiz
variller; geligmis iilkelerin ¢opliigii haline gelen Ugiincii Diinya Ulkeleri: bilgeye korku-
lu anlar yagatan Cernobil olay1, hormonlu etler; Hali¢'in drami, termik santraller. asit
yagmurlari, ozon tabakasimn delinmesi, Bogazda goriilen tehlikeli tanker patlamalar ve
denize dokiilen petrol, agik¢a gozlemlenen iklim degigikligi, nesilleri ve tiirleri tiiketen
hayvanlar ve bitkiler; Hindistan'da patlayan tarim ilaci fabrikasindan zehilenerek olen
2500 insaran durumu, erozyonla her yil Kibris adas: yiizeyindeki toprak kaybina ugraya-
rak gittikge ¢ollesen Anadolu'nun dram, Onii bir tiirlii alinamayan orman yanginlan ne-
ticesi kaybolan degerler, artik girilemeyen denizler, insanlara nefes aldirmayan dev nga-
atlar, denizi gdremez hale getiren kiy1 tahribatlan vs. ise olayin daha gii¢ ¢oziimlenebile-
cek boyutunu gostermektedir (5).

Tim bu geligmeler insanoglunda bir gelecek kaygisini uyandirds. Insan ilk kez do-
gadan korkmaya, evrenin sirrim yeterince ¢zemedigi ya da yanhg ¢6zdiigiinii anlamaya
bagladi (6). Cevreye bakigimizin yanlig oldugu ortaya ¢iku. Zira, bugiine kadar ¢evreye
bakigimiz hep "insan merkezli" olmustur. Oysa, insan g¢evrenin bir parcasidir; hem de
"aynlmaz parca” niteligi olmayan bir parcasidir. Hicbir davramgimizla dofadaki bir zin-

(3) K. KELES-C. HAMAMCI, Cevrebilim, Ankara 1993, s. 13-14,
(@) bid., 5. 15-16.

(5) M. KISLALIOGLU-F. BERKES, Cevre ve Ekoloji, 4. Basim. {stanbul 1991, s. 11
(6) R. KELES-C. HAMAMCI, a.g.e.,s. 15
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ciri tamamlamiyoruz. Dogal denge bizim digimizdadir; bizim hicbir davranigimiza gerek
duymadan da siirmektedir. Bizim tek yaptifimiz gey, tiikketmek, bir anlamda dogal hal-
kay1 bir yerde kesmek, kirmak ya da bozmaktir. Cevre, gelismenin hem kaynagi hem de
stninidar. Artik, cevreyi sinirsiz kullanabilme ve tiikketebilme anlayigimin gecersizlidi is-
batlanmigtir. Insan, gevrenin diginda, fakat varhin: siirdiirebilmesi dogrudan gevreye
bagh bir yerdedir. Cevre, insan olmadan da varlifim siirdiirebilir, ancak tersi diisiiniif{r-
se, cevre olmadan insanin varligim siirdiirebilmesi imkansizdir (7). Su halde, "ekosis-
tem" denilen "ekolojik denge”, bir arada yasayan canh varliklar ile onlanin i¢inde bulun-
duklar ortami birbirine baglayan, nisbi bir uyum ve kargilikl: iligkilerin tiimiinii ifade et-
mektedir (8).

Milletleraras: Bildiri ve Belgelerde Cevre Hakk

Hak ve hiirriyetlerin tarihi gelisimine baktifimizda, yukarnda tesbit etigimiz gerce-
3in cok sonralan farkina vanldi: anlagilacaktir. Gergekten, Insan Haklan Evrensel Bil-
dirisi'nin imzalandi@ 10 Aralik 1948 giinii, insanlik 0 yillara dek gormedigi korkung ve
yikici bir savastan yeni ¢ikmigti. Bu yillar, dylesine cogkulu bir barig dzlemiyle doluydu
ki, atom bombastnin dehset verici sonuglarini yasarken, diinyay: ¢ok daha kotii “yeni bir
felaketin” icine sokacak olan bir bagka olusumu gorebilmek miimkiin olamamagtir. Iste
gorillemeyen bu nokta "ne pahasina olursa olsun kalkinmak". Nitekim, bir yandan sava-
sin yiktiklarim onarmak ve ekonomik darbogazdan kurtulmak, 6biir yandan da yeniden
"paylasilan" diinya cografyast iizerindeki her tiirlii kaynag: kalkinma ¢abalan 1¢in sonu-
na dek "harcamak” temel hedefler olarak secilmigtir. Gelismekte olan iilkeler, bir an On-
ce "biiyiiklere yetisebilmek" ve kaybettikleri zamanm telafi edebilmek igin tiim giigleriyle
"kalkinma yangina" katilirken, gelismis devletler de, mevcut egemen konumlarim siir-
diirmek icin diinyamin dort bucagindaki zenginlikleri hizla tiketmeye devam ettiler. Oy-
le ki, 1970'lere gelindiginde, salt ekonomik biiyiimeye dnem veren yans dylesine dnemii
sorunlar meydana getirdi ki, buna engel olunmadifx takdirde, insanlik bu kez "topyekun
bir yikim" tehlikesi ile karg: kargtya kalacak (9). Diinyanin artik topluca bir asken tehdit
altinda olmadign, diinyay tiimiiyle yokedebilecek giigteki tek tehdidin “¢evresel” oldu-
Junu gorerek yeni bir giivenlik anlayisi gehgtumek, "Cevresel Giivenlik" kavrami olus-
turmak zorunlu hale gelmigtir (10). Bugiin artik herkes tarafindan bu durum kabul edil-
mekle beraber, farkli ¢ikarlar farkh degerlendirmelere ve degigik ¢oziim 6nerilerine se-
bep olmaktadir. Ancak, iiretilen ¢oziim onerileri ne olursa olsun hepsinin goriiniirde he-
defi aymidir; Diinyanin gelecegini korumak (11); daha dogrusu insan neslini tilkenmek-
ten kurtarmak. Bunun icin, tipk1 Sosyal Sozlegme gibi diiny - ile bir ittifak yapmak gere-
kiyor: DoZayla Sozlesme (12).

Cevre sorunlarinin erigtigi boyut ilk kez 1969'da Birlesmis Milletler Genel Sekreteri

Thant tarafindan dile getirildi. Ona gore, sayet on yil icinde gevre sorun!an ile ya}cmdan ‘
ligilenilmezse ve bu yonde bir anlagma sajlanamazsa, bu sorunlar iistesinden gelineme-
yecek boyutlara ulasacaktir. Bu uyanlarn da tesirt ile 1968'de kurulan Roma Kuliibi,

(7) GURSELER, G., Dikkat Diinya Tektir, Ankara 1992, s. 14-15.
(8) SIMONNET, D., Cevrecilik (Cev. Mehmet Selami Sakiroglu), Istanbul 1990, s. 14.
(9) EKINCL, O., Insan Haklan ve Cevre, Istanbul 1992, s. 13-14.

(10) GURSELER, G.,a.g.e., s. 12-13.

(11) R. KELES-C. HAMAMCI, a.g.e., 5. 16

(12) SERPES, M., ag.c.,s. 27
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1970 yilinin Agustos ayinda toplanarak "degigmek ya da yok olmak™ seklindeki garpici
bir bashkla, biiyiimenin sinirlarin1 kamuoyuna duyurdu. Bu konudaki tartigmalar tiim si-
cakh ile siirerken, sorun 1972'de uluslararast kamuoyunun giindemine geldi. Birlegmig
Milletler 5-16 Haziran 1972 tarihleri arasinda Stockholm'de bir Cevre Konferans: dii-
zenlemistir. Konferansta "Cevre sorunlarinin evrensellifi” vurgulanmag ve “tek bir diin-
yamiz var” slogami kullamlmigtir. Ayrica, 5 Haziran "Cevre Giinii” olarak kabul edilmig-
tir. Bu Konferans'in onemli sonucglarindan biri de Birlesmig Milletler Cevre Programi
(UNEP)'nin kurulmus olmasidir (13).

Stockholm Konferansi'na Tiirkiye ile birlikte 113 iilke katilmig ve diinyada cevre
duyarlihfinin olusumunda onemli bir adim atilmigtir. Ancak, Insan ve Cevre
Konferansi'nda azgelismis-geligmis tilkeler konuya farkl: sekilde yaklagtiklarindan, so-
mut adimlar atilamamistir. Heniiz Konferans hazirliklan sirasinda Birlesmig Milletler
Genel Sekreteri'nin "... kendi halkinin ve biitiin insanlifin yaranna olarak ¢evre sorunla-
rin1 azaltmak, kontrol altina almak icin en biiyilk sorumlulugun sanayilegmisg iilkelerin
sorumlulugu oldugu agiktr. Diinyamizdaki gevre sorunlarimin bilyiik bir kisminin ortaya
ctkmasina, gelismis iilkelerin faaliyetleri neden olmustur ve bu iilkeler, bu sorunlarla ug-
ragmak icin gerekli olan kaynaklara fazlasiyla sahiptirler” geklindeki sozlen, Konfe-
rans'ta yasanacak olan kamplasmanin temel ¢izgilerini gostermektedir. Nitekim, tartig-
malar sirasinda az gelismis iilkeler grubunu temsil edecek nitelikte bir konugma yapan 1.
Gandhi, yoksulluk i¢inde ¢evre sorunlannin ¢oziillemeyecegini agikca ifade etmig ve en
biiyilk kirliligin azgeligmiglik oldugunu belirtmigtir. Konferans'ta sert tartigmalara kadar
varan bu farkhlik, toplantida somut neticelerin e¢lde edilememesinin en biiyiik nedeni sa-
yilabilir. Fakat, 26 maddelik "llkeler" boliimii azgeligmis iilkeler agisindan 6nemli bir
kazanim olugturmustur (14).

Cevre sorunu, 1983'te yine Birlegmis Milletler Genel Kurulu ger¢evesinde olugturu-
lan Diinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu'nca ele ahinmig ve 1987'de "Ortak Gelecegi-
miz" Raporu yaymlanmigtir. Bu raporun en ¢nemli katkisi, ilk tohumlar Stockholm
Konferansi'nda atilan ve son yillarda ¢cevre konusundaki tartigmalarin ¢ziinii olugturan
"Siirdiirilebilir Kalkinma" anlayigini agik ve net bir gekilde vurgulamasidir.

Bu gelismeleri Limoges Bildirgesi takip etmigtir. Gergekten, Kargtlasturmal Cevre
Hukuku Uluslararast Merkezi'nin girigimiyle, Cevre Hukuku Uluslararasi Konseyt Uz-
manlan, 43 iilkeden Cevre Hukuklari ve 20 Cevre {ukuku Ulusal Dernedi'nin katilimiy-
la 13-16 Kasim 1990 tarihlerinde Fransa'nin Limoges Kenti'nde "Cevre Hukuku Dernek-
leri Diinya Toplantis1” yapildi. 1992'de Brezilya'da diizenlenecek olan Cevre ve Geligim
Birlesmis Milletler Konferansi'na hazirlik nitelifindeki bilimsel etkinlik sonucu yayinla-
nan 16.11.1990 tarihli Limoges Bildirgesi ¢cevre ve hukuku iizerinde 6nemli bir donum
noktas: olugturmaktadir (15).

Nihayet, Birlesmis Milletler Cevre ve Geligme Konferansi (Cevre Diinya Zirvest).
3-5 Haziran 1992'de Rio de Janerio'da gerceklestirildi. Aralarinda Tiirkiye'nin de bulun-
dugu diinyanin dort bir yanindan, 117 devlet veya hiikiimet bagkaninin, 187 ulusal dele-
gasyonun ve 30.000'den fazla ilgilinin katithmuyla gerceklesen dev zirve, Limoges Bil-
dirgesi'nde Ongiirelen ve tavsiye edilen hususlar yaptirtm mekanizmalarini da igerecek

(13) R. KELES-C. HAMAMC], ag.e., s. 16-17.
(14) GURSELER, G., a.g.e., s. 22-23.

(15) Bkz. KABOGLU, 1.0.,"Cevre Hukuku Demekleri Diinya Toplantis1 Limoges Bildirgesi 16 Kasim
1990" Argumentum, Mart 1991, c.l, sy. 8, s. 122-124.
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sekilde baglayic1 metinlerle sonuglanamad: (16). Rio Deklerasyonu'nun uygulanmasinda
geligmiy iilkelere daha fazla dzven digiiyordu. lNgingtir ki, Avrupa Toplulufu'na girmek
isterken "azgelismis iilke" sayilan Tiirkiye ¢evre sorunlarninin ¢bziimiinde katkida bulu-
nacak "geligmisg iilkeler" arasinda say:lmagtir.
- Netice itibariyle, Konferanslar bazinda Stockholm Konferansi, ¢evre konusugda
atilmig en biiyilkk adimdir. Aym amagla toplanan Rio Zirvesi'nden ellerimiz bog dondigii
diigiiniiliirse, bundan 20 y1l Onceki ilk diinya zirvesinden somut sonugiar beklemek ger-
cekci olmazd. Fakat yine de, Stockholm Konferansi ¢evre duyarhihiginin gelisimine bii-
yiik bir ivme kazandirarak ¢evre konusunda elde edilebilecek bazi somut kazammilann
yolunu agmustir (17).

Milletlerarasi platformda gerceklegtirilen bu belgelerin konumuz agisindan en
énemli yam "¢evre hakki" kavramina bir sekilde yer vermig olmalandir. Nitekim, Stock-
holm Konferansi neticesinde yayinlanan Deklerasyon'un "llkeler" boliimiinde (md. 1)
"insanin serefli ve huzurlu bir hayata izin verecek kalitede bir ¢evrede, Ozgiirliik, egitlik
ve elverisli hayat sartlan iginde yagamasi temel hakkidir ve o, simdiki ve gelecek nesil-
lerin ¢evresini korumak ve geligtirmek icin kutsal bir sorumluluk tagimaktadir” seklinde
bir diizenlemeye yer vermigtir (18). Aym sekilde, 28 Ekim 1982 tarihli Diilnya Doga
Sarti, cevre hakkinin uygulamaya gegirilmesi konusunda devletlerin yiikkiimliiliklenni
ve bireylerin katkilarin belirleyerek konuyu daha somut bir gekilde ele almugtir. 1987'de
yayinlanan, Cevre Hukuku Uzmanlar Grubu tarafindan hazirlanmg, "Ortak Gelecegi-
miz" Raporu'nda ¢evre hakki "Temel Insan Hakkt" baglig1 altinda "Biitiin insanlarin sag-
lik ve refah icin yeterli bir ¢evre temel haklandir” bigiminde vurgulanmuglir. Aym sekil-
de, Birlegsmis Milletler Avrupa Ekonomik Komisyonu'nun Ekim 1990'da Oslo'da yaptigi
toplantinin "Cevre Haklan ve Sorumlulukiarr® basligim tasimasi ¢evre hakkinin bir 1n-
san hakk: olarak kavranmasinin bir diger gostergesidir. Nihayet, konu bir kez de 1992
tarihli Rio Zirvesi'nde ele alinmis ve yayinlanan Deklerasyon'un "llkeler” boliimiinde
(md. 1) "Insanlar siirekli ve dengeli kalkinmanin merkezindedir. Doga ile uyum icerisin-
de saglikls ve verimli yagama haklar vardir” seklinde dile getinlmgtir.

Goriiliiyor ki, ¢evre konulu ve gevre sorunlannin goriigiildiigii bu konferanslarda ki-
sinin "saglikh bir ¢evrede yagama hakki” da acik bir sekilde 1fade edilmigtir.

Ote yandan, Insan Haklan Belgelerinde ¢evre konusu ve sorununa gozatildifinda,
insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi'nde ve Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi'nde bu
hususlara deginilmedigi goriilecektir. Yani bu belgelerde "Gevre Hakki"na rastlanma-
maktadir. Yine. Birlesmis Milletler biinyesinde hazirlanan 1966 tarihh Ekonomik, Sos-
yal ve Kiiltiirel Haklar Uluslararast Sozlesmesi'nde de bdyle bir haktan bahsedilmemek-
tedir. Bu belgelerde yer alan "yasama hakki" ve "saglik hakki" gibi baz1 haklarn genig
yorumlanmasi ile ¢evre hakki lehine bazi sonuclara varilabilmigtir. Aynca 1989'da
"Cevre Hakkint", Insan Haklan Evrensel Bildirgesi'ne 31. madde olarak ilave etme giri-
simleri de yapilmigtir (19).

Avrupa Insan Haklani Belgesi'nde yer almayan Cevre Hakk, 1961 tarihli Avrupa
Sosyal Sart'nda mevcut "sagligin korunmasi hakki" igerisinde degerlendiriimek isten-
migtir. Ancak konu en agik bir sekilde 1986 tarihli Avrupa Tek Senedi imzalandi@ za-
man ele alinmis ve bu Sened'in 25. maddesi ile "Cevre" bagh$1 altinda ¢evrenin korun-

-

(16) KABOGLU, LO., Cevre Hakk, Istanbul 1992, 5. 137.

(17) GURSELER, G., a.g.e. 3. 24.
(18) Bkz. Tiirkiye'nin Cevre Politikasi Nedir? Ne Olmalidir? TGSV Yayini, Ankara 1987, s. 115.

(19) OZDEK, Y.E., Insan Hakki Olarak Gevre Hakk1, Ankara 1993, s. 77.
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mast hususu AET Kurucu Andlagmasr'na eklenmigtir. Nihayet, Avrupa Giivenlik ve Is-
birlii (AGIK) siirecinde 1975 Helsinki Nihai Senedi, 1990 Paris Sarti ve 1992 Helsinki
Belgesti biinyesinde "¢evre” baglig: altinda yer alan diizenlemeler, cevre hakkinin ulusla-
rarast bir insan hakki olarak kabuliinde 6nemli katkilar saglayacak adimlar olarak nite-
lendirilebilir (20).

"Cevre Hakk1" evrensel bir sozlesmede giivenceye baglanmamis olmakla beraber,
bOlgesel bazi belgelerde agikca ifadesini bulmugtur. Nitekim, 1981 tarihli Afrika Insan
ve Halklar Haklan Sart: (md. 24) ile Amerikan Insan Haklar Sozlesmesi'nin 1988 tarihli
Ek Protokolii (md. 11) "Cevre hakkim" a¢ik bir gekilde tanimastir.

Anayasalarda Cevre Hakki

Milletleraras: platformda ve bazi bolgesel insan haklari belgelerinde ifadesini bulan
"Cevre Hakki” muhtelif iilke Anayasalarinda da yer almaya baslamistir. Ozellikle 1972
tarihli Stockholm Konferansi'ndan sonra yayginlagmaya baglamistir. Bu tarihten sonra
hazirlanan tiim Anayasalarda gu veya bu gekilde cevre hakkina deginildigi gozlemlen-
mektedir. Bu tarihten dnce sadece 1960 tarihli Cekoslovakya Anayasas: ile 1968 tarihli
Demokratik Alman Cumhuriyeti Anayasast'nda ¢evre konusuna iliskin hiikiimlere rast-
lanmaktadir (21).

Bu Anayasalarda "Cevre Hakki" bazen miistakil bir hiikiim olarak, bazen de saglk
hakki gibi diger bir hakkin igerisinde ifade edilmeye ¢aligilmaktadir. Bugiin yaklasik 60
tilke Anayasasinda su veya bu gekilde "Cevre Hakkina" yer verilmistir.

Ulkemizde, ¢evre konusunun Anayasalara girmesi 1982 Anayasasi ile miimkiin ola-
bilmigtir (md. 56). Bu maddenin kenar baghgi Saglik Hizmetleri ve Cevrenin Korunma-
st” geklinde formiile edilmigtir. Hikiim ise "Herkes, saglikli ve dengeli bir cevrede yasa-
ma hakkina sahiptir. Cevreyi geligtirmek, ¢evre saihgini korumak ve ¢evre kirlenmesini
onlemek Devletin ve Vatandaglann ddevidir" biciminde kaleme alinmistir. Bundan 6n-
ceki Anayasalarda "Cevre Hakki" mevcut degildir. Ancak, 1961 Anayasasi'nda saglik
hakkim diizenleyen hiikiimde (md. 49) yer alan "Devlet, herkesin beden ve ruh sagligi
icinde yagayabilmesini ve tibbi bakim gérmesini saglamakla ddevlidir" ciimlesi "temiz
bir cevrede yasama hakkim" da kapsayacak sekilde yorumlanarak "kisilerin ¢evre hak-
ki"nin bu diizenlemede mevcut oldugu ileri siiriilmiigtiir (22). Onceki Anayasalanmizda
1s¢ "Cevre Hakki” konusunda dogrudan ya da dolayl bir hiikiim yoktur. Fakat, gerek
Osmanh doneminde, gerekse Cumbhuriyetin ilk yillarinda Anayasal planda olmasa bile
uygulamada ¢evre korumaya yonelik birgok diizenleme mevcuttur. Hatta bu diizenleme-
lerin bir kismu bugiin bile yiiriirliikte bulunmaktadir. Ayrica. gerek 1961, gerekse 1982
Anayasastnda ¢evreyi korumak icin konulmug muhtelif hiikiimler vardir. Bu baglamda,
miilkiyet hakkinin toplum yararina aykin kullanilamayacagi; devletin topradin kaybol-
masim Onlemekle yiikiimlii olmasi; tabii zenginliklerin devletin hiikiim ve tasarruflan al-
tinda olmast; ormanlarin korunmasi, kiyilarin korunmas: gibi diizenlemeleri zikretmek
miimkiindiir.

Ozellikle 1983'den sonra gevre konusunda hizla yeni diizenlemeler yapilmigtir. Cev-
re Kanunu'nun gikariimasim takiben yapilmig muhtelif degisiklikler ve kanun dogrultu-

(20) Ibid., s. 78.

TCSV Yaymm, Ankara 1981, s, 17,
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sunda ¢ikariimig baz: yonetmelikler mevcuttur. Cevre Bakanhgi'min kurulmas: da 6nem-
li bir geligmedir. Diizenleme ve Orgiitlenme bazinda yapilan degigilikler yaninda, vatan-
dagin ¢evre sorunlanna ilgisi de artmugtir. Cevre korumaya yénelik bu gelismeler sadece
bizde ge¢ kalmig degildir; aym gekilde Kit'a Avrupasi ve Anglo Sakson iilkelerinde de
eski sayilmaz. Ne var ki, bu iilkelerin demokratik yapisi ¢evre sorunlanini nlemeye yo-
nelik caligma ve 1lgiyi hizlandirmig ve tam istenen seviyede olmasa bile bir yere kadar
getirebilmigtir.

Uciincii Kusak Haklar ve Cevre Hakki

"Cevre Hakkr", "Barig Hakk1", "Geligme Hakk:" gibi yeni haklarin, baz Anayasa,
Insan Haklan Belgeleri, Milletlerarasi Konferanslar ve Deklerasyonlarda dile getirilme-
ler1, bunlann hak ve hiirriyetler katalogundaki yerinin neresi olacag: tartismasim giinde-
me getirmigtir. Elbetteki bunun aynmi tamamiyle yeni haklarin niteliine baghdir. Bu
yent gruba giren haklann ayinci 6zellikleri, insanoglu igin gerekli olan "dayanigma orta-
mimt” geligirmeye yonelik olmalanidir. Bu nedenle hem bireylere hem de toplulugun tii-
miine aittir. Yine, gergeklesmeleri icin tiim toplumsal 6gelerin yani gercek kisilerin, ozel
ve kamu tiizel kigilerinin, devletin sadece pasif degil bizzat aktif bir sekilde katilmalan
zorunlu olmaktadir (23). Bu hakkin alacaklilan aynmi1 zamanda borglulandir. Ayrica, ge-
lecek kugaklan hatta vatandag: agarak "yabanci"y: dahi ilgilendirmektedir. iste bu elbir-
ligi nedeniyledir ki, bu yeni gelismekte olan haklara "Dayanisma Haklan" adi verilmek-
te ve yeni bir kugak haklar olugmakta oldugu ileri siiriilmektedir (24). "Ugiincii Kusak
Haklar" olarak nitelendirilen bu katalogda yer alan haklar, insan haklarn evriminde geli-
nen son agamayi gostermekle beraber, tiiketici nitelikte degildir. Insan haklan evrimine
baktifimizda daha onceki iki agamadan birincide, devletin kannigmamasi gereken, insanin
6zgiir oldugu bir alanin taninmasi, onun kendi kiiciik diinyasi ile bagbasa birakilmasini
gerektiren haklar grubu sozkonusudur. Bunlar bilindig: gibi, klasik hak ve hiirriyetlerdir.
Bunlarin yeterli olmadig1, yoksulluk ve felaket i¢indeki kigileri sadece kigi hak ve hiirni-
yetlerinin tatmin etmeyecegi anlagilinca, ikinci bir grup haklar katalogu giindeme gel
migtir. Ekonomik ve sosyal haklar grubunu olugturan bu ikinci kugak haklarda devletin
pozitif birtakim edimlerde bulunma yiikiimliiliigii vardir. Bu her iki grup haklarin nite-
liklen diginda bazi nitelikleri biinyelerinde tagiyan yem grup haklar ayn bir katalog ola-
rak degerlendirilerek isabetli bir sekilde "dayanigma haklan” 1simlendirmesi ve "Ugiincii
Kusak” siniflandirmasi yapilmigtir. Belirtelim ki, haklan bu gekilde kugaklara ayirmak
sadece kronolojik bir anlam tagiyabilir, insan haklarinin gergekte bir biitiin olugturdugu
aciktir. Nitekim 1968 tarihli Tahran Bildirgesi (md. 13) hak ve hiimmyetlerin bdliinmez-
lik ve birbirine baghlik niteligini su gekilde ifade etmigtir: "Insan haklan ve temel 6zgiir-
likler boliinmez oldugundan, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar taninmaksizin kagi

haklan ve siyasal haklarin tam olarak gergeklesmesi miimkiin degildir”. Hatta denilebilir
ki, cevre hakka, tiim hak ve hiirriyetlerin varlik ve gegerlik gsartidir (25). Ciinki, "Cevre”
tiim haklarin kullanilabilecegi mekani olugturdugundan bu mekanin giivence altina alin-

(23) VASAK,-K-., " Alocution”, Colloque Intemational Des Droits de 'Homme, (Istanbul, 28-30 Mart 1979),

A.U. Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayim, No: 477, Ankara 1981, s. 20-21. | |
(24) Bkz. ROUSSEAU., D., "Les Droits de 'Homme de la Troisiéme Génération™ In. Droit Constitutionné] et

Droits de 'Homme, Paris 1987, s. 125-137. ]
(25) KABOGLU, 1.0., Cevre Hakki ve Pozitif Hukukumuz, MBD. Agustos 1989, sy. 110, s. 17
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masi diger haklarin icinde kullamlabilece§i ortaminda giivenceye kavugturulmas: anla-
mina gelir (26).

Genelde, Dayamgma Haklan bakimindan, 6zelde Cevre Hakki agisindan igaret edil-
mesi gereken bir diger nokta da bu grup haklarinda 6teki kugak hakiarin gecirmig oldugu
asamalardan gegtikleridir. Yani bir konunun "hak" olarak hukuki planda ifadesini bul-
mast i¢in gerekli olan "norm Oncesi” agama ve "normatif” asamanin bu hak ve hiimyet-
ler acisindan da gegerli olmasidir. Bilindigi gibi, hukuk normunun cekirdegini bir 6zlem
ve hak olusturmaktadir. Her hak talebi, bir ¢ikarlar celigkisinin varh3im gosterir. Bu ge-
liskinin derinlegmesi ve yayginhik kazanmasi sonucunda talepte bulunanlarin dar ¢embe-
rini agarak toplumsal bir nitelik kazanmaya baglarlar. Bu noktadan sonra artik hukukun
yapacag: sey bu talepleri "hak" olarak diizenlemek ve gikarlan dengelemektir. Gergek-
ten teknik geligme neticesinde gevreye verilen zararlara kargi Onceleri menfaati zedele-
nen kisilerin, sonralan ¢evreci gruplarin, giderek de toplumun tepki gOsterdigi bilinmek-
tedir. Bu tepki uluslararasi toplantilarda ele alinmag, birtakim bildirgeler yaymnlanmg ve
neticede I¢c hukukta Anayasalarda "hak" olarak diizenlenmigtir. Artik, dayanigma hakla-
rim soyut talepler ve dzneleri belirsiz istekler olarak gormek yanhgtir. Bu hak katalogu-
nun da ozneleri, konulan ve muhataplan belirlenebilir bir nitelik tagimaktadir. §iiphesiz,
yeni kugak haklar, 1789 anlayist gibi klasik. geleneksel kahiplarla agiklanamaz ve anlagi-
lamaz (27).

Ancak, Anayasalara giren yeni kugak "dayamgma haklan" ilk iki kugak hak katalo-
gunun aksine ayri bir boliim halinde yer almamakta daha ¢ok ikinci kugak haklar, yani
"ekonomik ve sosyal haklar" arasinda diizenlenmektedir. Nitekim 1982 Anayasas: da
"Cevre Hakkimi" saglik hakki ile birlikte Sosyal Haklar arasina yerlegtirmisgtir. Elbetteki
bu siniflandirma dayamsma haklarinin kendine 6zgii 6zel niteliklerine uymamaktadir.
Fakat hiikkmiin kaleme alimisinin dayanigma haklannin ruhuna yaklagtifini sdylemek
miimkiin olsa gerektir (28). Ancak, sosyal haklar boliimiinde diizenlenmis olmasi bu bo-
lime ait baz1 sorunlar: ¢evre hakk: agisindan da giindeme getirmigtir. Bu nedenle, yen
kusak haklar1 Anayasada ayn bir boliim halinde ele almak niteliklerine daha uygun ola-
caktir.

Kisa sekli ile "Cevre Hakk1" bigiminde telaffuz ettiimiz "hak" Anayasada "Saglikls
ve Dengeli Bir Cevrede Yasama Hakki1" biciminde ifade edilmigtir. Bu bakimdan biz
bashizim bu sekilde koyduk; sadece "Cevre Hakki" sanki "Cevrenin Hakki" gibi bir ¢ag-
nsim yapmaktadur. Elbette ki, "Cevre Hakki1" ¢evrenin korunmasiyla gergeklegebilecek-
tir; fakat insan haklarint incelerken "insan olmak hakki"ni (29) 6n plana gikarmak ve
vurgulamak gerekitir.

Yazimizda, konuyu Anayasa Hukuku agisindan ele aldik. Ancak ¢evre konusu ve
cevre sorunlan birgok hukuk dahni ilgilendirmektedir. Gergekten, konunun hukuki so-

(26) OZDEK, Y.E., a.g.e., s. 101, "Yeni Diinya Diizeni" ile birlikte hak ve hiirriyetler alaninda gbziemlenen
sarsintilar hakkinda bkz. OZDEK, Y.E., 1990'larda Insan Haklan: Sorunlar ve Yénetimler, IHY, c. 15,
1993, s. 3-44.

(27) Bkz. KABOGLU, 1.0., "Dayanigma Haklarinin Hukuksal Degeri" (Soyut Talepler mi, Insan Haklan
mi?), IHY, c. 13, 1991, 5. 39-47.

(28) HAMAMCI, C., Cevre Hakki Uzerine Diigiinceler, IHY, c. 5-6, 1983-1984, s. 177.

(29) Bkz. HERSCH, J., Le Droit de I'Etre Un Homme, Unesco, Paris 1968; VASAK, K., Les Dimensions In-
temationales des Droits de 'Homme, Pans 1978, s. VII.
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rumiuluk boyutu oldugundan Medeni Hukuku (30): 6zellikle idari tedbirlere bagh oldu-
gu igin Idare Hukukunu (31); caydirici niteligi nedeniyle cezai tedbirlere de thtiyag du-
yulacagindan Ceza Hukukunu (32); ¢evre sorunlan iilke sinirlarini agarak uluslararasi
alana tagidigindan Milletleraras) Hukuku (33); Kalkinma ile ¢cevrenin korunmast arasin-
da "siirdirilebilir kalkinma" esasimi zorunlu kildifindan iktisati (34); yurttaslarin katli-
minn ¢evre korumada 6nemli rolii bulundugundan Siyaset Bilimini (35); yine bu bag-
lamda kigilerin dava agma hakkmin 6nemi giindeme geleceginden Yargilama Hukukunu
(36); ¢evremin korunmasi goniillii kuruluglann deste§ine sikica bagh oldugundan ve
bunlann giderek partilegmesi giindeme geldiginden "cevreci hareketi” (37); aym sekilde
¢evre sorunlarini Onlemede vatandagin sahipienmesi ¢ok 6nemli oldugundan "¢evre egi-
timing” (38); devletin alacaf somut tedbirlerin gevre sorunlarim 6nlemede ve gidermede
rolii oldugundan "hiikiimet programlarimi” (39) ve kalkinma planiarini (40); bizzat cev-
reye yonelik tahribatin bilinmesi gerektiginden giiniimiiziin ¢evre sorunlarinin eristigi

(30) Bkz. YAVUZ, C., "Tiirk Hukukunda Cevre Kirletenlerin Hukuki Sorumlulugu”, Insan ve Cevre, Insanh-
ga Hizmet Vakfi Yaymlan, No. 3, Istanbul 1992, s. 227-241; TANDOGAN, H., "Medeni Hukuk Agisin-
dan Cevre Kanunu”, Cevre Kanunu'nun Uygulanmasi, TCSV. Yaym, Ankara 1987, s. 17-65; HELVA-
Cl, 1., Cevre Kirlenmesinden Dogan Zararlardan Hukuki Sorumluluk (Basilmanug Yiiksek Lisans Tezi),
Istanbul 1989.

(31) Bkz. AKILLIOGLU, T., "ldare Hukuku Agisindan Cevre Kanunu®, Cevre Kanunu'nun uygulanmasi,
TCSV Yaymm, Ankara 1987, s. 71-93; YAYLA. Y., "Cevre Sorunlanndan Kaynaklanan Baz1 Idare Hu-
kuku Sorunlan” Kentlegmenin Getirdigi Cevre Sorunlan Sempozyumu, Ankara 1983, s. 136-142; AZ-
RAK, A.U., "Kentlesmenin Getirdigi Cevre Sorunlan”, Kentlesmenin Getirdigi Cevre Sorunlan Sem-
pozyumu (Idare Hukuku Acisindan), Danistay Baskanligi, Ankara 17-18 Kasim 1983, s. 11-21.

(32) Bkz. SEN, E., Cevre Ceza Hukuku (Ceza Hukuku Ag¢isindan Saghiklh ve Diizenli Bir Cevrede Yagama
Hakki), Istanbul 1994; TOROSLU, N.. "Ceza Hukuku Agisimndan Cevre Kanunu" Cevre Kanunu'nun Uy-
gulanmasi, TCSV Yaymni, Ankara 1987, s. 105-131.

(33) PAZARCI, H., "Cevre Sorunlanmin Uluslara.as1 Boyutlan ve Uluslararasi Hukuk”, Fehmi Yavuz'a Ar-
magan, Ankara 1983, s. 201-237; PAZARCI H., "Cevre Sorunlan Konusunda Uluslararasi Andlagmalar
ve Tiirkiye", Cevre Kanunu'nun Uygulanmasi, TCSV Yayini, Ankara 1987, s. 145-175; SAV, O., "Dev-
letin Cevre Zararlanndan Dogan Uluslararasi Sorumlulugu: Uluslararasi Gelenek Hukuku ve Yarg: Ka-
rarlarina Genel Bakis”, Mahkeme Karariarinda Cevre Sorunlan, TCSV Yayini, Ankara 1986, s. 131-149;
SANLI, C., "Tirk Milletlerarasi Hukuk Sistemine Gore (evre Kirlenmesinden Dogan Zararlann Tazmi-
ni". Insan ve Cevre, Insanliga Hizmet Vakfi Yayinlan, No: 3, Istanbul 1992, s. 221-226.

(34) Bkz. SABRI, O.. "Iktisat ve Cevre", Insan ve Cevre, Insanliga Hizmet Vakfi Yayinlan. Istanbul 1992, s.

97-117.
(35) Bkz. TURGUT, N., Yurttaslann Cevrenin Korunmasindaki Rolii (Kamu Hukuku ve Siyasal bilim Yakla-

simi1), Ankara 1993.
(36) Bkz. GURAN. S., "Cevre Kanunu Uygulamalarina Karyi Idari Dava Agma Olanag:", Adana Barosu Der-

gisi, YHl: 1, sy. 2, Temmuz 1992, s. 12-17. GURAN, S.. "Cevre Kanunu'nun Otuzuncu Maddesi", IHID,
Prof. Dr. Liitfi Duran'a Armagan Ozel sayisi, sy. 1-3, 1988, s. 185-189.

(37) Bkz. BORA, T., "Cevre-Demokrasi {ligkisi ve Almanya'da Bir Yurttag Orgiitlenmesi”, MBD. Subat-
Mart 1985, s. 77. sy. 70-76; CELIK, S., "Yesil Parti Kuruluyor, Kim Olursan Ol Gel", Ikibin'e Dogru, 5

Haziran 1983, sy. 24, s. 31; ERGEN, M., "Yesiller: Neden ve Nasu Bir Parti?”, Yent Gundem, 7-13 Ha-
ziran 1987, s. 66, s. 38-39; ATAUZ, A., "Tirkiye'de Kentsel-Toplumsal-Cevreci Hareketler ve Cevre
Duyarhilifi Grubu, Tiirkiye Giinliigi, Haziran 1989, sy. 3, s. 57-62; OZ,' E.. "Dﬁnya‘_da ve Tiirkiye'de
Ekoloji Hareketinin Geligimi: Cevre Koruma Demeklerinden Siyasal Partilere”. "Tiirkiye Giinliigd, Ha-
ziran 1989, sy. 3, sy. 27-34.

(38) Bkz. OZDEMIR, §S., Tiirkiye'de Toplumsal Degisime ve Cevre Sorunlanna Duyarlilik, Ankara 1988,
GERAY, C., "Cevre lgin Egitim", {nsan Cevre Toplum (Der. Rugen Keleg), Ankara 1992, s. 234-240.

(39) Bkz. N. DAGLI-B. AKTURK, Hiikiimetler ve Programlan, C.I: 1960-1980, c. II; 1980-1987, Ankarm

1988.
(40) Bkz. Tiirkiye'nin Cevre Politikas: Nedir? Ne Olmalidir? TCSV Yayni. Ankara 1987, 5. 71-101.
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boyutlan (41) ve nihayet bu baflamda gittikge gelisen, uluslararas: nitelik kazanan ve
miistakil bir hukuk dali haline gelen Cevre Hukuku'nu (42) yakindan ilgilendirmektedir.

- Sonuc Yerine -

Goriilityor ki, Cevre Sorunlan "Cevre disiplini” ve "karma” bir nitelik tagimaktadir.
Elbetteki tiim bu sorunlan bu kisa makalemizde ele alamazdik. Bu yazimizla amacimz,
diinyanin yok olmak yoniinde epeyce mesafe almag olduunu, bu gidigle insan neslinin
tikkenecegini vurgulamaktir. Artik "insan merkezli" ¢evre anlayigim terketmek gerek-
mektedir. Bircok iilke Anayasasina su veya bu gekilde girmig bulunan "Cevre Hakki"m
uygulamaya yansitmak difer insan hak ve hiirriyetlerinin de gelecegi agisindan zorunlu-
dur. Zira yokolmug bir cevrede "insan" yoktur ki, onan "hakkindan" sdzedilebilsin.

(41) GURPINAR, E., Cevre Sorunlan, 2. Basim, Istanbul 1992; GORPINAR, E., Kent ve Cevre Sorunlanna
Bir Bakig, Istanbul 1993; YAVUZ, F., Cevre Sorunlan, Ankara 1975.

(42) Bkz. AKINCI, M., Tiirkiye'de Cevre Hukuku'nun Geligimi, Yeterlilifi ve Etkinligi, (Basiimamg Yiiksek
Lisans Tezi), Malatya 1994,
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GIRIS: YARGI DUZENININ IKICI KARAKTERISTIGI

Suudi Arabistan yarg: diizeni ikici (diialist) karakterdedir. Bunun nedeni, hiyerarsik
yapidaki Seriat Mahkemelerinden bagka. ¢egitli yargilama organlarinin da bulunuyor ol-
masidir.

(Hicri takvime gore, 1399'da Krallikta 297 Seriat Mahkemesi vard: ve 248774 olay:
karara baglamigti. 1398'de ise, 250738 olay sonuclandirdmigti. Bkz.. Al-Jazirah,
31.Mart.1981)

Genel yargilama, mahkemelerde yapilir. Bu alandaki temel diizenleme, Judicial
Regs., Royal Decree No., M/64, 1975'dir. Bu Diizenleme (md. 26)'ya gére Seriat Mah-
kemeleri, diizenlemede istisnast belirtilmedikge, biitiin uyugmazlik ve suglara bakar. [s-
tisnaya iligkin baglica 6rneklerden birisi, hizmet sdzlesmesinden dogan uyusmazhklar-
dadir, (Labor and Workmen Regs.. Royal Decree No., M/21, 1969). Bu diizenleme (md.
179)'a gore, hizmet sozlesmesinden dofan uyusmazhklara Labor Commission'da (Ig
Uyusmazliklanna Bakan Yarg:r Yer) bakilir. .

Ihtisas Mahkemeleri ise, alanlarna iligkin diizenlcmelerin ya da ilgili hukuk bolii-
miiniin kapsamt icersinde yargilama yaparlar. Ornek olarak bkz. Companies Regs., Ro-
yal Decree No. 6, 22/3/1385 H (1965). Bu diizenleme {md. 232)'ye gire. olusturulacak
yargilama komisyonu, bu diizenleme kapsaminda dogmug uyusmazhiklarin ¢Oziimiinde
yetkili ve gérevlidir.

Goriildiigii gibi, 6zel ve genel yarg: arasindaki temel ayrim, bagvurulan (kullanilan)
hukuk ile belirlenmektedir.

Ihtisas Mahkemeleri de. S. Arabistan'da uygulanan Islam Hukukuna tamamen bagli-
dirlar. Ornegin bkz.. Labor and Workmen Regs.. (md. 185)'e gore, Labor Comission
yargisini mutlaka. diizenlemenin sessiz kaldif. Islam Seriat ilkeleri, yerel kurallar, ada-
let ilkeleri, orf, esitlik kurallan ve igtihatlar temeli iizerinde venr.

Seriat Mahkemeleri, pozitif hukuku (mevzu hukuku) icra etmeyc zorunlu degildir.

Yasa ve idare hukuku, temelde. kamusal iliskileri ve 6zel sektore ait bazi 1§ thgkile-
rini diizenler. Ticari davalara ise codunlukla, 6z¢l yargilamada bakalir. Gergekten de Su-
udi Arabistan hukuk diizeninde, Kisi statiisii, aile iligkilen, miras, 6zel miilkiyetin birgok
alam, haksiz fiil ve suclarin cofunlugu yasalarla diizenlenmemigtir. Bu nedenle. bu alan-
larda oturulmug herhangi bir yarg: yeri de yoktur.

I) SERIAT MAHKEMELERI

A) TARIHCE
Seriat Mahkemeleri, Suudi Arabistan'da ilk kez 1927'de kurulmugtur. 1936 ve

1952'de kapsamli diizenlemeler getirilmigtir, (1952 Diizenlemesi. High Approval No.
109).

Yarg: diizenine iliskin yapilan bu diizenlemeler ile $eriat Mahkemeleri. ictthat (ju-
rispuridance) olusturma konusunda yetkilendirilmis ve sorumiu kilhinmagtir.

Bu diizenlemelerin icerdifi yarg: sisteminin temel yapisi su yarg) yerlerini kapsar.
Dar Yetkili Mahkemeler (Summery Courts), Genel Ik Dereceli Mahkemeler ve nihai
denetim otoritesi olarak President of the Judicary'dir. 1962 yilinda, aynca mhai yarg: ye-
ti ile diger mahkemeler arasinda iKi Temyiz Mahkemesi daha kurulmugtur.




