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Tiirkcede Es Bicimlilik Meselesi

Ekrem SAKAR*

Oz

Dilde yer alan birbirinden farkli iki veya daha fazla gostergenin unsurlari olan gosterenler ve gosterilenler
kimi zaman birbirlerine 6zdes olabilirler. Gosterilenlerin 6zdesligi es anlamlilik, gosterenlerin 6zdesligi
ise es bigimlilik olarak tanimlanabilir. GOsterenler yazim, okunus ya da her iki yonden denklik 6zelligi
gostermelerine binaen hangi yonden 6zdeslik kurduklari baz alinarak dil bilim literatiiriinde bu durumlari
ifade eden cesitli kavramlar gelistirilmistir. Bu kavramlarin Tiirkge dil bilim literatiiriinde tanimlanmasi ve
karsilik bulunmasi konusunda dil bilim sozliikleri basta olmak tizere dil bilim kaynaklarinda birtakim ek-
siklikler, yanlisliklar ve karmasikliklar mevcuttur. Bu makalenin es bigimliligin bir mesele olarak ele alin-
mas1 bundan kaynaklanmaktadir. Bundan dolay1 Ingilizce dil bilim sozliiklerinden yararlanilarak ele alinan
kavramlarin tanimlar1 mukayeseli olarak incelenecek ve buna terimlerin anlam alanlar sinirlandirilarak es
bi¢imlilik ifade eden kavramlar yeniden tanimlanacaktir. Ardindan tablo ve sekil kullanilarak kavramlarin
birbirleriyle iliskisi; bagka bir tabirle ortiisen ve ortiismeyen taraflar1 gosterilecektir. Makalenin sonunda ise
kavramlarin koken itibariyle hangi anlami tasidiklari, neyi tanimladiklari ve Tiirkge dil bilim sézliklerinde
nasil karsilandiklar1 g6z 6niinde bulundurularak Tiirkge karsiliklar 6nerilecektir.
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Isomorphism Issue in Turkish Language

Abstract

Two or more different words in the language could be identical in terms of signifiers and signifieds
which are the elements of signs. The signifeds are based on concepts and substances of the words. The
identities of them are defined as synonymity which is related to meaning of the word. The signifiers
are based on sounds and symbols of the words. The identities of them could be defined as isomorphism
which is related to forms of the words. The study described in this article focused on isomorphism in
Turkish language. The name of the article is “Isomorphism Issue in Turkish Language” and the reason
for using the word issue is confusions in isomorphic terms in Turkish language. This article has been
written with the aim of addressing this issue mentioned and trying to solve this complicacy by correct-
ing the meaning of those terms. Therefore, the definitions of the terms discussed in English dictionaries
will be examined comparatively. Additionally limits of the terms will be restricted by examining com-
patible aspects of the terms. In conclusion Turkish equivalent names will be suggested.

Keywords: linguistics, signifier, signified, homonymy, homophony, homography, heteronymy, heter-
ography.
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Extended Summary

Scientific works consist of terms and notions. Meanings of the terms can
be fully understood, provided that definitions of the terms are precise and clear.
Dictionaries could be helpful in this regard on condition that they must be care-
fully prepared. Therefore, it is very notable if the terms and notions are defined
correctly especially if the dictionary has been written for a specific discipline.

Signs in language consist of two elements: Signifiers and signifieds. The
correlation between signifiers and signifieds was proved to be unreasonable. It
means there is no ontological or epistemological reason for calling car “c-a-
r”. Phonemes are combining fortuitously or based on cultural/personal circum-
stances. Therefore, occasionally the signifiers or the signifieds of two or more
words may be identical. If the signifieds of two or more words are identically
the same, the situation is named synonymy. For instance, enormous and huge
are synonyms since they have different spellings and pronunciations, but the
same meanings. If the signifiers of two or more words are identically the same,
the situation could be named isomorphism. Isomorphism between two or more
words could be seen in spelling, pronunciation or both of them. For instance, the
word letter has one signifier for two signifieds. One of the meanings of it is “any
of the symbols of an alphabet”, another meaning is “a written message.” In fact
there are two different words although they are written and spelled the same.

Depending on what kind of relevance isomorphic words contain, five
terms have been proposed: Homonymy, homophony, homography, heteronymy
and heterography. The definitions of these terms in Turkish linguistics dictionar-
ies are incomplete and incorrect. Consequently, equivalents of those definitions
are very complicated. Proclaiming this problem is the first aim of this article.
Therefore the title of this article is “Isomorphism Issue in Turkish Language”.
Accordingly in the first part of the article, what is an isomorphism in language
will be explained briefly.

In the second part of the article, examples of the definitions and the equiv-
alent terms of homonymy, homophony, homography, heteronymy and heterog-
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raphy from Turkish linguistics dictionaries will be quoted and these dictionaries
will be criticized. Definitions of these terms are quite similar and sometimes it
could be difficult to determine the exact meaning of them. Some of them are
related to spelling, some of them related to pronunciation and some of them
related to both spelling and pronunciation. The names of the terms give clues as
to what they mean, but it is still useful to examine their definitions.

In the third part, how these five terms are defined in English linguistics
and reference dictionaries will be examined comparatively. These dictionaries
are often used as references in linguistic studies. However, it is a fact that the
internet could also be used as a resource in this regard since some topics are
analyzed on some web pages, especially on wikipedia, by updated scientific
resources. Therefore, while discussing the terms in the article, web pages have
also been examined.

In the fourth chapter, the five terms will be redefined based on linguistics
and references dictionaries. In order to understand the definitions, examples
from both Turkish and English languages will be given. So as not to confuse the
definitions, diverging aspects will be shown with a table and cluster diagram.
Then the intensions and extensions of the terms will be more intelligible.

In the fifth part, suggestions will be presented on how these five terms,
whose definitions and meanings are determined, could be defined in Turkish
language. This is a noteworthy step for especially native Turkish speakers for
understanding books and articles that are translated to Turkish regarding lin-
guistics. Appropriate equivalences for terms will ensure the correct understand-
ing of the translated texts.
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I. Dilde es bicimlilik nedir?

Bir seyi gosteren, temsil eden, anlatan, diisiindiiren; kisacasi bir seyi isaret
eden nesne, sekil, harf vs. her tiirlii belirtiye gosterge adi verilir. Dil adin1 verdi-
gimiz yapilarin seslerden meydana geldigini disiiniirsek dillerin bir gdstergeler
dizgesinden olustugunu sdylemek miimkiindiir. Bu tespitin Isvigreli dil bilim-
ci Ferdinand de Saussure’ye ait olduguna' deginen Dogan Aksan bunu somut-
lastirmak adina su 6rnegi verir: “Ornegin kemirici bir hayvan Tiirkcede tavsan
gostergesiyle adlandirilmistir. Bu gosterge tavsan dedigimiz hayvanla onun adini
birlestirmez; bir dil birliginde bir kavramla (Fr. concept) insan zihninde ona bagl
olarak bulunan ses imgesini (Fr. image acoustique) birlestirir. Saussure’iin goste-
ren (Fr. signifiant) adin1 verdigi bu ses imgesi ses degil, sesin zihnimizdeki izi,

imgesidir; ancak konugma organlarimizla sesletildigi zaman sese doniisiir.”

Gosterge dedigimiz yapilar bir gdsteren ve bir gosterilenden kuruludur. Gos-
terenler diizlemi anlatim diizlemini, gosterilenler diizlemiyse igerik diizlemini olus-
turur.’ Tavsan 6rnegiyle devam edersek, tavsan denince asagi yukari herkesin zih-
ninde benzer bir hayvan olusur ve bu olusan tavsan “gosterilen” olarak adlandirilir.
Kagida cizilen bir tavsan resmi, t-a-v-s-a-n sesleriyle yapilan telaffuz ya da kagida o
sesleri temsil eden harflerle yazdigimiz tavsan sdzciigii ise “gosteren” olarak isim-

lendirilir. Kisacasi her gosterge, bir gosteren ve bir gosterilenden miitesekkildir.

Gosterilen ile gosteren arasinda mutlak ve mantikli bir iliski olmamasi
gostergelerin alt1 ¢izilmesi gereken bir 6zelligidir. Saussure, “Gosterilenle goste-
ren arasindaki bagintiy1 her an degistiren etkenlere kars1 dil kesinlikle savunma-
sizdir. Bu da gostergenin nedensizliginden dogan sonuglardan biridir™* der. Mese-
la bugiin zihnimizdeki o beyaz kemirgene 1200 y1l dnce yasayan Tiirkler tabisgan

demislerdir. En azindan bu sekilde yazdiklari tarihi metinler 1s18inda goriilebilir.

1 Aksan burada gostergeyi bir teori olarak kurmaktan bahsetmektedir. Yoksa konusulan ve yazilan kelimelerin hakiki
nesnelerin gostergeleri oldugu tespiti Platon ve Aristoteles’e kadar gider. Bu konuda bk. Gokhan Yavuz Demir, Dilin
Belirsizligi (Istanbul: Pinhan Yaymcilik, 2018)

2 Dogan Aksan, Anlambilim (Ankara: Engin Yayevi, 2006), 33-34.

3 Roland Barthes, Gastergebilim Ilkeleri, gev. Berke Vardar - Mehmet Rifat (Ankara: Kiiltiir Bakanhgi, 1979), 31.

4 Ferdinand De Saussure, Genel Dilbilim Dersleri, gev. Berke Vardar (istanbul: Multilingual, 1998), 122.
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Bazen yazim ve sOylenis olmak {izere iki yonii olan gosteren, sadece bir
tarafiyla baskalagabilir. S6z gelimi birlesik kelimelerin bazilarinin bitisik ya da
ayr1 yazilmasina karar verildiginde (es anlamli - esanlamli gibi)® veya kelimenin
fonetik 6zellikleri sebebiyle zaman i¢inde imlasinin degismesi neticesinde (iyman
— iman gibi) gosterenler yazim yoniiyle degisim gegirebilir. Elbette gdsterenler
gibi gosterilenlerin de degismesi miimkiindiir. Misal olarak scooter gosterilenini
verebiliriz. Bu sozciik yirmi y1l 6nce ayakla itilen kaykay1 zihinde canlandirirken
bugiin yahut gelecekte ilk olarak elektrik giicliyle calisan kaykay1 akla getirmesi
ihtimal dahilindedir. Keza bu degisiklik yalnizca soylenis 6zelliginde de tezahiir
edebilir. Mesela bir zamanlar bihude olarak telaffuz edilen kelime zamanla bey-
hude olarak telaffuz edilmeye baslanmistir. Ya da Ahmed demek zor geldigin-
de toplum o ismin sdylenisini Ahmet diye degistirebilir. Imlasinda bir degisiklik
yapilmadig: takdirde sadece sesletimsel gosteren degismis olur. Soylenislerdeki
degisiklikler yazima yansimak zorunda degildir. Lakin yazimda degisiklik

yapilmis olursa biiyiik ihtimal bu sdylenige de yansiyacaktir.

Yaz1 dilinde kelime birimleri ile viicut bulan gostergelerin unsurlari olan
gosterenler ve gosterilenler tekil iliski icinde olmazlar. iki veya daha fazla gos-
tergenin gosterenleri veya gosterilenleri birbirleriyle 6zdes® olabilir. Birden fazla
gdsterenin bir gdsterileni isaret etmesi halinde es anlamlilik s6z konusudur. Or-
negin darilma ve giicenme ayni ya da azami 0l¢iide benzer bir anlama isaret eden
iki farkl sozciiktiir. Bir gosterilen, iki gosterene sahiptir. Bunun tam tersi olarak
bir gésterenin birden fazla gosterileni temsil etmesi durumunu ise es bigimlilik’
olarak ifade ediyoruz. Mesela dolu (bos kavraminin karsit1) ve dolu (bir yagis
cesidi) gosterenleri ayni olup gosterilenleri farklidir. Ozetleyecek olursak, en az
iki gosterilen arasinda birebir eslesmeyi miimkiin kilacak bicimde var olan denk-
lige es anlamlilik, en az iki gosteren arasinda birebir eslesmeyi miimkiin kilacak

bi¢imde var olan denklige ise es bigimlilik® diyoruz.

5 Ornegin TDK tarafindan 1970’te yayimlanan Yeni Yazim (Imld) Kilavuzunda bitisik, 2000de yayimlanan Imla
Kilavuzu'nda ayri yazilmigtir.

6 Klasik mantik ve metafizige gore 6zdeslik, “Bir seyin kendi olusu” olarak tanimlandig: igin tamamiyla aym iki sey
olmaz. Burada 6zdes kavramini, “iki veya daha fazla kelimenin form agisindan esitlik gostermesi” anlaminda kullaniyoruz.
7 Bigim kelimesi Tiirkgede hem “suret/form” hem de “sekil/figiir” olmak iizere genis bir anlam yelpazesine sahip oldugu
i¢in es bigimlilik (I. Isomorphism) dil bilime has bir tabir degildir. Bu yazida es bigimlilik tabiri ile yalnizca dildeki 6z-
deslikler kastedilmektedir.

8 Gosterenlerin 6zdes olmasi durumu igin yaygin olarak “es gosterenlilik” ve “es bigimlilik” kavramlar1 kullanilmaktadir.
Bu makalede es bigimlilik ismi tercih edilmistir.
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Es bicimliligin ne oldugunu anlamak gayesiyle ne olmadigimi da mevzuba-
his etmek gerekir. Oncelikle halk arasinda sapka isareti olarak bilinen diizeltme
isaretinin es bi¢imli yapilari her zaman etkilemeyecegi bilinmelidir. Misal, durum
anlamina gelen Aal ile viicut lekesi olan ben manasina gelen Ad/ ayni yazima ve
sOylenise sahip iki farkli sézciiktiir. ikinci husus, ayn1 kelimenin vurgu farki ile
basgka anlama gelmesinin onlar1 iki es bi¢cimli kelime yapmadigidir.” Mesela yalniz
kelimesinde vurguyu ilk heceye verirsek “sadece”, ikinci heceye verirsek “tenha”
manasina gelir; fakat neticede ayni kelimedir. Yazimda ayni bi¢imde iki farkl
sozciik sayilmazlar. Dillerde ayni sozciigiin birden ¢ok sozciik tiiriinii yansitma-
s1 anlamina gelen kayma (I. conversion) hadisesi de es bigimlilik catis1 altinda
incelenemez. Ornegin giizel kiz ya da giizel oku derken gosterilenler bagkalasmaz,
benzer kalir. Keza ayni kelimenin farkli anlamlarda kullanilmasi da boyledir. Me-
sela kadim olana nispetle kullanilan Hak ile hadis olana nispetle kullanilan hak
ayn1 kelimedir. Ayn1 kelime farkli anlamlarda kullanilir. Es bigimlilikte ise farkli
kelimelerin ayni bi¢imde kullanilmasi s6z konusudur. Son olarak biiyiik ve kii-
¢lik harfle baglamasina gore anlamin degismesi olarak tanimlanan hadisenin de
(I. capitonym) bu hususta ele alinamayacaginin altin1 gizmek gerekir. Séz gelimi
tilke ad1 olan Misir ile yiyecek olan musir sdzciik bagindaki harfleri biiyiik ve kii-
¢lik yazildiklari i¢in es bigimli olmazlar. Ancak yiyecek olan musir ciimle baginda

biiyiik harfle yazildigi takdirde arizi olarak {ilke olan Misir ile 6zdeslik gosterir.

I1. Tiirkce Dil Bilim Sozliiklerinde Es Bicimli Kavramlar

Bigimsel olarak ayni 6zellikleri gosteren sdzciikler birbirleriyle hangi yon-
den miinasebet kurduklarina bagl olarak dil bilim literatiiriinde ¢esitli olarak ta-
mimlanmigtir. Es bigimli yapilar i¢in Tiirkge dil bilim sozliiklerinde ve dil bilgisi
kitaplarinda es seslilik, sesteslik ve es yazimlilik kavramlar1 kullanilir. Mesela
dilbilim alaninda akla ilk gelen isimlerden olan Dogan Aksan Her Yéniiyle Dil
adli calismasinin son cildinde “esadlilik”!® baslig1 altinda “ayni ses bilesiminden
olusmus, baska baska kavramlari yansitan degisik sozciiklere rastlanir”!! diyerek

es adli kelimelere ornek verir. Devaminda drneklerin ayni soylenis ve yazimla

9 Cince gibi dillerde vurgu ve ton ayirici vasfa sahip oldugu i¢in es bigimlilik {izerinde etkili olabilir. Bu yazida sadece
Tiirkge tizerinden analiz yapilmaktadir.

10 Dil bilim, eg adlilik ve diger kavramlar eskiden bitisik yazildiklar1 i¢in dogrudan alint1 yapilirken bitisik yazilacaktir.
11 Dogan Aksan, Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim (Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 1982), 194.
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dile getirildiginden bahsetmesi dnemlidir; zira sdylenis ve yazim, es gdsterenle
kelimeleri karsilarken dikkat edilmesi gereken iki ayr1 unsurdur. Es adlilik kar-
silig1 olarak “homonymy”i vermistir ki dogrudur. “Kimi dillerde yazimlar ayri,
sOyleyisleri ayni olan 6geler de bulunur ki bunlara sestes denir” diyen Aksan buna
kargilik olarak “homophone”u vermistir.!”> Lakin homo (ayni) phone (ses) kav-
ramindan anlasilan bu sozciiklerin ayni telaffuz edilecegidir; yazimlarinin ayni
ya da ayr1 olacagina dair bir karine mevcut degildir. Yani yazimlar1 ayn1 olan iki
veya daha fazla kelime “homophone” da olabilir; yeter ki telaffuzlart ayni olsun.
Ustelik bu, onlar1 ayn1 zamanda “homonym” yapar. Dolayisiyla tanimlar eksik,
karsiliklar yanligtir. Bunlar1 6rneklendirmek adina Tiirk¢ede dil bilim ¢aligmalari

yapilirken istifade edilen alt1 temel sozliikten misaller getirecegiz:

Berke Vardar’in A¢iklamalr Dilbilim Terimler Sozligii’'nde" es adlilik ho-
monym karsilig1 olarak verilmis. Taniminda ise gosterileni ayni, gostereni 6zdes
sozctikler denmis.'* Hem karsiligi hem de tanimi dogru. Ayn1 maddede “yazilisi
ayni, sOylenisi ayr1” olan sozciikler essesli, “yaziligt ayri, sdylenisi ayn1” olan
kelimeler esyazimli olarak tanimlanmis. Bu tanimlar da dogru. Ancak madde-
lerine gittigimizde karsiliklariin yanlis oldugunu goriiyoruz. Ciinkii es seslilik
karsilig1 kullanilan homophony kavrami®, iki kelimenin sdylenisinin ayni oldugu
anlamina gelir. Yazimlarinin ayni olmasi sart degildir. Keza es yazimlilik karsilig
verilen homography'® kavrami da iki sdzctigiin yaziminin ayni oldugu manasina

gelir. Soylenislerinin ayr1 olmast seklinde bir kosul yoktur.

Kamile Imer vd. tarafindan hazirlanan Dilbilim Sozliigii adli galismada'?
es adlilik, “gostereni (bigimi) ayni, gosterileni (anlamlari) ayr1 sozciikler” olarak
tanimlanmis.'® Ornek olarak diis (riiya) ve diis (diismek) gosterilmis. Karsilig1 ise
homonymy olarak verilmis. Es adliligin tanim1 dogru yapilmis. Es yazimlilik mad-

desine geldigimizde “yaziliglar1 ayni, anlamlari degisik sozciikleri anlatmak igin

12 Aksan, Her Yoniiyle Dil Ana Cizgileriyle Dilbilim, 195.

13 Berke Vardar (ed.), A¢tklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii (Istanbul: Multilingual, 2002)

14 Vardar, A¢iklamal Dilbilim Terimleri Sozligii, 93.

15 Vardar, A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozligii, 95.

16 Vardar, A¢iklamali Dilbilim Terimleri Sozligii, 96.

17 Kamile imer vd., Dilbilim Sézliigii (Istanbul: Bogazigi Universitesi Yaymevi, 2011)

18 imer vd., Dilbilim Sézliigii,118. Tanimda gdstereni isaret eden bigim kelimesinin tekil, gésterileni isaret eden anlam
sozcliglinitin ise gogul olarak “anlamlar” seklinde kullanilmasina bir mana veremedigimiz i¢in sehven yazilmis diye dii-
stiniiyoruz.
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kullanilan terim”" denmis. Bu tanimin es adliliktaki tanimdan farki yok. Gosteren
yerine “yazilis”, gosterilen yerine “anlam” ve ayri yerine “degisik” sozciikleri
kullanilmis ve tamamen ayn1 anlama gelen iki tanim yapilmis. Ornege bakiyoruz,
es (ad) ile es (esmek) verilmis. Bu da esadlilik maddesindeki diis 6rneginin aynisi.
Karsilig1 olarak verilen “homography” ise Vardar’in sozliigiindeki gibi. Es sesli-
lik maddesinde “soylenisleri ayni, anlamlar1 degisik olan s6zciikler i¢in kullanilan
bir terim” denerek “homophony” ile karsilanmig.?® Vardar’m sozligiindeki gibi
Tiirkge karsilik dogru ama tanim yanlis. Bu sozliikte ilging olarak bir de “yarim
esadlilik” isminde bir maddeye yer verilmis ve “hetoronomy” olarak karsilan-
mig.?!  Tanimi “anlamlari ayni, yazilislart benzer, ancak bazi durumlarda soy-
lenisleri ayr1 olan sozciikler” olarak yapilmis. Oncelikle karsilig1 olarak verilen
hetoronomy, “kendi disinda var olan bir otoriteye bagli olmak™ anlamina gelen
bir kavramdir. Bir dil bilim kavrami degildir. Yapilan tanim da sorunludur. Zira
“benzerlik” es bi¢imlilik alaninin digindadir. Iki kelimenin benzer olmas1 yahut
olmamasi es bi¢imlilik adina bir sey ifade etmez. Ayrica 6rnek olarak verilen dahi
(de/da) ve dahi (olaganiistii yetenekli) tanima uyan bir 6rnek degildir. Ciinkii bu
iki sozciiglin yazimi ayni, soylenisi farklidir. Burada kastedilenin “heteronym”
oldugunu anliyoruz. Demek ki “hetoronomy” sehven yazilmis, tanimi ise yan-
lis yapilmigstir. Clinkii hetoronym’de sdylenis bazen degil, her zaman farklidir.
Diger sozliiklerde yer almayan heterography’nin bu sozliigiin indeks kisminda
“ayr1 yazimlilik” ile kargilandigini goriiyoruz.”? Fakat maalesef onun da maddesi

yazilip tanimi yapilmamis.

Tiirk Dil Kurumu tarafindan nesredilen Dil Bilimi Terimleri Soz[ligi®® di-
ger dil bilim sozliiklerine nazaran daha fazla karmasiklik igerir. Ornegin es adlilik
maddesi “homonymy” ile karsilanip bizi bakiniz ile es seslilik maddesine, es adli
maddesi ise es sesli maddesine gotiiriir.?* Es seslilik maddesine gittigimizde® ho-
mophony karsiligini goriiriiz. Yani es adlilik = homonymy = es seslilik = homop-

hony denklemi kurulur. Esseslilik ayn1 kavramin ad, essesli ise sifat halidir. Isin

19 imer vd., Dilbilim Sozliigii, 123.

20 imer vd., Dilbilim Sozliigii,122.

21 imer vd., Dilbilim Sozligii,267.

22 imer vd., Dilbilim Sézliigii,323.

23 Giinay Karaagag, Dil Bilimi Terimleri Sozliigii (Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 2013)
24 Karaagag, Dil Bilimi Terimleri Sozligii, 372.

25 Karaagag, Dil Bilimi Terimleri Sozliigi, 376.
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garibi es sesli karsiliginda hem homophone hem de homonym verilmistir. Bura-
dan da es adli = homonym = es sesli = homophone = homonym denklemi kurulur.
Ayni galigmanin indeksinde bu karmagiklik yoktur.?® Buradan tanimlarin karsisina
yazilan kavramlarin karsili§1 olmadigini, benzer kavramlar olarak verildigini dii-
siinebiliriz. Es adlinin génderdigi es seslinin tanimi, “ses¢e ayni, anlamca farkli”
olarak yapilir. Bu her iki kavrami da agiklamakta eksik bir tanimdir. Eg yazili
maddesinde karsiliklar1 heterograph ve heteronym olarak verilmistir.”’ Yalniz bu
iki kavram birbirinin tam ziddidir. Birinde sdylenis ayni, yazim farklidir; dige-
rinde yazim ayni sdylenis farklidir. Taniminda “yazilislart ayni, fakat okunus ve
anlamlar1 farklr” denerek heteronym tanimlanmigtir. O halde heterograph karsilig:
yanlistir. Ancak indeks kisminda es yazili kargilig1 heterograph olarak verilmistir.
Bu tanima uyan ve karsilig1 olmas: gereken heteronym ise indekste es adlinin
karsilig1 olarak verilmistir. Yani es adli, maddesinde homonym, bakiniz ile diger
maddede homophone, indekste ise heteronym karsiliklarini almistir. Hetoronym
ise indekste es adli, madde kisminda es yazili olmus olur. Es yazim maddesi-
ne gelince, homogram ile karsilanmigti. Homogram ile homograph ayni seyler
olmalarina ragmen indeks kisminda homogram’a “es yazim”, homograph’a “es
yazil1” denmistir. Tkisi arasindaki farki anlamak i¢in es yazim maddesine ineriz,
o da bizi bakiniz ile eg yaziliya gétiiriir.?® Bu sefer homogram denilen ve aslinda
homograph olan sey, heterograph ve heteronym ile ayni sey olmus olur. Yani he-

terograph = heteronym = homogram olmus olur ki iicli bambagka kavramlardir.

Dilbilgisi ve Dilbilim Terimleri Sozliigii’nde® es adlilik dogru tanimlanmig
ve homonym olarak karsilanmis*® ama es seslilik homophony ve homonym olarak
yanlis kargilanmistir.®! Bu iki kavramin farkli anlamlara geldiginden bir sonraki
bolimde bahsedilecektir. Es yazimli karsilig1 olarak ise homographic’i vermis
ve “soylenigleri ayr1 olmasina karsin yaziliglart ayni olan sézciiklerden her biri”

olarak tanimlamis.> Ancak homographlarda sdylenis ve yazilis ayni da olabilir.

26 Karaagag, Dil Bilimi Terimleri Sozliigii, 910.

27 Karaagag, Dil Bilimi Terimleri Sozligii, 381.

28 Karaagag, Dil Bilimi Terimleri Sozliigii, 383.

29 Mehmet Hengirmen, Dilbilgisi ve Dilbilim Terimleri Sozliigii (Ankara: Engin Yaymevi, 1999)
30 Hengirmen, Dilbilgisi ve Dilbilim Terimleri SozIigii, 158.

31 Hengirmen, Dilbilgisi ve Dilbilim Terimleri Sozligii, 162-163.

32 Hengirmen, Dilbilgisi ve Dilbilim Terimleri SozIigii, 163.
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Tiirk Dil Kurumu tarafindan hazirlanan Dilbilim Terimleri SozIiigii*’, Fra-
sizca dil bilim terimleri baz alinarak karsilik bulunmaya c¢aligilmis bir sozliik.
Homonyme karsilig1 “bir okunuslu” ve “adas” olarak verilmis.** Bunlar ne an-
lama geliyor bilmiyoruz ve “bir okunuglu” ne demek diye bakinca goriiyoruz
ki “yazilislar1 bagka baska oldugu halde ayni1 sekilde okunan kelimelere denir”
seklinde tanimlanmis. Yani yazimi farkl, telaffuzu ayni kelimeler. “Adas” ne
demek diye baktigimizda ise, “sdylenisleri ayni, anlamlar1 ayr1 olan kelime-
lere denir” tanimini goriiyoruz. Kavramin karsiliklarinin tanimlarina bakin-
ca “Homonyme’nin karsili§1 hangisi; yazimi farkli, sdylenisi ayn1 sézciiklere
mi yoksa sOylenisi ayni anlami farkli kelimelere mi denir?” seklinde bir soru
olusuyor. Gergekte bu ikisi bambagska kavramlara isaret eden tanimlar. Hete-
ronyme kavraminin kargiligina baktigimizda “degisik adli, degisik okunuslu,
okunusu degisik” karsiliklart verildigini goriiyoruz.*® “Degisik adli” maddesi-
ne gidiyoruz, o da bizi ad degisikligi maddesine gonderiyor.*® “Ad degisikli-
§1” karsisinda da heteronymie karsilig1 verilmis. Yani doniip dolasip ayni yere
geliyoruz. Taniminin ise es bigimlilik tabiri olan heteronym ile alakasi yok.*’
Diger karsiliklart olan “degisik okunuslu” maddesinde®® ve “okunusu degisik”
maddesinde® verilen tanimlar ayni: Bazi dillerde ayni1 harflerle yazildigi halde

baska baska okunan ve ayr1 anlami olan kelime. Bu tanimlar dogru.

Son olarak Gramer Terimleri SozIliigii adli caligmaya*® baktigimizda es adli
kavrami yer almayip es sesli karsiligi olarak homonym verildigini goriiyoruz.*!
Soylenis ve yazilis ayni, anlamlar farkli ek (?) ve kelimeler olarak homonym
dogru tanimlamis olsa da karsilik olarak kullandig1 “esseslilik” dogru olmamias.
Aksi takdirde homophone i¢in karsilayacagimiz bagka bir sozciik bulmamiz ge-
rekecektir. Dil bilim sozliiklerinde ve kitaplarinda es adlilik olarak karsilanan

homonymy’in gramer terimleri sozliikklerinde ve kitaplarinda es seslilik olarak

33 Dilbilim Terimler Sozliigii (Ankara: Tiirk Dil Kurumu, 1949)

34 Dilbilim Terimler Sozliigii, 238.

35 Dilbilim Terimler Sozliigii, 238.

36 Dilbilim Terimler Sozliigii, 54.

37 Dilbilim Terimler Sozliigii, 7.

38 Dilbilim Terimler Sozliigii, 54.

39 Dilbilim Terimler Sozliigi, 144.

40 Zeynep Korkmaz, Gramer Terimleri SozIligii (Ankara: Tirk Dil Kurumu, 1992)

41 Korkmaz, Gramer Terimleri Sozliigii, 178. Galismada bu kavramlarin Almancast “homonym” ve ingilizcesi “homon-
yum” olarak verilmis; fakat biz Ingilizce literatiirde “homonyum” olan bir ifadeye rastlamadik.
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kargilanmasi dikkate deger bir fark olarak duruyor. Sozliikte homonym harici es

bi¢imli kavramlar yer almriyor.

I11. ingilizce Dil Bilim Sézliiklerinde Es Bicimli Kavramlar

Dil bilim sozliiklerinde es bicimlilik ifade eden su bes kavrama karsilik
arandig1 goriildii: Homonymy, homography, homophony, heteronymy, heterog-
raphy.* Dikkat edilirse ilk ti¢ kavram “homo” ile, son iki kavram “hetero” ile
baslamaktadir. Malum oldugu iizere “homo” eski Yunancadan gelir ve “bir, bera-
ber, es, ayn1” anlamlarinda kullanilmaktadir. “Hetero” da eski Yunancadan gelir
ve “ayri, farkli, bagska” manalarinda kullanilmaktadir. Dolayisiyla ilk ti¢ kavram
kelimeler arasinda aynilik iizerinden, son iki kavram farklilik {izerinden bir bag

kurmaktadir.

Bu boliimde kavramlari tanimlanmasina ve diger kavramlarla karigmamasi
icin anlamlarmin sinirlandirtlmasina ¢aligilacaktir. Bunun yapilabilmesi amaciyla
dil bilim arastirmalarinda referans olarak kullanilan dort sozliikten istifade edil-
di. Yazinin hacminin gereksiz yere artmamasi adina sozliik isimleri kisaltilarak
ODL*®, OERD*, PED* ve DLP* seklinde kullanilacaktir.

Homonymy

ODL’de, “Bi¢imleri ayn1 ama anlamlar1 farkli olup birbirine baglanamayan
sozctikler arasindaki iliski” olarak tamimlanir.*’” Bu tamimdan es bi¢imlilik ifade
eden bir kavram oldugunu anliyoruz. OERD daha spesifik bir tanim yapar: “Bir
digeriyle ayn1 yazilis ve sese ama farkli anlama sahip kelime.”*® Bi¢imden kastin
yazim ve soylenis oldugunu bu tanim sayesinde agik ve secik olarak anlariz. Ya-
zim ve sOylenisin bigimi olusturan iki ayr1 unsur olmasi, kavramlari sinirlamamiz
acisindan ¢ok 6nemlidir. Ayn1 maddede ayrica bir homograph ve homophone ol-

dugu sdylenir. Bu dogrudur, ¢iinkii her homonym ayni zamanda bir homograph ve

42 Bu makalede bahsi gegen kavramlarin Ingilizce karsiliklari esas alindi. Bunlar ad sdzciik tiiriinde 1stilahlardir. Bazi
sozliikler bu kavramlar sifat gorevinde kullanmislardir. Sifat olarak kullanildiklarinda son harfleri degisir: Homonym,
homograph, homphone, heteronym, heterograph.

43 P.H. Matthews, The Concise Oxford Dictionary of Linguistics (Oxford: Oxford University Press, 2014)

44 Judy Pearsall - Bill Trumble, The Oxford English Reference Dictionary (Oxford: Oxford University Press, 1996)

45 Robert Allen, The Penguin English Dictionary (London: Penguin Books, 2004)

46 David Crystal, 4 Dictionary of Linguistics and Phonetics (Oxford: Blackwell Publishing, 1992)

47 Matthews, The Concise Oxford Dictionary of Linguistics, 177.

48 Pearsall - Trumble, The Oxford English Reference Dictionary, 678.
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homophone’dur. Ancak her homograph ve homophone, homonym degildir. Kav-
ramlar tanimlaninca bu konu agiklhiga kavusacaktir. PED’de yapilan tanim sudur:
“Ayn1 yazim ve sOylenise fakat farkli anlamlara ve kokenlere sahip iki veya daha
fazla kelimeden her biri.”* Digerleriyle aymi istikamette fakat daha detayli bir
tamimdir; zira iki veya daha fazla kelimenin mevcudiyeti sartiyla olusabilecegi
belirtilmigtir. DLP’de ise “Semantik analizlerde ayni bi¢ime sahip ama anlamlar1
farkl olan sozciiklere atifta bulunmak icin kullanilan bir terim” denmis, homog-
raphy ve homophony ile olan iliskisine deginilmistir.*® Bu dort tanim da sunda
mutabik: Yazimi ve sdylenisi ayn1 ama anlamlar1 farkli olan en az iki kelime ara-

sinda olan iliski.

Dilimizde homonym 6zelligi gosterilen kelimelerde vurgulanmasi gereken
iki sey vardr. 11k olarak homonym ile ¢ok anlamlilik (I. polysemy) arasindaki si-
nirin iyi belirlenmesi gerekir. “Goziim agridi” derken géz ile “¢ekmecenin gozii”
derken goz ayni kelimenin ¢ok anlama gelmesi mi yoksa iki farkli kelime olup
aralarinda homonym mi oldugu belirlenmelidir. Bu tip semantik iliskilerde ge-
nellikle iki kelime arasinda anlamsal benzerlik aranmakta, bu sekilde ne tiir ilis-
ki i¢inde olduklart ayirt edilmektedir. Bir digeri, baska dilden alinan bir kelime
ile Tiirkgede kullanilan bir kdke yapim veya ¢ekim eki geldiginde ayni bigimi
kazanirlarsa homonym olarak kabul edilmeleri meselesidir. Ornegin «Diin ekler
yedimy ile «Tiirkgede ekler ¢ok zor» ciimlesindeki «ekler» kelimesinin ilki Fran-
sizca kokenli, digeri ise ek kokiine ¢cokluk eki almis bir kelimedir. “Ek” bagimsiz
bicimbirim, “lar” eki ise bagimli bigimbirimdir. Dolayisiyla ortada mutlak degil,

gegici bir homonym durumu s6z konusu olur.

Homography

ODL’de, “Fonetik olarak farkli olan ama aym sekilde yazilan bigimler™!
seklinde, yani ayni sekilde yazilip farkli sekilde telaffuz edilen kelimeler arasin-
daki iliski olarak tanimlanmis. OERD’deki tanim ODL’den farkli: “Digeri gibi

yazilan ama farkli anlama ve kokene sahip sozciik.”2 Oncelikle burada telaffuz

49 Allen, The Penguin English Dictionary, 668.

50 Crystal, A4 Dictionary of Linguistics and Phonetics, 167.

51 Matthews, The Concise Oxford Dictionary of Linguistics, 177.

52 Pearsall - Trumble, The Oxford English Reference Dictionary, 677.
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isin icine girmemis. Yani soylenis 6zelligi bir kistas olarak yer almiyor. Ikinci
olarak “gibi” kelimesi biraz miiphemlik katmis. Tabii ki baglama gore “gibi”den
muradin “tamamen ayn1” manasi olmas1 muhtemel. PED’de, “Ayn1 yazilan ama
anlam, tiiretme ve telaffuz agisindan farkli olan iki veya daha fazla kelimeden
biri” seklinde tanimlanmis.”® Buradaki tanim ODL ile benzer, ¢iinkii isin igine
telaffuzun farkli olmasi da katilmis. Anlamin ve tiiretmenin farkli olmasi tizerinde
zaten tartigma soz konusu degil. DLP’de yapilan tanim ise OERD ile uyusuyor:
“Semantik analizlerde ayn1 yazima ama farkli anlama sahip sozciiklere atifta bu-

lunmak i¢in kullanilan bir terim.”

Gorildigi tizere burada da yazimin ayni olmasina deginilmis ama telaffuz
konusuna girilmemis. Sonug olarak iki sozliige gore yazimi ayn1 - telaffuzu farkli
- anlam farkl s6zciikler arasindaki iliskiye, diger iki sozliige gore ise yazimi ayni
- anlamu farkli kelimeler arasindaki miinasebete homography deniyor. Eger telaf-
fuzun da kistas olarak kullanildigi birinci grup baz alinirsa, yukarida 6ne siiriilen
“her homonym’nin ayni zamanda bir homography oldugu” iddias1 desteklene-
mez. Clinkii homonym’lerde telaffuz ayni olmak zorundadir. Buna binaen ikinci
grup tanim daha tutarlidir. Tutarli olmakla birlikte mantiklidir da. Zira “homo” ve
“graphy” sozciikleri dilimizde “ayn1” ve “yazilan” anlamlarina gelir. Yani dogru-
dan yazima atif yapilmistir. Peki ilk gruptaki tanimlar yanlis midir? Yanlis degil
ama eksiktir diyebiliriz. Ciinkii yazimi ayn1 ve anlami farkli kelimeler ister te-
laffuzlar1 ayn1 olsun ister farkli olsun homograph sayilmalarinda bir beis yoktur.

Sayet telaffuzlari ayni ise ayn1 zamanda homonym olurlar.

Homophony

ODL’de, “En azindan sdylenigsel acidan homonym olan bigimler. Bundan
dolay1 ¢ogunlukla farkli yazilirlar” denmistir.> A¢ik¢ast dogru ama dolambagl bir
tanimdir. Homonym oldugu s6ylenir ki homonym’nin tanimini yazim ayni - soy-
lenis ayn1 - anlam farkli seklinde yapmustik. Sonra “en azindan” tabiriyle “Yazim
onemli degil; sdylenis ayn1 ama anlam farkli olmali” denmistir. Cogunlukla yazimin

farkli oldugunu eklemesi, yazimin homonym’deki gibi ayni ya da farkli olmasinin,

53 Allen, The Penguin English Dictionary, 668.
54 Crystal, A Dictionary of Linguistics and Phonetics, 166.
55 Matthews, The Concise Oxford Dictionary of Linguistics, 177.
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homophony olma durumunu etkilemeyecegine isaret eder. OERD’de, “Digeriyle
ayni sese ama farkli anlama, kokene veya yazima sahip kelime” tanimi yapilir.®
ODL ile aym sey farkli yoldan sdylenmistir. Oncelikle ses ile kastedilen telaffuzdur
ve iki kelime arasindaki telaffuzun ayni olmasi1 ama farkli anlamlara geldigi soy-
lenir. Ardindan koken de anlama bagli olarak farkli olacaktir; ancak yazim “veya”
baglaci ile farkli sifatina baglanmustir. Yani ayn1 da olabilme ihtimali olup, kistas
olarak alinmayacaktir. PED’deki tanim da buna ¢ok benzerdir: “Ayni telaffuza sahip
ama anlam, tliretme veya yazim ag¢isindan farkli olan iki veya daha fazla sdzciikten
herhangi biri.”” En temiz tanim yine DLP’de yapilmigtir: “Semantik analizlerde
ayni telaffuza sahip ama anlamlar1 farkli olan sdzciiklere atifta bulunmak i¢in kul-
lanilan bir terim. Homophone’lar, bir tiir homonym’dir.””*® Burada da yazim devre
dis1 birakilmus, telaffuzun ayni, anlamin farkli olmas kistas almmustir. Ustelik diger
sozliiklerden farkli olarak homophone’larin bir tiir homonym oldugunun belirtil-
mesi onemlidir. Hatirlanacak olursa yukarida homography icin de bir tiir homonym

demistik. ikisi de alt kiimesi oluyor.

“Homo” ve “phone” sozclikleri dilimizde “ayni” ve “sdylenen/telaffuz
edilen” anlamlarina geliyor. Bu nedenle iki sozciik arasinda homophony &6zelligi
aranacaksa bu sadece telaffuzda aranmali, yazim isin i¢ine karigtirllmamalidir.
Ornek verdigimiz dért sozliik de bu kriterde mutabiktir. Iki sézliikte isin igine
“veya” baglaci ile yazim 6zelliginin dahil edilmesi kafa karistirmamalidir. Ciinkii
climleleri Tiirkgeye terciime ederken “veya” baglaci sanki biitlin unsurlari tek bir
grupta topluyormus gibi anlasilabilir. Ornegin PED’deki tanim soyleydi: “Aymni
telaffuza sahip ama anlam, tiiretme veya yazim agisindan farkli olan iki veya daha
fazla sozciikten herhangi biri.” Bu climlede “anlam”, “tiiretme” ve “yazim” tek
bir grupta algilanip “farkli” sifatina baglaniyor. Climlenin orijinali ise s6yle: «any
of two or more words pronounced alike but different in meaning, derivation, or
spelling.” Goriildigi tizere different (farkli) sifatt meaning (anlam) ve derivation
(tiiretme) sozciiklerine baglaniyor. Spelling (yazim) ise onlardan ayri olarak dnce
virgilille, sonra or (veya) baglaci ile ayrilmis. Kisacasi yazimin ayni ya da farkli

olmas1 bir 6nem tagimiyor.

56 Pearsall - Trumble, The Oxford English Reference Dictionary, 678.
57 Allen, The Penguin English Dictionary, 668.
58 Crystal, A Dictionary of Linguistics and Phonetics, 167.
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Heteronym

ODL’de heteronym’nin iki anlamda kullamldig1 sdylenir. Tlki es bigim-
lilik konusuyla degil, semantik ile ilgilidir. Diger tanimi sudur: “Homonym’in
sadece yazimda veya sOyleniste oldugu ve her ikisinde olmadig1 homography
ve homophony.” Bu tanimdan anlasildigi kadariyla s6zliikte homography ve
homophony’nin homonym olmayan tiirlerine verilen isim. Yani homography olan
iki kelimede telaffuz ayniysa o ayni zamanda homonym, telaffuz farkliysa ayni
zamanda heteronym oluyor. Keza homophony olan iki sdzclikte yazim ayniysa
homonym, yazim farkliysa heteronym oluyor. OERD’de heteronym bulunmaz.
PED’de, “Yazimi ayni ama anlamlar1 ve telaffuzlar farkli iki veya daha fazla
kelimeden herhangi biri” tanimi yapilmistir.®® Bu tanim ODL’de yapilan tanimin
sadece bir kismini dogrular. Ciinkii ODL’ye gore iki durumda heteronym goriiliir:
yazim farkli - telaffuz ayn1 - anlam farkli ve yazim ayni - sdylenis farkli - anlam
farkli. PED’ye gore ise yazim ayni - sOylenis farkli - anlam farkli olmalidir. Yani
sadece ikinci grupta olan denkleme uyar. DLP’de, “Semantik analizlerde kismen
homonym olan, anlam bakimindan farklilik gésteren ama ayni bi¢imin sadece is-
levsel olarak farkli boyutlarda iletildigi s6zciiklere atifta bulunmak i¢in kullanilan
bir terim.”®! Daha karmasik olmakla birlikte ODL’deki tanimin aynis1 yapilmistir.
Tanimin devaminda homograph’larin ve homophone’larin ir heteronym olabile-
cegi sOylenir.

ODL ve DLP’de homograph ve homophone 6zelligi gdsteren sozciiklerin bir
kisminin homophony diger kisminin heteronym ¢atisi altina girecegi sdylenmistir.

Ozetlemek gerekirse, iki veya daha fazla kelime arasinda sunlar bulunabilir:

a) yazim ayni - telaffuz ayn - anlam farkli ise burada homonym,
homograph ve homophony
b) yazim ayni - telaffuz farkli - anlam farkli ise burada homograph

ve heteronym

¢) yazim farkli - telaffuz ayni - anlam farkli ise burada homophony

ve heteronym

59 Matthews, The Concise Oxford Dictionary of Linguistics, 174.
60 Allen, The Penguin English Dictionary, 654.
61 Crystal, 4 Dictionary of Linguistics and Phonetics, 227.
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PED’ye gore ise yazim ayni - telaffuz farkli - anlam farkli olmalidir. Yani
yukaridaki se¢eneklerden sadece ‘b’ sikki heteronym kabul edilir. O halde ‘c’ sik-

kina ne isim verilmelidir? Burada devreye heterography girer.

Heterography

Ikinci boliimde yer verdigimiz iki sozliikte yer alan bir kavramdir. Kaynak
gosterdigimiz yabanci sozliiklerin inceledigimiz baskilarmin higbirinde mad-
desi yer almaz. DLP’nin sonraki baskilarinda yer verilmistir; ancak burada
homography’nin ikinci anlamina bakiniz denir®, orada da es bigimlilik konusu-
nun disinda bir tanim1 yapilmistir.® Internette arama yapildiginda homography ve
heterography’nin birlikte ele alindi1g1 ve mukayese edildigi wikipedia sayfas1 var-
dir.* Ayrica heteronym sayfasinda yine diger kavramlardan anlamca farkina isaret
edilmistir.®> Bu sayfalarda yazimi farkli - telaffuzu ayni - anlamu farkli sézciikler
icin kullanildig1 yazilir. Yani yukarida heteronym basliginda iige ayirdigimiz gru-
bun ‘c’ sikkini karsilar. O halde ODL ve DLP’de tanimlanan heteronym’in kap-
sam alani daralir ve PED’de tanimlandig1 tizere anlami sinirlanir. Sonug olarak
heteronym i¢in ODL ve DLP’de verilen tanimlari esas aldigimizda, homonym
olmayan tiim es bi¢imlilik ifade eden kavramlari1 kapsar; lakin yazimi farkli -
sOylenisi ayn1 — angami farkli sdzciikler i¢in kullanacagimiz spesifik bir kavram-
dan mahrum oluruz. PED’de ve wikipedia’da tanimlandig1 gibi kabul edersek,
heterpgraphy’nin tam zit 6zelliklerini tagiyan bir kavram mahiyeti kazanacaktir
ki bu daha mantiklidur.

Simdiye kadar yaptigimiz analizde isim ve tanim uyumlulugu gézlemlene-
bilir. Homonymy “ayni ad” anlaminda olup yazimi ayni1 - sdylenisi ayni - anlami
farkli kelimeler arasindadir. Homography “ayni yazim” anlaminda olup yazimi ayn
- anlamm farkli sozciikler arasindadir. Homophony ““ayni sdylenis” anlaminda olup
sOylenisi ayni - anlami farkli sozciikler arasindadir. Heterography “farkli yazim”
manasinda olup yazim farkli - telaffuzu aynm - anlamu farkli kelimeler arasindadir.

Iclerinde bir tek heteronym yani “farkli ad” ismi, tanimu ile uyusmaz. Ancak sozii

62 Matthews, The Concise Oxford Dictionary of Linguistics, 227. 2008 de yapilan 6. basiminda vardir.
63 Matthews, The Concise Oxford Dictionary of Linguistics, 230-231.

64 Wikipedia (Wiki), “Heterography and homography” (Erisim 9 Eyliil 2020)

65 Wikipedia (Wiki), “Heteronym (linguistics)” (Erisim 9 Eyliil 2020)

421



422

Ekrem SAKAR, Tiirk¢ede Es Bi¢imlilik Meselesi

gecen heteronym wikipedia sayfasinda kavramin bir diger isminin heterophone ol-
dugu yazmaktadir. Boylece “farkli sdylenis” anlaminda olup taniminda yer alan

yazimi ayn1 - telaffuzu farkl - anlami farkh 6zelligi ile uyumluluk saglar.

IV. Es Bi¢cimli Kavramlarin Yeniden Tanimlanmasi

Gorildigi tizere sozciikler arasinda es bigimlilik yapan iki unsur vardir;
bunlar yazim/imla ve sOylenis/telaffuz 6zellikleridir. Anlami farkli olan iki kelime
arasinda yazim yahut sdylenis 6zelliginden biri ya da her ikisi birden 6zdeslik
gosterdigi takdirde es bigimlilik durumu meydana gelir. Bu durum, ne tip 6zdes-
lik olduguna bagli olarak bazen bir kavramin, bazen birden ¢ok kavramin anlam
kapsamina dahil olabilir. Sozliiklerden ve diger kaynaklardan yararlanarak agik
olarak anlamlandirdigimiz ve manalarini sinirladigimiz bes kavram, efradini cami

ve agyarini mani olarak son tahlilde soyle tanimlanabilir:®

homonymy: Kelimelerin hem yaziminin hem sdylenisinin ayni olmasi.
Tiirkgede ¢ay ve bar kelimelerini 6rnek verebiliriz. Bir icecek tiirii olan ¢ay ile
irmaktan kii¢iik olan akar su olan ¢ayin yazimi ve sdylenisi birebir aynidir. Keza
basing birimi olan bar ile alkol tiikketilen mekan olan bar da bdyledir. Ingilizceden

de lie (yalan) ve lie (yatmak) buna 6rnek verilebilir.”

homography: Kelimelerin yazimlarinin ayni olmasi. ki tiir homography

vardir:

a) Yazimi ayni1 ve sdylenisi ayni kelimeler. Ayni zamanda homonym

olurlar. Tiirk¢edeki ¢ay ve Ingilizcedeki lie 6rnekleri gibi.

b) Yazimi ayn1 ama soylenisi farkli kelimeler. Ayn1 zamanda hete-
ronym/heterophone olurlar. Tiirk¢ede kar (yagis tipi) ve kar (para kazanci)
ile ala (amcanin esi) ve hala (simdi bile) boyle sézciiklerdir. Ingilizceden

tear (gdzyasi) ve tear (yirtmak) ornek verilebilir.

homophony: Kelimelerin sdylenislerinin ayn1 olmast. iki tiir homophone

vardir:

66 Iki sozciik arasinda anlamin ayni olmast es bigimliligi ortada kaldiracagi igin anlamin her zaman farkli oldugu bilinme-
lidir. Bundan dolay1 “anlam” unsuru artik tanimlara eklenmeyecektir. Bir 6nceki bolimde alinti yapilan sozliiklerde yer
verildigi i¢in tanimlara mecburen dahil edilmistir.

67 Es adliligin anlamada sorun teskil edecegini diisiinmek yanlistir. Zira kelimelerin baglama gére ne manaya geldikleri
rahatlikla anlasilir. Es adlilig1, cinas gibi birtakim sanatlara kap1 aralayan hos tesadiifler olarak diistinebiliriz.
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a) Yazimi ayni1 ve sOylenisi ayni kelimeler. Ayn1 zamanda homonym

olurlar. Tiirk¢edeki ¢ay ve ingilizcedeki lie 6rnekleri gibi.

b) Yazimi farkli ama soylenisi ayni kelimeler. Ayn1 zamanda hete-
rograph olurlar. Bugiinkii Tiirk¢ede yazim ve sdylenis ¢cok yakin oldugu
icin buna 6rnek yoktur.®® Ingilizceden write (yazmak) ile right (dogru)
ornek verilebilir.
heteronym/heterophony: Kelimelerin yazimlarinin farkli ama sdylenisle-
rinin ayni olmasi. Ayni zamanda homograph olurlar. Tiirk¢cede kar (yags tipi) ve
kar (para kazanci) ile hala (amcanin esi) ve hala (simdi bile) boyle sdzciiklerdir.
Ingilizceden tear (gdzyasi) ve tear (yirtmak) drnek verilebilir.

heterography: Kelimelerin yazimlarinin ayni ama sodylenislerinin farkl
olmasi. Ayni1 zamanda homophone olurlar. Bugiinkii Tiirk¢ede yazim ve sdylenis
¢ok yakin oldugu icin buna &rnek yoktur. Ingilizceden write (yazmak) ile right

(dogru) 6rnek verilebilir.

Tablo 1. Es Bicimli Kavramlarin Birbirleriyle Iliskileri.
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yazim soylenis ornek
homonymy ayni ayni T. cay-cay, 1. lie-lie
T. cay-cay, 1. lie-lie
homography ayni ayni/farklt say-eay

T. kar-kar, I. tear-tear

T. ¢ay-cay, 1. lie-lie

homophon ayni/farkl ayni .

phony Y v T. 9, 1. write-right
heteronym/heterophony ayni farkli T. kar-Kar, 1. tear-tear
heterography farkli ayni T. @, I. write-right

68 Harf devrimi 6ncesi imla ve telaffuz birbirine daha uzak oldugu i¢in ikinci tip homophony’e, yani heterography’e tarihi
Tiirkgeden ornekler vermek miimkiindiir. Mesela sunmak anlamindaki arz (0=_¢) ve yeryiizii manasindaki arz (uo=)))
boyle kelimelerdir. Bugiinkii Tiirk¢ede o tip kelimelerin ¢ogu es adlilik vasfi kazanmislardir. Bu konuda yazilmis bir
inceleme igin bk. Ekrem Sakar, “Harf Devrimi Oncesi ve Sonrast Es Bigimli Sozciikler Uzerine Bir Iinceleme”, Tiirk Dili
825 (Eyliil 2020), 56-61.
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HOMOGRAPH HOMOPHONE

HETERONYM HOMONYM HETEROGRAPH
yazim aym yazim ayni yazim farkh

soylenis farkl sdylenis ayni sdylenis aym

Sekil 1. Es bigimli kavramlarin i¢lemleri ve kaplamlar.

V. Sonug¢ ve Oneriler

Ister sosyal bilimler ister fen bilimlerinin ¢atis1 altinda olsun; her ilim dalinin
kendine 6zgii terimleri vardir. Belki Tiirkiye’de uzun bir gegmisi olmamasindan
belki de 1stilahlarini giinliik konusma dilinden segtigi kelimelerden istifade ederek
olusturdugundan, dil bilim ve dil bilgisi alanindaki bazi terimlerde bir karmasa
hakimdir. Bunun baglica nedenleri bir kavrama bir¢ok karsilik sunulmasi (ayni
gramer Ozelliginin hem zarf-fiil hem bag-fiil hem ulag olarak adlandirilmas: gibi),
mevcut terimlerin yanlis karsiliklar olarak kullanilmasi (“es sesli” ve “sestes” ta-
birlerinin hem yazim hem sdylenisi ayni olan sdzciikler i¢in, yani “es adl1” yerine
kullanilmasi gibi) ve 1stilahlarin makalenin ikinci béliimiinde ele alindig: lizere
acik ve secik olarak somut o6rneklerle izah edilmemesidir. Es bi¢imli yapilar ta-
nimlayan terimler de goriildiigii lizere tam olarak ne anlama geldikleri irdelenme-
mis, bu nedenle yanls karsiliklar almalari bir yana birbirleri ile karistirilmistir.
Bu karmasay1 ¢6zecek ve dil bilim alaninda terimlerin yerli yerinde kullanilma-
sin1 saglayacak olan dil bilim sozliikleridir. Bu sozliikler hazirlanirken tanimlarin
dikkatli ve 6zenli yapilmasi, miimkiinse her madde basinda bir drnek yer almasi
ve benzer 1stilahlarin ayirt edici 6zelliklerinin altinin gizilmesi Tiirkiye’deki dil
bilim ¢aligmalarina biiyiik bir art1 deger katacaktir.

Makalede s6zii gegen es bigcimli bes kavramin dilimizde kullanilan karsi-
liklilarma gelince, genel olarak “homonym” i¢in “es adli” karsilig1 yeglendigini
gormekteyiz. Bunun dogru ve yerlesmis bir karsilik oldugunu diisiiniiyoruz. Ma-
dem “homo” igin “es” sdzcligl secildi, tutarlilik géstermesi agisindan “homog-
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raph” ve “homophone” i¢in de “es” ile baslayan karsiliklar daha uygun olur. Bu
takdirde “homograph” igin “es yazimli” ve “homophone” i¢in “es sesli” karsilik-
lar1 miinasip durmaktadir.

“Hetero” ile baslayan kavramlar i¢in “degisik”, “farkli” ve “ayr1” sozciik-
leri yardimiyla tanimlamalar yapildig1 dikkatimize ¢arpmaktadir. Bunlar anlam
olarak esligin saglanmadigimi ifade eder ama bu, iki veya daha fazla s6zciik ara-
sinda bir iliski oldugu manasia gelmez. Yani peynir ve ekmek kelimeleri igin
de “farkli yazimli” ya da “ayri yazimli” dememiz bu iki kelime arasinda bir
miinasebet olduguna isaret etmemektedir. Burada 6nerimiz “karsit” ya da “zit”
kelimesi olacaktir. Zira gosterilenlerin uyumsuzlugunda, yani “zit/karsit anlam-
11 derken de bu sozciikten istifade edilmektedir “Heteronym” i¢in “karsit adli”
yahut “zit adli”, “heterophone” i¢in “karsit sesli” ya da “zit sesli” ve “hete-
rograph” i¢in “karsit yazimli” veya “zit yazimli” karsiliklarini teklif ediyoruz.
Mesela karsit yaziml iki kelime dedigimiz zaman yazimlariin birbirine asla
benzemedigi belirtilecek ve iki sdzciigiin yazimlarinin ses agisindan benzerlik
tagidiklar1 anlasilacaktir. Teklifi toparlamak adina sdyle gosterebiliriz:

homonym - es adli - yazimi ve sdylenisi ayn1 kelimeler

homograph - es yazimli - yazimi ayni kelimeler

homophone - es sesli - sdylenisi ayni kelimeler

heterophone - karsit sesli - yazimi ayni1 ama soylenisi farkli kelimeler

heterograph - karsit yazimli - yazimi farkli ama sdylenisi ayni kelimeler
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