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MORDECAI MENAHEM KAPLAN’IN YAHUDILIGE

YAKLASIMI!
Mordecai Menahem Kaplan’s Approach to Judaism

Ibrahim Ethem AYDIN? Iskender OYMAK®
oz

Amerika’daki Yahudi mezhepleri arasinda en geng Yahudi ekolii olarak Yeniden Yapilanmaci Hareket
kabul edilir. Diger Yahudi mezheplerinden (Reformist, Neo-Ortodoks ve Muhafazakar Yahudilik) farki, XX.
yiizyiln ilk yarisinda Amerika’da dogup gelismesidir. Bu hareket bir Yahudi haham, filozof, teolog ve
egitimci olan Mordecai Menahem Kaplan’in (1881-1983) diisiinceleri ve eylemleriyle ortaya g¢ikmustir.
Kaplan’mn en orijinal yonii Yahudilige getirdigi farkli yorumlardir. Ona gore Yahudilik bir din degil;
Yahudilerin ¢aglar igerisinde olusturduklart bir medeniyettir. Yahudilik, Yahudilerin ortak tarihi, edebiyati,
dili, halk inanglari, kutsallar1, davranig bigimleri, sosyal organizasyonu, sosyal ve ruhsal idealleri ile estetik
degerlerinden olusan bir medeniyettir. Kaplan, yaptigi Yahudilik tanimini naturalist, organismal,, demokratik
ve pragmatik olmak iizere dort yaklasima dayandirmaktadir. Kaplan, naturalist din kavramina karsi dini
dogal temellere dayandiran realist ve rasyonalist bir anlayist savunmustur. O, Yahudi medeniyetindeki biitiin
unsurlarin canli ve biitlinsel olarak birbirleriyle organik bir bag i¢inde oldugunu ileri siirerek, Yahudiligin
demokrasi ile uyumlu olmasi ve Yahudi toplumuna fayda saglamasi gerektigini savunmustur.

Anahtar Kelimeler: Mordecai M. Kaplan, dogaiistiiliik, biitiinsellik, demokratik, pragmatik.

ABSTRACT

The Reconstructionist Jewish Movement is known as the youngest Jewish school among Jewish
denominations in America. Its distinction from other Jewish sects (Reformist, Neo-Orthodox and
Conservative Judaism) was born and developed in America in the first half of the XXth century. This
movement emerged with the thoughts and actions of Mordecai Menahem Kaplan (1881-1983), a Jewish
rabbi, philosopher, theologian and educator. Kaplan’s the most orijinal aspect is his diverse comment to
Judaism. Kaplan's most original aspect is his distinct interpretation of Judaism. According to him Judaism is
not a religion; It is a civilization formed by the Jews in ages. Judaism is a civilization that consists of the
common history, literature, language, folk beliefs and sanctions, standards of conduct, social organization,
social and spiritual ideals and aesthetic values of the Jews. Kaplan bases on this definition of Judaism on four
approaches: Naturalist, organismal-holistic, democratic, and pragmatic approach. Kaplan advocated a realist
and rationalist understanding against to a supernatural concept of religion. He argues that all the elements of
Jewish civilization are living and integrally linked to each other organically. She thought that Judaism should
be compatible with democracy and benefit the Jewish community.
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1. Giris

Mordecai M. Kaplan ve Yeniden Yapilanmaci Hareketin gelisim siireci, calismamiz
acisindan Onemlidir. Yahudilikte Yeniden Yapilanmaci Hareket, XX. yiizyilin ilk yarisinda
Amerika’da Yahudiligi yeni bir okuma ve anlama anlayisi olarak ortaya ¢ikmig, daha sonra da bir
Amerikan Yahudi mezhebine doniismiistiir. Bilhassa Avrupa’dan Amerika’ya go¢ etmis ikinci nesil
Yahudilerin ihtiyag ve sartlarina gore sekillenen bu hareketin kurucusu, Yahudi teolog ve egitimci
Mordecai Menahem Kaplan’dir (1881-1983). Litvanya’dan Amerika’ya gé¢ eden Ortodoks bir
Yahudi aileden gelen Kaplan, 6nce geleneksel Yahudi egitimini, akabinde sekiiler egitim almistir.
Bir Ortodoks Yahudi haham olan babasi Israel Kaplan (1848-1917)* onun ilk dgretmeni olmus ve
egitimiyle yakindan ilgilenmistir. Bu donemde Kaplan ailesinin yasadigi Dogu Avrupa’ya
bakildiginda, bu cografyanin bir degisim siireci yasadig1 goriiliir®. XIX. Yiizyilin baslarinda ortaya
cikan Yahudi aydinlanmasi (Haskala), gencler arasinda ilgi goérmiistiir. Bir aydinlanma hareketi
olan Maskilim,® Yahudilerin ancak modern diinyaya uyum saglayarak ayakta kalabilecegini ve
bdyle bir siirecin asimilasyon anlamina gelmeyecegini savunuyordu. Ozellikle Dogu Avrupa’daki
Haskala’nin onciileri, Yahudilik ile Avrupalilagsmanin bir sentezi i¢in ¢alisiyorlardi. Bu onciilerden
Judah Leib Gordon’un (1830-1892) aydinlanmaya acik bir ¢agri olan “Awake My People” (Uyan
Halkim) adli siirinde “sokaklarda bir adam, evde bir Yahudi ol ” meshur dizesi aydinlanmay1 tesvik
ediyordu. Gergekten bu dize, Yahudi aydinlanmasinin slogani haline gelmistir. Gordon, Yahudi
yasam seklinin ikiye ayrilmasini ya da Yahudilerin Yahudiliklerinden utanmalarint degil; ondan
ziyade Yahudilige derinden bagli, o6zgiin bir Yahudi hayat tarzi ile Bati hayat tarzinin
entegrasyonunu savunuyordu. Burada Gordon, Haskalah Hareketi ile Yahudilerin ayni anda iki
medeniyet i¢inde yasayabileceklerini One siiriiyordu. Nitekim bu iddia daha sonra Kaplan’in
diisiince merkezine oturmustur’.

Mordecai®, miladi 11 Haziran 1881°de, geleneksel Yahudi takvimine gore 5641 yili Sivan
aymin 14. giinii diinyaya gelmistir®. O’nun dogumundan birkag yil sonra, ailesi biiyiik bir gog
hareketinin pargasi olarak ana vatandan ayrilip Amerika’ya yerlesmistir. Mordecai’ya gore,
ailesinin gog¢ etmesinin sebebi o dénemde Yahudi mallarma uygulanan boykot ve agir ekonomik
zorluklardi. 1886 yilinda Israel, is bulmak iimidiyle Hamburg’a gider, fakat seyahat sirasinda

Kaplan’mn babasi Israel, Yahudi kiiltiirii, Yahudi egitim ve dgretiminin 6nemli bir merkezi olan Litvanya’nin
Kovno kasabasinda dogmustur. Kaplan, On bir yagina geldiginde Yahudi dini ilimleri okumak {izere Kovno ve
Volizhin Haham Okullarinda okumus ve rabbi (haham) olduktan sonra Litvanyali taninan rabbiler arasinda yer
almistir. Israel Kaplan, 1860’larda bir Yahudi din egitim-6gretim merkezi olan Volozhin Haham Okulunda
basladig1 egitiminde, okulun kurucusu ve 6gretmeni olan Volozhinli Rabbi Hayim (1749-1821)’den ¢ok sey
ogrenmistir. Bakiniz: Mel Scult, Judaism Faces The Twentieth Century: A Biography of Mordecai M. Kaplan,
Wayne University Press, Detroit 1994, 19-23; i. Ethem Aydm, Mordecai Menahem Kaplan ve Yahudilikte
Yeniden Yapilanma Hareketi, Basilmamis Doktora Tezi (Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve
Din Bilimleri Anabilim Dali, Dinler Tarihi Bilim Dali, Elazig, 2020, 11-15. Mordecai M. Kaplan’in hayat:
hakkinda genis bilgi i¢in bkz: Ag.tez, 11-40.

5 Bu konuda genis bilgi bkz. Ali Osman Kurt, Ultra-Ortodoks Yahudiler, Asitan Yayincilik, Sivas, 2011, 329 vd.
Haskala taraftarlarina aydinlanmis olan anlaminda maskilim denir. Aydinlanma anlayisini takip edip
benimseyen manasindaki bu kelime dogrudan dogruya Haskala ile iligkilidir. Reformist Yahudilik,
Muhatazakar Yahudilik, Neo-Orthodoks Yahudilki ve YenidenYapilanmaci Yahudilik bu hareketin uzantis1 ve
sonucu olarak kabul edilir. Bkz. Alan Unterman, Historical Dictionary of the Jews, The Scarectow Press,
Lanham, 2011, 54; Jacob Neuser and Alan Avery-Peck, The Routledge Dictionary of Judaism, Routledge Press,
New York, 2004, 83; Norman Solomon, Historical Dictionary of Judaism, Rowman and Luttlefield Press,
Lanham, 2015, 272; http://www.jewishencyclopedia.com/search?utf8=%E2
%9C%93&keywords=haskalah&commit=search /08/10/2020; https://www.encyclopedia.com/philosophy-and-
religion /judaism/ judaism/haskalah/ (08/10/2020).

7 Scult, Biography, 23.

8 Mordecai, ¢ocukken Motl diye ¢agirilir.

9 Libowitz, Richard Libowitz, Mordecai M. Kaplan And The Development Of Reconstructionism, The Edwin
Mellen Press, 1983, New York, 1. Bu eser 1979 yilinda Temple Universitesi’de yapilan bir doktora tezidir.
Tezin orijinal ismi soyledir: Richard Lawrence Libowitz, Mordecai M. Kaplan As Redactor: The
Reconstruction Of Reconstructionism, Temple University, 1979, ; Scult, Biography, 25.
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Yahudilerden gordiigli muamele buradan geri donmesine yol acar. Israel, 1888’de hahamlik teklifi
aldigt New York’a giderken, esi Haya Nehama, Paris’te bulunan kardeslerinin yanina yerlesir.
Paris aslinda kii¢iik Mordecai’nin bati medeniyetiyle ilk temas1 olmustur. Mordecai, Paris’te gittigi
ilkokulda ilk kez “On Emri” Fransizca olarak 6grenmistir™®.

Haya Nehama 8 Temmuz 1889°da cocuklariyla Amerika’ya gider. Israel, onlar1 karsilar,
kuzeninin evinde kisa bir siire kaldiktan sonra, tuttuklar1 bir eve yerlestirir.! Yeni iilkede yasam
bircok degisikligi birlikte getirir, sekiz yasindaki Mordecia da bu yeni ortamda babasindan biiyiik
dlciide yararlanir. israel Kaplan, oglu Mordecai’nin dgretmeni olarak siirekli Yahudilik ile ilgili
bildikleri dgrettigi icin, babasma ¢ok baglidir ve ona biiyiik bir hayranlik duymaktadir. Israel
Kaplan, oglunu ilk 6nce temel Yahudi egitimini almasi i¢in “Machzike Talmud Torah’’a kaydeder.
Dogu Avrupa’dan go¢ eden muhafazakar ve dindar Yahudiler tarafindan kurulan bu okul daha ¢ok
geleneksel tarzda egitim 6gretim yapiyordu. Ancak bununla yetinmeyen Israel, oglunu tam giin
egitim yapan Yeshivat Etz Chaim adindaki baska bir okula nakletmistir> Mordecai’nin buradaki
egitim {i¢ y1l stirmiistiir.*®

Mordecai, on bir buguk yasinda The Jewish Theological Seminary** (JTS)’ye kayit
yaptirmigtir. JTS, 1893°ten 1902’ye kadar onun adeta evi olmus ve 1902°de yapilan torenle
Menahem Kaplan rabbi olmustur’®. Ayni1 zamanda City College’da devam eden Mordecai, kolejin
egitimini ¢ok begenmese de burada etkisinde kaldigi Batili diisiiniirlerin felsefelerini esas alarak
Yahudi diinya goriisiinii yeniden insa etmeye baslamistir. 1900 yilinda The City College’dan lisans
derecesiyle mezun olan Kaplan, daha sonra Columbia University’de lisansiistii ¢aligmasina
baslamis'®, burada felsefe, sosyoloji, egitim, Ingilizce, Almanca dersleri almistir. O, 1902 yilinda
JTS’dan mezun olduktan sonra Kehilath Jeshurun cemaatinde ilk hahamlik gorevini iistlenmis ve
bu gérev 1909 yilina kadar devam etmistir. Haham olarak ¢alisan Kaplan ayn1 zamanda akademik
calismalarini siirdiirmiistiir. Bu siralarda gen¢ haham, Ortodoks Yahudiligin 6gretileri ve ilkeleri
hakkinda ciddi ¢ekinceler yasamaya ve artik kendisini bir Ortodoks Yahudi olarak tanimlamamaya
baglamistir.” M. Kaplan, Kehilath Jeshurun’dan ayrilmadan kisa bir siire dnce kendisine hayat
arkadasi ve ¢ocuklarina anne olacak olan miistakbel esi Lena Rubin ile tanigmis ve 1908 tarihinde
evlenmistir'®. Kaplan, evlendikten sonra esiyle dogdugu topraklara giderek, meshur bir haham olan
Rabbi Isac Jacop Reines’i (1839-1915) ziyaret etmeyi ve ondan rabbi icazetini almay1
amaglamistir. Onun ihtiya¢ duydugu sey, genel olarak kabul goren bir otoritenin onayiydi. Bu
bakimdan Reines dogru kisiydi. Kaplan’in ziyareti Reines’i memnun etmistir. Reines, Kaplani
yoklamig ve geleneksel standartlara gére onun rabbi olmay1 hak ettigine karar vermistir. Boylece
Kaplan, geleneksel usullere gore rabbi icazetini alarak New York’a donmiistiir®®,

10 Scult, Biography, 28; Libowitz, 3.

1 Gurock-Schaster, Jeffrey S. Gurock-Jacob. J. Schaster, 4 Modern Heretic And A Traditional Community:
Mordecai M. Kaplan, Orthodoxy, and Amerikan Judaism, Columbia University Press, New York, 1997, 13.

12 Scult, Biography, 30-31.

13 Scult, Biography, 32; Gurock-Schaster, 14; Libowitz, 4.

14 The Jewish Theological Seminary Amerika Muhafazakar (Conservative) Yahudiligin Teoloji fakiiltesidir.
1887°de New York’ta kurulmustur. Yahudi cemaatinin din adamu ihtiyacini karsilama ihtiyacindan dogmustur.
Klasik Yahudi haham yetistirme okullarindan farki miifredatinda sekuler ders ve konularin da olmasidir.
1902’de Solomon Schechter kurumun bagina gegmesiyle daha modern hale gelmistir. Bkz. Neuser-Peck, 67;
Uterman, 91

15 Scult, Biography, 36-59; Mordecai, JTS’a devam ederken, on dort yaginda, 1895°te New York’un bir kenar
mahallesinde bulunan The City College of New York’a da baglar. Sabah tizeri JTS’a 6gleden sonra da The City
College’de derslere katildi. Kolej egitimi yogun bir Grekge ve Latince ile diger bazi ders ve konulardan
olusuyordu. Bkz: Mordecai M. Kaplan, Communings of the Spirit I, The Journals of Mordecai M. Kaplan
Volume | 1913-1934, Ed. by Mel Scult, Wayne University Press, Detroit, 2001, 230-231.

16 Libowitz, 5; Mel Scult, “Mordecai M. Kaplan: His Life”, Kaplan, Communings of the Spirit I, The Journals of
Mordecai M. Kaplan Volume | 1913-1934, Ed. by Mel Scult, Wayne University Press, Detroit, 46.

17 Gurock-Schaster, 31.

18 Bu evlilikten Judith, Hadassah, Naomi, Selma adinda dért ¢ocuklari olur.

9 Scult, Biography, 96-97.

319



F.U. Sosyal Bilimler Dergisi 2021-31/1

Kaplan’mn diisiince diinyasmin sekillendigi Columbia Universitesi’nde okudugu yillarda
bircok entelektiiel ve aydin gibi ii¢ akimin etkisinde kalmistir. Birincisi Darwinizm, ikincisi
antropoloji ve sosyoloji basta olmak lizere sosyal bilimlerdeki gelismeler, {iglinciisii ise felsefedir.
Kaplan’im, iiniversitede pragmatist akim filozoflarindan Ingiliz Henry Sidgwick’in (1838-1900)
etik anlayis1 hakkindaki master tezi, onun Ozellikle etik meselelerine ilgi duydugunu
gostermektedir®®. Yine bu dénemde Kaplan, Sidgwick’in ahlak teorisi iizerinde ¢alisirken, klasik
filozoflarin yani1 sira Baruch Spinoza (1632-1677) ve Imanuel Kant (1724-1804) gibi filozoflarla
ilgili de inceleme yapmustir. Ayrica evrimi bir evrensel fenomen olarak kabul eden ve Kaplan’in
diistincelerinin  sekillenmesinde birinci derecede tesir eden Herbert Spencer (1820-1903),
Pragmatist felsefenin Amerika’daki ilk temsilcilerinden William James (1842-1910) ve ahlak
felsefesinde Onemli bir yeri olan Alman filozof Fredic Nietzche’nin (1844-1900) eserlerini
okumustur.?* Kaplan, kutsal metinlerin kritigini yapan ve kutsal metinlerin rasyonalitesini yerinden
sarsan Spinoza’nin énemini 6zellikle vurgulamstir.?? Spinoza’nin aksine kutsal metinleri ve onun
klasik yorumlarim titizlikle tetkik etmekten ziyade Kaplan, XX. yiizyil Yahudi hareketleriyle
somutlasan Yahudiligin modern yorumlarini analiz ederek ise baglamistir. Buna ragmen Kaplan’in
“kutsal” kavrami hakkindaki diigsiincelerinde ve Yahudiligi yeniden yapilandirma anlayisinda
Spinoza énemli rol oynamistir?,

Columbia Universitesinde felsefe ve sosyoloji iizerine aldig1 dersler ile Kaplan’m felsefesi
giiclii bir pragmatik yone dogru ilerlerken, diislince egilimi ise gittikge sosyolojiye kaymustir.
Nitekim daha sonraki ilim ve fikir hayatinda siirekli dini inanglarin islevsel olmasiyla ilgilenmis,
grup yasaminin 6nemi ve degerini her zaman dile getirmistir. Universitede bilhassa sosyal ahlak
konusunda donemin 6nde gelen bilginlerden Felix Adler (1851-1933) ve yine sosyoloji alaninda
yetkinligi ile bilinen Franklin H. Giddings’ten (1855-1931) dersler almistir. Kaplan’in temel ilgi
alan1 olan grup yasamu ile dinin dogas1 arasindaki iligkiyi anlamada ilk olarak sosyolog Giddings’in
Ogretilerinin etkisinde kaldigir sOylenebilir. Giddings, dinden ziyade gelenek, adet ve oOrflerle
ilgilenmis, sosyalizasyon teorisini ileri siirmiistiir.>* Bu teoriye gore bireyin fiziksel diinyaya uyum
davraniglari, ekonomik faaliyetleri, deneyimleri, ahlaki fikirleri, egilimleri ve tecriibeleri sosyal
yasamdan kaynaklanmaktadir.?® Sz konusu bu teori bir siire sonra Emile Durkheim (1858-1917)
tarafindan giindeme getirilmis, 1912’de yaymmlanan “Dini Hayatin Ilkel Sekilleri (Formes
elementaries de la Vie religiouse)” adli meshur eserde dinin toplumsal tezahiirlerini ve kolektif
biling kavramlarim ele almustir. Goriildiigii iizere, Kaplan’in bu teori ve kavramlar1 Durkheim’den?
once Gidding’ten 6grendigini sOylemek miimkiindiir. Yine tam da bu siirecte Kaplan’in bir inanch
Yahudi 6gretici ve modern bir bilgin olarak kendi istikametini belirleme arayisi, onu William
James (1842-1910) ve John Dewey’e (1859-1952) yoneltmistir. Bu fikir ve bilim adamlarinin her
birinin Kaplan’in diisiinceleri iizerinde etkileri olmustur. O ddénemde itibar ve niifuz sahibi bu
bilginlerin goriis, diislince ve yazilarina basvuran Kaplan’in arayisi sadece bireysel bir endiseyi

20 Scult, Biography, 53; Sidgwick, etik konusunda galisanlarin genelde olmasi gereken sistematik ve genel bilgiyi

elde etme gayretlerinden, onun amag¢ ve yontemlerinin de bilimsel olmas1 gerektigini savunduklarini belirtir.
Ancak kendisi, etigi bir bilim olmaktan ziyade bir tefekkiir ve ¢aba olarak gérmeyi tercih eder. Bkz. Henry
Sidgwick, The Methods of Ethics, Palgrave Macmillan, Seventh Edition, 1962.London, 1-2. Ayrica Sidgwick’in
etik anlayisinin Kaplan iizerindeki etkisi i¢in bkz. Aydin, 22.

2L Scult, Biography, 53-54.

22 Roy A. Harrisville-Walter Sundberg, The Bible In Modern Culture: Baruch Spinoza To Brevard Childs, Secon
Edition, Willlam B. Eerdmans Publishing Company, Cambridge, 2002, 39.; Kaplan 10 Eylil 1928°de
giinliigiine Spinoza felsefesinin kendisi icin ne kadar 6nemli oldugunu acikga ifade eder. Ozellikle din, akil ve
Tanr1 konularinda Spinoza’ya bagvurmay1 gerekli goriir. Bkz. Kaplan, Communings of the Spirit I, 265.

23 Shaul Magid, “The Spinozistic Spirit In Mordecai Kaplan's Revaluation Of Judaism”, Modern Judaism 20
(2000), Oxford University Press, (159-180), 2000, 159.

24 Scult, Biography, 55-57.; Scult, “Mordeca M. Kaplan: His Life”, 47.

25 Franklin Giddings, The Theory of Socialization, The Macmillan Company, New York, 1897, IX.

% Durkheim’in Kaplan iizerindeki tesirleri hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Ibrahim Ethem Aydm, “Emile
Durkheim Uzerinden Mordecai M. Kaplan’t Okumak: Din Kavramu ve Kolektif Biling”, Firat Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, C. 28, Sa. 2, Elaz1g, 2018, 269-286.
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yansitmaz, ayni zamanda diisiinen Yahudi genclerinin Yahudiligi kaybetmemeleri i¢in adeta
zorunlu olan bir gabaya isaret etmektedir.?’ Binaenaleyh, onun hedefi modern egitim almis ¢agdas
Yahudi genglere, Yahudiligi yasanabilir bir segenek haline getirmek i¢in bu dinin kavramlarini
yeniden degerlendirme islemine girismektir.?

Kaplan, 1909 yilinin sonbaharinda JTS’nin biinyesinde Ogretmen yetistirmek amaciyla
kurulan The Teachers Institute of The Jewish Theological Seminary (TIJTS)’in basma ge¢mis,
1940 yilina kadar da gorevi devam etmistir®®. Bu siralarda kolejlerdeki Yahudi 6grenciler
tarafindan kurulmus olan, birgok Menorah topluluklarinin diisiince ve ideallerini yansitan Menorah
Journal adli dergide ilk yazilar1 yayinlamaya baslamustir. Ilk sayis1 1915 yilinda ¢ikan bu derginin
Amerika’daki Yahudilerin entelektiiel hayati iizerinde ciddi etkisi olmustur. Kaplan, derginin ilk iki
sayisinda yayimladigi bir dizi makalede fikirlerini daha ayrintilhi ve kapsamli bir sekilde dile
getirmis; ¢ilinkii ona gore Amerika’da Yahudilerin varlig1 risk altindaydi. ** Burada kaleme aldig
konular ve 6nerdigi ¢oziim yollari, yillar sonra yazdigi bas eseri “Judaism as a Civilization”a temel
olusturmustur.®* Kaplan, fikirlerini dergideki yazilar aracihigiyla Yahudi okurlari ile paylasirken,
bir grup Yahudi 1915°te kendisine gelerek Upper West Side iizerinde yeni bir sinagog kurmak
istediklerini bilmisler. Kaplan, onlara hayalinde Yahudilerin dini ritiieller yaninda spor, drama ve
sanat alanlarinda her tiirli faaliyetlerini gergeklesebilecegi bir merkez oldugunu séylemistir. Onun
amaci sinagogu temel dini ritiieller ve duadan ziyade bir sanat, ahlak, dil (ibranice), miizik,
eglence, din ve siyonizm merkezi yapmakt1.*> Bu daveti kabul eden Kaplan, bu yeni olusuma
katilmig, kurulan sinagogun adi Jewish Center olup, Kaplan da bu modern sinagogun hahami
olmustur®,

Kaplan, 1920’de bazi arkadaslar1 ile beraber The Society for Jewish Renascence (SJR)
(Yeniden Dogus Yahudi Toplulugu) adiyla yeni bir dernek kurmus, bu onlarin daha radikal bir
mezhepsel harekete giristiklerini  gostermistir.® Kaplan, Yahudiligin yeniden yapilanmasini
savunan bazi arkadasiyla birlikte 1922°de New York’ta Society for the Advancement of Judaism
(SAJ) (Yahudiligi Gelistirme Toplulugu)’i kurmus, festival ve dini bayramlari diizenli bir sekilde
burada kutlamaya baslamislardir®™. SAJ, Kaplan’a diisiincelerini agiklamak ve felsefesini
uygulamak i¢in uygun bir ortam saglamistir. Kaplan burada bazi koklii ritiielleri degistirebilmek
icin cesur adimlar atmistir. Mesela, 1922°de biiyiik kizi Judith i¢in bat mitzvah® merasimini
gergeklestirmis olup, bu Yahudilik tarihinde bir ilk olmustur. Kaplan, kadin ve erkegin ibadet
konusunda esit oldugunu savunmus®’ ve SAJ’da yemek, miizik ve dans gibi ¢esitli sosyal ve
kiiltiirel etkinlikler diizenlemistir. Tiim bu girisimler Kaplan’in bir medeniyet olarak Yahudilik
anlayigimin hayata gegirilisidir®. 1933’te Amerika Yahudilik diisiince tarihinde klasik bir eser
olarak kabul edilen “Judaism as a Civilization-Toward a Reconstructionist of American-Jewish
Life” (Bir Medeniyet Olarak Yahudilik: Amerika Yahudi Hayatimin Yeniden Yapilanmasina
Dogru) isimli eserini yazmaya baglamis, eserinin ismi icin civilization (medeniyet) sozciigiinii

27 Delores Joan Rogers, The American Empirical Movement in Theology, (Doktora Tezi), Northwestern
University Field of History of Literature and Religions, Illinois, 1985, 21.

28 Kaplan, The Religion of Ethical Nationhood, Judaism’s Contribution To World Peace, The Macmillan
Company, New York, 1970, 3.

2 Scult, Biography, 100-101.

80 Scult, Biography, 110.

81 Kaplan’in Menorah Journal’daki yazilar1 hakkinda daha genis bilgi igin bkz. Aydin, 30-34.

8 Marc Lee Raphael, Judaism in America, Columbia University Press, New York, 2003, 141.

3 Scult, Biography, 154-55.

34 Scult, Biography, 179.

35 Dan Cohn-Sherbok, Modern Judaism, MacMillan Press Ltd, London, 1996, 145.

3 Bat, Ibranice’de kiz cocugu demektir. Dini sorumluklar altina giren ergen kiz anlamima gelir. Mitzvah, emir
manasinadir. Bat Mitzvah: Yahudilikte kiz ¢ocuklarinin yetiskinlige ge¢isi ve Tora’nin emirlerini iistlenme
merasimine verilen isimdir. Bkz. Neuser-Peck, 14.

87 Scult, “Mordeca M. Kaplan: His Life”, 52.

% Kaplan, Communing of the Spirit I, 161-162.
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secmistir. O, yeniden yapilanma yorumunu o donemki Yahudilik hareketlerine (Reform,
Muhafazakarlik, Yeni-Modern Ortodoksluk) bir alternatif olarak degil, onlardan daha kapsamli bir
anlam tasarladigim gostermek igin  “medeniyet” terimini tercih etmisti.* Mayis 1934’te
yayimlanan eser, Amerika ile 6zdeslesen demokrasi karsisinda bir inang sistemi olarak Yahudiligin
yasadig1 catismalar1 anlatmakta ve geleneksel Yahudiligin tiimiiyle yeniden insasini gerekli
gormekteydi.®® Jon Butler bu yoniiyle eseri, dinin modernite ile karsilasmasmm bir antropolojisi
olarak nitelendirmektedir.*

Kaplan’1n takipgileri, 5 Kasim 1934°te onun fikirlerini yaymak amaciyla Yahudi toplumunun
glincel meseleleri tizerine Reconstructionist Journal (Yeniden Yapilanmaci Dergi) isimli bir dergi
cikarmaya karar verdiler.*? Derginin ilk sayis1 Kaplan’m editorliigiinde Ocak 1935°te yayimlandi.
1940’ta Kaplan’in o6grencileri, Yeniden Yapilanma programini daha aktif yiirlitmek amaciyla
Jewish Reconstruction Foundation (JRF)’i (Yeniden Yapilanma Yahudilik Kurumu) kurdular. Bu
yeni kurum Reconstructionist Journal’in yayimini {istlenmenin yani sira kitap, brogiir ve egitim
materyali ¢ikarmaya bagladi. Ayrica hareketin diger faaliyetlerini koordine etmenin sorumlulugunu
da istlendi. 1940’ta Kaplan ve arkadaglart1 Yeniden Yapilanmanin amagclarin1 daha da ileri
gotlirmek ic¢in “havurot” denilen derneklerin kurulmasimi tesvik ettiler. Bu faaliyetler sayesinde
Yeniden Yapilanmaci Hareket, Yahudiligin diger cagdas akimlarla catismaya girmeden, kendi
ideolojisini hayata gegirdi. 1945’te sinagog ve derneklerden olusan Reconstructionist Federation of
Congregations (RFC) (Yeniden Yapilanmaci Topluluklar Federasyonu) kuruldu ve 1961°de ismini
degistirerek The Federation of Reconstructionist Congregations and Fellowships (FRCF) (Yeniden
Yapilanmaci1 Topluluklar ve Dernekler Federasyonu)’e doniistii. Aslinda bu isim degisikligi,
hareketin miistakil bir mezhebe doniismekte oldugunun isaretiydi.*

Kaplan, geleneksel ayin ve dualara artik tahammiil etmemis, ayinlerde okunan dualarin
cagdas bir Yahudinin ilgisini yansitmasi gerektigini savunmustur. Bu yiizden 1941°de Eugene
Kohn ve Ira Eisenstein ile birlikte The New Haggadah for the Pesah Seder adiyla ritiiel usulleri ve
dua sekillerini igeren yeni bir dua kitab1 yayimlamistir.** Bu kitaptaki farkli dua metinleri, bir takim
tartigmalarin ortaya ¢ikmasina ve bazi Ortodoks hahamlarin kendisine ¢ok sert tepki gostermesine
yol agmistir.* Kaplan ile JTS arasindaki ayrilik derinlesmis ve JTS iiyeleri ona bir mektup yazarak,
aralarindaki goriis ayriligin1 ve onun geleneksel Yahudilige ters diistiigiinii ileterek, ona ayriliktan
baska bir yol birakilmamist1*.

Kaplan, muhaliflerin tiim elestirilerine ragmen, fikirlerinden asla geri adim atmamistir. Ona
gore geleneksel ibadetler, Yahudiler arasindaki ibadet ruhunu korumada artik yeterli degildi. Bu
diisiinceler arasinda Kaplan, modern sinagoglarda Sabat Ayininde kullanilmak amaciyla, The
Reconstructionist Sabbath Prayer Book (Yeniden Yapilanmaci Sabat Dua Kitab1) adli yeni bir dua
kitabi daha hazirlamaya baslamistir. Bu eser 1945’te Jewish Reconstructionist Foundation

39 Deborah Dash Moore, “Judaism as a Gendered Civilization: The Legacy of Mordecai Kaplan's Magnum Opus",

Jewish Social Studies: History, Culture, Society (JSS) Vol. 12, No. 2 (Winter 2006), (172-186 ) 172-173.

40 Scult, “Mordecai’s Life”, 53.

41 Jon Butler, “Three Minds, Three Books, Three Years Reinhold Niebuhr, Perry Miller, and Mordecai Kaplan on
Religion," Jewish Social Studies: History, Culture, Society (JSS), Vol 12, No., 2 (Winter 2 006): 17-29.

42 Kaplan, Communings of the Spirit 11, The Journals of Mordecai M. Kaplan, (1934-1944), Ed. by Mel Scult,
Volume Il Wayne State University Press, Detroit, 2016, 23.

4 Cohn-Sherbok, Modern Judaism, 146-47. https://www.myjewishlearning.com/article/reconstructionist-judaism-
the-fourth-denomination/05/06/2020.

4 Bkz. Mordecai M. Kaplan, Eugene Kohn and Ira Eisenstein, The New Haggadah for the Pesah Seder,
Brehman’s Jewish Book House, New York, 1941.

4 Hasia R. Diner, The Jews of The United States (1654 To 2000), Univesity of California Press, Berkeley 2004,
255.

4 Deborah Ann Musher, “Reconstructionist Judaism i The Mind of Mordecai Kaplan: The Transformation from
a Philosophy into a Religious Denomination”, American Jewish Histoy, VVol. 86, No. 4, (December 1998), The
Johns Hopkins University Press (397-417), 401.
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tarafindan yayimlanmasindan*’ bir ay sonra The Union of Orthodox Rabbis of The United States
and Canada (UORUC)® isimli Ortodoks Yahudi kurulusunun iiyeleri Kaplan’1 yayimladiklar bir
bildiri ile resmen aforoz etmisler®.

Kaplan’in Siyonizm, modern dénemde Yahudilik ve etik milliyetciligi iizerine 6nemli eserler
verdigi donem 1950 ile 1960 yillar1 arasidir. 1963 yilinda FRCF yonetimi kendi rabbilerini
yetistirmek iizere yeni bir haham okulu kurmaya karar vermis, bu durumda elli yildan fazla JTS’da
ders veren Kaplan, istifa ederek kurumundan ayrilmistir. 1968’de The Reconstructionist Rabbinical
College (Yeniden Yapilanmact Haham Koleji), Philadelphia’da ilk baskani Ira Einstein ile egitim-
Ogretim faaliyetine baslamistir. Her ne kadar hareketin igindeki bazi kisiler Yahudiligin ayr bir dalt
gibi gorlinmek istemese de Kaplan, yeniden yapilanmaci haham 6grenciler i¢in yeni bir miifredat
programi diizenlemistir. Yeni program Amerika’da diger Yahudi mezhep ve ekoller tarafinda
yeterince dnemsenmeyen ya da goz ardi edilen konulara oncelik vermistir®™®. O artik kendi
ideolojine gore haham yetistirebiliyordu. Bu kolejin agilmasi, yeni bir mezhebin kurulmasi
anlamima geliyordu. Kaplan, doksan yasina dayanmis olmasina ragmen burada diizenli olarak
dersler vermis®!, 102 yasinda dliinceye kadar bu derslere devam etmistir.

2. Mordecai Menahem Kaplan’in Yahudilige Yaklasimi

Kaplan’m ortaya koydugu Yeniden Yapilanma Hareketinin ortaya ¢ikis noktasi onun ¢agdas
Amerika Yahudiligindeki temel egilimler ile ilgili miisahede ettigi eksiklerdir. O, Reform, Neo-
Ortodoks ve Muhafazakar hareketleri elestirmeyle ise baslar. Kaplan’a gore, Amerika’daki Reform,
Neo-Ortodoks, Muhafazakar Yahudilik hareketleri®’, Amerika’da yasayan Yahudi toplumunun
ihtiyaglarini karsilamaktan uzaktirlar. Kaplan i¢in, bu hareketler Yahudiligi, modern Amerika
medeniyeti ve geleneksel Yahudi inanci arasinda sikisip kalan Yahudilerin hayatina sokmakta
yetersiz kalmiglardir. Ciinkii bu hareketlerin her biri Yahudiligi biitiinsel olarak anlamamiglardir.
Kaplan’a gore, Reform Hareketi, Yahudiligin gelisen ve evrimlesen yoniinii dogru bir sekilde fark
edip kabul etmis, fakat Yahudilik kimliginin sosyal temelini ve toplumun orijinal kiiltiirlinii
gormezlikten gelmistir. Bu ylizden Yahudi toplumun grup bilincini yok saydigi ve Yahudi
toplumsal yasamanin Onemini gbéz ardi ettigi gerekcesiyle Reformist anlayisi elestiriye tabi
tutmaktadir. Cilinkii ona goére Yahudiligin grup bilincini yok saymak, Yahudiligin varligim
siirdiirmesi igin gerekli olan dali kesmektir.>® Reformist Hareket, Yahudilikteki kolektif yasami
gbrmezden geldigi igin ¢ok ciddi hatalarin igine girmistir. Eger Reformist egilim Yahudi kolektif
yasami goz ardi etmeseydi, Yahudiligi asirt ritiielcilikten ve sekilcilikten arindirabilirdi. Bunun
yaninda Reformist anlayis, Yahudileri bir arada tutma ve onlarin manevi-ruhi yaraticiligini ortaya
¢ikarmada basarisiz olmustur. Reformistler, Yahudiligi bir dini felsefeye indirgeme gibi bir hatay1
islemigslerdir. Ayrica Reformist yaklasimin ileri siirdiigii Tanri-fikri ahlaki etkileri ¢ok belirsiz bir
alanin olugmasina neden olmustur. Bunun baska reformistlerin merasim ve ahlak kaideleri oldukga

47 Bkz. Mordecai Kaplan-Eugene Kohn, Sabbath Prayer Book, published by The Jewish Reconstructionist
Foundation, New York, 1945.

4 UORUC: 1878’de New York’ta Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada Ortodoks Hahamlar Birligi adiyla
kurulmugtur. 1902°de Solomon Schechter déneminde JTS’ya baglt olarak yeniden diizenlenmistir. Genelde
Agudath Harabonim olarak bilinir. Bkz. Solomon, Historical Dictionary of Judaism, 404; Scult, Biography, 68-
69.

49 Scult, Biography, 361; Scult, “Mordeca M. Kaplan: His Life”, 54; Mel Scult, “Excomunacations: Kaplan and
Spinoza”, The Radical American Judaism of Mordecai M. Kaplan, by Mel Scult, Indiana University Press,
Indiana, 2015, 9; Gurock-Schacter, 140-141.

50 https://iwww.myjewishlearning.com/article/mordecai-kaplan-founder-of-reconstructionist-judaism/05/06/2020.

51 Scult, “Mordeca M. Kaplan: His Life”, 55; Cohn-Sherbok, Modern Judaism, 147.

52 Bu hareketler hakkinda daha ayrintili bilgi igin bkz. Aydmn, 94-135.; ; Cohn-Sherbok, Modern Judaism, 25-

129.

Rogers, 44.; Robert M. Seltzer, “Mordecai Kaplan: Founder of Reconstructionist Judaism”,

https://www.myjewishlearning.com/ article/mordecai-kaplan-founder-of-reconstructionist-judaism/06/06/2020.
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zayif goriinmektedir.>* Kaplan, Neo-Ortodokslugun da ¢agdas Yahudileri tatmin etmekten uzak
oldugunu iddia etmistir. Ona goére, Neo-Ortodoksluk, Yahudiligi tam bir yasam sekli olarak
gormiistiir ve 6zellikle gocuklar igin saglam ve gelistirici bir egitim modeli sunmustur. Ancak Neo-
Ortodoksluk da Yahudiligi zaman istii ve degismeyen statik kurallar biitiinii olarak kabul etmistir.*®
Kaplan, Neo-Ortodoksluk Hareketin akla karsi bir meydan okuma goriintiisii i¢inde oldugunu
belirtmistir. Akl1 g6z ardi etmek adeta bu egilimin en dikkat ¢eken karakteri olmustur. Ciinkii Neo-
Ortodoksluk dogatistiiliigli benimseyerek akli devre dis1 birakmistir. Bu bir bakima geleneksel
Yahudiligin yeni bir tekrari anlamina gelmektedir. Neo-Ortodoksluk adeta dogaiistiiliige dayanan
geleneksel Yahudilik anlayisini yeniden onaylanmustir. Buna binaen Tora’nmin dogaiistii bir kokene
dayandigim iddia eden Neo-Ortodoksluk bir ¢ikmaza girmistir.® Bundan dolay1 Kaplan, Neo-
Ortodokslugu ¢cagdas yasami daha da zorlastiran bir romantik fosil olarak nitelemektedir. Modern
insanin ihtiya¢ ve anlayisiyla tamamen ilgisiz bir Tora ile ise koyuldugu i¢in, Yahudi olmayanlara
Tora’yr etkili bir sekilde Ogretecek ve Tora’nin Ogretilerini yayacak bir eylem programi
gelistiremedigini ileri siirmektedir. Kaplan’a gore Neo-Ortodokslugun Tora anlayisi ne ¢agdas
Yahudilerin ruhsal yasamini canlandirir ne de Yahudi olmayanlara bir yasam bigimi sunar.®” Diger
taraftan Kaplan, Muhafazakar Yahudilik Hareketi’nin de baglangicta etkileyici ve yiiksek timitler
vaat ettigini ancak sonradan yetersizlikler sergiledigini belirtmektedir. Gelenekte en iyi olan ile
modern diinyada en iyi olani sentez etmeye kalkisan bu egilim de basarili olamamistir. Genel
olarak eski gilinlerin 6zlemi i¢inde olmus ve gecmisin hatiralarina basvurarak kurtulusu ve mutlugu
tarihte aramistir® Ona gore, Muhafazakdr Yahudilik her ne kadar Yahudiligin ge¢misini
onemsemigse de geleneksel metotlara ve Yahudi hukukuna yani Halakha’nin muhtevasina asir1 bir
Olciide bagl kalmistir. Boylece, bu egilim zamanin sartlarina ve ihtiyaglarina yeterli bir sekilde
cevap verememistir. Binaenaleyh Muhafazakar Yahudilik de modern ¢ag igin uygun ve tutarli bir
goriis ortaya koyamadigi i¢in bagarili olamamustir.®® Kaplan’a gore, biitiin bu eksikleri giderecek ve
Yahudilere mutlu ve anlamli bir yasam sekli sunacak olan alternatif anlayis Yahudiligi Yeniden
Yapilandirma yaklagimidir. Bu yaklasim Yahudiligi gelisen bir dini medeniyet olarak kabul
etmektedir.

Kaplan i¢in Yahudilik bir din degil; Yahudilerin zaman igerisinde olusturduklar1 bir
medeniyettir. Yahudilik, bir dinsel felsefe degildir; bir medeniyetin felsefesidir. Yahudilik dil,
edebiyat, sanat, miizik, tarih, gelenek, sosyal kurumlardan olusan kiiltiirel ve manevi bir yapidir.%
Kaplan’a gore Yahudi halkinin yarattigi bir medeniyet vardir. Dini olmayan unsurlar1 da igeren bir
medeniyetin 6ziindeki temel unsur ise dindir. Medeniyeti olusturan unsurlarin hepsi Yahudilik i¢in
hayati 6nem tagimaktadir. Bunlar bireyin kimligini toplumla ifade edebilecegi sembollerdir. Ona
gore Yahudi ritiielleri “mitzvot” (emir) yerine “minhagim” (gelenek) olarak algilanmalidir. Ciinkii
Kaplan i¢in bu tiir uygulamalar, bir grubun kolektif bilincini yansitabilecek araglar olarak hizmet
eder. Dini seremoniler, degismez ilahi kurallardan ziyade gelenek olarak anlagilmalidir®®,

Kaplan’a gore, Yahudilik, statik bir inang ve uygulama sistemi degil; farkli goriiniimleri olan
cevrenin kosullar1 ve 6zellikleri ile belirlenmis, canli ve dinamik bir sosyal siirectir.®? Bu baglamda
Kaplan, Yahudi ritiiel, kanun ve kavramlariyla ilgili olarak iic 6nemli hususu dengede tutmustur.
Birincisi, gelenegin tarihsel siirekliligini saglama arzusudur. Ikincisi, Yahudiligin bu diinyada
mutlugun gerceklesmesinde bir araci olarak hizmet etmesi gerektigine dair inancidir. Ugiinciisii ise

% Kaplan, Judaism As A Civilization Toward a Reconstruction of American-Jewish Life, The Macmillan
Company, New York, 1934, 108-110. Bu eser bundan Civilization olarak gegecektir.
5% Dan Cohn-herbok, Modern Judaism, 131.
%  Kaplan, Civilization, 151-153.
5 Rogers, 51.
%8 Kaplan, The Greater Judaism in The Making, The Reconstructionist Press, New York, 1960, 370.
5 Seltzer, “Mordecai Kaplan: Founder of Reconstructionist Judaism”; Dan Cohn-herbok, Modern Judaism, 132.
60 Kaplan, A New Aproach To Jewish Life, Hartmore House Press, Bridgeport, 1973, 37.
61 Cohn-Sherbok, Modern Judaism, 135.
62 Kaplan, Civilization, 1934, 209.
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modern diisiinceyle en iyi sekilde uyusan ve bunu da disartya yansitan bir Yahudilik anlayisidir.
Toplumlar siirekli olarak diger medeniyetlerden kendileri icin anlamli ve yararh fikirleri
biinyelerine katarlar ve onlar1 kendi kiiltiir materyalleriyle birlestirerek kendi varliklarmi ve
Ozgiinliiklerini korurlar. Bir toplumsal grup manevi olarak gelismek istiyorsa, yeni anlayislar
gormezden gelerek gelisemez.®® Bu diisiinceden hareket eden Kaplan’a gore, bir medeniyet olarak
Yahudiligin degeri, diger medeniyetlere ve yasam sekillerine tstiinlik gostermekle agiga ¢ikmaz;
Yahudilere bir kurtulug ve mutluluk yolu sunduk¢a deger kazanir ve mesruiyetini elde eder. Bunun
gibi baska medeniyetler de en yiiksek ideallerini gergeklestirmek ve kendi geleceklerini kurmak
icin ¢aba gosterirler. Bu durumda diger medeniyetler Yahudilige zenginlik kattig1 gibi, Yahudilik
de diger medeniyetlere gii¢ katabilir®,

Yeniden Yapilanmaci Yahudilik Hareketi, diger biitiin Yahudi mezhep ve anlayislarindan
farkli olarak Amerika topraklarinda dogup gelismis, onlarin demokrasisi, naturalist ve pragmatik
felsefesi Kaplan i diisiincelerine ilham olmustur®,

2. 1. Natiiralist Yaklasim

Yeniden Yapilanmacilik, Yahudiligin vahyedilen bir din olmadigini, Yahudilerin telkin ve
fikirleriyle ortaya ¢ikan ve Yahudi toplumunun ihtiyaglariyla siirekli gelisen bir medeniyet
oldugunu savunur. Yahudi medeniyetini besleyen sanat, edebiyat, miizik, folklor ve geleneklerin
hepsi bir biitiin olarak dinamik bir medeniyetin ¢ekirdegini olustururlar.®® Bu tamamen
dogaiistiiliigli reddeden, dini dogal temellere dayandiran yeni bir yaklasim seklidir. Bu bakimdan
naturalist yaklagim, Yeniden Yapilanma Hareketinin karakteristik 6zelliklerinden biridir. Yeniden
Yapilanma felsefesinde en dnemli sey, doganin bilinen yasalar1 ve usullerine aykir bir realite olan
dogaiistiiliigli tamamen reddetmesidir. Modern zamanlarda art arda gelen akilct elestiri, biyolojik
kesif ve antropolojik ¢aligmalar Kaplan’1 i¢inde dogdugu dini gelenegi yeniden incelemeye, dini
teori ve dinsel islevde yeni yonleri aramaya tesvik etmistir. Kaplan, Yahudi kutsal metinlerinde
anlatildigi sekliyle Tanr1’nin insan ile iletisime ge¢cme seklini ve mucizeleri kabul etmez. Dogaiistii
bir sekilde Tanrmin kendisini insana ifsa ettigi inancin1 da kabul etmez. Yahudi dininin ancak
dogaiistiiliigii terk ederek modern diinyaya uyum saglayabilecegini diisiiniir.®” Bu a¢idan Yeniden
Yapilanmaci Hareketin natiiralizm ile adeta 6zdeslestigini soyleyebiliriz.

Kaplan’in dogaiistiiliige ve mucize anlayisina dayanan Ortodoks Yahudi gelenegine karsi
siipheci tutumunu, onun ilk genclik yillarina hatta ¢ocukluguna kadar goétiirmek miimkiindiir.
Ozellikle Ibranice dili uzmani olan ve Yahudi kutsal metinlerini kelime ve gramer yapilari
agisindan inceleyen Arnold Ehrlich’in (1848-1919)% geleneksel Yahudilik ile ilgili bazi
meselelerde Kaplan {izerinde tesir biraktigini sdyleyebiliriz. Ehrlich, baba Israel Kaplan’1 sik sik
ziyaret etmis ve bu esnasinda Mordecai Kaplan ile dini konularda sohbet etmistir. Ehrlich ile
yapilan sohbetlerin etkisiyle Kaplan Ortodoks Yahudilik hakkinda bazi kuskular duymaya baslar.
Ozellikle vahyin mucizeviligi, Musa’nin Tora iizerindeki yetkinligi ve Musa’nin dogrudan dogruya
Tanr1 ile goriismesi konularinda siirekli bir sorgulama ic¢ine girmistir. Israel, oglunun Ortodoks

63 Eric Caplan, Reconstructionist Prayer Within the Context of Contemporary North American Jewish Life,
(Doktora Tezi), the degree of Doctor of Philosophy a thesis submitted to the Faculty of Graduate Studies and
Research Department of Jewish Studies McGill University, Montreal, 1998, 35.

64 Kaplan, The Meaning of God in Modern Jewish Religion, Wayne State Universty Press, Detroit, 1994, 100.

65 Charles Liebman, "Reconstructionism in American Jewish Life,” American Jewish Yearbook, Ed. Morris Fine
and Milton Himmelfarb, Philadelphia, 1970, 20.

6  Hilary L. Rubinstein-Dan Cohn-Sherbok-Abraham J. Edelheit-William D. Rubinstein, The Jews in The Modern
World: A History Since 1750, Arnold Press, London, 2002, 55.

67 Michael Alper, Reconstruction and Jewish Education: The Implications of Reconstructionism for Jewish
Education in the United States, (Doktora Tezi), A Dissertation for the degree of Doctor of Philosophy under
the Joint, Columbia University, 1954, 69.; Jack J. Cohen.; Democratizing Judaism, Academic Studies Press,
Boston, 2010, 142.

8 Arnold Ehrlich hakkinda daha fazla bilgi igin bkz. Richard M. Stern, “Arnold B. Ehrlich: A Personal
Recollection”, American Jewish Archives, April, 197 1, (73-85), 73-77.
http://www.jewishencyclopedia.com/articles/5462-ehrlich-arnold/(07/10/2020).
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anlayisin dogaiistii niteligi iizerinde elestirel bir tefekkiir icine girdigini goérdiigiinde endiseye
kapilir ve bu durumun sorumlusu olarak gordigii Ehrlich ile iliskisini keser.®® Ancak Kaplan ilk
asamasinda geleneksel Yahudilikte var olan ve siiregelen dogaiistiiliige karst ¢ikmistir, ikinci
asamada da ise natiiralist bir egilimi benimsemeye baglamistir. Kaplan’in Yahudilige natiiralist
yaklasimi, ashinda onun Columbia Universitesi yillarma dayandirilabilir. Onun Franklin H.
Giddings’ten aldig1 dersler ile ortaya ¢ikan ve Durkheim’den miilhem gelisen kolektif biling ve
toplum-din iligkisi goriisleriyle dinin ilahi olusunda ciddi siipheleri ortaya ¢ikmustir. Ayni tiirden
olma veya “biz” bilincinin grup yasaminin temelini olusturdugunu ve bunun da kolektif degerlerin
ve fikirlerin gelistirilmesine yol agtigini savunan Kaplan, bu goriisii dini yasama uyguladiginda su
sonuca varmaktadir: Din ilahi bir vahyin {rlni degildir; yasanilan ve paylasilan yasam
tecriibesinden yavas yavas ortaya c¢ikan grup yaraticiliginin bir iiriiniidiir. Kisaca grup yasami
genelde tiim toplumsal degerlerin, 6zelde ise din muhtevasinin kaynagidir.”® Bu kavrayisla
Kaplan’in Yahudi kutsal metinlerinde gecen insanin kokeni ile ilgili bilgilere slipheyle yaklastigim
sOylemek miimkiindiir. Adeta kutsal metinlerde yer alan insanin yaratiligi hakkindaki inanci da
sarsilmistir. Ve nihayet bu farkindalik kaginilmaz bir sekilde onu naturalist anlayisa gotiirmiistiir’®.

Kaplan, Yahudi birey ve toplumsal hayatindan dogaiistiiliigii tamamen ¢ikarma gayreti iginde
olmustur. Onun 1958 yilinda yayimlanan Judaism Without Supernaturalism (Dogaiistiiliikten
Arindirilmis Yahudilik) adli eserinde Kaplan, Yahudiligi yeniden yapilandirma programimin ilk
sart1 olarak, onu dogaiistiiliige dayanan mucizevi sdylemden kurtarmak olarak ifade eder. Ona gore
kitabin temel amaci Yahudi gelenegindeki dogaiistii sGylem, varsayim ve kabullerin savunulmaz
oldugunu ortaya koymaktir. Yahudilik ancak dogaiistiiliikten kurtularak yeniden dirilip gelisebilir.”?

Yeniden Yapilanmaci Hareketin natiiralist yaklasimi, biiylik 6l¢iide Kaplan’in teolojik
fikirleri ve onun kurtulus Ogretisiyle iliskilidir. Kaplan’in kurtulus 6gretisi de Tanr1 anlayisiyla
yakindan ilgilidir. Bundan dolay1 Kaplan 6zellikle The Meaning of God in Modern Jewish Religion
adli kitabinda bu konuyu etraflica ele almaktadir. Ona gore geleneksel Yahudilikte kurtulus
dogrudan 6teki diinya yani ahiret ile ilgilidir. Buna goére insanin mutlulugu ve saadeti oteki
diinyada gerceklesecektir. Bu geleneksel kurtulus 6gretisi uzun siire gegerli olmustur. Bu 6gretinin
sOylemleri Yahudilerin motive olmasini saglamistir. Tanri’’min mesh ettigi ve kurtulus igin
gorevlendirdigi Mesih‘in biitiin insanlar arasinda Israil’in {istiinliigiinii tesis etmek ve bihakkin
Israiogullarim yonetmek icin gelisi, Tora baglilarim1 ddiillendirmek amaciyla dliilerin dirilisi,
kiyamet giiniinde kotii insanlarin yargilanip cezalandirilmasi ve iyi insanlarin da erdem ile
odiillendirilmesi bu doneme ait soylemlerdir. Ancak artik giiniimiiz diinyasinda kurtulus,
Israillilerin atalarimin  benimsedigi sekliyle 6teki diinya igin diisiiniilmemelidir. Yeniden
Yapilanmaci anlayista kurtulug bu diinya igindir. Buradaki kurtulustan kasit kisinin 6zellikle bu
diinyada bireysel ve sosyal olarak kendini gerceklestirmesi ve mutlulukla tatmin olmasidir. Bu
insan kisiliginin siirekli olarak gelisimini ifade eder. Ciinkii kurtulug ahlaki mikkemmellik, sosyal
alanda baris ve bireysel diizeyde ise ikmale erme anlamina gelir. Bu diinya adeta insanlara kendini
fark etmek ve kendini ger¢eklestirmek i¢in firsat ve imkan tanimaktadir. Kurtulug bu yo6niiyle dinin
de vazgegilmez bir unsurudur.” Hatta Kaplan’a gore “din, insanin yaratiligtan gelen igsel kurtulus
veya kendini gergeklestirme ihtiyacindan dogan dogal bir sosyal siirectir”.” Ayrica kurtulus 6zgiir,
adil ve paylasima dayal1 bir sosyal diizenin kurulmasi anlamina da gelir. Kaplan’a gore bu tiir bir
kurtulusu gercgeklestirmek i¢in bu diinyada yeterli derecede kaynaklar var. Ayrica kapasite ve

89 Mordecai M. Kaplan, “The Way I Have Come,” in Mordecai M. Kaplan: An Evaluation, Ira Eisenstein and
Eugene Kohn, eds. (New York: The Jewish Reconstructionist Foundation, 1952), 289; Scult, A Biography 45-
46; Libowitz, 11-12; Scult, “Mordeca M. Kaplan: His Life”, 45.; Eric Caplan, 11; Aydin, 40-42.

70 Scult, “Mordeca M. Kaplan: His Life”, 47;

. Caplan, 12.

2 Kaplan, Judaim Without Supernaturalism: The Only Alternative to Orthodoxy and Secularism, The
Reconstructionist Press, New York, 1967. X.

3 Kaplan, The Meaning of The God, 43-52.

74 Kaplan, The Meaning of The God, XXIV.
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kabiliyet agisindan insan da bu donanima sahiptir.”® Bu bilgilerden yola ¢ikarak diyebiliriz ki
kurtulus kavraminda bile Kaplan dogaiistiiliik ve natiiralist ayrimin1 yapmaktadir. Kaplan’in teki
diinya ifadesi dogaiistiinii, bu diinya ifadesi ise diinyaya isaret eder. O halde dogaiistiiliikten
natiiralist anlayisa dogru bir egilimin kalin ¢izgilerini fark etmemek miimkiin degildir.
Dogaiistiiliigii dislayan bu egilim Kaplan’in Tanr1 goriisiinde daha fazla kendini hissettirir.

Kaplan’in diiglince diinyasinda en tartismali meselelerden bir tanesi onun teolojisidir. O,
geleneksel Yahudilikte benimsenen Tanri’min dogaiistii bir sahsiyet olarak algilanmasina itiraz
etmekte; Tanri’nin bir kuvvet veya siire¢ olarak diisiiniilmesi gerektigini ileri stirmektedir. Daha
agik bir ifadeyle onun formiile ettigi Tanri kurtulusu saglayan gii¢ olarak anlasilmalidir.”® Bu
durumda Kaplan’a gore Tanr1 hakkinda geleneksel Yahudilik tarafindan 6ne siiriilen iistiin benlik
(stiper-self) niteligi dogru, gergekei ve isabetli degildir. Tanri’nin yasadigini ve diger yasayan canli
varliklarla ayn1 veya benzer yasam ozelliklerine sahip oldugunu sdylemekten ziyade Tanri’nin
yasamin ta kendisi oldugunu ifade etmek daha dogru bir yaklagimdir. Bunun veciz ifadeyle 6zeti
sudur: “Tanr1 ve yasam bir ve aymdir.””’ Buradan hareketle Tanr1 bir sahsiyet, bir benlik ve bir
suur degilse, o zaman Tanr bir iradeye de sahip degildir, kural koyamaz ve insanlarla anlamli bir
iletisim de kuramaz. Eger Tanr1 bir benlik ya da varlik degil ise, o durumda Tanri’nin insanlar1 ve
tarihi yonlendirdiginden nasil bahsedilebilir?’® Bu kritik soruya cevap olmak iizere diyebiliriz ki,
Kaplan’in ortaya koydugu teolojinin en yenilik¢i ve farkli yonii Onun Tanri’nin bir varlik degil bir
stire¢ oldugu yoniindeki vurgusudur. Kaplan i¢in Tanr1 terimi islevsel bir isim olup siire¢ olarak
goriilmeli, ¢iinkii islev ya da siire¢ halinde olan dogadaki olaylar1 sevk eder.”

Acikga ifade etmek gerekir ki Kaplan’in teoloji ile ilgili fikirleri 6ncelikle dogaiistii Tanrt
anlayisinin reddine dayanir. Bu yiizden o, siklikla kendisini natiiralist olarak addetmekte; Tanr1’y1
insan ve toplumun iginde her an mevcut olan bir varlik olarak kabul etmekte, insan yaraticiliginin
en yiice ideali olarak gormektedir.® Kaplan’a gore Tanri, biitiin evrenin her tarafinda farkina
vardigimiz bir gligtiir ve doganin her yerinde kesfettigimiz muhtesem tasarim, uyum, diizen, plan
ve amacin gerceklesmesinden sorumludur.®’ Bu diisiincelerden hareketle Kaplan, kendini
insanogluna adayan, tarihe yon veren ve insanlarin uymasi i¢in yasalar koyan bir Tanr1’y1 kabul
etmez.82 Kaplan’in diisiincesinde Tanri-toplum iliskisi dogaiistii bir baglam igerisinde degil; hayatin
icinde karsilikli olarak gergeklesen ortak biling i¢inde degerlendirilmelidir. Toplumun manevi
giicli, kaygilar1 asmak ve nihai bir hedefe baglamak i¢in degerler iireterek Yahudilere 6zgiin bir
sahsiyet saglamistir. Kaplan’mm Yahudi toplumunun yarattigi degerlerden kasti, toplumun
kutsallaridir. Bu durumda, Insanlar tarafindan olusturulan bu nihai deger, Tanr1 olarak
adlandirilir. 2 Zira Ona gore Tanri kavrami Yahudi dininin dinamik ve gelisen karakterinin ana
kanitidir.®

Kaplan’a gore, modern diisiincede realiteye karsi yaklasim, dogal ve dogaiistii ikilemini
anlamsiz hale getirmistir. Doganin bir takim gizil gii¢lerin bir alam olarak goériilmesi son bulmus,
gercegin her parcgasi gergegin biitlinii tarafindan belirlenmistir. Insan gergegin bir pargasi olarak

5 https://www.jewishvirtuallibrary.org/who-is-a-reconstructionist-jew/(07/10/2020).

6 Kaplan, The Meaning of The God, 40.

7 Kaplan, Questions Jews Ask, Reconstructionist Press, New York, 1956, 102.

8 Scult, Scult, “Kaplan and His God: An Ambivalent Relationshop”, The Radical American Judaism of Mordecai
M. Kaplan, Indiana University Press, 2013, 111.

% Caplan, 29.

8 Gershon Greenberg, Modern Jewish Thinkers, Academic Studies Press, Brighton 2011, 470.

81 Kaplan’in teolojik baglamda Tanr1 anlayisi bu arastirma makalesinin alanini astig1 i¢in bu hususta daha fazla
bilgi i¢in Kaplan’in en kapsaml ve etkili teoloji eseri olan The Meaning of God In Modern Jewish Religion’a
bakilabilir.

8  Scult, “Kaplan and His God: An Ambivalent Relationshop”, The Radical American Judaism of Mordecai M.
Kaplan, Indiana University Press, 2013, 110.

8 Raphael, 141.

8 Kaplan, “The Evolution of the Idea of God in Jewish Religion”, The Jewish Quarterly Review, New Series,
Vol. 57, The Seventy-Fifth Anniversary Volume of the Jewish Quarterly Review, 1967, 332-346.
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kendini anlamlandirirken realitenin tamamiyla iliski kurabilir. Realite biitlinliigli i¢inde gergegi
tefekkiir eylemi, insan1 gercegin digsina itmez. Boylece insan, Tanriligin ve kutsalligin
farkindaligina kaynak olan birbiriyle iligki kurma iglevinin insanin disinda degil, i¢inde isledigini
fark eder. Bu durumda, hem Tanrinin evreni ile insanin evreni arasinda, hem de doga ile dogatistii
arasinda bir ikilik yaratma ihtiyaci ortadan kalkar. Buradan su sonuca varilabilir: yaraticilik unsuru
bize Tanrinin agkin isleyisine dair bir ipucu olarak goriilebilir. Tanr1 evrenin disinda duran bir
varlik degil, evrenin yasamidir.2® Doganin ve tarihin disinda var olan bir Tanri, insanin karsilastig:
ve diinyay1 fark ettigi yollar1 asan araglar sayesinde taninabilir. Dogaiistlii varsayimlar1 esas alan
dini 6nermeler ve ifadeler, 6zgiin ve korumali bir statii iddiasinda bulunarak diger biitiin beseri
bilgi formlarm reddeder.®® Bu durumdan kurtulmanm yolu tabiatiistii Tanr1 anlayisindan
kacinmaktir. Bu yilizden Kaplan’in Yahudi teolojisine asil katkisi, onun ileri siirdiigi
“transnaturalizm” teorisidir. Tanr1 fikrinin natiiralisttik kavram ve terimlerle yeniden yorumlama
veya yeniden yapilandirma olan transnaturalizm bir dini natiiralizm bigimidir. Kaplan i¢in bu
teorinin amact hem dogaiistiiliigiin hem de dogaya indirgemeciligin gizli tehlikelerini savusturacak
felsefi bir teoloji gelistirmektir. Yani Ol¢iisiiz ve sinirsiz dogatistii ile asir1 indirgemeci natiiralizm
arasinda bir orta yol bulmak Kaplan’in arayisinda en 6nemli kilit noktadir.®”

Natiiralizm fiziksel, deneysel ve bilimsel olanin disindaki baska her seyi reddeder. Kaplan
i¢cin natural alan dogaiistii, mucizevi ve biiyiilii alandan farklidir. inanch natiiralist bir ruh, kudret
ya da giice inanmada bir beis gérmez ancak duyularin 6tesinde olan ya da duyularla kavranilmayan
bir alam1 da kabul etmez. Teolojik bir perspektiften bakildiginda natiiralizm, konusan, yasalar
koyan, kullarmin ac1 ve dertlerini duyan bir Tanr1’y1 reddetmeyi gerektirir.28 Bu baglamda Yeniden
Yapilanmaci goriisiin natiiralist yaklasimi Tanr1 kavramini da natural bir ¢ergeve iginde ele almay1
gerekli kilmaktadir. Tanr1 doganin sinirlarin asan, dogaya askin bir varlik degil; dogal diizenin bir
parcasi olarak goriiliir. Icinde hem Tanr1 hem de insanin oldugu tek bir evren vardir. insanin evreni
ile Tanr'nin evreni arasinda herhangi bir ikilik olusturmaya gerek yoktur.®® Ancak Kaplan’a gore
Tanr1 dogal diizenin bir pargasidir. Tanri’nin evrenin yaratict yasami ise Tanr1 doganin disinda
degil doganin i¢inde agkin bir giictiir. Dolayisiyla Tanr1 dogay1 askin olarak degil; doganin bir
parcas1 olarak anlasilmalidir. Kaplan’a gore Tanr1 dogal kanuna miidahale edemez, onu
durduramaz ya da erteleyemez.® Ona gore Tanr1 kavram evrensel olarak gegerli olan prensiplere
aykir1 bir sekilde anlasilamaz. Yani Tanr1 natiirel sistemin disinda olamaz. Tanr1 sistemin geri
kalan diger unsurlarinin ¢aligma sekliyle zit bir tarzda var olan ve iglev goren bir esrarengiz varlik
olamaz. O halde dinin ve Tanrinin anlagilmasi gereken sinirlar1 belirleyen sey bilimsel diinya
goriigiidiir.®* Tann hakkinda sdylenilen ve diisiiniilen her sey gercek ve dogru olarak kabul edilen
diger seyle uyum iginde olmalidir. Ornegin Tanrmm mucizeler gerceklestirdigi inandirici
degildir.? Bu yiizden de Yahudiler igin Yahudi dini artik Tanri’min varli§mi mucizevi nitelikli
tarihsel olaylarla gosteren bir anlayisa dayandirilamaz. Bundan boyle Yahudi dinin insanin
dogastyla iligkili ve uyumlu bir Tanr1 anlayisina dayandiriimalidir.%®

Tanr’y1 bir dogalistii gii¢ olarak kabul etmeme Yahudilik teolojisi agisindan kavramsal
birgok degisiklige yol acar. Cilinkii eger harici bir dogaiistii giic yoksa geleneksel Yahudiligin

8  Kaplan, Civilization, 316.

8  Sheila Greeve Davaney,; “Beyond Supernaturalism: Mordecai Kaplan and the Turn to Religious

Naturalism,”Jewish Social Studies, Vol. 12, No. 2, (Winter 2006), (73-87), 75.

William E. Kaufman, “Mordecai M. Kaplan and Process Theology: Metaphysical and Pragmatic Perspectives”,

Process Studies, Vol. 20, issue 4, Winter 1991, (192-199), 192.

8  Mel Scult, “Kaplan’s Theology: Beyond Supernaturalism”, The Radical American Judaism of Mordecai M.
Kaplan, Indiana University Press, 2013, 134.

8 Kaplan, Civilization, 316.

% Caplan, 28.

% Rogers, 23.

92 Kaplan, The Meaning of God, 20.

9 Kaplan, The Greater Judaism in the Making, 459.
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onemli bir sac ayagi olan bir ahit ya da anlasma da olamaz. Kaplan’a gdre ahit yoktur, ¢iinkii
Tanrr’min emirleri ve Tanri’nin emretmesi gibi bir fiil yoktur. O, ibranice kutsal metinlere ve
rabbinik gelenegine biiyiik saygi duymakla birlikte bunlar1 hatali beseri metinler olarak goriir.
Satlow’un ifade ettigi gibi onun Tanr1’y1 bir dogaiistii gili¢ olarak kabul etmemesi kavramsal bir
domino etkisi yaratir. Ciinkii eger harici bir dogaiistii gii¢ yoksa, bir ahit ya da anlagsma olamaz.
Kutsal ve ahitlesmis bir toplum olarak Israilogullar, hicbir tarihi isleve ve kadere sahip olamaz.
Bunun anlanu sudur: Israil’in tarihi travmalarinmn bir anlanu ya da farkli bir amaci yoktur. Israil
zulme ya da dogal felaketlere maruz kaldiginda, bunun sebebi Israil’in giinahi degil; insanlarin
birbirilerine yaptiklar1 kétiiliiklerin ve dogal felaketlerin bir sonucudur.’* Buradan yola ¢ikarak,
natiiralist bir anlayisla, Kaplan, Israil’in se¢ilmis topluluk olduguna dair goriise de karsi cikar.
Yahudilerin se¢ilmis halk olduklar1 seklindeki geleneksel Yahudi inancinin Yahudi teolojisinden
cikarilmasi gerektigini ileri siiren Kaplan’a gore, her toplum kendini evrensel degerlere adayarak
ozel bir alanda ilerleyebilir.%

Kaplan, biitiin Yahudi gelenegini Yahudilerin meydana getirdigi bir {irlin olarak gérmektedir.
Ona gore Yahudi gelenegi bir bakima insan ve ¢evre arasindaki karsilikli bir reaksiyondan ibaret
olup bu tamamen dogal ve normal bir siiregtir. Eger Yahudi gelenegi dogal bir fenomen ise Yahudi
toplumu pasif konumdan ¢ikarilip o gelenegin yaraticis1 olarak kabul edilmelidir. Kaplan’a gore
gelenegin kendisi hem canlandirict bir unsur olarak goriilmeli hem de toplumun yasam iradesinin
bir iirlinii olarak anlasilmalidir. Kisaca Kaplan i¢in Yahudi gelenegi Yahudilerin yasamlarin
degerli hale getirme cabalarinin sonucudur. Bu durumda Yahudi geleneginde yer alan fikirleri,
aligkanliklari, tutumlari, kurumlar ge¢misin kalintilar1 olarak degil, yeni yasami yaratan enerji
olarak gormek miimkiindiir. Kaplan’a gore Tora da Yahudi toplumunun olusturdugu ve zaman
iginde gelistirdigi bir iiriin® olup onlarin Tanr1 arayisini kaydeden en eski beseri dokiiman olarak
vahiy iirlinii degildir.

Kaplan’a gore Yahudiler, modern zamanlarda dinsel ve diisiinsel kiriz i¢ine girmiglerdir. Bu
krizi asmak i¢in Yahudilerin Yahudiligi o6teki diinya dininden ¢ikarip bu diinya dinine
doniistirmeleri gerekir. Ciinkii geleneksel anlayista olaganiistii sekillerle vahy edildigine inanilan
Tora araciligiyla Yahudilere &teki diinyanin ebedi bir hayat sundugu Ogretilmistir. Ancak
Yahudiligin bu diinyada Yahudilere kurtulusa varmalarina yani kendilerini gergeklestirmelerine
yardimer olmasi gerekir”. Bu o6neri dogaiistiiliikten natiiralist alana yonelimi ifade eder.
Dolayisiyla diyebiliriz ki Yeniden Yapilanmanin temel egilimi dinsel natiiralist yaklagimidir. Din,
yalnizca aklin Tanr1 hakkinda ortaya koyduklari anlamima gelir. Bu ylizden de dogaiistii olarak
vahyedilen din anlayis1 aklin ilkeleriyle ¢elismektedir.®® Bu baglamda Kaplan dogaiistiiliige
dayanan geleneksel Tanr1 ve se¢ilmislik anlayigini elestirir ve Yahudilerin kendilerini ve ilahi alani
yeniden yapilandirmalarim 1srarla tavsiye eder.”® Ona gdre modern insan dogaiistii yontemden
natiiralist yonteme ge¢medigi siirece din, makul bir yere konulamaz.'® Dinin varligi, medeniyetin
diger unsurlaria dayanir. Bir toplumun dininden kast edilen sey, toplumun medeniyetindeki Tanri
fikrinin pragmatik olarak islev gormesidir. Kaplan, ¢agdas diinya gergeklerini, naturalist diinya
bakis acisinin bir gerekliligi olarak goriir. Ona gore din, modern diinyanin naturalist ve bilimsel
anlayisina uymalidir. Bu, dinin diger tiim yonleri i¢in oldugu gibi Tanr1 hakkindaki anlayisimiz i¢in
de gecerlidir. Tanr1 anlayisimiz dogru olarak kabul edilen her seyle uyumlu olmalidir.**
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2.2. Biitiinsel (Organizmal) Yaklasim

Yeniden Yapilanmaci anlayisin temel dayanaklarindan biri insan yasamina yapisal ve
biitiinsel bakis acisiyla yaklasimidir. Buna gore, bir canli organizma olarak insan yaptig1 tiim is ve
eylemlerde belli bir uyum, diizen, birlik ve biitiinliilk Slglsiiyle hareket etmektedir. Yeniden
Yapilanmaci Hareketin temel mantigi, olaylara ve insani meselelere biitiinlilk ve uyum ol¢iisiiyle
yaklagmasidir. Diisiinmek, hissetmek, istekli ve iradeli olmak, muhakeme etmek, hatirlamak ve
yargilamak birbirinden ayr1 ve birbirinden bagimsiz islemler degildir. Insan gevre ile etkilesiminde
bir biitiin olarak tepki verir. Insani olusturan organlar ve melekeler ayr1 ayr1 davranmaz, hep
birlikte bir uyum ve biitiinliik i¢inde reaksiyon gosterirler. Bunun gibi herhangi bir sosyal yapiy1
olusturan unsurlar1 arasinda biitiinleyici bir iliski vardir. Bu sosyal yapi ister aile, toplum, ulus ya
da ister diinya milletleri veya halk topluluklart olsun, kurucu elemanlar1 arasinda tamamlayici,
uyumlu ve yekpare bir iliski s6z konusudur. Bir toplumun politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
kosullar ile ahlaki, dini ve manevi kosullar1 birbiriyle iligkili ve birbirine bagimlidir. Denilebilir ki
bir taraftan birey esas olarak politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel bir ¢evrenin iirliniidiir ve
biitiinsel bir sekilde o ¢evreyle dogrudan dogruya iligkilidir. Diger taraftan bir biitiin olarak insanlik
ve bliylik beser toplulugu organik olarak birbirleriyle iligkili olan milletler, halklar, cemiyetler,
mabhalleler ve aileler gibi daha kiiciik topluluklardan olusur. Organizmanin bir pargasi gelistiginde
diger tarafi da bundan fayda goriir ya da tam aksine organizmanin bir parcasi zarar gordiigiinde
diger tarafi da zarar goriir. Yeniden Yapilanmaci Hareket, insan yasaminin bu organik-biitiinsel
karakterini esas alan bakis acisindan dolayr hem bireysel hem de toplumsal kurtulusa ya da
mutluluga ulasmanin bir araci olarak politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel faaliyet ve hareketin
Oonemini vurgulamaktadir. Gergekten de birey toplumun gelisimini ve refahi igin ¢aba gdstermeden
kurtulusa ulagmayi, tatmin olmay1 veya toplum iginde kendini gerceklestirmeyi bekleyemez. Diger
taraftan toplum da kendisinin bir pargasi olan bireyin haklari, refah1 ve mutlulugu igin gergek bir
endise icine girmeden kurtulusu yani toplumsal huzuru elde edemez. Dolayisiyla birey ile
toplumun organik iliskisi karsiliklidir ve birbirini tamamlar.? Yeniden Yapilanmac1 anlay1s bireye
ve topluma bir biitiin olarak bakar. Birey ve toplumu birbirini tamamlayan bir organizma olarak
diisiiniir. Bu durumda dinsel ve diisiinsel yasami yeniden yapilandirma faaliyeti de biitiinsel olarak
gerceklestirilmeli; hem bireye hem de topluma yo6nelik olmalidir. Birey ve toplum arasinda parga-
biitiin iligkisinin varligina inanan Kaplan’in hem insanoglunun yasaminda toplumu ve toplumsal
kurumlar1 6ne ¢ikaran Fransiz sosyolog Emile Durkhem’i (1858-1917) takip etmesi, hem de bireyi
esas alan Amerikali psikolog ve filozof olan William James ( 1842-1910) ve John Dewey’in (1859-
1952) pragmatik gretilerini benimsemesi bu baglamda agiklanabilir.1%

Yeniden Yapilanmaci anlayista birey ile toplum arasindaki bu biitiinsel iliski din ve
medeniyet iliskisinde de hakim unsurdur. Bu biitiinsel yaklagima gore din ve medeniyet parga-
biitiin iliskisi icindedirler. Din, bir medeniyetin temel degerlerini, ahlaki ilkelerini, yani
maneviyatini ifade ederek medeniyetle organik bir iligki kurmaktadir. Bu yiizden Kaplan’in
ifadesiyle her bir din kendi medeniyetinin goriiniimiinii yansitir. Birey ve toplum agisindan dini
degerli ve 6nemli kilan, temsil ettigi medeniyettir.'®* Bu agidan bakildiginda, Yahudi dininin
canliligr ve giicli, bir biitiin olarak Yahudi medeniyetinin canlilik ve giiciine baglidir. Yahudi
medeniyetinin giicii de Yahudiligin giiciiyle iliskilidir.!® Bir medeniyeti bir dinden, bir dini
felsefeden veya bir edebi kiiltiirden ayiran husus bu temel ve organik iligkidir.

Kaplan’a gore, her medeniyetin unsurlari ayri ayrit belirlenebilir. Dil sosyal grubun
hatiralarii ve dualari; edebiyat ve diger sanatlar toplumun degerlerini yansitma aracidir. Hukuk,

102 Alper, 71-72.

108 Durkheim, James ve Dewey’in Kaplan’in fikirleri {izerindeki tesirleri ve diisiince diinyasinin olugmasindaki
rolii hakkinda daha genis bilgi i¢in bkz. Aydin, Mordecai Menahem Kaplan, 40-67.

104 Kaplan, The Future of the American Jew, 173.
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adetler ve gelenekler ayni ¢agda yasayan insanlar i¢in bir sosyal ¢imentodur. Bunlar onceki
nesillerle duygusal bir bag olusturur. Bu unsurlar sayesinde insanlar kendilerini 6ncekilerin devami
olarak goriirler. Buradan hareketle Kaplan, dikkatleri din unsuruna ¢ekmektedir. Ona gore bir
medeniyetin dini unsurlar1 grubun ideallerini ve hedeflerinin olusumunda temel iglev goriir. Dini
unsurlar grup idealleri ve hedeflerinin belirlenmesinde onay verme ya da yaptirim uygulama
seklinde rol oynarlar. Boylece medeniyetin degerlerini genisletir; onu tahribat ve yikima karsi
korur. Bu unsurlar ayr olsalar da organik olarak birbirleriyle iligkilidirler. Kaplan’a gére organiklik
niteligi Yahudilik medeniyeti i¢in de gegerlidir. Yahudi medeniyetinin bu organik karakteri onunla
ilgili en hayati gergektir. Her bir parga biitiinii belirler.!% Ciinkii Kaplan’in bakis agisina gore
Yahudilik, i¢inde dinin de oldugu bir¢cok unsurdan olusan bir biitiindiir. Medeniyeti olusturan
parcalardan en 6nemlisi dindir. Yahudi medeniyetinin yasayan, canli ve birgok unsurunun birbirine
bagli organik bir siire¢ olduguna inanan Kaplan, bu temel ¢ikarimdan yola ¢ikarak su ii¢ sonuca
varmaktadir. Birincisi, Yahudi dini bir biitiin olan Yahudilik ile esanlamli degildir. Yahudi dini
Yahudiligin tiimii ile ne esdegerdir ne de onu tamamiyla kapsar. Ikincisi, Yahudi dini, Yahudi
medeniyetini olusturan diger unsurlar olmaksizin herhangi bir fonksiyon icra edemez. Bu din ancak
medeniyetin diger parcalartyla birlikte olursa anlaml1 bir islev yerine getirebilir. Ugiinciisii, Yahudi
dini olmadan Yahudi medeniyeti eksik kalir, biitiinliigiinii koruyamaz; tam ve normal olamaz%’

Burada Yahudilik sadece bir din ile sinirlandirilmayacaksa o zaman neyi kapsamaktadir?
Sorusuna Kaplan’in verdigi cevap gayet aciktir: Yahudilik bir dinden daha fazla alam
kapsamaktadr. Yahudilik Yahudilerin ortak tarihi, edebiyati, dili, halk inanclart ve kutsallari,
davrans bigimleri, sosyal organizasyonu, sosyal ve ruhsal idealleri ile estetik degerlerinden olusan
bir biitiin olarak bir medeniyettir.”*® Bu yiizden Yahudilik ile Yahudi dini arasindaki fark su
anlama gelir. Yahudilik, Yahudi dininin bir {iriinii ve uzantis1 degildir; Yahudi dini de Yahudilik
medeniyetinin diger unsurlarindan ayri, kopuk ve bagimsiz degildir. Hepsi bir birine organik bir
bag ile baglidir. Diger bir ifadeyle Yahudilik bir 1k, akrabalik veya kan bagi duygusundan daha
fazlasini ifade etmektedir. Yahudilik terimi, Yahudi toplumunun uzun bir tarih ve zengin bir yasam
tecriibesiyle gelistirdigi tiim sosyal, kiiltiirel ve dini degerleri ifade eder. Yahudilik, Yahudi
toplumuna ait ortak bir vatan bilinci, ortak bir dili konugma, ortak bir gecmise sahip olma, ortak
yasalar, adetler, gorenekler, folklor ve sanattan miitesekkil bir gelenege sadik olmak gibi bir
medeniyeti meydana getiren tiim unsurlardan miitesekkil bir medeniyetidir.!®® Bu Yahudilik
tamimina gore Kaplan, Yahudi olmay1 da yeniden tanimlamay1 gerekli gérmektedir. Ona gore iyi
bir Yahudi olmanin 6l¢iisii Yahudi medeniyetinin sadece bir yoniinii benimsemek ve yasamakla
degil, sosyal, kiiltiirel ve dinsel olarak Yahudilige baglh olmay1 gerektirir.!'® Bunun yolu da Yahudi
kolektif yasamu ve bilincidir.

Kaplan’a gore, Yahudi medeniyetinin farkli zaman ve zeminlerdeki ortak paydasi, inang ve
pratikler degil; Yahudi toplumunun siiregelen kolektif yasam kiiltiiriidiir. Bir dinin varligin
stirdiirmesi, dinin &gretileri ve davranis modellerinin degismeden devam etmesi anlamina gelmez.
Ciinkii din de dini yasayan toplum da canli birer organizmadir. Bir canli organizma onu siirekli
canl tutan unsurlarindan dolay1 dinamik bir nitelige sahiptir. Bir dinin siirekliligini kavramak i¢in
dinin kendiliginden var olan soyut bir varlik olarak degil, canli bir toplumun bir fonksiyonu olarak
diisiinmek gerekir.!** Kaplan Yahudi kolektif yasaminin ve bilincinin Yahudi halkinin sosyal grup
halinde yasamasiyla miimkiin olabilecegini belirtir. Kaplan’in bu diisiinceden hareketle vardigi
sonug¢ sudur: “Yahudilik, Yahudi halki olmaksizin yasanmaz. Yahudilik bir medeniyet olarak
varligint korumugsa bunu Yahudilerin grup olarak yasamalarina bor¢ludur. Bu yiizden Yahudilik

106 Kaplan, Civilization, 218-219.
107 Kaplan, The Future of the American Jew, 162.
108 Kaplan, Civilization, 178.
109 Kaplan, The Future of the American Jew, 163-164.
10 Kaplan, The Future of the American Jew, 162.
11 Kaplan, Civilization, 381.
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herhangi bir doktrin ya da doktrinlerin 6zeti degil; Yahudilere gii¢ veren ve onlari yeryiiziinde en
bilingli grup haline getiren bir yasam giiciidiir. “**?

Kaplan i¢in Yahudi toplumunun hayatta kalmasi1 ve varligini siirdiirmesi en dnemli idealdir.
Bunun igin toplumun tamami tarafindan benimsenecek bir toplumsal felsefe gelistirmeye caligir.
Bu felsefenin hakim olan iki tematik kavrami olmalidir: “Yaraticilik ve toplum”. Kaplan’a gore
Yahudi toplumu yaratici olmalidir. Gegmis kusaklarda Yahudi hukuku ve yasalart merkez
konumda islev goriirken, Kaplan toplumu merkeze almaktadir. Ciinkii ancak daha yaratici bir
toplum yaratici ve tatmin edici bir medeniyeti ortaya koyabilir. Bu yiizden Kaplan’a gére modern
zamanlarda Yahudilige bagliligin tek gercek sebebi ancak daha yaratict bir Yahudi medeniyetinin
geligmesi olabilir. Ciinkii Yahudilik diinyada kurtulusu saglayan bir dini medeniyettir.* Bir dini
medeniyet olarak Yahudilik bir mezhep veya kligin kiiltii degil; bir ulusun ruhudur.**

Netice olarak diyebiliriz ki, her ne kadar Kaplan Yahudiligin yalnizca bir din olmasina itiraz
etmekteyse de ona gore Yahudi kiiltiiriniin en énemli unsuru dindir. Onun igin din medeniyetin
icinde insanin kurtulus yani kendini gerceklestirme aracidir. Bu ylizden de aslinda insanin iirettigi
bir eserdir, toplumsal yasamin bir sonucudur. Bir din bireyin zihninde ortaya c¢ikan felsefi bir
doktrin de degildir. Bu baglamda Kaplan’in ifadesiyle din insanin kendini ger¢eklestirme ve
kurtulusa ulasma i¢in bir arayistir. Din i¢inden ¢iktig1 medeniyetin adeta ruhudur.!?®

2. 3. Demokratik Yaklasim

Yeniden Yapilanma Hareketi demokrasiye bireylere ve toplumlara potansiyellerini ortaya
cikarma imkanini saglayan bir yaklagim tarzi olarak bakar. Kaplan, entelektiiel yasaminin
baslangicinda demokrasiyi Yahudi toplumsal yasamina bir tehdit olarak gérmektedir. 30 Mart 1913
tarihli giinliigiinde bunu acgik¢a ifade etmektedir: “Demokrasi, Yahudiligi yasatan ve kugaktan
kusaga tasiyan Yahudi sosyal orgiitlenmesini par¢alama temayiiliindediv. Yahudi sosyal
orgiitlenmesi kolektif yasamina dayamrken, demokrasi bireyi on plana ¢ikararak Yahudi yasamina
tehdit olugturur"**®. Ancak Kaplan, fikri olgunluk déneminde bu fikrinden tamamen vazgegmistir.
1948 yilinda yayimlanan ve Yeniden Yapilanma Hareketinin temel doktrinini anlatan eseri The
Future of the American Jew’da demokrasi konusunu irdeleyen Kaplan’a gore demokrasi gecerliligi
bilim tarafindan kanitlanmayan bir inanctir. Bdyle olmakla birlikte demokrasi, dncelikle gegerliligi
ve onemi kanitlanmis ideallerin kabuliinii talep eder. Bireyin kendini gerceklestirmesine imkan
saglayan bir giice inanmay1 amag edinen bir kurtulus plamdir.t!’

Demokrasi, Yeniden Yapilanma anlayisinin benimsedigi bir metot olarak da gériilebilir.
Kaplan’a gore demokrasi, tarihsel tecriibenin bir sonucu olarak, insanin akli ve zekasinin ulastig
en gercekei, en dogru ve en yaratict metottur. Clinkii hem bireysel olgunlugu saglama hem de
uluslararast barigi temin etmek i¢in gerekli olan imkén ve kabiliyete sahiptir. Demokrasinin bu
ozelligi bireyin ve toplumun birbiri i¢in ara¢ ve amag¢ olarak goriildiigii anlayisa dayanir. Bu
anlayista insan ve onun yagam hakki merkeze alinmistir. Bu vesile ile Yahudilik demokrasiyi
degerler sistemi igerisine dahil etmelidir.’®® Bu baglamda Kaplan, demokrasinin ideallerini ii¢
onemli ilkeyle tamimlar: Birincisi, zayiflarin giicliiler tarafindan somiiriilmesi ve baski altina
alinmamas1 gerekir. Zayiflarin egemen giiclerin istismarma ve zulmiine maruz kalmasi ahlaki
acgidan kotii, ekonomik agidan yikici ve politik agidan tahammiil edilmez olarak kabul edilmelidir.

12 Kaplan, Communings of the Spirit I, 59, 63.
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Bu hem bireysel hem de kolektif tiim insan iliskileri i¢in gecerlidir. ikincisi hicbir sémiirii ve baski,
insanoglu icin ilahi otoritenin bir aract olmamali; hi¢bir zuliim ve istismar giinaha kefaret olmasi
agisindan ilahi/kutsal yonetimin bir parcasi olarak kabul edilmemelidir. Somiirti, baski1 ve zorbalik
yapilirken ilahi veya dini otorite paravan olarak kullanilmamalidir. Ciinkii ilahi ve dini disiplin,
insan yonetiminde baski ve somiiriiye karsidir. Daha acik bir ifadeyle insanoglu ilahi ya da kutsal
alan1 kendi zuliim ve sdmiiriisii icin bir ara¢ haline getiremez. Ugiinciisii ise, demokrasinin
niteligiyle ilgilidir. Demokrasi siyasi agidan ¢orak, bos ve karsilik bulmadigi bir yerde var olamaz.
Ciinkii demokrasi ulus olma bilincini gili¢lendirerek milliyetciligin bir vasfi haline gelmektedir.
Demokrasinin etkisiyle milli birlik ve beraberlik duygusu giiclenir. Bdylece bu duygu 1rk, dil, din,
renk ayirimi yapilmaksizin milleti olugturan biitiin bireyler i¢in azami 6l¢iide refahin yiikselmesine
yol agar. Milletin biitiin fertleri arasinda uyum ve isbirligini artirir*,

Kaplan i¢in demokrasi ahlaki bir sosyal organizasyon seklidir.!?® Ona gore, bir toplumun
ahlaki 6zelligi toplumda yasayan tiim bireylerin karsilikli iliskileriyle ortaya ¢ikar. Bir toplumda
her bir iiyenin refah ve mutlulugu herkesin endisesi haline gelmisse o toplumun ahlak vasfin
kazandig: ileri siiriilebilir. Kisacasi toplum, bireyleri kusatir; bireyler de toplumun giiciin saglarlar.
Daha agik bir ifadeyle toplum birey igindir; birey de toplum i¢indir. Kaplan’a gore demokratik bir
diizende bdyle bir toplumun olusmasi ve orgiitlemesi daha kolaydir.!?* Demokrasinin sagladig
ahlaki diizende, tiim insan iligkilerinde, zorbalik ve zuliim yerine adalet ve nezaket hakim olur.
Yeniden Yapilanmaci anlayis Fransiz Ihtilalinin “herkes icin Ozgiirliik, esitlik ve kardeslik”
seklinde formiillestirdigi klasik {i¢ temel ilkeyi, demokrasinin temel degerleri olarak goriir.
Kardeslik ortak c¢aba ve isbirligini Ongordigli i¢in hem o0zgiirlik hem de esitlik ilkesinin
gerceklesmesinde rol oynar. Ayrica demokrasinin hedefi evrensel olmalidir. Ciinkii kardeslik
ozgiirliik ve esitlik biitiin insanlar i¢indir.1??

Kaplan, tek tipgi din anlayigina ve kural koyucu teosentrik din anlayisa siddetle karsi ¢ikar.
Ona gore geleneksel teoloji, teosentrik yani dogaiistii bir Tanr1 anlayisma dayanir. Boyle bir
anlayista Tanr1 ve dini kurallar demokratik degil otokratiktir. Geleneksel teoloji yalnizca
Yahudilerin Yahudi pratiklerinde bulabilecekleri 6zel degerleri yok saymakla kalmaz, aym
zamanda o pratiklerin sosyal anlamimi da bozar. Geleneksel Yahudi din adamlar1 ve liderler hem
Tanr’ya inanmanin kisisel avantajlarin1 gizledikleri i¢in hem de dini inancin sosyal boyutunu
gormezden geldikleri igin basarisiz oldular. Teosentrik bir din, dinin toplum i¢in degerini
gormezden gelir. Dinin bireyler i¢in degerini daha fazla vurgular. Buna bagli olarak Kaplan,
dogaiistii Tanr1 anlayisinin tek tip bir ayin ve ibadet seklini ongordiigiinii ileri siirmektedir.!?
Geleneksel Yahudi din adamlar1 ve liderleri de s6z konusu tek tip ayin ve ibadet seklini
artirmiglardir. Tek tip¢iligin hakim oldugu geleneksel din anlayisini reddeden Kaplan’a gére bu tiir
bir din, ilahi normdan sapmay1 kisisel ve sosyal refah igin bir tehdit olarak gortir. Boyle bir din
anlayis geleneksel diisiince ve davranistaki degisikleri uygun gormez. Bu yiizden de irrasyonel bir
otoriterlige dogru kaymaya baslar. Eger Yahudilik totaliter bir anlayis i¢ine girerse kendi kendini
yok etme tehlikesi ile karsi karsiya kalir. Ciinkii boyle bir anlayis dinin varligin siirdiirmesi i¢in
gerekli olan degisikleri reddeder.'?*

Kaplan, “tek tipgilik”te 1srar etmenin toplumsal yapiy1 bozacagina inanmakta ve Yahudi dini
yasaminda farkli mizagta olan Yahudilerin kendilerine has ihtiyaglarii karsilamayacagini
savunmaktadir. Bu durumda Yahudiligin varligin1 korumasinin tek tip bir davranis seklinden
vazge¢meleri ile miimkiin olacaktir'®. Ciinkii tek tipgilik, Yahudiler arasinda sadece ¢atisma ve
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anlagsmazliga yol agabilir. Kaplan’a goére ayin, ibadet ve davranista tek tipcilik modasi gecmis
cagdis1 bir anlayistir. Bu anlayis1 benimseyen Yahudi din adami ve bilginlerin Tanri’nin modern
caglar icin gercek muradimi anlayamadiklarimi belirtir. Kaplan geleneksel anlayigtaki Tanri’y1
insandan tek bir sekilde davranmayi isteyen otoriter bir tiranlik olarak nitelemektedir. Bu anlayist
savunan Yahudiler de bu modeli ideal gorerek hiyerarsik ve mutlak bir sosyal yapiy1 benimsediler.
Ciinkii onlarin mitik teolojileri bunun ger¢ek bir model olduguna onlar1 inandirmistir. Kaplan bu
stireci tersine ¢evirmektedir. O insanin durumu ve sartlariyla ise basliyor ve hangi Tanr1 tipinin bu
duruma uydugunu arastirtyor. Ona gére, modern kosullarda otoriterlik, demokrasinin temel
degerleriyle gatigmis ve bu yiizden de gok sayida Yahudi’yi dine kars1 yabancilagtirmigtir?®,

Kaplan “Tek tipgiligi” siddetle elestirmis buna karsi ¢cogulculugu savunmustur. Ona gore,
cagdas Yahudiler artik tek bir ayin ve ibadet seklini takip etmek durumunda degiller. Yahudiler
icin pratikte ¢cogulculuk anlayis1 tek tipgiligin yerini almalidir. Agikcast Kaplan’in savundugu sey
bir tiir dini ¢gogulculuktur. Ona gore dini ¢ogulculuk anlayisinin biitiin dinlerle ilgili tarafi vardir.
Her din miintesiplerinin kendilerini gergeklestirmeleri, tatmin olmalar1 yani kurtuluslar igin bir
ara¢ oldugu siirece dogrudur; o dine inanlar i¢in gercektir. Dolayisiyla her din miintesipleri i¢in
dogrudur. Bu durumda higbir din tek dogru din oldugunu iddia edemez.’®” Bu baglamda Kaplan,
Amerikan ¢ogulculugunu ve demokrasisini dnemser. O, Amerika demokrasisini genelde tiim
azinlik gruplar, dzelde Yahudiler igin giivenilir bir konsept olarak goriir.}®® Ona gore Amerika,
dinlerin yasamalarini saglayacak ¢ogulcu bir ortam saglar. Bu durum dinler arasinda bir rekabete
de yol agar. Bu rekabette basarili olmak i¢in her din hem modern anlayisla uyumlu oldugunu ve
hem de kendi miintesipleri i¢in farkli avantajlar1 oldugunu sunmak durumundadir. Dinler genel
yapilart ve prensipleri bakimindan modern yasama uyum saglamalidirlar; batil inanglardan
kacinmali ve pratik mantigi kabul ettiklerini gdstermelidirler. Ayrica ateizmden de kaginmali,
sekiiler bir topluma manevi katkilarini ortaya koymalidirlar. Kaplan’in Yahudilik teolojisi
hakkindaki diisiinceleri bu noktada dikkat cekicidir. Din sadece bir yasam felsefesi gelistirmekle
yetinmemeli, aynt zamanda miintesiplerinin bu felsefeyi hayatlarinin bir parcasi1 olarak
yasamalarini saglamalidir. Iste bu noktada, Kaplan’a gére din ancak bir demokratik ortamda bu
uygulama ve pratikleri yasama gecirebilir. Kaplan hem gelenegi yok saymamay1 hem de demokrasi
ile uyumlu bir dini yasami ongérmiistiir. Ona gore bir din, Tann realitesinin temsili tecriibelerini
reel yasam alanina doniistirdilkge hedeflerini ve vecibelerini yerine getirme imkanina
kavusabilir.'?®

Breausler’e gore Kaplan’in, Amerika’nin dini hayatinda Yahudiligin rolii ile ilgili yaklagimu,
genel dini teoriler baglaminda diigiiniildiigiinde ve Yahudiligin demokratik yasamdaki yeri ortaya
konuldugunda bir anlam ifade edebilir. Amerika Birlesik Devletleri’nin sosyal yapisi farkli 1rk, dil,
din ve kiiltiirden gelen insanlarin olusturdugu c¢ogulcu bir demokratik toplum ozelligi tasir.
Kuskusuz demokratik bir toplum vatandaslar1 arasindaki ideolojik catigsmalar1 ve anlagmazliklari
yumusatmaya caligir. Gergekten de dinler bu tiir ¢atigmalar1 tegvik ettikleri gibi ayn1 zamanda
dengeleyici bir rol de oynayabilirler. Acikgasi, dinlerin birbirlerine kars1 savastigi bir demokrasi,
somut bir tehlikeyle karsi karsiyadir. Bununla birlikte yalnizca sekiileritenin hakim oldugu bir
demokrasi ¢ok Oonemli bir uzlastirma ve kaynastirma aracindan yoksun kalabilir. Gergekten, bazi
durumlarda dinsizlik de asir1 dindarlik kadar zararli olabilir. Bu ikilik demokrasinin degerler ve
idealler alaniyla etkilesiminin her yoniinii kapsar. Bazen de dini ¢atigma ironik bir bi¢imde daha
genis politik konsensiis saglayabilir. Cogulculuk, toplumu tek bir dini gelenek tarafindan dayatilan
tekli anlayistan daha fazla giiclendirir. Kaplan, biitiin Amerika toplumunun kuralci, despot ve
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miistebit bir otoriterlik goriiniimiinii kabul etmedigini savunur. Amerikalilar cogulculuk ve
ferdiyetciligi esas alirlar, boyle bir tiranlik anlayisina karsi ¢ikarlar.*

2. 4. Pragmatik Yaklasim

Pragmatizm, sorunlara gercek¢i ve bilimsel bakis agisiyla yaklasan dogma karsit1 bir felsefi
anlayis olarak tanimlanir. Bir Amerikan felsefesi olarak kabul edilen pragmatizm, William James
ve John Dewey’in g¢alismalariyla yakindan ilgilidir. Her ne kadar Kaplanin ilk yazilarinda bu
disiiniirlerin ortaya koydugu pragmatizm ile ilgi ¢ok az referans goriilse de daha sonraki
calismalarinda bu egilimin belirginlestigini soyleyebiliriz. Kaplan’da pragmatik egiliminin
gelismesinde asil etkiyi William James gostermistir. Kaplan’in fikirlerinin gelistigi ve entelektiiel
olgunluga girdigi siralarda James’in tinlii eseri Pragmatism (1907) yayimlandi. Onu W. James’in
geleneginden gelen bir pragmatik olarak anlamak, Yeniden Yapilanmaci teolojinin gelisimini daha
iyi anlamak bakimindan 6nemlidir.’®! James’e gore, felsefenin tiim fonksiyonu insan yasaminda
nelerin degisebilecegini sorgulamak ve bulmak olmali, insana ve hayata faydali bir nitelik
tagimalidir. Felsefe, insana ve hayata dokunmali; hayatla gergek baglar kurmali, insanin ilgi ve
ideallerinin ifadesi olmalidir. Insanin endiselerine temas edebilmeli ve ¢oziimler sunabilmeli,
bireyin yasamma yon vermelidir.’® Bu tamima gore diyebiliriz ki pragmatik kisi tiim dogru
Onermelerin tecriibe yoluyla gergeklesebilecegine inanir. Bu anlamda Kaplan bir pragmatik olarak
goriilebilir. Kaplan icin pragmatizmi bir hayat felsefesi olarak benimsemek ya da gercegin nihai ve
metafiziksel 0ziinli anlamanin bir aract olarak kullanmak mecburiyeti yoktur. Ancak ona gore
bir¢cok yonden dinin nasil iglev gordiigli hakkinda daha dogru ve agik fikirler edinmek ve boylece
dinin esas1 ve amacini daha iyi kavramak i¢in pragmatik metoda bagvurulabilir.

Pragmatik metoda da pragmatik acidan yaklasan Kaplan’in bu baglamda din, dini inang ve
pratiklerle ilgili sordugu ilk sorular sunlardir: Dinin islevi nedir? Ilk ortaya ¢iktigindan beri din
hangi fonksiyonu yerine getirmektedir? Yahudi tarihi boyunca bu fonksiyon nasil degisti? Din
gecmiste yerine getirdigi fonksiyonu gliniimiizde de icra ediyor mu? Dini inang ve pratik gecmiste
oldugu gibi bugiin de ayni islevi yerine getirebilir mi? Eger ayni islevi yerine getirmiyorlarsa ayni
amaca hizmet etmek iizere onlarin yerine ne koymak gerekir? Kaplan’a gore bu sorular sadece din
icin degil; dogaiistii Tanr1 inanci, dua ve ibadet, se¢ilmislik inanci, ahiret inanc1 ve bireysel ritiieller
gibi din ile iliskili diger kavramlar i¢in de sorulabilir. Bu sorulara cevap olmak iizere pragmatik
metot ile dine yaklasan Kaplan’a gore, dinin ii¢c temel fonksiyonu vardir. Ilk olarak din, insanda
arzu edilen degisimleri gergeklestirmenin bir araci olarak islev gériir. ikinci olarak din, insanin bu
diinyada tatmin olmasini veya kendisini gergeklestirmesini saglayan bir ara¢ olarak iglev goriir.
Kisaca din kurtulusun bir aracidir. Ugiinciisii olarak, din insana giiven duygusunu asilayarak, diinya
hayatinda sanki yuvasindaymis gibi hissettiren bir inancin arac1 olarak islev goriir'®.

Kaplan, Yahudileri ve Yahudilik medeniyetini korumaya ¢alisan bir pragmatiktir. Bu yiizden
modern yasam sartlar icinde Tanr1’y1 kesfetme arayisinda olan modern Yahudilere yardimci olmak
amactyla bir takim teorik ve pratik araglar gelistiren Kaplan'®, pragmatizm felsefesini Yahudilerin
modern yagama uyum saglamalar igin bir arag olarak kullanmgtir™®, Pragmatik bir yaklagimla
Yahudiler i¢in hazirlanacak bir yasam programi, onlarin Yahudiligi tutarl, katiksiz ve eksiksiz bir
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sekilde anlamalarina ve yasamalarina imkan saglamalidir.'® Kaplana gore dinin 6zii insanin
yasamini degerli hale getirmek oldugundan Yahudilik, insanoglunun yiiksek ¢abasiyla ortaya ¢ikan
degerleri daha da ileriye tasimak i¢in yeniden yorumlanmalidir. Kaplan i¢in “bu degerler sadece bir
tek dini felsefenin veya ahlaki Ogretinin degil; modern medeniyetin sekillenmesine de katki
saglayacaktir. insanoglu herhangi bir manevi mirasi veya medeniyetin geleneksel degerlerini
yeniden yorumlamakla biriken enerjiyi ve gosterilen cabay1r muhafaza altina alir. Manevi degerlerin
korunmas1 manevi enerjinin muhafaza edilmesidir. Dolayistyla yeniden degerlendirme, bireyin tam
gelisimini saglayan bireysel ve sosyal tiim egilimleri korumaya ve giiglendirmeye yardim eder.”*¥’

Tora ve Yahudi gelenegindeki diger klasik metinlerinin pragmatik yaklagimla yeniden
degerlendirilmesi igin Kaplan, “fonksiyonel/islevsel yorum” olarak adlandirdigi bir program
olusturmaya c¢alisir.'® Ona gore islevsel yorumlama, insanin kendisini en yiiksek amacina
ulasabilecegi bir evrende bulmak, mizacinin en degerli potansiyellerini gergeklestirmek, adalet ve
barisa dayali bir sosyal diizene ulagsmak o6zlemiyle ilgilidir. Bu 6zlemler insanin tabiati kadar
hakiki, daimi ve esashidir. Bu agidan her gelenek zengindir, ¢linkii onlarsiz bir gelenek zaten
olamazdi. Iste islevsel degerlendirme bu tiirden imalar1 agiklayarak, bireyin serbest ve eksiksiz bir
sekilde kendisini gerceklestirmesine destek olabilir. Ayrica bireyler ve gruplar arasinda isbirligini
artirma amacinda olan tiim sosyal ve ruhsal c¢abalara bir ivme kazandirabilir. Bundan dolay:
Kaplan’a gore bu yorum tipi, ahlaki ve manevi c¢abalarin varlifin1 kanitlayan psikolojik yonleri
geleneksel bilgi ve teamiillerden ayirmakla viicut bulur. Bir gelenekte psikolojik unsuru fark etme
su gercegi ortaya cikarir: Gelenek tamamen yok sayilacak veya tamamen kabul edilecek bir sey
degildir. Ucgiincii bir alternatif yol izlenebilir. Buna goére giiniimiiz insanlarinin ihtiyaglarmi
karsilayabilecek gelenekteki unsurlar ve Oneriler secilerek modern insanin kullanimina
sunulabilir*®®. O halde fonksiyonel yorumlama metodunun esas1 gelenegin etkilerini ve sonuglarini
acik hale getirmesidir. Daha agik bir ifade ile bu metot izlenilerek gelenegin iginde
faydalanabilecek ve atilabilecek unsurlar gosterebilir. Bu metodun en ayirt edici yonii ise psikolojik
unsurlar1 6n plana ¢ikarmasidir. Fonksiyonel yorumlamayla geleneksel metin ve ritiiellerin ahlaki

ve psikolojik yonleri agiga kavusturularak gelenegin énemli bir kismu korunmus olur,

Kaplan, ge¢misi ve mevcut durumu degerlendirirken hélihazirda var olanla, olmasi gereken
sartlar hakkinda diisiincelerini ifade eder. Ona gore, Yahudiler yasamlarinda yiizlestikleri zorluklar
ve birgok problemi ¢dzmek igin yaratici akli kullanmalidir. Yaratici akil, beklenen sonuglari goz
Oniine alarak problemlerle ylizlesme ve onlar1 ¢dzme giicii olarak tanimlanabilir. Sorunlar
gidermede bir taraftan Yahudi gelene§inin dinamik imkanlar sunduguna inanan Kaplan, diger
taraftan rasyonel ve ampirik yontemler ile elde edilen bulgulardan faydalanmayi tavsiye eder. Bu
sentezle Yahudi yasaminin yeniden yapilanmasi igin fikir ve ideallerini belirterek bir takim
onerilerde bulunur. Programin dogrulugu pratik olarak test edilerek ilkeleri ve idealleri eyleme
doniistlriilebilir. Kaplan’in Yahudi yasamina uyguladigi bu pragmatik yaklasim, Yeniden
Yapilanma felsefesinin ayrilmaz bir pargasidir.’*! Dolayisiyla Yahudiligi bir medeniyet olarak
goren Yeniden Yapilanma felsefesine gore, yeniliklerin Yahudi yasaminin biitiinliik ve
homojenligini yok edecegi vehmi ile ortaya ¢ikan ve manevi ilerlemeyi engelleyen hayali korku
ortadan kaldirilmig olur. Ciinkii Yahudi gelenegi zaman i¢inde gegerliligini yitiren, Yahudi bireyler
i¢in ige yaramayan, giiniimiizde Yahudi yasamini zorlastiran, hatta Yahudilik i¢in bir tehdit haline
gelen kural, usul, gelenek ve inanglarla doludur. Kaplan a¢isindan bunun en somut &rnegi dua
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metinleridir. “Cogu Yahudi bildigi ayinlerde bir¢ok dua metninin artik anlamsiz oldugunu fark
ettigi halde o modasi gegmis metinlerin duadan ¢ikarilmasina ¢ekinirler.”*

Kaplan’mm onerdigi Yahudilik programi, Yahudiligin kiiltlirel versiyonuna dayanir. Bu
program bir orta yoldur ve bu yolda Filistin’in Yahudiler igin vatan oldugu, Yahudilerin hem 1rki
hem de dini karakterlerini korumalar1 sartryla, Yahudi uygarliginin diasporada farkli derecelerde
islev gorebilecegine inanilir. Bu yiizden Kaplan’a gore tiim kavram, ritiiel ve uygulamalar, Yahudi
bireye ve topluma sagladigi fayda agisindan degerlendirilmelidir.!*® Bu bakimdan Neo-Ortodoks
anlayisin iddia ettigi “dogaiistii orijin” esas Olciit olmadigr gibi Reformist Hareketin ileri siirdtigii
“rasyonalite” yani akla uygunluk da temel kriter degildir. Bundan ziyade asil olan dinin, ayinlerin
ve tiim pratiklerin sagladig1 faydadir’*. Yahudiligin ancak bireyin i¢ diinyasinda 6ziimsenmesi
halinde bu faydanin elde edebilecegine inanan Kaplan’a gore, pragmatik yaklasim bu yoniiyle bir
sOziin veya tavsiyenin insanlarin duygusal yasamina etkisiyle ilgilidir. Ayrica bir soz, tavsiye ve
emrin toplumda isleyis sekli de pragmatik metotla iligkilidir. Ciinkii pragmatik metot bunlarin
yoniinii belirlemeye yardime1 olur. Dolaysiyla bu metot statik degil, dinamik bir hakikate ulasmaya

caligir'®,

Bir pragmatist olarak Kaplan, Yahudiligin hayatta kalmasini en yiiksek amag olarak belirler.
Yahudiligin ayakta kalmasinin yolu Yahudi toplumunun varligini korumasidir. Yahudi toplumu,
Yahudilik icin degil; tam tersine Yahudilik, Yahudi toplumunun varligimi korumak ve devam
ettirmek icin vardir'®®. Yahudilerin varhgini siirdiirmeleri igin Yahudi toplumunu daha ¢ok
giiclendiren ve daha fazla fayda saglayan fikir ve pratiklere bagsvurmalidirlar. Pragmatizme gore bir
fikir sadece pratik hayata uygulandiginda fayda saglar.

3. Sonug¢

Litvanya’dan Amerika’ya XIX. yiizyilin sonlarinda gé¢ eden Ortodoks Yahudi bir aileden
gelen Mordecai M. Kaplan’in fikirleriyle ortaya ¢ikan Yeniden Yapilanmaci Yahudilik, ¢esitli
asamalardan sonra bir Yahudi mezhebi haline gelmistir. Amerika’ya go¢ eden ikinci nesil Dogu
Avrupali Yahudilerin modernizm karsisinda yasadig1 sikintilar1 géren Kaplan, yiizyilin basindan
itibaren Amerika’daki mevcut Yahudi mezhepleri olan Reformist, Neo-Ortodoksluk ve
Muhafazakar Yahudilik Hareketlerinin yetersiz kaldigimi fark etmistir. Kaplan’a goére bu
mezheplerin higbiri Yahudilerin modern yagsama uyum saglamasinda yeni ve kullanisgl bir yontem
ve usul gelistirememiglerdir. Cagin sartlarina goére Yahudilerin arzu ve ihtiyaglarina cevap verecek
yeni bir anlayis1 Yahudi toplumuna sunma arayisinda olan Kaplan 6nce 1934 yilinda yayinlamis
oldugu “Judaism As A Civilization Toward a Reconstruction of American-Jewish Life” adli eseriyle
yeni olusumun teorik altyapisini olugturmustur. Bir y1l sonra Reconstructionist dergisi Kaplan’in bu
eserde anlattigt Yahudilik anlayisi ve Onerileri yayginlagtirmak amaciyla yayim hayatina
baslamistir. Boylece Kaplan’in 6nerdigi Yahudilik versiyonu teorik asamadan ikinci asamaya yani
hareket asamasina ge¢mistir. Bir siire sonra Yahudilerin ayinlerde ve ibadetlerde takip etmeleri igin
yeni dua kitaplarini yaymlamstir. 1941°te The New Haggadah for the Pesah Seder adiyla yeni bir
dua kitabt yaymmlamustir. 1945 yilinda yeniden yapilanmaci anlayisla hazirladigi The
Reconstructionist Sabbath Prayer Book adli yeni bir dua kitabin1 yayimladiginda tiim dikkatleri
iizerine ¢ekmistir. Ortodoks ve muhafazakar Yahudi hahamlarin ¢ok sert tepkisine maruz kalan
Kaplan, aym yil Amerika Birlesik Devietleri ve Kanada Ortodoks Hahamlar Birligi tarafindan
heretik ilan edilmistir. Nihayet 1968’de Yeniden Yapilanmaci din adam yetistirmek tizere kurulan
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haham okulu, Philadelphia’da egitim-6gretim faaliyetine baslamasiyla hareket mezhep hiiviyetini
almustir.

Modern hayat tarzi ile geleneksel Yahudi yasam sekli arasinda sikisip kalan Yahudilerin
yasadig1 krize ¢oziim olmak iizere Yahudiligin bir medeniyet olarak kabul edilmesi gerektigine
inanan Kaplan’in bu yaklasimi dort temel egilime dayanir. Birincisi ve en 6nemlisi Kaplan’in
Yahudiligi dogaiistii/mucizevi sdylemden kurtarmak icin ileri siirdiigii natiiralist yaklagimdir.
Kaplan, Yahudilik medeniyetine dogal, realist ve rasyonalist bir sekilde yaklagmaktadir. Kaplan’in
Yahudilige akilci yaklagimi onun olusturdugu teolojiye dayanir. Tabiat kanunlarinin normal ve
uyumlu isleyisine uygun bir teoloji ortaya koymaya calisan Kaplan her seyden 6nce dogaiistii Tanr1
anlayisim reddeder. O, Tanri’nin varligina inanir, Tanri’y1 Yahudi yasamimin en 6nemli kutsali
olarak kabul eder. Ancak onun karsi ¢iktig1 sey, dogaiistii bir Tanr1 kavramidir. Tanrt fikrini
natiiralist kavramlara dayandirmaya c¢alisan Kaplan’in Onerisi transnauralist Tanr1 anlayisidir. Bu
teoride Tanr1 dogaiistii bir varlik olmadig1 gibi dogaya da indirgenecek bir giic degildir. Tanr
doganin her tarafinda vardigimi hissettiren bir giic olarak doganin yasamidir. Bundan dolay1
Kaplan, Tanri’ya dogaiistii bir sahsiyet atfedilmesine karsi ¢ikmakta; Tanri’nin bir kuvvet veya
siire¢ olarak diigliniilmesi gerektigini ileri siirmektedir. Daha acik bir ifadeyle onun formiile ettigi
Tanr1, insanin bu diinyada kurtulusunu saglayan gii¢ olarak anlasilmalidir. Kurtulustan kast1 insanin
kendisini gerceklestirmesi ve mutlu olmasidir. Insanin kendisini gerceklestirmesi ahiret yasami igin
degil bu diinya i¢in gecgerlidir. Buna binaen Kaplan’a gore Yahudilik, insanlara bu diinyadaki
mutluluk i¢in teminat vermelidir; 6teki diinya i¢in insanlara kurtulus vaadinde bulunmamalidir. Bu
teolojinin uzantist olarak dinin islev ve amaci da oncelikle bu diinyada insamin kendisini
gerceklestirmesini saglamaktir. Yine bu kapsamda Yahudi geleneginin tiim birikimi dogaiistii
anlayistan temizlenmeyi Onermektedir. Tora basta olmak iizere yazili ve sozlii biitiin Yahudi
kaynaklar1 dogalistii bir otorite tarafindan vahiy yoluyla insanlara ulastirilmamigtir. Mucizevi
sOylemleri aramaya gerek yoktur. Ciinkii biitiin bu kaynaklar ya Yahudilerin tabiatla yaptiklar
miicadele sonunda ya da diger insan gruplartyla girdikleri etkilesimin sonucunda ortaya ¢ikmustir.
Dolayisiyla Yahudi gelenegi dogaiistii gii¢leri olan ilahi bir otoritenin degil; Yahudilerin uzun
gecmislerinde olusturduklar1 tirtinleridir. Goriildiigii gibi Kaplan’m ileri siirdiigii teoloji belli bir
mantiga dayanan ve kendi iginde uyumlu bir anlayisa dayanir.

Kaplan’in Yahudilik anlayisinin ikinci O6nemli unsuru biitiinsel yaklagimdir. Ona gore
Yahudilik bir medeniyet olarak basta din olmak lizere Yahudilerin ortak tarihi, edebiyati, dili,
miizigi, halk inanglar1 ve kutsallari, davranis bi¢imleri, sosyal kurumlari, manevi idealleri ve estetik
degerleri gibi unsurlardan olugsmaktadir. Bu pargalar birbirleriyle uyumludurlar, birbirleriyle
organik olarak baghdirlar ve hep birlikte biitiinii olustururlar. Biitiin, Yahudilik medeniyetidir. Bu
medeniyet canli bir organizmadir ve bu organizmada parga-biitiin iliskisi vardir. Dolayisiyla
Yahudilik medeniyetini tam olarak anlamak i¢in onu biitlin unsurlaryla birlikte bir biitiin olarak
degerlendirmek gerekir.

Yeniden Yapilanmaci Hareketin benimsedigi bir diger egilim demokratik yaklagimdir.
Kaplan’a goére modern zamanlarda Yahudilik yalmizca demokratik ve cogulcu bir diizende
geligebilir. Demokratik ve ¢gogulcu ortamda insan ve toplumsal grup kendini ger¢eklestirme imkani
elde edebilir. Modern insanlarin ihtiyaglarina cevap vermek igin otoriter, kat1 kuralci, despot bir
din anlayisim terk etmek gerekir. Ciinkii boyle bir din anlayisinda “tek tipcilik” gelisir. Ibadet,
ayin, dua ve dini pratiklerde tek tip¢iligi benimseme dinin 6ziinden ve gergek islevinden
uzaklasmaya yol acar. Tek tipgiligin oldugu yerde baski ve zuliim hakim olur. Tek tip¢ilik insanin
mizact ve fitratina da aykiridir. Ciinkii her insanin fitrati farklidir, mizaci kendi sahsina
miinhasirdir. Insan ilisiklerinde adaleti ve nezaketi hakim kilmanin yolu her bireyin fitrat ve
mizacina gore inancini yagsamasina imkan saglayan demokratik ve c¢ogulcu bir anlayisi
gelistirebilmektir. Bundan dolay1 Kaplan’a gore demokratik yaklagim ahlaki bir nitelige sahiptir.
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Yeniden Yapilanmaci Hareketin Yahudilige diger bir yaklasim bicimi pragmatik egilimdir.
Kaplan’a gore din, insanlar i¢in fayda iiretmeli, insanlarin yasamlarina anlam katmalidir. Yahudi
dini Yahudi toplumu igindir. Yahudilik modern zamanlarda modernizm ile gelenekgilik arasinda
kriz yagayan modern insanin yasamina deger katmali, yasamini degerli hale getirmelidir. Ciinkii
insan1 etkilemeyen, insana dokunmayan, insana fayda vermeyen bir din anlayis1 c¢agdas
Yahudilerin ihtiyaglarim karsilayamaz. Ibadet ve dua kisiye tesir etmeli, ona yon vermelidir. Bunun
icin, Kaplan, “fonksiyonel/islevsel yorumu” olarak adlandirdigi yontemi dnermektedir. Ona gore
bu yontem ile insan kendisini en yiiksek amacina adayabilir, mizacinin en degerli potansiyellerini
ortaya koyabilir ve bu diinyada kendisini gerceklestirebilir.
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