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POLONYA AILE HUKUKUNUN TARIHI VE BUGUN (%)

Prof. Dr. Witold WOLODKIEWICZ
Varsova Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi

Cev. : Ahmet Calik
Ege Universitesi Hukuk Fakiiltesi Asistam

I

Avrupada modern aile hukukunun olugsma dénemi olan 18. yiizyil
sonlar1 ile 19. viizy1l baglar1 Polonya siyasi tarihinin ac1 ve elverissiz
bir kesitine rastlamaktaydi. 18. yiizyil sonunda Polonya komsular
olan ii¢ biiyiik giic tarafindan isgal edilmisti: Avusturya, Prusya ve
Rusya. Bu tarihten baslayarak yaklasik yiiz yildan uzun bir siire bo-
yunca iilkede yabanci kokenli ve birbirinden farkh hukuk sistemleri
egemen oldu. 1918’de yeniden bagimsizhgmm elde edilmesinden sonra
da bu farkl sistemlerin iilkedeki varhklarn siirdii. Buna gore, eski
Varsova Prensliginin bulundugu orta Polonya’da 1807'de Napoleon
tarafindan kabul ettirilmis bulunan Fransiz Medeni Kanunu uygula-
nyordu. Daha sonra 1825 tarihli Polonya Kralligi Medeni Kanunu
ile kisiler hukuku alaninda ve Garhk Rusyasi tarafindan 1836°da zorla
benimsettirilen dinsel kokenli Evlenme Kanunu ile de evlenme ala-
ninda uygulanmakta olan Fransiz Medeni Kanunu'na baz degisiklik-
ler getirildi. Ulkenin batisinda 1896 tarihli Alman Medeni Kanunu
(BGB), giineyinde 1811 tarihli Avusturya Medeni Kanunu (ABGB)
uygulamrken dogu bolgelerinde ise Rus mevzuat yiiriirliikte idi. Tab-
lonun tamamlanabilmesi icin buna kiigiik birkac yerde uygulanan Ma-
car Medeni Kanunu'nu da eklemeyi unutmamak gerekir.

(*) 16.3.1981 tarihinde Ege Universitesi ‘Hukuk Fakiiltesinde veri-
len konferansin metnidir.
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1919°da bagimsizliktan sonra kurulan Kodifikasyon Komisyonu
bu mozaik tablonun yerine tek bir ulusal medeni kanun’un konulmas:
icin calismalar yapti. Ancak bir¢cok politik nedenle bu cabalar olumlu
sonuca ulasamadi. 1933’de dikkat cekici bir teknige sahip Borclar
Kanunu, 1934’de Ticaret Kanunu hazirlanarak yiirirlige konuldu.
Bundan o6nce de kiymetli evrak hukuku, milletleraras1 ve bolgeler-
aras1 0zel hukuk, medeni usul hukuku alanlarinda birlestirme calis-
malar1 gercgeklestirilerek yiirtirliige konulmustu. Buna karsilik mede-
ni hukukun diger dallarindaki birlestirme c¢abalar iki savas aras1 do-
nemde tasar1 asamasindan oteye gidemedi.

Kodifikasyon Komisyonunun tiim ¢abalarina ragmen burjuva do-
nemi Polonyasinda aile hukukunun birlestirilip biitiinlestirilmesi ger-
ceklestirilemedi. Yalniz bati bolgelerinde evlenme laik bir nitelige
sahip olup, bosanma olanakli idi. Ulkenin dogusunda ve ortasinda
evlenme tamamiyle dinsel nitelik tasiyordu. Buna gore evlenme din-
sel bir memur ontinde dinsel kurallara gore gerceklestirilebiliyordu.
Bosanma olanagi ise eslerin bagl olduklar: dine ve mezhebe gore de-
gisiyordu. Toplumun ¢ogunlugunu olusturan katolikler i¢in bosanma
olanaksiz idi. Giineyde ise evlenme karma (laik-dinsel) nitelikliydi.
Devletce benimsenmis bir dine baglh olanlar i¢in evlenmenin dinsel
bir memur oniinde akdedilmesi gerekli idi. Bunun diginda kalanlar
icin ise evlenmenin diger sozlesmelerden higbir fark: yoktu. Bosan-
ma da yalmz katolik olmayanlar icin ve ancak bir yargisal kararla
olanakl idi.

Bu donemde nesebi sahih olan ve olmayan cocuklar arasinda
ikinciler aleyhine bir ayirim mevcuttu. Bu ayirim daha ¢ok babanin
soyadini tasiyamama, nafaka ve miras haklarinin elde edilmesi konu-
larinda belirginlesiyordu.

1929°da Kodifikasyon Komisyonu aile hukukuna iliskin olduke¢a
ilerici bir tasar1 hazirlamisti. Tasarimin raportorii Profesor Karel
Lutestanski’ye gore ‘““Polonya’da halen yuriirliikte bulunan aile huku-
kuna iliskin kurallar Devletin birlik ve biitiinligu ile egemenligi ve
kanun giicu ile acgik celiski halinde bulunmakta idi”. Ne varki bu ta-
sar1 donemin tiim gerici unsurlarimin yogun saldirilarima ugramis ve
bunu izleyen tartismalar arasinda basariya ulasamamistir. Katolik Ki-
lisesinin de biitiin giicii ile karg1 koydugu tasan ilerici niteligi nede-
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niyle burjuvazi ve biiyiik toprak sahiplerinin yénetimince kabul edi-
- lememistir.
Daha sonra hazirlanan aile hukuku, mal rejimleri, ana baba co-

cuk iligkileri ile ilgili 1938 tarihli bir diger tasar1 da aymi nedenlerle
benimsenmemistir.

Boylece iilke icinde birbirinden farkl cesitli yabanci hukuk sis-
temlerinin varhgi Halk Demokrasisinin kurulusuna kadar stirmiistiir.
Bu bolgeler arasi hukuksal farklihgin giderilmesi yeni iktidarin en
acil sorunlarindan biri olmustur. Bu konuda derhal calismalara bas-
lanmis ve 12 Haziran 1945 tarihli bir Bakanlar Kurulu karan ile tiim
medeni hukuk kurallarinin birlestirilmesi icin caligmalarin yiiritiil-
mesi gorevi Adalet Bakanhgina verilmistir. Medeni hukukun birlesti-
rilmesi girisimi ii¢ biiyiik gorevi iistlenmisti. Once sekil birliginin
saglanmasi, hukukun halk tarafindan 6grenilebilmesi ile ulusun birlik
ve siirekliligini engelleyen hukuksal farkliligin iistesinden gelinmesi
gerekiyordu. Cesitli kanunlar yerini tek bir genel kanunun almasi,
o donemde Alman fasizmine kars: elde edilen zafer ve bagimsizhgin
yeniden kazanilmis olmasinin da etkisi ile zorunlu gorilmekte idi.
Ayni nedenle bu kanun’un ulusal nitelikli olmas: da gerekiyordu.
Ustelik boylece yalniz ulusal iradenin geregi degil, aym zamanda bir-
lestirilmis bir hukuk diizeninin Polonya topraklar ile {izerindeki tiim
ulusal dgelerin birlik ve siirekliligi de saglanmis olacakti. Diger yan-
dan, ulusal bir kanunun yaratilmas:, daha onceleri zorunlu olarak
yabanci hukuk etkisi altindaki hukukculara ulusal hukuk bilimi ve
ictihadi1 gelistirme bakimindan yeni ufuklar aciyordu. Nihayet bir-
lestirme cabalari ayni zamanda medeni hukuk reformunu da iceri-
yordu, Bununla medeni hukuk kurallar toprak reformu ile ulusal eko-
nominin temel dallarmm millilestirilmesi ile belirlenen demokratik
halk devriminin getirdigi sosyo-ekonomik ve anayasal degisikliklere
uyarlaniyordu. Boylece hukukun birlestirilmesi ayni1 zamanda ileri ve
demokratik nitelikli yeni medeni hukuk coziimlerine gecisi de ifade

etmekteydi.

Hukukun birlestirilmesi sorununa siireklilik sorunu da ekleni-
yordu. Devrimei hukuk degisiminin eski hukuk diizeninin tiimden
yikilarak, sifirdan baslamak tizere yepyeni bir diizenin kurulmas
sonucuna mi ulasacagi, yoksa eski kurallarin ilerici yen: coziimlerle
degistirilmesi ile mi yetinilecegi de coziilmesi gerekli bir sorundu.
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Somutta bir burjuva rejimi olan II nci Cumhuriyet dénemine ait me-
deni hukuk kurallarinin korunup korunmayacagi, eger korunacaksa
bunun 6lciisiiniin de bilinmesi gerekiyordu. Iste, birlestirme calismala-
r1 sirasinda eski donemin kurallarinin yeni toplumsal diizenle bag-
dasabildikleri olgiide korunmasi ilkesi benimsendi. Bu coziimii be-
nimsemenin en onemli gerekgesi hukuk giivenliginin korunmas: ile
yapilacak toptan bir kanun degisikliginin neden olabilecegi bosluk
ve eksikliklerin 6nlenmesi kaygisi olmustur. Diger yandan bunlar
eski rejimdeki icerikleri ile degil, yalniz bicimleri ile korunmustur.

Esasen medeni hukuk kurallan siirekli ve esnek bir nitelik tasir-
lar. Metinlerinin cegistirilmesine gerek olmadan da farkli bircok sos-
yo-ekonomik yapiya hizmet edebilirler, Buna karsilik hukuk kurallar:-
nin islevleri, somut kosullardaki anlamlan ile kullanilmalari uygu-
landiklar1 sosyo-ekonomik diizene gére degisir. Bu nedenle Polonya
yasa koyucusu da yeni diizenle celismeyen kurallarin elde tutulmasini
kararlagtirmistir. Daha iki diinya savasi arasinda birlestirilmis olan
medeni hukuk dallarina 6zellikle de borglar hukukuna iliskin ku-
rallar aynen yiiriirliikte tutulmustur. Boyle bir konumda ise kuralla-
rin yorumlanmasi 6zel bir onem kazanmistir. Bu andan itibaren de
yargi organlarimin bunlari yeni anlamlar yiiklenecek icerikte ve ana-
yasal kosullara uygun islevde yorumlamalar1 bir édev halini almistir.

Eski kurallarin yeniye uyarlanmasi genel kurallar vasitasiyla ol-
mustur, “Medeni Hukukun Genel Kurallar1” bashgini tasiyan bir bir-
lestirme kararnamesi bu konuda son derece 6nemli iki genel ilke ge-
tirmekteydi. Kararin 3 iincii maddesi medeni hukuk kurallarmin yo-
rumu ve uygulanmasmin “toplumun ve taraflarin mesru cikarlarina”
uygun olmasini ongoriiyordu. 5 inci madde ise su hiikmii tasiyordu:
“Ozel haklar iyiniyete ve toplumsal amaclara uygun bicimde uygu-
lanmak zorundadir. Buna uymayan islemler gecersiz olup hi¢bir hu-
kuksal korumadan yararlanamaz”, Goriildiigii gibi burada hakkin ko-
tiiye kullanilmas1 yasagimin ac¢ik bir ifadesi yer almaktadir.

Tiim bu kurallar mahkemelere medeni hukuku diizenleyici ve yo-
rumlayic1 (adiuvandi et corrigendi iuris civilis gratia) bicimde uygu-
lama olanagini veriyordu. Boylelikle yargi organi eski hukuk sistemi-
ni yeni rejimin gereksinmelerine ve toplumsal cikarlara orijinal bir
bicimde uyarlayabilmek icin bir ara¢ elde etmis oldu.



Polonya Aile Hukukunun Tarihi ve Bugiin 61

‘Medeni hukukun birlestirilmesini sergilerken, bu alandaki calis-
malarin olaganiistii hizinin da altim c¢izmek gerekir, Daha 1946 Ka-
sim’inda yirmi kadar birlestirme kararmin kabulii ve yayin1 tamam-
lanmigti. Bircok yazarca da belirtildigi gibi “savas yikintilariyla zor
kosullara ve hukuk cevresini de etkilemis olan biiyiik insan kaybmn
dogurdugu acilara karsin halk iktidari, eski yonetimin yirmi senede
gerceklestiremedigini onbes ayda tamamlamisti”, Calismalarin bu bi-
cimde tamamlanabilmesi II. Cumhuriyet déneminde Kodifikasyon
Komisyonunca hazirlanmig tistiin diizeydeki tasar1 ve materyelden
yararlanilmis olmas1 olgusuna da dayanmiyordu.

[k birlestirme islemleri kisinin hukukuna iliskin 29 agustos 1945
tarihli ve kisi halleri islemlerine iliskin 25 eyliil 1945 tarihli kararna-
meler olmustur. Daha sonra aile ici iliskiler, evlenme, velayet ve mal
rejimlerine iliskin 4 kararname cikartildi. Bunlari medeni hukukun

diger dallarina (miras, esya) iliskin kararnameler ve 12 Kasim 1946 ta-
rihli “Medeni Hukukun Genel Kurallar1” izledi. 1 Ocak 1947 tarihin-

den itibaren de yabanci kokenli medeni hukuk kurallar1 tamamen
yuriirliikten kalkti.

Birlestirilmis aile hukukunun temelinde su ilkeler bulunuyordu:

1°. Evlenmenin laiklestirilmesi: Ulkenin bircok kesiminde din-
sel aile hukukunun vyiiriirliikte oldugu gozoniine alindiginda, evlenme-
nin laiklestirilmesinin siyasal ve toplumsal éneminin biyiikligi gorii-
liir. Aile hukukunun birlestirilmesine iliskin kararlara gore “valnizca
kisi halleri memuru oniinde yapilan evlilikler Devlet goziinde hukuk-
sal bir deger tasir”,

9°. Bosanmanin kabulii: Bu da devrimci bir degisiklikti. Bo-
sanmaya ancak smirh olarak sayilmis bulunan nedenlerin varhg: ha-
linde hiikmedilebilecekti. Bu nedener sunlardi: Zina, es ya da ¢ocu-
gunun canina kast, terk, ailenin gecimini saglamamak, yiiz kizartic:
bir ciiriim islemek, ahlaksiz ve sefih bir yasam siirmek, haysiyetsizlik,
alkol ve uyusturucu madde aliskanhgi, akil hastahg, zithrevi hastalik
ve cinsel iktidarsizlik. Bu sonuncusu ne zaman ortaya cikarsa ciksin
bosanma nedeni olarak kabul edilmistir. Ancak elli yasindan biiyiik
olanlar bu nedene dayanamazlar. Bu bosanma sebeplerinin birinin
varligina ragmen, mahkeme cocuklarin cikarlarmin gerektirdigi du-
rumlarda yine de bosanmaya karar vermeyebilecektir.
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3°. Eslerin hak ve bor¢larmmn esitligi: Mal rejimi olarak mal ay-
riligh sistemi, gelirlerin (evlilik sirasinda iktisab edilen degerlerin) bo-
liisiilmesi ilkesi ile birlikte kabul edilmistir. Bu donemde mal ayrili-
g1 ilkesinin benimsenmesi, kadinin evlilik ve ailede bagimsizlik ve
esitliginin devrimci bir bigimde saglanmasi anlamimi tasimistir, An-
cak yasa koyucu, sosyalist ailenin gereksinmelerine daha uygun ola-
cagr dustincesi ile 1950’de gelir ortaklig: ilkesine donmiistiir. -

4°. Evlilik disi cocuklarm durumu eski hukuka gore daha iyi-
lestirilmistir. Bununla birlikte evlilik ici ve evlilik dis1 cocuklar ara-
sinda kurulan esitlik onceleri tam ve eksiksiz olmamistir. Ikinciler
daha az hakka sahip kilinmistir. Ornegin boyle bir ¢ocugun yalnizca
ana tarafindan miras elde edebilmesi ongoriilmiistiir. Ancak 1950°de
bu farkhilik da yok edilmistir. O kadar ki, bélicii ve ayirimer bir ni-
telik tasidigi ileri siiriilen “evlilik dis1 cocuk” deyimi dahi yasa
metninden cikartilmistir.

5°. Evlat edinmenin akdi niteligi korunmustur. Daha onceleri
resit ‘bir kimsenin evlat edinilebilmesi olanagi mevcuttu. 1950 degi-

siklikleri ile yalnizca resit olmayanlarin ancak bir yargisal kararla ev-
lat edinilebilmeleri benimsenmistir,

Birlestirilmis aile hukuku kisa bir siire sonra tutucu olarak de-
gerlendirilmeye baslanmistir. Bunun nedeni, kurulan yeni diizende
diistincelerin hizla degismesi ve evrimlesmesi olmustur. Bu nedenle
birlestirmenin tamamlanmasindan kisa bir siire sonra aile hukuku-
nun bu kez oziintin degistirilmesi sorunu ortaya ¢ikmustir. Boylece,
birlestirmeden hemen sonra diger sosyalist tilkelerin doktrinlerine
de uygun bir bicimde, aile hukukunun bagimsiz bir hukuk dali olarak
yeniden diizenlenmesi calismalar: baslatilmigtir. Bu ¢alismalar 1948’de
Cekoslovakya ile ortaklasa olusturulan karma bir komisyon tarafindan
yiiriitiilmiis, aile ve evliligi sosyalist ilkeler iizerine kuran 1950 tarihli
Aile Kanunu ile sonuclanmistir. Hazirlanan Polonya ve Cekoslovakya
kanunlari agag1 yukari birbirinin aynisidir. Ancak uygulamada aile hu-
kukunun gelisimi bu iki iilkede ayr1 ayri yollar izlemistir,

97 Haziran 1950 tarihli Aile Kanunu, daha onceki dort birles-
tirme kararnamesini iptal etmistir. Birlestirilmis olan hukukun ge-
tirmis oldugu coziimlerde de degisiklik yapmistir. 1950 tarihli aile hu-
kukuna iliskin kurallar kanun koyma teknigi a¢isindan son derece
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genel ve 6z bir nitelige sahip olup, farkl ve birbirine tamamen karsit
yorumlara elverislidir.

1956’da olusturulan yeni bir kodifikasyon komisyonu 1960’da ye-
ni bir medeni kanun tasarisi hazirlayarak tartismaya sunmustur. Bu
tartisgmalar yalnizca hukuk cevrelerinden degil téplumun en genis
kesiminde siirdiirilmiistiir. Bu arada beliren en 6nemli sorun aile
hukukunun medeni hukuktan ayrilip ayrilmamas: olmustur. 1964 tarih-
li kanunlagtirma ile aile hukukunun medeni hukuktan ayrilmas: sonucu
benimsenmistir. Polonya Parlamentosu (Diéte) birbirinden ayri iki ka-
nun olarak 23 nisan 1964’de Medeni Kanun’u, 25 Subat 1964’de de
Aile ve Vesayet Kanunu’nu benimseyerek her ikisini de 1 Ocak 1965’
den iitbaren yiiriirlige koymustur. 1975°de de Aile Kanununda ozel-
likle evlilik sirasinda elde edilen ortak mallarin bosanmada boliisiil-
mesine iliskin olarak yirmi kadar degisikik yapimistir.

Gorildigi gibi Polonya yasa koyucusu cogu sosyalist Avrupa
iilkesi doktrinine de uygun bicimde aile hukukunu medeni hukuktan
ayr1 ve bagimsiz bir disiplin olarak kabul etmistir. Ancak bu ayri-
igin yararh ve dogru olup olmadigi doktrinde ve uygulamada tartis-
malidir. Bu iki dalin ayr1 olmas: gerektigini savunanlara gore Aile ve
Vesayet Kanunu aile ici ya da evlat edinme, vesayet gibi benzer bag-
larla birlestirilmis kisiler arasindaki hukuksal iliskileri diizenleyen bir
disiplindir. Esasen Polonya gibi sosyalist bir iilkede evlilik, aile ve
ananin korunmasi anayasal diizeyde ele alinmigtir. Anayasanin 79 un-
cu maddesine gore “evlilik, aile ve ana Polonya Halk Cumhuriyeti
Devletinin giivencesi altindadir”. Toplumda ailenin gorev ve islevle-
rini en iyi bir bicimde yerine getirebilmesi icin Devlet, aile ici ilis-
kileri bagimsiz bir hukuk dal olarak diizenlemistir. Bunlara gore, Aile
ve Vesayet Kanununda kural bulunmamasi durumunda Medeni Kanu-
nun kurallari ancak kiyas yoluyla yardimei olarak uygulanabilir. Buna
karst olan goriise gore ise boyle bir durumda Medeni Kanun ku-
rallarinin dogrudan dogruya uygulanabilmesi gerekir. Meger ki Aile
ve Vesayet Kanununun acik kurallar ile aksi kararlastirilmis bulun-
sun.

Universite 6gretimi bakimindan aile hukuku genellikle Medeni
Hukuk ile birlikte okutulmaktadir. Bu konuyu her iiniversite kendi-
sine gore diizenlemektedir. Ornegin Varsova Universitesinde birinci
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y1l medeni hukukun genel esaslar ile aile hukuku birlikte okutularak
simnavi da birlikte yapilmaktadir.

184 maddeden olusan 1964 tarihli Aile ve Vesayet Kanunu iic
boliime ayrilmaktadir:

1) Evlilik
2) Hisimbik
3) Vesayet

Kanuna gore evlilik bagimmin kurulabilmesinin yegane bigimi ta-
raflardan birinin ikametgdh: bakimindan yetkili olan kisi durumu
gorevlisi onunde akdedilen evliliktir. Evlenme yas1 erkek icin 21, ka-
din icin ise 18’dir. Medeni kanunda 18 olarak belirlenmis bulunan
riist yasina getirilen bu istisna, tasari ile ilgili olarak yapilan genis
tartismalar sonucunda benimsenmistir. Ciinkii buna gore sayisi ol-
dukca fazla olan bosanmalarin en onemli nedenlerinden birisini de
zamansiz yapilan evlilikler olusturmaktadar.

Polonya aile hukukuna gore evlenme engelleri sunlardir:

— Akil hastaligi ya da akil zayithig
— Taraflardan birisinin evli olmasi

— Hisim ve akraba arasi evlilikte dogrudan kan iligkisinin var--

il

lig1
— Kardesler arasinda civar hissmhgi bulunmasi

— Evlathk bag.

Bu engellerin varhgma karsin hernasilsa gerceklestirilebilmis
olan evliliklerin iptali olanaklidir. Iptal, esler ya da bunda yarar bu-
lunan diger iiciincii kisiler tarafindan istenebilir. Mahkeme iptal da-
vasina bakarken bu durumun dogmasinda eslerden birinin kotu ni-
yetli olup olmadigini arastiracaktir. Kotiiniyetin anlagilmasi halinde,
kotiiniyetli es evliligin bozulmasinda “kusurlu” sayilacaktir.

Polonyada diger baz sosyalist iilkelerin (SSCB, Bulgaristan, Ma-
caristan) tersine eslerin karsilikli rizalar ile bogsanmalar kabul edil-
memistir. Polonya hukukuna goére bosanma daima yarg: yolu ile ger-
ceklestirilebilir. Eslerin herbiri bosanmaya raz olsa dahi mahkeme
bosanmanin leh ve aleyhindeki tiim kosullar1 tam olarak dikkate
almak zorundadir. Ancak boyle bir halde, usul ilkelerine gore de-
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lil olarak sadece iki tarafin dinlenmesi yeterlidir. Meger ki eslerin
resit olmayan ortak cocuklar: bulunsun. Kiigiik ¢ocuklarin s6zkonusu

oldugu bu durumlarda, ¢ocuklarin c¢ikarlar ile ilgili biitiin deliller
mahkemece res’en toplanir.

Bosanmanin temel ve genel kosulu Kanunun 56 nci maddesin-
de yer almistir. Bu hiikiim bosanmanmn olumlu kosulu olarak evlilik
birliginin fiilen parcalanmis ve dagilmis olmasimi aramaktadir.. Bu
kurala gore: “esler arasinda tam ve siirekli bir dagilma ortaya ciktigi
takdirde, bunlardan herbiri mahkemeden bosanma talebinde bulu-
nabilir” Ictihat ve doktrinde tam ve siirekli dagilma kavramu iyice
gelistirilmistir. Buna gore esler arasindaki fiziksel, ruhsal ve ekonomik
birligin ortadan kalktigi durumlarda dagilmadan soz - edilmektedir.
Hayat tecriibelerine gore eslerin yeniden ortak yasama donmelerinin
olanaksizliginin anlasilmas: durumunda ise dagilma siireklidir.

Yiiksek Mahkeme ictihad: geregi, mahkemeler kimin kusurlu ol-
dugunun belirlenebilmesi icin dagilma nedenlerini incelemek zorun-
dadir. Zira, “mahkeme, bosanmaya karar verirken kusurun bulunup
bulunmadigim ve taraflardan hangisine ait oldugunu da bildirecek-
tir” (m. 57 § 1). Ancak dogal olarak dagilma taraflardan hicbirisinin
kusuru bulunmadan da sézkonusu olabilir. Bunun yamsira “mahkeme
her iki esin istegi iizerine kusur konusunda karar vermekten imtina
edebilir” (m. 57 § 2). Kusurun belirlenmesi, bosanmadan sonra esle-
rin birbirlerine karsi nafaka yiikiimliilikleri bakimindan onem tas-
maktadir.

Bosanmanin genel kosulu olan evlilik birliginin fiilen dagiimais
olmasindan baska, mahkeme, bosanmayi engelleyebilecek olumsuz
kosullarin bulunup bulunmadigim da arastirmahdir. Buna gore “go-
cuklarin cikarlarina ya da diger nedenlerle toplumsal yasam kuralla-
rina aykiri olmasi durumunda tam ve siirekli dagilmanin varhgina
ragmen bosanmaya karar verilemez” (m. 56§ 2). “Mahkeme, dagl-
mada kusurlu olan esin bosanma istemini kabul edemez; bu durum-
da bosanma karar ancak diger esin bosanmaya riza gostermesi ya
da riza gostermeme nedenlerinin toplumsal yasam kurallarina aykirs

olmas: halinde verilebilir” (m. 56 § 3).

Toplumsal yasam kurallar: kavrami Polonya hukukunda taninmis
bir genel kosuldur. Toplumsal yasam kurallarmin rolii, hukuk kural-

M.H./A. Dergisi — 5
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lar1 ile ahldk ve teamiili kurallar arasinda uyum saglamak, asir se-
kilciligi onleyerek kanunun uygulanmasimi yumusatmak ve taninmus
summum ius-summa iniura (fazla hukuk haksizhk yaratir) deyiminin
uygulanabilecegi durumlar bildirmektir. Yiiksek Mahkeme bosanma-
ya iliskin kararlarda sekillenen toplumsal yasam kosullarini érnek ola-
rak belirlemistir. Bunlar 1° Ailenin saglamhg ve siirekliligi ile 2
Aile iliskilerinden 'dogan gorevlerin, kisinin 6zel yasamin, aile cikar-
larinin gerektirdiginden daha fazla kisamayacagidir.

Bosanmanin yukarida sozii edilen olumsuz kosullarinin onemi
yargisal yorumlar sayesinde azalmistir. Buna gore: 1) Uygulamada
yaygin kaniya gore aile birliginin bozulmas: ve fiilen dagilmasmdan
cocuklar yeterince 1zdirap ¢ekmektedirler. Zaten aci cekmekte olan
cocuklarin bu durumu bosanma ile daha da agirlasacak degildir. 2)
Kald: ki, Yiiksek Mahkeme, yukarida da belirtildigi gibi, davali esin
bosanmaya riza gostermemesini, hakkin kotiiye kullanilmasini olus-
turdugu durumlarda toplumsal yasam kurallarina aykir1 bulmaktadir.

“Bosanmaya karar verirken, mahkeme cocuklarin velayetinin ki-
me ait olacagina da karar verir. Eslerin herbirinin cocugun yetisti-
rilmesi ve egitimi i¢cin gerekli olan giderlere katilmasina ve bu kat-
kinin da miktarina karar verilir” (m. 58 § 3). Ayrica yasada yapilan
1975 degisikliklerine gore, bosanma karar1 ile birlikte mahkeme ta-
raflardan birinin talebi iizerine, islemlerin yargilamay: uzatmamas
kosuluyla, ortak mallarin pay edilmesine de karar verebilir (m. 58 § 3).
Bunun gibi taraflarin ortaklasa isgal etmekte olduklar: konuttan yarar-
lanabilmelerinin kosullarim1 (quoad usum béoliistiirme); konutun bo-
linmesi ya da taraflardan birinin tahliye etmesini de karara baglar.

Eslerin malvarliklar: ile ilgili soruna gelince: Mal ortaklig1 rejimi
Polonya hukukuna gore kanuni mal rejimidir, Bunlardan mahfuz
tutulmus olanlar eslerin herbirinin 6zel malin1 olusturur. Esler soz-
lesme ile bu ortaklig: simirlayabilecekleri gibi tamamen yok edebi-
lirler (m. 47). Bu mallarin idaresinde esler isbirligi halinde bulun-
maktadirlar. Herbiri tek ‘basina ortak mali yonetebilir. Ancak bu
yonetim olagan isler bakimindandir. Olaganiisti yonetim islemleri
her iki esin de rzasimmi gerektirir (m. 36). Bu ortaklik hukuken istirak
halinde miilkiyet niteligindedir. Her bir egin pay: belli edilmis degil-
dir. Bu, ortakhigin bozulmasi aninda miisterek miilkiyete doniigtir. Es-
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ler, ortak mallarda genellikle esit paya sahip olurlar. Ancak, 6nemli
nedenlerin varligi halinde, mahkeme, eslerin herbirinin bu ortak

mallarin edinilmesindeki katkisini degerlendirerek, herbiri icin bir-
birinden farkli paylar belirleyebilir. '

Aile iliskilerinin temeli olmas: nedeniyle mal ortakhigina iliskin
sorunlar sik sik Yiksek Mahkeme kararlarina konu olmaktadir. Bura-

da yalmz kira sozlesmesi ve konut kooperatifleri ile ilgili kararlar-
dan c¢ikan bazi ¢oziimleri belirtecegim:

1) Evlilik sirasinda yapilan bir kira sozlesmesi ile kazanilan
nisbi haklar da ortakligin bir parcasidir. Bu nedenle, kira sozlesmesi
eslerden yalniz biri tarafindan yapilmis ya da konut yalmiz bir tek
ese tahsis edilmis olsa bile oturma hakki her ikisine birden aittir.

2) Bir konut kooperatifine katilma da ortakliga ait bir haktir.

3) Eslerden birinin konut kooperatifinin tiyesi olmasi, ortakl-
&m dagilmasindan sonra ona konut iizerinde hicbir 6ncelikli hak ta-
nimaz. Bu hak duruma ve kosullara gore eslerden birisine taninabilir.

Aile ve Vesayet Kanununun “Hisimlik™ bashgmi tasiyan I1 na
Boliimiinde su iliskiler diizenlenmistir:

1) Nesep,

2) Ana-baba ile cocuklarin iligkisi
3) Evlat Edinme,

4) Nataka

Nesep konusunda Polonya Hukuku evlilik dis1 ve evlilik ici co-
cuk ayirimini tamamen ortadan kaldirmistir. Polonya Halk Cumbhu-
riyeti Anayasasina gore (m. 79. 4) “evlilik dis1 dogmu_s cocuklar, evli-
lik icinde dogmus olanlarla aym: haklara sahiptir”. Aile ve Vesayet
Kanunu “evlilik disi cocuk” deyimini dahi kullanmamaktadir. Istirak
nafakasindan soz edilirken kullamlan deyim” anasinin kocasi olma-

dan baba”dir.

Babaligin belirlenmesi su uc yontemle olmaktadir:

1) Ananmin kocastun c¢ocugun babasi oldugu karinesi (m. 62)
vardir. Ancak bu karine her tiirli delille gliriitiilerek aksi kanitlanabi-
lir. Babaligmn ve nesebin reddi ancak dava yolu ile olabilir. Bu davayi
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ana veya baba dogumun 6grenilmesinden itibaren alti; ya da cocu-
gun kendisi regit olmasindan itibaren ti¢ yil igerisinde agmalidir.

2) Cocugun tamnmasi: Tamima kisi halleri gorevlisi ya da ve-
sayet mahkemesi oniinde yapilmalidir. Gocugun daha dogmadan ta-

ninmasi olanakhidir (m. 75). Bunun gibi olimiinden sonra da c¢ocuk
taninabilir (m. 76). '

3) Babaliga Mahkemece Karar Verilmesi (m. 72): Babalik dava-
s1 resit cocuk ya da resit degilse anasi tarafindan acilabilir, Bu ko-
nuda verilecek mahkeme karar1 85. maddede diizenlenmis olan “ba-
balik karinesi”’ne dayanmaktadir. Buna gore “dogumdan o6nceki ytiz-
seksen ila iicyiiziincii giinler arasinda anayla iliskide bulunan erkex
cocugun babasi sayilir” (m. 85 § 1). Boyle bir durumda davaci ya-
rarina baskaca delil aranmaz.

Bu karinenin de ciiriitiilebilmesi olanaklidir. Ozellikle kan grup-
larmin karsilastirilmasi yoluyla ciiriitme uygulamada c¢ok sik karsila-
silan bir durumdur.

Bu konularda saveiliga tanmnmis olan dava yetkisini de belirt-
mek gerekir. Aile ve Vesayet Kanununun 86 nci maddesine gore

“babalik, nesebin reddi, tanimamn iptali davalarini save1 da acabi-
et 2

Evlat edinmeye gelince; Polonya Hukukuna gore “evlat edin-
me ancak resit olmayan bir cocuk yararina sézkonusu olabilir. Evlat-

lik ile evlat edinen arasinda makul bir yas farkinin bulunmasi ge-
reklidir” (m. 114).

Ug tiirlii evlat edinmeyi birbirinden ayirmak gerekir:

1) Tam evlat edinme ile evlathik ile evlat edinen arasinda ana-
baba cocuk iliskisinin tamamen aynis1 dogmaktadir. Evlatlik, evlat
edinenin hisimlarina kars: da, gercek cocugu gibi aym hak ve odev-
lere sahiptir. Evlathk ile kendi ana-babasi arasindaki nesep bagindan
dogan hak ve odevler evlat edinme islemi ile son bulur (m. 121).

2) Tam olmayan evlat edinmede ise hukuksal iliski sadece
evlathk ile evlat edinen arasinda sozkonusu olur. Ancak bu iligki
evlathgin fiiruuna da sirayet eder.

3) Aile ve Vesayet Kanununda 1975°de yapilan degisikliklerle
evlat edinmenin gizli tutlabilmesi ve geri doniilmesi miimkiin olma-
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yacak nitelikte gerceklestirilebilmesi olanagi saglanmistir, Boyle
bir durumda evlathgm gercek ana ve babasi vesayet mahkemesi
oniinde evlat edineni belirtmeksizin soyut olarak evlat edinmeye
riza gosterirler. Bu tiir evlat edinmeye cok kiigiik yastaki bir ¢ocu-
gun sozkonusu oldugu durumlarda ve evlat edinenlerin kari-koca
olup evlathg: kendi gergek cocuklari gibi kabullenmek istedikleri
takdirde bagvurulmaktadir. Bu durumda evlathk kendi gercek ko-
kiinii hic bilmemekte ve evlat edinenlerin gergcek ¢ocugu imis gibi
egitilmektedir. Evlathgin gercek ana ve babasi ile tiim baglar: tama-
men kopmakta ve evlat edinenler hukuken de gercek ana-baba du-
rumunu almaktadir.



