cUTAD

Gukurova Universitesi Cilt 6, Say1 1
Tiirkoloji Arastirmalar: Dergisi Haziran 2021
ISSN: 2587-1900 Gelis Tarihi: 11.11.2020

E-ISSN: 2548-0979 Kabul Tarihi: 31.05.2021

Makale Kiinyesi (Aragtirma): Akyildiz Ay, D. (2021). iki dilli
sozliiklerde yansima sozciiklerin tammlanma sorunlarl. Cukurova
Universitesi Tiirkoloji Arastirmalari Dergisi, 6 (1), 70-88.

https://doi.org/10.32321/cutad.824317

_ IKi DILLi SOZLUKLERDE YANSIMA
SOZCUKLERIN TANIMLANMA SORUNLARI

Didem AKYILDIZ AY?
OZET

Dilbiliminde ses sembolizmi (sound symbolism) konusunun
temel arastirma alanlarindan biri olan yansima sozciikler fonolojik,
morfolojik ve semantik Ozellikleri bakimindan dildeki diger
sozciiklerden ayrilmaktadirlar. Yansima sozciiklerdeki ses birimlerin
secilisi ve dizilisi, ses-anlam uyumu bakimindan ¢oklukla dil dist
gondergeleri gagristiracak nitelikte olmaktadir. Dolayisiyla bu
sesbirimlerin her biri, dil dis1 gondergenin karakteristik ozellikleri
hakkinda fikir verebilecek anlam ayristirict niteliklere —sahiptir.
Yansima sozciiklerin sozliikbirimsel goriiniislerinde bu 6zelliklerine
dikkat edilerek tanimlamalar yapilmasi, bu tiir sozciiklerin sozliiklerde
dogru anlam ve kullammlarinin verilmesi yoniinde giivenirlik
saglamaktadir.

Her dilin s6z varliginda az veya ¢ok miktarda yansima sozciik
bulunmaktadir. Ancak yapilan arastirmalar bu tir sozciiklerin her
dilde ayni sesbirimlere sahip olmadigmi, yap1 ve anlamsal yonden
aralarinda  birtakim farkliliklarin = bulundugunu  gostermektedir.
Yansima sozciiklerle ilgili bu durum, diller arasi geviri (translation)
islemlerinde ozellikle dogru esdegerlik bulma konusunda birtakim
zorluklara neden olmaktadir. Bu zorluklar, sdzlikbirimlerin bir dilden
bagka bir dile esdegerliklerinin verilmesi seklinde hazirlanan iki dilli
sozliiklerde, hem sozliik hazirlayicilari hem de kullanicilari igin de s6z
konusudur. Sozlikk hazirlayicilar: iki farkl dildeki yansima sozciikleri
tanimlama veya eslestirme (esdegerlik bulma) sirasinda; sozliik
kullanicilar1 ise ana dilindeki bir yansima sozciigiin bagka bir dilde
neye karsilik geldigini ya da bagka bir dildeki bir yansima sdzcugiin
ana dilinde ne oldugunu arastirmasi esnasinda bu duruma maruz
kalmaktadir.

Bu c¢aligmada, yansima sozciiklerin karakteristik ozellikleri
vurgulanarak iki dilli sozluklerdeki sézlikbirimsel goriiniisleri ve bir
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dilden baska bir dile gevrilmeleri esnasinda karsilagilan zorluklar
Redhouse Tirkge-Ingilizce / Ingilizce-Tirkge Bityiik El sozligiindeki
verilere dayandirilarak agiklanacaktir.

Anahtar kelimeler: Yansima sozciikler, iki dilli sozliikler,
sOzlikbirim, tanimlama, esdegerlik.

DEFINING ISSUES OF ONOMATOPOEIC WORDS IN
BILINGUAL DICTIONARIES

ABSTRACT

In linguistics, onomatopoeic words, which constitute one of the
main areas of sound symbolism, differ from other words in the
language in terms of their phonological, morphological and semantic
features. The selection and sequence of phonemes in onomatopoeic
words often evoke non-linguistic references in terms of the harmony
between sound and meaning. Therefore, each of these phonemes has
semantic features that can give an idea about the characteristic
features of the non-linguistic reference. Making definitions by paying
attention to these features in lexicographic treatment of onomatopoeic
words provides reliability in terms of giving the correct meaning and
usage of such words in dictionaries.

There is a certain number of onomatopoeic words in the
vocabulary of every language. However, research shows that such
words do not have the same phonemes in every language and that
there are some differences between them in terms of structure and
semantics. This situation regarding onomatopoeic words causes some
difficulties especially in finding the correct equivalence in translation
between languages. These difficulties are also present for both
dictionary editors and users in bilingual dictionaries prepared in the
form of giving lexical equivalence from one language to another.
Dictionary makers experience these difficulties during the definition
or matching (finding equivalence) of onomatopoeic words in two
different languages, while dictionary users are exposed to this
situation when searching what an onomatopoeic word in their native
language corresponds to in another language or what a onomatopoeic
word in another language means in their native language.

In this study, by emphasizing the characteristics of onomatopoeic
words, their lexicographic appearances in bilingual dictionaries and
the difficulties encountered during their translation from one language
to another will be discussed based on the data in the Redhouse
Turkish-English/English-Turkish Dictionary.

Keywords: Onomatopoeic words, bilingual dictionaries, lexeme,
defining, equivalents.
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GIRiS

ki dilli sozliiklerde sozlik maddelerinin tanimlanmasi ve
gercegin iki kiiltiirde algilanmasi arasinda kusursuz bir denge gerekir.
Bu sozliiklerin igyapist (microstructure) incelendiginde bir madde
basmin hedef dildeki esdegerlerinin verilmesi yoluyla tanimlama
yapildig1 goriilmektedir. Eger hedef dilde esdegerligi bulunamiyorsa
madde basmin daha iyi anlagilmas:i igin ¢oklukla agiklama ve
ornekleme yoluna gidilir. ki dilli sozliiklerde yansima sozciiklerin
igyapisal diizenlenmesi, sozciigiin yansittigi kavramm dogru bir
sekilde anlagilabilmesi i¢in ayrica 6zen isteyen bir konudur.

Iki dilli sozliiklerin hazirlanmasinda ilgili dillerin tek dilli
kapsamli sozliikleri, sOzllkbirimlerin madde igeriginin
diizenlenmesinde yol gosterici niteliktedirler. Konuyu yansima
sozciikler bakimindan ele aldigimizda, eger bu dillerin yansima
sozciiklerinin detayli bir sekilde agiklandigi miistakil sozliikleri varsa
iki dilli sozliik hazirlarken dogru tanimlama ve esdegerlik segiminde
bunun biiyiik katkist olacaktir. Tirkgede yansima sozciklerin
sozlukbirimsel goriiniislerinde tespit edilen problemlerin varligi, bu
sozclk turt ile ilgili sozlikbilimi ilke ve yoéntemlerinden
faydalanilarak uzman bilgisiyle hazirlanmis miistakil bir sozliigiiniin
olmamast ile agiklanabilir. Bu problem Tiirk¢enin kaynak dil olarak
yer aldig iki dilli sozliiklerinde de kendini hissettirmektedir.

Yansima sozciiklerdeki ses birimlerin secilisi ve dizilisi, ses ve
anlam arasindaki uyum bakimindan g¢oklukla dil dis1 gondergeleri
cagristiracak nitelikte olmaktadir. Yansima sézciklerin sozlikbirimsel
tanimlamalarinda bu tiir sozciiklerin karakteristik ozelliklerinin
belirtilmesi ve vurgulanmas: gereklidir. Iki dilli sozliiklerdeki
tanimlamalarda ve esdegerlik se¢imlerinde s6zliikk kullanicisinin dogru
bilgiye ulagmasi saglanmalidir. Dolayisiyla madde igeriginde dogru
esdegerlik secimlerinin yahut sozciigiin anlam ayristiric1 6zelliklerinin
vurgulandig1 agiklamalari yapilmasi son derece 6nemlidir.

Bu c¢alisma, yansima sozciklerin iki dilli sozliklerdeki
sOzlukbirimsel goriiniislerini tespit etmeye yoneliktir. Yansima
sozciiklerin  diller arast ¢eviri isleminde ne gibi zorluklarla
karsilastimaktadir? 1ki dilli sézliik hazirlayicilar1 yansima sozciiklerin
sOzlukbirimi olarak diizenlenmesinde nasil bir yol izlemelidir?
Izlenecek yol sézliik kullanicilarina ne gibi yararlar saglamalidir? Bu
caligmada bu tiir sorular Ingilizce-Turkge / Tiirkge- Ingilizce iki dilli
sozlikkleri arasinda kapsamli olmasi bakimindan tercih ettigimiz
Redhouse Biiyiik El Sozligi’'ndeki (RBES) veriler esas alinarak
degerlendirilecektir.
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1. SOZLUKBILIMINE GORE iKi DIiLLi SOZLUKLER

Iki dilli sézliikler (bilingual dictionaries), tek dilli sozliiklerin
aksine, bir dilin s6z varliginmn bir baska dildeki karsiliklarinin
(esdegerliklerinin) verildigi bir sozlik turidir (Hartmann ve James,
1998, s. 14). iki dilli sézliiklerin temel amact, bir dilin sézliikbirimleri
ile baska bir dilin sozliksel anlamlart bakimindan esdegerligi
sayilabilecek sOzlikbirimlerinin koordine edilmesidir (Zgusta, 1971,
s. 294). iki dilli sozliiklere ¢ogu kez ¢eviri amacli basvuruldugu igin
“ceviri  sOzlukleri”  (translation dictionary) de denmektedir
(Burkhanov, 1998, s. 30). Bu tur sozlikler, iki dilli sozlikbilimin
(bilingual lexicography) inceleme alanina girerler.

Iki dilli sozliikler A dilinden [kaynak dil (birinci dil/anadili)
(source language)]—» B diline [hedef dil (ikinci dil) (target
language)] seklinde tek yonlu (unidirectional) diizenlenebilecegi gibi
A dilinden — B diline ve B dilinden — A diline seklinde iki yonlu
(bidirectional) olarak da diizenlenebilmektedir (Atkins ve Rundell,
2008, s. 40).

iki dilli (bilingual) sézliikler yapis1 geregi tek dilli (monolingual)
sozliikklerden birtakim farkliliklara sahiptirler. Kolukisa (2015, s. 657)
bu iki sozliik tiirli hakkinda, aralarindaki farkliliklarin ortaya kondugu
sOyle bir tanimlama yapmistir:

... sozliigii kullanacak kigilerin o dili ana dili olarak kullanan kisiler
oldugu diisiiniilerek tasarlanan ve sozlikteki madde bashklari ile
agiklama ve drnekleri aymi dilde olup, o dili ana dili olarak konusan
kisilerce hazirlanan “tek dilli sozliikler (Monolingual Dictionaries)”
ile; sozliigii kullanacak kisilerin, madde bashklari ya da madde
agiklamalarinda kullanilan dillerden en az birini ana dili olarak
kullanan kisiler oldugu diistiniilerek tasarlanan ve yine madde
bashklarint  bu iki dilden en az biri ile madde bashginda
kullamimayan dilde agiklayan  “iki dilli sozlukler (Bilingual
Dictionaries) olarak ikiye ayirmamiz miimkiindiir”.

Gorildugi gibi tek dilli (genel) sozliklerde sozlikbirimler ayni
dilde tamimlanmakta ve yapilan tanimlamalar s6zlikbirimlerin gesitli
yonlerinin ayrintili olarak ele alinmasi seklindedir. Dolayisiyla bu tiir
sozliiklerin igyapisi?, madde igeriklerinin goklukla esdegerlikler veya
kisa tanimlardan olusan iki dilli sozliiklerden farkhidir. Ayrica
kullanim amaglar1 ve kullanici gruplart bakimindan da yine bu iki
sOzlik tiirli birbirinden ayrilmaktadir.

2 feyapr (microstructure): Sozlikbiliminde madde baglar: ile ilgili sesletim,
dilbilgisel bilgi, tanim, kullanim, etimoloji gibi bilgilerin yer aldigi kisim
(Hartmann ve James, 1994, s. 94); mikroyap1, maddebasi igerigi.
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iki dilli sézliikler gesitli amaglar dogrultusunda gesitli kullanic
gruplan tarafindan kullanilmaktadir. Bu kullanict gruplar basta ikinci
bir dili 6grenmek isteyen dil dgrenicileri (language learners) olmak
iizere teknik ve edebi geviri yapanlar, bilim insanlari, is adamlari,
turistler vb. kisiler olabilmektedir (Piotrowski, 1994, s. 19). Kullanim
amaglari bakimindan ise iki dilli sozlikler hangi amagla fayda
sagladiklarma gore etken ve edilgen seklinde olmak tizere ikiye
ayrilmaktadir®, Jackson’a goére etken sozliikler bir 6grenicinin yazma
ya da sunum hazirlama gibi aktivitelerini yaparken, bilmedigi bir
sozcetigli bulmaktan ziyade bilmedigi bir sozctigiin uygun baglamda
nasil kullanildigimi 6grenmek (sifrelemek) igin bagvurdugu; edilgen
sozlukler ise bir Ogrenicinin okuma ya da dinleme aktivitesini
yaparken, baglamdan tahmin edemedigi ve anlamadig1 bir sozcik ya
da s6z 6begini ‘desifre etmek’ i¢in kullandig sozlik tiiriidiir (Jackson,
2016, s. 129-130).

iki dilli bir sozlik diizenlemek, tek dilli sozlik diizenlemekten
daha farkli noktalara odaklanmay1 gerektirir. Hausmann (1986) iki
dilli sozlukbilimde bu tur sozltklerle ilgili énemli konular: iki dilli
sozliiklerin  islevleri,  secilmis  olan  esdegerliklerin  diizeyi,
esdegerlikleri se¢me ilkeleri, kiiltiive dayali durumlar, i¢yapinin
kullanict  odakli organize edilmesi ve kullanict odakli baskisal
diizenlemeler gibi baslklarda degerlendirmistir. Bu galismada ise iki
dilli sozliiklerle ilgili bu konular diginda, bir sozciik tirii olarak
yansima sozciiklerin bu sozliiklerdeki tanimlanma bigimlerine yani
icyapisal (microstructural) diizenlemelerine odaklanilacaktir.

iki Dilli Sozliiklerde Tammlama, Esdegerlik ve Esdizimlilik

Tanim (definition), “Bir sdzciigilin, bir terimin igerigini agiklayan
anlatim” (Vardar, 2002, s. 190) demektir. Glinay’a gore (2007, s. 89)
“bir sozclgii tanimlamak, sozciikbilimeinin en ¢ok zaman ve emek
harcamasi gereken alandir. Bu durum igin birden ¢ok neden
bulunabilir. Sozctigiin toplumdaki deger, islev, bicim ve anlamim
dogru olarak ortaya koymak gerekir. Bu da soézciigin tanimiyla
yapilabilir. Yine toplumsal bellegin olusumunda ve korunmasinda
sozliikkler énemli bir isleve sahiptir. Bu agidan sozliikleri bilimsel
acidan ele almak, onlart degerlendirmek, sozliik {izerine ¢aligma
yapmak;  dilbilimcinin, sozliik  yazarinin,  sozciikbilimcinin,

3 Etken ve edilgen (Boz, 2018, s. 96) kavramlar1 Hartmann ve James’te active
(encoding/writing) ve passive (decoding/reading) dictionaries (1998, s. 14);
Hannay’da (2003, s. 146) avtive / production-orianted ve passive / reception-
orianted dictionaries ve Atkins ve Rundell’de (2008, s. 40) ise encoding /
decoding dictionaries seklinde karsimiza ¢ikmaktadir.
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anlambilimcinin  ve bagka “dil” bilimcilerin temel islevleri
arasindadir.”

Bu c¢alismada tamimlama kavram ile ifade edilmek istenen,
sozliikbirimlerin igyapisal diizeni, baska bir deyisle bir sozlik
maddesinin  sozliiklerde nasil diizenlendigi, nasil tanimlandig
bilgisidir.

Koeva ve Blagoeva’ya (2013, s. 61) gore iki dilli sozluklerde bir
sozliik maddesi dort kisimdan olusur:

1. Madde bas1 kismi
2. Gramer bilgilerinin yer aldig1 kisim

3. Sozluk maddesinin anlamsal (semantic) ozelliklerini iceren
kisim

4. Deyisbilim (phraseology) ile ilgili kisim

Bunlardan gramer bilgilerinin yer aldigi kisim, anlamsal kisim ve
kullamimsal bilgilerin yer aldigi kisim sozlik maddesinin igyapisal
ozellikleriyle ilgilidir. Sozlik maddesinin gramer kisminda madde
basinin sesletim ozellikleri, tilirii ve bigimsel 6zellikleri gibi sozlikk
maddesinin gramatikal tlrden bilgileri bulunur. Semantik kismu,
s0zIlilk maddesinin ana kismidir. Madde basinin hedef dilde karsiligi
sayilabilecek esdegerlikleri ve tiirlii agiklamalar bu kisimda yer alir.
Deyisbilim ile ilgili kisminda ise s6zIlukbiriminin yer aldigi deyimler,
atasozleri gibi ilgili so6zluk maddesinin birtakim metinsel kullanim
alanlar1 yer almaktadir (Koeva ve Blagoeva, 2013, s. 61-62).

Goruldiigi gibi iki dilli sozliiklerde sozlik maddesinin ana kismi
olan semantik alanda sozlikbirimlerin (hedef dil veya kaynak dildeki)
esdegerliklerinin verilmesi s6z konusudur. Cesitli kullanict gruplarina
hitabeden bu sozliiklerde kaynak dildeki sozlikbirimlerin hedef
dildeki esdegerliklerinin dogru tespit edilmesi bu sozliklerin
giivenilirligi agisindan son derece onemlidir (Hartmann ve James,
1998, s. 14). Bu durumda sozliik hazirlayicilarinin en 6nemli gorevi,
kaynak dilin veya hedef dilin sozlikbirimlerine hedef dilden veya
kaynak dilden dogru esdeger sayilabilecek sozliikbirimleri bulmaktir.
Bu is belki de iki dilli bir sozliikk hazirlamanin en zor kismuidir ve ciddi
bir uzmanlik bilgisi gerekmektedir. Ciinkii her dilin kendine 6zgii bir
yapist ve sz varligi vardir. Bazen bir sdzlikbirimin baska bir dilde
dengi bulunamamakta (anisomorphism) ve sozliiksel bosluklar (lexical
gaps/lacuna) ortaya ¢ikabilmektedir. Bazen de sozliikbirimlerin hedef
dilde veya kaynak dilde kismi esdegerlikleri (partial equivalents)
bulunabilmektedir. Boyle durumlarda Zgusta (1971, s. 315) ceviri
(translating) yontemini Onermektedir. Ayrica bu tiir durumlarda
baglamsal bilgilerin sunuldugu agiklama ve ©Ornek cimlelerin
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verilmesi sozlikk kullanicisinin aradigy ifade veya kavrama dogru bir
sekilde ulagsmas1 konusunda 6nemlidir.

ki dilli sozliiklerde baska onemli bir konu da esdizimlilik
(collocation) konusudur. Esdizimliligin sozliiksel anlami “iki ya da
daha ¢ok sayida dil biriminin genellikle ayni dizimlerde yer almasi”
(Vardar, 2012, s. 94) big¢imindedir. Esdizim konusu ve yabanci dil
Ogrenicilerin temel bagvuru kaynagi olan iki dilli sozliikler arasinda
stki bir iligki vardir. Esdizimli sozciikler yapisi itibariyle deyim ve
serbest sozciik birlesimleri ile karistirilabilmektedir (Ayabakan, 2019,
s. 13). Iki dilli sézliiklerde sozliikbirimlerin esdizimlilik 6zelliklerinin
gosterilmesi, bu soézciiklerin kullanimbilimsel (pragmatic) yonlerine
de acgiklik getirilmis olur ve bu durum sozliik kullanicisina biiyiik
fayda saglar. Ozellikle yansima sozciiklerin - tanimlanmasinda
esdizimliklerinin gosterilmesi, yansima sozciigiin dil dis1 gonderge ile
iligkisinin ne yonde oldugu konusunda fikir vermesi bakimindan
gerekmektedir. Ornegin lakirti yansima sdzcligiiniin TS’de (2011, s.
1572) “lakart1 etmek, lakirti ¢ikarmak, lakirti tasimak, lakirtisini etmek,
lakirtiya  tutmak, lakirtiyi  kesmek” gibi esdizimli kullanimlart
bulunmaktadir.

2. YANSIMA SOZCUKLER

Yansima sozciikler, dil dis1 gondergelerin basta akustik 6zellikleri
olmak iizere fiziksel yapilar1 ya da hareketlerinin aralarinda iligki
kurulan sesbirimler ile betimlendigi bir tiir dilsel gostergelerdir. Bu
yoniyle dilbiliminde ses sembolizmi alaninin temel konulari arasinda
yer alirlar. (ayrint1 igin bk. Akyildiz Ay, 2017).Yansima sozciikler
resmi dilden ziyade daha ¢ok konusma dilinde, agizlarda, ¢ocuk
dilinde karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica anlatilmak istenilen kavramin
zihinde daha kolay canlanmasi nedeniyle ninni, tekerleme, bilmece,
Cizgi romanlar ve reklamlarda sik sik kullanilmaktadirlar.

2.1. Yansima Sozciiklerde Ses-Anlam Uyumu

Yansima sozciikler, dilbilimde gosterge-gosterilen-gésteren [dil
dis1 gonderge-anlam-sozcik (ses dizgesi)] tiglemesi bakimindan
uzlagimsal/nedensiz ~ olarak kabul edilen sodzciklerden daha
farkhdirlar. Yansima sozciiklerdeki sesbirimler dil disi gondergeyi
cagristiracak bir bicimde se¢ilmis ve dizgelenmistir. Bu tiir
sOzcliklerde kok ses dizgesine getirilen ekler de yine anlamsal yonden
dil dis1  gondergenin karakteristik Ozelliklerini  destekleyecek
niteliktedir. Ornegin yansima ses kokiine eklenen {+a+dak} eki
yansimanin aniden, beklenmedik bir bigimde oldugunu anlatir:
zingadak (birden diismeyi, oturmayi anlatir); sarkadak (yassi bir seye
birden vurmay: anlatir) vb. (Ziilfikar, 1995, s. 146). Bu halleriyle isim,
fiil, zarf gibi farkli gramer kategorilerinde bulunabilirler. Dolayisiyla
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dilde 6zel bir yeri olan bu tiir sozciklerin incelenmesi hususunda
sesbirimlerinin ~ (phoneme),  bigimlerinin  (form), gdrevlerinin
(function) ve anlamlarinin  (meaning) birlikte g6z Oniinde
bulundurulmas: gerekmektedir (Zilfikar, 1995, s. 6). Bu sozclkler
hem tek dilli hem de ¢ok dilli s6zliklerde sozlikbirimi olarak ele
alindiklarinda da biitin bu  Ozelliklerinin  hesaba katilarak
tanimlamalar yapilmasi, s6zlikbilimi agisindan 6nem arz etmelidir.

Yansima sozciiklerin nedenli dil gostergesi olarak sayilmalari,
diller arasi diyebilecegimiz yani evrensel bir boyuttan ziyade daha ¢ok
dil i¢i bir durum olarak diistiniilebilir. Dil dis1 gondergelerin ayni dili
konusurlarca toplumsal ve kiiltiirel 6zelliklere dayali benzer sekilde
algilanmasi, dil dis1 gergeklikten anlasilan seyin o dilde var olan
sesbirimlerle karsilanmasi seklindedir. Ustelik bu durum, Saussure’iin
(1998, s. 114) gercek yansimalar olarak bahsettigi ses yansimalarinin
bir defa dile girdiler mi, 6blr sdzctkler gibi belli bir oranda sescil
bicimbilimsel vb. evrim gecirmeye suriklenmesi sebebiyle tam
anlamiyla nedenli sayilmayacaklart seklindeki goriisiinii de destekler
niteliktedir. Eger dil dis1 géndergenin sesi, yapist yahut hareketleri her
toplumda ayni sekilde algilanip ayni sesbirimlerle karsilansaydi -Ki
dilden dile farkli anlam genislemelerine ugrayabilecekleri olasiligini
g6z ard1 edersek eger- 0 vakit tam anlamda nedenli dil géstergesidirler
diyebilirdik. Bu durumda iki dilli sézliiklerde kaynak dile ait leksik bir
veri olarak yer bulan bir yansima sozciik, hedef dilde de ayn1 olurdu.
Fakat iki dilli sozliiklere baktigimizda dil dis1 gondergelerin seslerinin
dilde taklidi seklinde olusan ses yansimali sozciiklerde dahi birtakim
diller arasi farkliliklar géze g¢arpmaktadir. Bu farkliliklar iki dilli
sozliiklerde kaynak dildeki yansima sozcligiin hedef dilde dogru
esdegerligini bulma yahut hedef dildeki yansima sozctigiin kaynak
dilde ne anlama geldigi konusunda bilgiye ulasmada birtakim
zorluklara sebebiyet vermektedir.

2.2, Yansima Sézciiklerde Sesbirimlerin Anlam Aynistirici
Ozellikleri

Yansima sozciikleri olusturan ses birimlerin segilisi ve dizilisi
arasinda dildeki diger sozciiklere kiyasla daha siki bir iligki vardir. Bu
sozciiklerde dil dis1 gondergelerin ses, yapt veya hareketlerinin
karakteristik ozelliklerine gore sesbirimler ¢esitlenir. Buna gore hem
kok bigimleri hem de eklerindeki sesbirimlerin anlam ayristirici
ozellikleri bulunmaktadr:*

4 Yansima sozciiklerdeki sesbirimlerin anlam aynstiric1 ozellikleri ile ilgili
ayrintil bilgi i¢in bkz: Ziilfikar, 1995, s. 23-28; Demircan, 1996; 1997; 2007;
ido, 1999; Karahan, 2008, s. 140-148.
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Demircan (1997) yansima sozciiklerdeki sesbirimlerin anlamsal
yonlerini inceledigi calismasinda, yansima kok bicimlerin {inlii
sesbirimlerinin genis/dar, diiz/yuvarlak veya kalin/ince olmalarina
gore gucli-zayif (tak/tik, ¢at/cit, cart/cirt vb.), duzenli-diizensiz (takir
takur/takir tukur, sap sap /sap sup gibi ikilemelerde), sig/derin (fis/fos,
swrl/sorul, vb.); Uinsiiz sesbirimlerin ise patlamali, akici veya sizici
gibi 6zelliklerine gére sert/yumusak (pat, ¢at, sak/ fis, sir, misil vb.),
kat/sivi/gaz (tak, dan/sir, foslfis, tis vb.), ani baglama/keskin
bitis/yineleme (dan, vin/sak, ¢at/pat pat, dir dir vb.) ve Stim/tinlama
(ciz, giir/tin, giim vb.) gibi anlam ayirict ozelliklerinin oldugunu
belirtmistir.

Goriildigi gibi yansima sozciiklerin sahip olduklar sesbirimlerin
anlam ayirict Ozelliklerinin neler oldugu bilgisine sahip olmak,
sOzcligiin karsiladig1 anlam veya anlamlarinin dogru bir sekilde tespit
edilebilmesi bakimindan o6nem arz etmektedir. Dolayisiyla bir
yansima  sozciikteki  her  sesbirimin, sozciigiin  anlaminin
anlasilmasinda ayr1 bir 6nemi vardir. Buna gore dil dis1 gondergelerin
ayrintilarina ve degerlendirilisine bagh olarak bu sozciiklerde zengin
varyasyonlar ortaya ¢ikmaktadir (Ziilfikar, 1995, s. 6). Yansima
sozciiklerin bu ozelligi, sozliik hazirlama esnasinda dikkat edilmesi
gereken konularin basinda yer almalidir.

3. YANSIMA SOZCUKLERIN SOZLUKBIRIMSEL
GORUNUSLERI

Yansima sozciiklerin sozliikbilimsel goriiniislerini tespite yonelik
caligmalar heniiz yeterli diizeyde degildir (Shestakova vd. 2016, s.
5178). Bu durum bizim dilimizde de gegerlidir. Tiirkgenin yalnizca
yansima sozciiklerinin yer aldig1 bir s6zIigi hentiz yoktur. Ziilfikar’in
“Tiirkgede Ses Yansimali Kelimeler” (1995) adli eserinin sonunda
Kavramlar Dizini (s. 173-280) ve Sozlik (s. 291-695) kisimlar1 yer
almaktadir. Eserin Sozlik kismi, her ne kadar bu konuda miistakil bir
sozliiglimiiz olmasa da igerdigi malzeme bakimindan bu boslugu
doldurur niteliktedir. Ziilfikar sozligli olusturma bigimi hakkindaki
verdigi bilgilere gore malzemesini basilmig metin yaymlarina
dayandirmis, yabanci ses yansimalarmi sozliigin disinda tutmakla
beraber yabanci ses yansimalarina benzetilerek analoji yoluyla ortaya
cikan bazi bigimleri sozliige dahil etmistir (1995, s. 283). Ayrica
sozlige glinimiizde kullanilan yansima s6z varligmin diginda tarihf
metin ve sozliiklerden derlenen yansima sozciikler de eklenmistir. Yer
yer ornekli agiklamalarin da bulundugu biitin bu malzeme taniklariyla
birlikte alfabetik bir bigimde diizenlenmistir. Bu ¢alisma yansima
sozciikler bakimindan her ne kadar zengin bir malzemeye sahip olsa
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da sozlikteki verilerin guniimiiz modern sozlikbilimi ilke ve
yontemlerine uygun bir bigimde hazirlanmadig asikardir.

Zilfikar'in yukarida bahsedilen sozliik denemesinin disinda
gliniimiizde yansima sozciikleri birer sOzlikbirimi goriintisiinde
bulabilecegimiz kaynaklarin baginda Tiirkgenin genel sozliiklerini® ve
bu konuda bir hayli zengin malzemeye sahip kapsamli bir agiz
s6zIigi olan Derleme SozIugi’nii (DS) sayabiliriz. Ancak ses-anlam
uyumu bakimindan dildeki diger sozciiklerden ayrilan yansima
sOzciiklerin tanimlanmalarinda tek dilli olarak hazirlanmis bu
sozliiklerde dahi zaman zaman yetersizlikler goze arpmaktadir.® Bu
durum Tiirkgedeki yansima sozciikler hakkindaki en kapsamli
arastirmaya sahip olan Ziilfikar'in da goziinden kagmamis, Tirkge
Sozluk’teki (1968 bs.) zangirda-, zingirda-, zangir zangir, zingir
zingir @ibi sdzlikbirimlerin tanimlanmalarmi 6rnek gostererek bu
yapilardaki ses varyasyonlarinin anlamsal agidan bir farklihig
belirttigini dolayisiyla buna dikkat edilerek tanimlama yapilmasi
gerektigini vurgulamistir (1995, s. 25-26).

Yansima sozciiklerin - sOzlukbirimsel —goriinisleri  hakkinda
Demircan (1996) da yansima sozciklerin ses-anlam uyumunun
vurgulandigr sozlikbilimsel tanimlamalarina 151k tutacak dokuz
maddelik sozliik giris karsithigi ol¢iiti olusturmustur:

1. £bagimli 4. £ yinelem 7. + siddetli
2. + bilesik 5. + kesikli 8.+ bikkinlik
3. % slrekli 6. + dizenli 9. + tek anlamli

Yansima ses dizgelerinde yer alan ses birimlerin bu dokuz
maddede belirledigi anlamsal olgiitlere gore nasil bir sozliik giris
karsithgr olusturabileceklerini *sap- yansima kokii ve tiirevlerini
ornek gostererek belirtmistir:

*sap-: bagimli, yansima, yalin, dokiilme ile ilgili mat bir ses.
*sapir-: bagimli, yansima, bilesik, siirekli, dokiilme sesi.

sapir sapir: bagimsiz, yansima, ikileme, yineleme, dokiilme sesi.

5 Tirkgenin genel sozliikleri icin TDK Tirkge Sozlik (2011) , Otiiken Tiirkge
Sozlik (2007), Misalli Biiyiik Tirkge Soézlik (2011), Dil Dernegi: Tirkge
Sozlik (2012) 6rnek gdsterilebilir.

® Bu yetersizlikler hakkinda ¢alismanin ilerleyen boliimlerinde daha ayrimtili
bilgi verilecektir.
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Sapir sapir dokiildiiler. (Demircan, 1996, s. 189)

Demircan’m belirledigi sozliik giris karsuthg 6lgUtleri, mustakil
bir yansima sozciikler sozligii olusturulurken sozliigiin igyapisinin
diizenlenmesinde fikir verebilir niteliktedir. Ancak daha baska sozciik
tiirlerinin de leksik veri olarak yer aldifi ve sozliiglin igyapisinda
esdegerliklerin verilmesinin 6n planda tutuldugu iki dilli genel
sOzluklerde boyle bir uygulama sozliik diizenini bozabilir.

Gorildigi gibi yansima sozciiklerin  sozIlkbirimi olarak ele
alinmast hem tek dilli sozliiklerde hem de iki dilli sozliiklerde uzman
bilgisine ihtiyag duyulan ve titiz bir caligma gerektiren bir konudur.

3.1. Yansima Sozclklerin Bir Dilden Baska Bir Dile Cevirisi
(Translation) Sirasinda Karsilasilan Zorluklar

Alanyazinda yansima sozciiklerin diller arasi gevirisi (translation)
ile ilgili yaklagimlar ve problemlerin konu edildigi bircok g¢alisma
bulunmaktadir’. Bu ¢alismalarm ortak noktasi, yansima sozciiklerin
dilden dile degisen miktari ile fonolojik, morfolojik ve semantik
yonden birtakim farkli 6zelliklere sahip oldugu bilgisidir. Dolayistyla
konumuz agisindan baktigimizda, bu farkliliklar sebebiyle yansima
sOzciklerin bir dilden baska bir dile ¢evirisi isleminde hem iki dilli
sozlik hazirlayicilar1 hem de kullanicilarinin birtakim zorluklarla
kars1 karsiya kalabilecegi goriilmektedir. Sozliik hazirlayicilar iki
farkli dildeki yansima sozciikleri tanimlama veya eslestirme
(esdegerlik bulma) sirasinda; sozliik kullanicilar ise ana dilindeki bir
yansima sozcligiin bagka bir dilde neye karsilik geldigini ya da basgka
bir dildeki bir yansima s6zciigiin ana dilinde ne oldugunu 6grenmesi
esnasinda bu duruma maruz kalir. Yansima sozciiklerin iki dilli

" Konuyla ilgili kaynak olarak bkz.: Bartashova, O. (2002). “The problem of the
equivalent translation of the onomatopoetic vocabulary (on the example,
computer jargon of mimetic origin)”. St. Petersburg: SPbSU; Flyxe, M. (2002).
“Translation of Japanese onomatopoeia into Swedish with focus on
lexicalization”. Stockholm: Africa and Asia 2, 54-73; Bartashova, O. and
Sichinskiy, E. (2014). “Japanese-English Onomatopoeic and Mimetic Parallels:
the Problem of Translatability.” Journal of Siberian Federal University.
Humanities and Social Sciences 2, 7, 222-229; Casas Tost, H. (2012).
“Translating onomatopoeia from Chinese into Spanish: A corpus based
analysis.” Perspectives: Studies in Translatology, 22, 39-55; Azari, R. and
Sharififar, M. (2017). Translating onomatopoeia: An attempt toward translation
strategies. Review of Applied Linguistics Research. 3. Autumn, 72-92; Ahmed.
M.F. (2014). “The Linguistic and Translational Aspects of Onomatopoeia:
English and Arabic as a Case in Point”. Kirkuk University Journal-Humanity
Studies. 9, 1-25 vb.
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sozliiklerdeki sozliikbirimsel goriiniisleri ile ilgili zorluklar asagida
maddeler halinde agiklanmustir:

3.1.1. Yansima Sozciigiin Kaynak Dil ve Hedef Dilde Farkh
Sesbirimlere Sahip Olmasi

Dilbiliminde yansima sozciiklerin her ne kadar nedenli dil
gostergeleri olarak gosterilmesi yaygin olsa da dil dis1 géndergelerin
fiziksel yapilar1 ya da hareketlerini betimleyen yansima sozciiklerin
dil dis1 gondergenin sesini betimleyenlere oranla ses-anlam uyumu
bakimindan daha nedensiz oldugunu sdyleyebiliriz. Dolayisiyla ayni
kavramlar i¢in farkli dillerdeki yansima sozciikler eslestirildiginde -
hayvan seslerini ifade eden yansima sozciiklerin diger yansima
sozciiklere oranla daha bir benzer oldugu gériilse de - bu kavramlarin
az veya ¢ok farkli sesbirimlerden olusan sozciiklerle ifade edildigi
goriilmektedir. Omegin Ingilizceden hicbir ses degisikligine
ugramadan dilimize girmis sinirli sayidaki yansima sozciikleri hesaba
katmazsak her iki dilin ayn1 dil dis1 gondergeyi karsilayan yansima
sozciikleri arasinda, dillerin fonolojik yapisina 6zgii birtakim
sesbirimsel farkliliklarin oldugu géze ¢arpmaktadir: miyav (kedi sesi)
— meow (RBES), ar ar (6tmek) — (to) chirr (RBES), gargara
(yapmak) — (to) gargle (RBES), wviz [Bocek ugarken veya atilan bir
sey hizla gecerken ¢ikan ses (TS)] — buzz (RBES), kikir (kikir)
(gtilmek) —(to) giggle (gig 1)) (kikir kikir giilmek) (RBES) vb. cang:/
(cungul) [hayvanlara takilan ¢an veya madeni esyanin ¢ikardigi ses
(TS)] — jangle (metalik ahenksiz ses ¢ikarmak) (RBES) vb.

Ancak sesletimleri benzeyen bu gibi sozciiklerin disinda, dil dist
gondergenin fiziki yapist yahut hareketlerini betimleyenlerine
bakildiginda iki dil arasindaki benzer goriiniimler neredeyse tamamen
ortadan kalkmaktadir: kimnuldamak — (to) budge (RBES),
cimdiklemek — (to) pinch (¢imdikleme kistirmak) (RBES);
zonklamak [viicudun bir yeri nabiz atisi gibi, kesik kesik agrimak
veya sancimak (TS)] — throb (1. zonklamak. 2. (kalp) ¢arpmak, hizla
vurmak, nabiz gibi atmak) (RBES); parlamak (1.gii¢li bir isik
ctkarmak, 151k sagmak)(TS) — shine (1. parlamak, 151k sagmak ...)
(RBES) vb.

3.1.2. Hedef Dildeki Bir Yansima Soézciigiin Kaynak Dilde,
Kaynak Dildeki Bir Sozciigiin Hedef Dilde Farkhh Kavramlar: da
Karsilamasi

Cok anlamlilik, yansima sozciiklerde de siklikla karsilasilan bir
durumdur. Yansima sozciikler bir dil dis1 gondergenin aralarinda iligki
kurulan sesbirimlerle betimlenerek dile kazandirilmas: seklinde ortaya
¢ikan sozciikler olduklart igin, gosteren-gdsterilen-gésterge uglusu
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bakimindan diger sozciiklere oranla daha bagimli bir goriintii arz
ederler. Ancak bu tiir sdzciiklerin birgogu da tipki diger sozciikler gibi
zamanla yan anlamlar ve mecaz anlamlara sahip olarak ¢ok anlamli
bir goriintilye kavugmuslardir.

Bir yansima sozciik her iki dilde de bazen ayni dogrultuda mecazi
anlamlara sahip olabilmektedir. Ornegin parlamak yansima
sozcliglintin Tirkgede “mevkisi ylikselmek; tn, nam kazanmak™ (TS)
gibi mecazi anlamlari bulunmaktadir. Bu sozciigiin esdegerligi olan
shine sozciigiiniin ise Ingilizcede parlamak temel anlaminm diginda
Tirkgedeki mecazi anlamia paralel olarak “(biri) (belirli bir konuda)
¢ok basarili olmak” (RBES) anlami bulunmaktadir.

Bazi yansima sozciikler her iki dilde birbirinden farkli mecazi
anlamlara sahip olarak anlam genislemesine ugrayabilirler: Ornegin
Turkcede “zorlamak (gutlagim ywtarcasina haykirirken ...); bir isi
yapmaktan kurtulmak; koseyi dénmek” (TS) gibi mecazi anlamlar
bulunan yirtmak yansima sézciigiiniin ingilizcedeki esdegeri olan rip
sozcligii yitmak temel anlammnin disinda  “birine kazik atmak,
birinden fazla para almak; bir seyi asirmak/yiiriitmek/calmak”
(RBES) gibi Tiirkgedekinden daha farkli anlamlara gelmektedir.

Bazi yansima sozciikler de bir dilde sadece temel anlami ile
kullanilirken bagka bir dilde esdegeri olan sozcuk(ler) anlam
genislemesine ugramis olabilir: Ornegin Tiirkgede hapsirmak /
aksirmak yansima sozciiklerinin Ingilizcedeki esdegeri sayilabilecek
sneeze sozclgii temel anlami disinda “birini / bir seyi hor gormek,
birini / bir seyi kiigiimsemek” (RBES) anlamina da sahiptir. Bir bagka
Ornek Tulrkcede cat yansima kokiinden tiiremis olan catir catir
ikilemesi sozliikte “sert bir sey kirilirken, yanarken, yerinden
sokiiliirken veya sikistirilirken gikan ses” temel anlaminin disinda “1.
belli belirsiz, anlagiimayan. 2. giiglik gekmeden: Ingilizceyi ¢atir catir
konusuyor. 4. Zor kullanarak, baski yaparak: Alacagimi ¢atir ¢atir
alimm. 5. kuwvvetli, sert bir bigimde: ... catr ¢atir tartismaya
bagsladilar” gibi anlamlara gelmektedir. Bu yansima ikilemenin
Ingilizcedeki karsiligina baktiginzda ise karsilik olarak “catir ¢atir:
(breaking) with a crack or a snap; (burning) with a crackle or a snap”
seklinde bir tammlanmanin yapildigim gériiyoruz. Ikilemenin
Tiirkcedeki diger anlamlarimin Ingilizcede olmadigimi ise sozliikte
esdegerlik yerine agiklamada bulunulmasindan anlayabiliriz: giigliik
cekmeden: easily, with great ease; Zor kullanarak, baski yaparak: by
force; catir gatir (konugmak): to speak (language) fluently vb.
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3.1.3. Kaynak Dildeki Yansima Sozciigiin Hedef Dilde ya da
Hedef Dildeki Yansima Sozciigin Kaynak Dilde Esdegerliginin
Olmamasi

Dil dis1 gondergeler her dilde farkli miktardaki s6z varliklar ile
dilde yer bulurlar. Bazen ayni dilin farkli lehgelerinde dahi kiiltiirler
arasi farklilagmalar, yasanilan cografya ve diinyay1 algilayis bigimleri
gibi tiirli etkenlerin sozciiklerde ya da kavram alanlarinda ¢esitlenme
meydana getirdigine tanik olunabilir. Bu durumu yansima sozciikler
bakimindan ele aldigimizda da bu tiir sozciiklerin dilden dile
miktarlarmm degistigi bilinmektedir. Yapilan aragtirmalardan yola
¢ikilarak, yansima sozciiklerin diinya dillerindeki durumuna
bakildiginda Hint-Avrupa dil ailesinin aksine, Japonca, Korece, Bati
Afrika ve Giineydogu Asya dillerinde yansima sozcilk oranmin
yiksek seviyede oldugu anlagilmaktadir (Svantesson, 2017, s. 2).
Crystal (1987, s. 174), Ingilizce ve Hint-Avrupa dillerinin yansima
sozciik kullanimi  bakimindan iyi 6rnek vermedigi; Japoncanin
Ingilizceden ii¢ kat daha fazla yansima sozciige sahip oldugunu
belirtmektedir. Dolayisiyla bu durum yansima sozciiklerin baska bir
dilde esdegerligini bulmak konusunda zorluk meydana getirmektedir.

Ornegin Tiirkgenin agizlar yansima sézciik bakimindan bir hayli
zengin malzeme sunmaktadir. Fakat Ol¢iinlii Tiirkgeyi esas alan
Tirkcenin genel sézliklerinde dahi bu sozciiklerin sadece belirli bir
kismi halk dili ibaresiyle yer almaktadir. Olgiinlii Tiirkcede yer
bulamayan yansima sozciiklerin Ingilizce gibi baska bir dilde
esdegerliklerinin olup olmadigi fikrini ise iki dilli sozliklerde bu
sozciiklerle karsilagsmadigimiz i¢in  bilememekteyiz. Dolayisiyla
burada verecegimiz Ornekler sadece sozliikte karsilagilan yansima
sozciikleri kapsamaktadir. Buna gore diller arasinda tam esdegerligi
bulunabilecek yansima sozciiklerin basinda hayvan sesleri gelmesine
ragmen Ingilizcede “fare sesi” karsihgi olarak yer alan squeak ve
“domuz sesi” olan grunt gibi yansima sozciiklerinin tam esdegerlikleri
Tirkge sozliklerde bulunamamustir. Tiirkcede “kagit, kumas vb.
yirtilirken ¢ikan ses” (TS) anlamina gelen cirt ve yine ayni sesin bir
tlrevi olan “sert bir sey yirtilirken ¢ikan ses” anlamindaki cart
sozciigiiniin Ingilizcede tam esdegerligi sayilabilecek bir sozciik
karsilasilmayip RBES’te “tearing noise, ripping noise (yirtilma sesi)”
seklinde bir agiklamada bulunulmustur. Tiirk¢ede “izgarada pisirilmis
kofte” anlamma gelen cizbiz da yine bu sozlikte esdegerligi
verilmeyip “grilled (meat ball)” seklinde agiklanmistir. Ornekler
cogaltilabilir.
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3.1.4. Kaynak Dildeki Yansima Sozciigiin Hedef Dilde Secilen
Esdegerliklerinde Bulamkhik

Yukaridaki maddelerde goriildiigli tizere diller arasi tam
esdegerligi  bulunabilecek yansima sozciikler sinirli  sayidadir.
Yansima sozciiklerin her dilde ayni miktarda bulunmamasi ve farkli
kavram alanlarina sahip olabilmesi, sozlikk hazirlayicilarini esdegerlik
bulmada zorlayabilir nitelikte goriinmektedir. Bir dilde tek bir
sozciikle kargilanan kavram alani, bagka bir dilde aralarinda gesitli
ayrimlarin bulundugu farkli farkli sozciiklerle de karsilanabilir. Buna
Tirkcenin kendisi iginde drnek verecek olursak aglamak sozciigiiniin
agizlarda farkli 6zelliklerini vurgulayan gok sayida (yansima) sozciik®
bulunmaktadir: béhstimek “i¢in i¢in aglamak”, ¢enelemek “Cocuk,
sebepsiz ve uzun uzun aglamak”, cevkirmek “Yeni dogan ¢ocuk
aglamak”, cmgldamak “Cocuk, yavas sesle aglamak”, cirlamak
“Ince ses ¢tkararak aglamak”, covinmak “Doviine doviine aglamak”,
congurdemek  “Soylenerek  aglamak”, dingildamak “Cocuk
durmadan aglamak”, dirlanmak “Cocuk mizmizlamp aglamak”,
geydeleme “Cocuk yerli yersiz aglama”, honkirmek “Higkirarak
aglamak”, nrlamak “Bagwrarak aglamak” vb. Eger biitin bu
sozciikler ol¢tinlii dilde de kullaniliyor olsayd: iki dilli bir sozliikte
hedef dilde nasil tanimlanirdi?

Iki dilli sozliklerde madde igeriginde tanimlama veya
aciklamadan ziyade sozcigiin esdegerliklerinin veya esdegerligi
sayilabilecek sozciiklerin verilmesi yaygindir. Eger sozlukbiriminin
tam bir esdegerligi bulunamiyorsa yakin anlamli karsiliklarinin
verilmesi siklikla yapilan bir uygulamadir. Ancak bu yontem
sOzcligiin -~ baglamin1  Ogrenebilecegimiz ~ ornek  climlelerle
desteklenmezse kullanicinin bu esdegerliklerden hangisine ihtiyaci
oldugunu dogru kavrayabilmesi acisindan gii¢ bir durum
olusmaktadir.

Ornegin RBES’te crunch (krang) yansima sézciigii, “f. 1. gitir
citir yemek, kitir kitir yemek, katir kutur yemek, hart hurt yemek. 2.
catirti ile ezmek. 3. ¢atirdamak. i. 1. ¢catwrti. 2. k. dili. gii¢ durum”
seklinde; champ (¢dmp) yansima sozcugi “ f. katir kutur / katir katir /
hart hurt / ¢itir ¢itir yemek” olarak ve munch yansima sozciigii de “f.
kitir katir yemek, hapir hupur yemek” seklinde tanimlanmustir. Bu ¢
sozcliglin - madde igeriklerinde gorildigi gibi yakin anlamh
sayilabilecek ayni yansima sozciikler esdegerlik olarak verilmistir.
Tiirkgede yakin anlama gelebilecek yansima ikilemelerle tanimlanan
bu sézciiklerin Ingilizcede birbirinden farki nedir? Simdi de madde

8 Bu sozciikler Derleme Sozliigii’ nden (DS) alinmustur.
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iceriginde kismi esdegerlik niteliginde degerlendirebilecegimiz bu
ikilemelerin sozliiglin kaynak dil bdlimiindeki tanimlamalarina
bakalim: ¢itir ¢itir (yemek): “(eating sometihng) with a crunch”;
kitir kitir (yemek): “with a crackle sound”; katir kutur (yemek):
“with a crunching sound); hart hurt (yemek): “with a crunching
sound”. Goriildiigii lizere kaynak dildeki yakin anlamdaki yansima
ikilemelerin tanimlanmasinda esdegerlik olarak crunch ve crackle
sozciikleri kullanilmig, cahmp ve munch sozlikkbirimleri esdegerlik
olarak alinmamistir. Goriildiigii tizere bu tiir bir madde igerigi diizeni
kullanictya dogru esdegerleri bulmasinda bulanmk bir goriintii
sunmaktadir. Bunun Oniine gegilebilmesi hakkinda Zgusta (1971, s.
315), bir yansima sozciigiin hedef dildeki esdegerliklerini bulmada
kaynak dilden hedef dile gevirinin (translating) daha dogru bir yol
oldugunu sdylemektedir. Dolayisiyla sozciigiin hangi baglamlarda
kullanildig1 belirtilen biitiin anlamlar1 hedef dilde ¢eviri yoluyla
verilmelidir. Ayrica verilen esdegerler arasinda bulanikligin
giderilmesi icin orneklerle desteklenmesi de gerekmektedir.

SONUC

Yansima sozciikler, sahip olduklari sesbirimlerin segilisi ve
dizilisi ile karsiladiklar1 kavramlar arasindaki dogal uyum bakimindan
dilin fonosemantik alt sisteminde yer almaktadirlar. Bu tiir sozciikler,
dilleri konusanlarmn toplumsal o&zellikleri, kiiltiirleri, yasadiklari
cografya, iklim ve tiirlii etkenler neticesinde her dilde hem miktarlar
hem de dilbilimsel 6zellikleri bakimindan farklilagmaktadir.

Yansima sozciiklerin her dilde fonolojik, morfolojik ve semantik
yonden kendine 0zgii ozelliklerinin bulunmasi bu tiir sozciiklerin
sozlik bilimsel degerlendirilmesinde uzman bilgisi ve titiz bir
calismay gerekli kilmaktadir. Sozlikkte madde bagi olarak yer alan bir
yansima sozcligiin dil dis1 ne tiir bir ses veya goriingiiyii karsiladiginin
acik bir sekilde ifade edilmesi 6nemlidir. Ancak hem tek dilli hem de
iki dilli sozliiklere bakildiginda 6zel bir bilgi gerektiren bu sozciiklerin
sozlik hazirlayicilarn  tarafindan  hafife alindign  tarafimizca
diisiiniilmektedir.

Yansima sozciiklerin iki dilli sozliiklerde sozlilk maddesi olarak
diizenlenmelerinde bu sozciiklerin diller arasi farkli karakteristik
ozelliklere sahip olmalarinin neden oldugu ¢esitli zorluklar
bulunmaktadir. Bu zorluklar, fonolojik bakimimndan farkliliklar (farkli
sesbirimlere sahip olmalar1), morfolojik bakimdan farkliliklar (farkli
bigim ve tiirevlere sahip olmalar1), semantik yonden farkliliklar (her
iki dilde de anlamsal yonden farkli degisim ve gelisim: anlam
degismesi-anlam gelismesi / ¢ok anlamlilik / mecaz anlamlilik), dilin
kullanildig1 topluma 6zgii yansima sozciiklerin olmasi vb. farkliliklar
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dolayisiyla  dogru  esdegerlik bulmak konusunda  sikintilar
dogurmaktadir. Biitiin bu sikintilarin  agilabilmesi i¢in  sozlik
hazirlayicilarin iizerine gesitli gorevler diismektedir. Ormegin iki dilli
sozlik hazirlayicilarinin her iki dile de vakif bireylerden olusmasi
beklenir. Bu konu yansima sozciikler bakimindan ele alindiginda ise
bu iki dilde yetkin olmalarinin yani sira yansima sozciiklerin hedef
dilde dogru tanimlanmalari igin hazirlayicilar arasinda ayrica
uzmanlik bilgisine sahip birey(ler)in olmas1 6nem tagimaktadir.

Yansima sozciiklerin sozlilk maddesi olarak diizenlenmesinde ise
sOyle bir yolun izlenmesini énermekteyiz: Oncelikle kaynak dildeki
yansima sozctigiin esdeger(ler)i hedef dilde de bulunabiliyorsa
esdegerlikleri yazilmalidir. Eger sozliik maddesinin hedef dilde
anlamlart varsa bu bilgiler agiklama ve ornekleme yoluyla
verilmelidir. Ikinci olarak kiiltiire 6zgii yansima sézciiklerde ise ilgili
s0zcligiin hangi durumlarda ne i¢in kullanildig1 6zl ve net bir sekilde
aciklanmalidir.  Yansima sozciiklerin  ana dil  sozliiklerindeki
tanimlamalart  dikkate alinmalidir. Eger esdizimlikleri varsa
kullaniciya sozctigiin hangi dil birlikleri ile kullanildigin1 gostermesi
bakimindan fayda saglayacag: igin yer verilmelidir.

Yukarida ifade edilen sebeplerden otiirii iki dilli sozlik
hazirlanmasinda yansima sozciiklerin kaynak dilden hedef dile (ve de
hedef dilden kaynak dile) tanimlanmalarinda ¢ok dikkatli olunmalidir.
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