PARANIN DEGERDEN DUSMESI VE AKITLERIN
HUKUKI DURUMU (%)
(Bir Hukuk topnlantisindan alinan dersler)

Profesir René SAVATIER
Cev. : Asis. Dr. Izettin DOGAN

1 — Henri Capitant Istanbul Toplantis: ginleri.

Henri Capitant Dernegi Tiirkive gurubu 1971 toplantilan ic¢in Ey-
lilde Istanbulda diizenlenen giinler icin su konuyu se¢mistir: Paradaki
deger kaybmin mukavelelerden dogan iliskilere etkisi. Fransa, Belcika,
isvicre ve Kanadadan kalabalik gruplar, bu gurubun cagrisina uyarak
geldiler, raporlar sundular, miizakerelere katildilar. [talya ve Yugoslav-
va da temsilciler gondermislerdi. Bu cesitli iilkelerde para hukukunun
oelismesini etkileyen muhtelif iktisadi kadrolarin diger tlkeleri etkiledigi
miizakerelerde cabucak goriildii ve bu konu ilging mukayeseli Hukuk
karsilasmalarina vesile oldu.

Mukaveleleri Ictihatlari ve kurallarmin bollugu ve cetrefilligi ile
Fransiz hukuku para mevzuatinda en zengin ve celisik para hukuku
olarak belirdi. Bay Houin de bir miidahalesinde onu Arlequin’in man-
tosu olarak nitelendirdi. Keza, Fransiz hukuku; tatbikatta aksakliklar:
diizeltemekte muhakkak ki en mahiri ve basanlis: fakat hiikiimdarm para
hukukunu diizenleyen, iilke ile siirh, yetkisine er bagh hukuk diizen:
olarak goziiktii. Akti Iligkiler genis yer tuitu ve ozellikle hususi hu-
kukla ilgili en yiiklii raporlar bu alanda verildi. M.P. Catala medent
hukuk. M. Vasseur ticaret hukuku M. D. Holleaux Devletler Hususi Hu-
kuku, Mme Catala-Franjou is hukuku sahasinda raporlar sundular. Tirk
Belcika, Isvicre, Quebe: raporlar ise daha busit olmakla beraber daha
az ilgine degillerdi. Toplantida bir Yugoslavin mevcudiyeti sosyalist iil-

(*) Bu ceviri Profesor René Savatier'nin Recueil Dalloz - Sirey, Ch-
roniques 1972'de c¢ikan makalesinden, Dalloz - Sirey’in miisaadeleri ile ya-
pilmaistir.

Mukayeseli Hukuk Arastirmalari Dergisi — 11



162 IZZETTIN DOGAN

ke para hukuka gorisii icin baz1 pencereler acilmasina imkan verdi. Ni-
hayet, hususi Hukukla birlikte idare hukuku ve Ceza hukuku da incelen-
di."Mukadderat ise secilen konuya bir ay 6nceki muhtesem dolar deva-
liilasyoriu sebebiyle engiizel aktiialite hediyesini bahsetmisti.

2 — Konunun Diyalektigi.

Para ve Kiymetten Diisme: Bu iki kelimenin Hegalvari bir tenakuz
seklinde bir araya gelmesi toplantinin ilging yoniini yansitmiyor mu?
Para, kiymetin matematik olciisii olmak degii midir? ve bir 6lcii birimi-
nin degisebilirliginden s6z etmek onun mevcudiyetini inkdr olmaz mi?

Neye yarardi, sayet Metrenin uzunlugu gramin agirhigi hep ayni
olmasaydi? ve Teknisyenler ne kadar dikkatli tedbirlerle onlarin bu ni-
teligin' temine ugrasiyorlar. Aniasilmas: zor degil: clinkii miktarlar1 gos-
teren rakamlar, ol¢cii biriminin sabit olmasi halinde dogrudur ve ancak
bu halde matematik denklemlerle ifade edilebilirler.

Olcii biriminde degisebilirligi kabul etinek yanhis denklemler kur-
mak demektir. Uygulamada denklemler biitiin olcii birimlerini birlestir-
mektedirler. Bunlar1 bozmaya Kanun Koyucunun giici yeter mi? Fierr=
Catala’nin raporunda isaret ettigi gibi, zamanla Frank’in daha az bug-
dag karsiligi olacagim soylemek, bir kilo bugdayin bir middet sonra
dah cok frank tutacagim ifade etmektir. Boyle bir denklem, olctiler tah-
rif edilmis oldugundan lkiymet ve agirhik birimlerini de degistirir.

Kanun koyucunun, degerini kaybeden paranin nominal degerini ko-
rumasma yardim etmesi demek onu garanti eden para biriminin sabitli-
gini ve degiskenligini ayni zamanda ifade etmesi demektir. Bu da valan
soylemek demektir. Ciinkii degerini kaybeden bu sozde kiymet olciisii
bir miiddet sonra daha az mal ve daha az hizmeti karsilayacaktir. Diin
veya bugiinkii frank, deger itibarile yarmin Frank’: degildir. Oysa, dii-
rist hesaplar ancak ayni birimle ifade edilen miktarlar toplandig: ya da
cikarildigr zaman miimkiindiir. Iste Istanbulda zimnen ortaya atilan bil-
mecenin derin anlami bu idi! Kanun koyucunun, kiymetin sabit olciisii
olmak vasfin1 kaybetmis, isminin anlamini yitirmis ve boylece biitiin
hesaplarini samimiyetini ortadan kaldiran bir paraya bagh kaldigi bir
iilkede esya, idare ya da akitler hukuku ne olabilir?

3 — Toplantilarin Sonuclari.

Toplanti Cahismalari entellektiiel yonden tatminkér belirtiler ve po-
litik bir aczin ifadesiyle bitti. Bu ikili sonuc¢ baz1 raporlarda onceden kuv-
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wvetle beliriyordu. M. Vasseur, ticaret hukukunda buna acikca isaret edi-
yordu. Raporunun son kismu ticaret hukukunun Frank'in degerini kay-
betmesi sebebiyle aldigi dersleri miikemmel surette belirtmekteydi. Ozel-
likle, bu kismi, alacagin degerini dusiiren para mekanizmasimi  ancak
kendi borcunda paralel sckilde degerden diistiriip kaybim1 amorti ederek
kabul eden alacaklinin sagladigs mali dengenir onemine isaret ediyordu.
Ve bu koruma yolu medeni hukukun cok sevdigi “endeksasyon sarti”ndan
daha kidmil bir yoldu. Zira iktisadi hukuki4, insan zekasi cok ince ve
etkili careler bulmaya muktedirdir! Bununla beraber, M. Vasseur incele-
mesimde paranin degerden diismesiyle bu hukuki himaye vasitalarmin si-
yasi sebeplerle kurbanlar vermesini ve bu kurbanlarin baski kuvvetlerinin
kurnaz oyunlari ve maharetle yapiimig akitlerle yine cemiyetin kendile-
rini korumaya en az muktedir iiyeleri olmasini onliyemedigini kabul et-
mistir. “Ve bunun boyle olmasi da gereklidir. Zira Bagkan Pinay'in da
1958 de cok giizel belirttigi gibi “herkesi korumak isteyen genellestiril-
mis bir koruma sistemi sonunda hi¢ kimseyi korumaz.” Degerden dus-
miis para ile yapilan hesaplardan dogan zararlari en zayiflara yiikleyen
bu tercih, fikirleri tatmin eden tahliline ragmen mahkim edilecek bir
polittkka degil midir? Tiirk Adalet Bakanimin kongreyi acarken para hu-
kukunda “diirtist” ve aymi zamanda “adil” yolu bulmak temennisi mu-
hakkak ki platonik bir istekti. Yoksa calismalardan bir nevi mucize
mi bekleniyordu? Nihayet, Henri Capitant kurumu sekreteri M. Terre -
nin miizakereler hakkinda verdigi sonuclar c¢aha az iyimser bir havay
yansitmaktadir. Her iilkeden gelen istirakcilerin mukayeseli Hukuk ders-
lerine gosterdikleri ve toplantilar devammca gittikce daha fazla soz al-
makla beliren ilgileri kendisini hakli olarak hosnut etmisti. M. Terre,
istirakcilerin, iilkelerine dondiiklerinde edindiklerini bilgileri pozitit hu-
kukun uygulama ve Giretiminde kullanacallarindan stiphe etmiyordu.
Bu husus toplanti calismalarimin para adaletini ihya edememis olmasina

ragmen, hakettigi adil bir yarg: idi.

4 — Hukukcularin bugiinkii aczlerinin anahtari.

Konge calismalarimmin muhtevasinda bu aczin anahtar1 zzimnen ve-
rilmemis midir? Bu anahtar, akdi hesaplarin dogrulugu icin adil olmalar:
gerektigi vakias degil midir? Yanhshg matematik olarak sabit hesaplar-
la adalet miimkiin degildir. Oysa, para hesaplarmin matematik dogru-
luklarimi zamanla kaybetmemeleri ancak olct biriminin matematik olarak

sabit kalmasiyle miimkiindiir.
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Burada toplantilarm konusu olan diyalektife dénmis oluyoruz. Bu
diyalektik, bir hukuk dal olan ve esyanin hakiki ve sistematik degerini'
hukuki iliskiler icin aksettiren muhasebe hukuku arastirmalarindan ay-
rnlmaz® ve Devletin, iktidarina dayanacak Lu matematik deyimi degisti-
rebilecegine kani degiliz.

II. PARA HESAPLAR! UZERINDE IKTIDAR HAKKI

5 — Para iizerinde iktidar hakkinin dogusu ve gelismesi.

[lkel ekonomide hayvan sayisi deger olgusii roliinii oynadigr zaman
hiikiimdarin (Prensin) bu konuda miidahalesine hi¢ liizum yoktu. Olet
kiymetli bir maden agirhgi olarak tesbit edilince de bu durum degis-
medi.

Kendi paras: olarak kabul ettigi maden parcalarmin agirhg: ve hile-
sizliginin hiikiimdar tarafindan garanti edilmesiyle iktidar haklari da
dogmurtur. Hiikiimdar parasina kefil olunca paralara resmini veya mii-
hiiriinii basma hakkini da mahfuz tutmustur. Denemeler hiikiimdarin iti-
mada lAyik ve baskinin diiriist oldugunu gosterdigi zaman, arazisinde
tedavii: etmek icin basilmis paralarin yabanci iilkelerde de kabul edildigin:
gostermektedir. Diiriistliik, deger olciisii olarak kabul edilen sabit birimin,
tam olmas1 seklinde anlasiliyordu. Paramin agirlhig: azaldigi zaman iti-
mat yok oluyordu. Tarih “Philippe Lebel” in, sahte para imal edince iti-
barimin bu sahtekerhik senucu nasil yokoldugunu gostermektedir.

Mibadelede daha fazla kolaylik saglamak i¢cin madeni para yerine
kgt para kullanilinca ayni itimat kdgit paranmin altina gevrilebilmesine
bagh kilindi. KAgit paranin kanuni tedaviilii kendiliginden oluyordu
Satin alma gilici zamanla degistiginden altin birimin sabitilgi siiphesiz
nisbi idi. Bununla beraber difer esyaya nazaran deger dalgalanmalart
yavas oldugu icin altin objektif ve somut olarak daha gercek bir deger
ifadesi oluyordu.

Ancak Mecburi tedaviil ile bu garanti nihayet buldu (Fransada 5
Agustos 1974) tarihli Kanun Kagit para, altina cevrilememesine ragmen
devletin miidahalesi ile sabit kiymet birimi olarak kald:!

1) Muhasebenin — konuya gore muhtelif derecede gerekli olmak tize-
re — hukuki vechesi icin “Le droit Comptable” isimli eserimizin birinci
kissm VI faslina ve 172 numaraya bakiniz.

2) Aksetme konusu ilizerine precis Dalioz : La theorie des obligations
Vision juridique et ‘conomique No: 179 adli eserimize bakiniz.
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6— Kagit para ve iktidar haklar::

Diger iilkeler er veya gec ayni yolu takip ettiler. Henlz resmen
dalgalanmadan evvel, Lolar ve ona bagh Liitiin paralar kdgit para ol-
mustu. Zira banknot ihra¢ eden banka, kigit dolar karsihginda muayyen
bir agirhikla altim kabul ediyordu. Fakat, sonra kigit dolarm nazari kar-
silig1 olan agirhktaki altini, giselerine serbestce miiracaat eden hamillere
odemeyi durdurdu. Boylece altin sahipleri, itimatlar sarsildigindan al-
tinlarint kAgit dolarla degistirmekten sakiminca, kdgitla altin arasindaki
ayrilik gozle goriiliir hale geldi. Durumun kendisi 1971 Agustosunda, do-
larin goriiniisteki hakimi Birlesik Amerika Bagkaninin agz ile agiklande.
‘Banka kasalarinda hemen hemen hic¢ altin kalmadigindan dolarla altunmn
esdeger goriiniisiinii devam ettitmek anlamsiz ve tehlikeli olmugtu.

“Daha once belirttigimiz gibi kadgit paramin hakim oldugu devirde
miibadelelerde kullanilan banknotlar, degerlerini, miibadelelerdeki fay-
dalarindan ve emisyon yetkisini kendine saklayan devletin onlar kanun-
la 6deme parasi olarak kabul ettirerek enflasyonu kotiiye kullanmayaca-
g1 zimnen taahhiit etmesinden alirlar™.

" — lIktidar haklarimin goruniisteki miilki hakimiyeti.

Hiikiimdar, para birimini sabit tutmak garantisini geri aldifi anda
miitenakizen, kAgit paranm nominalizmini de empoze (zorla kabul et-
tirmektedir.) etmektedir. Onun emri ile mal ve hizmet sahipleri kagt
paranin sabit birim olarak kaldigini kabule ecbur olurlar. Bununla be-
raber hiikiimdar vadesiz miibadelelerde kidgit paranin degerden diigme-
sini miisahede etmek zorunda kalir. Fakat, gelecekte ifa edilecek taah-
hiitler icin otoritesiyle paranin itfa vasfim tam olarak idamede  israr
eder. Hiikiimdar bu keyfi hareketini ancak kendisi tarafindan ¢ikan-
lan para iizerinde icra eder ve banknotun nesninal deger izerinden mec-
buri tedaviiliinii yalmiz kendi iilkesinde siirdiirebilir.

iste hiikiimranlik hakk: sekilden sekle girerek, para iizerinde boylece
devam etti. Bu hukuki miras, para basmanin ve tedaviile koyma hakk-
tin hiikiimranhigmin bir vasfi olduguna hiikiimdan ikna etmistir ve bu
veikisi iizerinde iilkeden iilkeye farkli olmasma ragmen her zamankin-
den daha cok titizdir. Bu hiikiimranhik onun bagunsizhgmin bir igarety,

¢) La théorie des Obligations, No. 71,
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niifuzunun koruyucusu ve Fransada gorecegimiz gibi siyasetinin ana va-
sitalarindan birisidir.

8 — Ticari senetlerin milletlerarasn mahiyeti ve haklarimin mulkiligini
tqhlikeye ‘diisurmesi.

Paranin tedaviiliinde, aym cag icinde, mesafeler hesaba katilmaz ol-
du.
~ Bunun icin, miicerret basit bir madde halinde paray: bir hesaba kay-
detmek kéfi geldi. Boylece banknotlar madeni para taginmasimi bertarai
ettikleri gibi aym sekilde onlarin naklini de lizumsuz kild.

Bir banka havalesi bu soyut paramin naklini bir anda gerceklestir-
mektedir. Ticari defter kayitlarina dayanan teknigin zirvesini tegkil eden
bu usul® 6nceleri her hangi bir iilke parasile tanzim edilen ticari senet-
lerin, ozellikle ceklerin diger iilke bankalarinda yabanci doviz kaymak-

larina kaydi ile ortaya cikmistir.

Akdi tediyelerin milletlerarasi bir mahiyet alarak biitiin paralarm
degerini bir anda milletlerarasi bir piyasada arz ve talep kanununa tabi
tutmasiyle mukaveleler sinirlarini asmstir.

Bu hal hiikiimranhgin miilkilik vasfini anlamsiz kilmaktadir. Sabit
deger olciisii olmak vasfim kaybettigi icin, Hiikiimdarm parasi kanumni
gorevini yapamaz olmakta ve diinva piyasasinca artik alelade bir mal ha-
line gelmektedir. Para degisen satin alma guctline ragmen emisyon yapal-
dig1 iilkede mamelek Lleskil eden mallarin genel satin alma vasitas: olde-
gu icin diinya piyasasinda ideal bir spekiilisyon konusu olmaktadr. Ger-
cekte ise, spekiilisyonu destekliyen mallarin gercek degeridir.

9 — “Matter ictihadir” ve doviz kontrolu.

Spekiilasyonun tehdit ettigi para miibadelesine, milletleraras: spe-
kiilasyonlara ragmen parasmna kiskanclikla hakim kalmak isteyen o ul-
kedeki iktidarin tepkisi ne olacaktir? Evvela, hakimiyetini tlkesinde ko-
rumak icin smirlarindan yalniz tasvip ettigi milletlerarasi mukaveleler:
birakacak ve sinrlarmi tahkim etmeyi deneyecektir. Idare Hukuks
ve Devletler Hususi Hukuku konusundaki Istanbul Raporlari Fransanm
uimidini bu cabaya bagladigini gostermistir

9) - Lroit _comptable kitabimiz No: 82 bis, 113 ve 214.
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Hukukunun miilkiligini korumaya calisan ilk eser, M. Holleaux'nun
Devletler Hususi Hukuku ile ilgili raporunda uzun uzun bahsettigi, Mat-
ter ictihadidir. Buna gore mahalli odemeler Fransiz parasina hasredile-
cek, milletleraras1 6demeler® ise altin veya ysbanci para ile yapilacaktir.
Matter ictihadi kanunun mantigma uygun’ pretorien bir ictihat fakat et-
kisizdir. Zira milletlerarasi odemelerin serbest birakilmasi, gercekte spe-
kiillasyona, Frank’a karsi hiicumlara kapiyr acmaktir. Hiicumlan karg-
lamak icin de “Hiikiimdar” iktisadi ve idari bir tegkildit kurmaya ve do-
natmaya karar verdi ve ozel bir biiroya verilen kambiyo kontrolu, sonun-
da Fransa bankasinda yerini buldu.

O vyer ki, ticari senetler para gibi tedaviil eder ve kaydedilirdi.
Fransiz Bankasmin altina cevrilebilir banknotlar ihrac ettigi devrede ik-
tidara karsi bagimsizdi— ve o iilkede ki bugiin Devlet biitiin bankalar:
siyaseti icin Fransiz Bankasina tabi kilmigtir®.

Oysa konjonktiirle degigen duruma uygun iktisadi hukuka hakim
bir politika bahis konusudur, ve simiri asacak akitlerin segcimindeki key-
filik ancak sonralan “tamim” diye adlandirilan “direktitlerle” kayitlan-
maktadar.

Burada iktisadi kamu diizeninin, hiir tilkelerimiz kamu diizenine na-
zaran orjinal olan isaretlerini goruyoruz”.. [stanbulda karsilastinilan mil-
li hukuklar icinde Fransiz hukuku bu usulii en ileri gotiirendir. Bununla
beraber sinirlardaki sivaset, gercekte dahili iktisadi politikaya baghdir.
Aslinda ise genel iktisadi fiyat politikas1 soz konusudur.

10 — Milletleraras: pazarlarla milli pazarlarin dayanismasi: genel fi-
vat pilitikasiman hukuki yapaisi.

Ulkelerarast miibadelelerin bovlesine ic ice girdigi iktisadi bir din-
vada otarsi diigiiniilemez. Siiphesiz siirlarda, kambiyo kontrolii ile itha-

6) V. civ 17 Mavis 1927 D. 1928 1. 25. Bassaver Matter'in vardig: so-
nuclar ve M. Capitant'in notu. Ictihada gore bunlar mecburi tedavulun ka-
nuni tedaviille birlesmesinden miitevellittir. (Bak. notlammiz D. 1926.2.89
ve 1927.2.153). Bu ictihadin sinirlari milletleraras: istikrazlar, kefalet ve
idare islemlerire uygulanmasi icin muhtelif temyiz kararlar altindaki not.-
larimiza bakimiz. (D. 1931 1.5.137).

7) 25 Haziran 1968 tarihli kanunla zimnen ve kismen tecviz edilmigtir

8) V. R. et J. Savatier et j M Leloup Droit de affaires 3 éme ed
1970 no: 604 ve miteakip.

9) Bakiniz, iktisadi kamu diizeni hakkindaki kronigimiz, D. 1965, bah.
37 Camp Firjat iktisad- kamu diizeni these 1963 esaslar: icin Precis Dall oz
Théori- des obhligations, vision juridique et economigque, no. 108 ila 113.
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lat ve ihracat bir olciide simirlanabilir amma kambiyo kontroliyle felce
ugratilamaz. Kambiyo fiyatlari her zamankinden fazla milletlerarasi bir

mahiyet tasimaktadir.

Akitler, miidahale ve hasaplara esas olan paralari smirlarda banka
kayitlarinda degistirerek bu paralar arasindki dengeyi ifade elmekte-
dirler: ithalatci iilkede malin fiyati, ihracater tilkedeki malin doviz kuru
ile carpilan fiyatina nakliye ve giimrilk masraflan ildve edilerek tayin

edilmektedir. '
Boylece parasimi asiri bir asinmadan korumak isteyen iilke, bu po-
litikast geregi paranin i¢ ve dig koruma vasitalarin1 mecburen meczeder.

Bu ikili savunma, yazili olmayan yasamiza gore Fransada Devlet
hakimiyetinin en goriiniir tarafina sahip Maliye ve Ekonomik igler Ba-
kaninin elinde bulunur'’. Genel fiyat politikas;, 30 Haziran 1945 karar-
namesiyle tanzim edilmistir.

" azellikle Avrupa Ortak pazarmin etkisiyle bircok defalar intibak
ettirilmis ve Akitlerin serbestligi cabalari muvacehesinde tekrar bahse-
decegimiz 30 Aralik 1958 kararnamesiyle tamamlanmistir. Tek hedet
Fransiz parasi degerinin diismesiyle miicadele etmek degildir. Bu karar-
namelerle her malin fiyat,, maliyet ve ihtiyaclara gore i¢ pazarda farkl:-
lastirilmakta, fakat Fransiz parasimim satin alma giiciinii asin sekilde kay-
betmesi onlenmeye calisiimaktadir.

Maliye ve iktisadi isler bakanhg: servisleri bu konuda pek cok mali
tedbirler aldilar, hiiner gosterdiler fakat istedikleri basariya ulagamadi-
lar: Zira gene sorun, para diisiisiinde kiiciik koefisyanli geometrik bir iler-
leme takip ederek akitleri gercege uymayan nominal para degeri cerce-
vesine - sokabilmektir., Sistemin diiriist olmiyan muhasebe usulii ile yeni-
den karsilasiyoruz. Ve Fara degerinin dusiisii karsisinda hiikiimranlik
kidretinin aczinin esasin tesbit etmis oluyoruz.

11 — Paranin degerinin dusmesi ve iktidar hakka.

Paramiz, bu savunma kalesine ragmen Maliye Bakanlarimizin hos
gordiigii sinir veya umit ettiklerinin otesinde hemen hemen devamli bir
diigiik kaydetti. Esasen, diger biitiin diinya iilkelerinin kagit paralan da,
degisik hukuk sistemlerine ragmen, ayni1 akibete ugradi. Hi¢ bir yerde

10) bak “Droit Comptable” eserimiz no: 263.
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kigit para, artik takribi olsa dahi, kiymet olciisii olmak gorevini yapami:-
yOr.

Altinin yerini almak iddiasinda olan dolarin buna gucii yetmedigi-
nin Birlesik Amerika Hiik(imeti tarafindan objektit olarak kabul edilme-
sivle bu keyfiyet biitin diinyada yildinm hiziyla ogrenildi. M. Lalive
fstanbuldaki bir oturumda bu beklenmedik hadisenin Isvicre bankalar
iizerinde nasil bir gok gortltiisii etkisi yaptigina igaret etti. Isvicre fran-
ki da dolar gibi korunmak istenen sermayeye igreti bir siginak olmus ve
dolayisiyla dolarla karsilikhi akti baglar kurmustu. Parasinimn prestiji boy-

le bir darbeye maruz kalan Amerikada iktidar diger iillkelerdekinden fark-
11 olmiyan bir reaksiyon gostermistir.

Sayesinde para, zaman icinde sabit kiymet leiisii olarak kaldi. 1Is-
letmelerin birbirini takip eden bilancolarinda, yildan yila aktarnilan he-
saplarda, 1972 ve miiteakip seneler dolarn iktidarin iradesile 1970 yh
hesap birimiyle aym degerde gosterilecektir.

1970 vilinda dolarla istikraz eden Amerikalilar ve bizzat Amerikan
devleti 1975 ve 1980 d- miistakbel degerinden kaybetmis dolarla borg-

larin1 6deyeceklerdir.

Her iilkede dolarla édeme sartim koyarak parasim emniyet altina
aldigim  zanneden  alacakh tediye parasm1 Amerikan kanununa
tabi kildiga icin aym faraziyeye tabi olacaktir. Hesaplar, paralel olarak,
yanhs cikacaktir. Meger ki petrol istihsal eden iilkeler gibi diizeltmeyi
talep edecek kadar ekonomik bakimdan kuvvetli olsunlar.

Biitiin bu hususlarda kdgit parayi, degerin degismez bir olcust ola-
rak garanti eden “Hiikiimdarlara™ ozgu insiyaki tutum miisahade edil-
mektedir. Ve tebalarini buna daima inanmig gorunmeye mecbur ederek

biitiin hesaplan altiist etmektedirler!

12 — Paranin devaliisyonu ve iktidar haklari.

Istanbuldaki rapértorlerin bir cogu parayl asindiran kiymetten dii-
siis ile devaliiasyon arasindaki fark iizerinde durdular. Hakh olarak. Zira
devaliiasyon, paranin kiymetten diismesiyle meydana gelen aykinhiklar
diizeltmek icin yapilan kismi ve oletilii, tashih edici bir islemdir.

Uygulamada devaliiasyon snceden degerini kaybetmis bir paraya
miidahale seklinde ortaya cikmaktadir. Ve hiikiimdar parasinin degerden
diismesini Milletlerarasi miibadelel: rle simrlamaktadar. Aksine hakim
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oldugu paranin statisiinu ise muhafaza etmektedir. 1969 yilindaki de-
valiasyonumuzdan 10 yil evvel borc vermis bir borclu, Fransanm mil-
letleraras1 devaliiasyonu tanidigi franka, o6dun¢ verdigi Franklara esit
bir deger tanimaya mecbur kalmistir.

Faranin yalmz milletlerarasi miibadelelerini etkileyen hiikiimdarin
tek tarafh devaliiasyon kararmin ihtiva ettigi degerden diisme itiraf,
tamamiyla samimi olmayabilir. Bu yoldan, yabanci paraya gore milli
fiyati kiiciilen esyanin ihracimi kolaylastirmak icin hiikiimdar hakiki de-
ger dusisiiniin Gtesinde bir devaliiasyonu denemis olabilir.

13 — Iktidar haklar1 ve isletme muhasebesinin diiriist olmamasi.

Esas geliri tegebbiislerinin verimliliginden temin ettigine miidrik olan
Fransa, Ticarl defterlerin tanziminde uyulmasi mecburi bir muhasebe
plam yaymlamistir. Bu plin bashca iki dokiiman gerekli kilmaktadir:
bir igletme hesabi ve bir bilanco; her ikisi de faaliyet yili sonucunu g0s-
terir her ikisinde de hesaplar ysldan yila birbirlerini takip ederler. Yeni
donemde, evvelki yilin sonuclarindan hareket ederek hesap ve Blanco
tanzim edilir. Taahhiitler ve hasilat, paranin nominalizmi sebebiyle islet-
me hesaplarina Ticari Defterlere kayit tarihindeki para tizerinden geciri-
lir.

Oysa, sozde kalan kiymet birimi, yildan yila veya bir isletme yili
icinde aym kalacagina devamlh olarak dalgalanirsa, hasilat ve taahhiit-
leri toplayan matematigin ne degeri olabilir? Muhasebe planmin basi-
retli hiikiimleri, Ticari defterlerde kayittan kayida degisen bir para bi-
rimini kullanmakta israr ederse, bundan sonra neye vyarar'??.

Istanbul toplantilarinda, ileri siiriilen bilancolarin tekrar degerlen-
dirilmesi fikri boyle bir muhasebey; diizeltmeye kafi degildir. Ciinkii
villik sonuclardaki genel bir diizeltme isletme hesaplarindaki inceleme-
leri yalniz anlasilmaz hale getirecegi gibi, paranin kiymetten diismesile
meydana gelen déger artisini, isletmenin elde ettigi mallar1 ve bizatihi
istihsali birbirinden ayirmaya imkan vermiyecektir.

14 — Paramin kiymetten diismesi ve patrimuan hesaplarindaki sami-
miyetsizlik,

Muhasebe Hukukunun gayesi, yalniz bir isletmenin verimlilik seyir
ve sebeblerini incelemek degil fakat isletmelerin oldugu kadar kisilerin

=

12) Bak. Droit Comptable adl: eserimiz, No: 183.
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de aktif ve passiflerini arastirmak mukayese etmek ve hukuk kurallarina
gore diizenlemcktir’”.

Oysa, hiikiimdarin parasmin kiymetten diisiisiinii saklama mecburi-
yetini tahmil etmesi, biitiin bunlar alt st etmektedir. Bu degisiklikler
valniz isletme hesaplarim degil, kisilerin bizzat veya vekilleri (adli, ka-
nunu akdi) vasitasile tuttuklar1 6zel mamelek hesaplarini da etkilemekte-
dir'*. Bu hesaplarin tutulmas: miras veya evlilik rejiminin bozulmas: ne-
denile o6zellikle noterler tarafindan diizenlenir’>, Bu hesaplar ekseriya
cok eski tarihlere kadar gider ve tasfiyeleri uzun zaman alir. Oysa, he-
saplardaki yanlishklar paranin devamh olarak degerini kaybetmesi ne-
ticesi geriye dogru gidildikce geometrik orantiyla fazlalagir. Zira hesap-
larin merkezi bizzatihi zamandir!®.

Zamanmmizda, git gide mallarin para ile iladesi hukukun gerektir-
digi bir zorunluluktur!'” Zira tciari senetler yoluyla cok kolay bir hale
gelen miibadeleler, malikleri mallarim para olarak ifadeye mukavelele-
rinde yer almaya tesvik etmektedir. Modern Hukukumuzun biitiin isle-
yisi rakkamla ifadesini bulmus bir mal degerini kullanmaya yonel-
mistir'®. Burada yalmz enstantane mukaveleler, hukuku degil fakat ay-
nen odenen para ve miiteaddit zamanlarda ¢denen taksim ve adli tedi-
veleri ihtiva eden toplu mukavelelerdeki tastiye hukuku da soz konusu-
dur. Para degeri diistiigii zaman nominalizmin alt st ettigi biitiin bu

islemlerdir'®.

II. HESAPLARIN $AMIMi OLMAMASINA KARSI OLAYLARIN
TEPKiSi VE “HUKUMDARIN SiYASI MUDAHALESI”

15 — Miisterilerin uyanisi.

Para degerinin diisiisiiniin kendilerini ne cerece etkiledigini anlar anla-
maz miisteriler uyanmirlar Ancak bu uyanis bir intiddet sonra vaki olur. ls-

13) Bak. Droit Comptable adli eserimiz, No: 154.

14) Bak. Droit Comptable adl eserimiz, No. 155 ile 168.

15) Bak. “La communaute Conjugale nouvelle” adli eserimiz, No: 68
ile 138 ve Précis Dalloz: la Théorie des obligations: Vision juridique et eco-

nomique, No: 274 ile 278.
16) Bak. Droit comptable adh eserimiz, No: -131 ile 148.

17) Ayn eser, No: 98 ile 127.
18) bak. Précis Dalloz: La théorie des obligations Vision juridique-

et econimique, No: 70 vd.
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vicre ve Kanadali hukukcular Istanbulda ic hukckun harekete gecmesi icin
yeni kiymetten diigiis olaylar1 beklemek icap ettigini ifade etmislerdir.

Fakat, durumu kavraymca kiymetten diismus bir para ile vadeli
alacakli durumunda olan akit taratlar valmiz menfaatlerinin degil hakla-
rinin da ihlal edildigi bilincine varirlar. Devletin tahmil ettigi hesabmn
yanhshgimni hissederek bu hesaplar: insiyaki olarak diizeltmeye ve o0zel-
likle ilerde yapacaklar1 akitlerde yeni kayiplara ugramaktan kac¢mmaya
cahisirlar.

16 — Akit serbestliginden istifade.

Bu devreden sonra, kullanilacak korunma vasitlar belirir: Akit ser-
bestligi temel prensibi, akitlerin elinde degilmidir?

A. Catala raporu ile, Istanbulda savunma vasitalarimin ikisinin bas-
langi¢c noktalar: gelistirilmistir. “Paranin degerden ‘diismesi taraflar1 an-
cak iki sart birlesirse tehdit eder: Borcun nakit olmasi ve zamanm etkisi”

Birinci sartin bulunmas: halinde alacakli paradan baska bir mal,
hi¢ olmazsa hiikiimdarin tahrif ettigi paradan baska birimlerle olciilen
mallar1 taahhiit ettirir. Buna endeksasiyon denir.

Zamanin etkisine kargi ise yalmz kisa wvadeli akitler yaparak ken-
dini koruyabilir. Esasen, her iki himaye vasitasi birlikte de kullanilabilir;
kisa vadeli bir akdin gozden gecirilerek yenilenecegi sart edilebilir.

B Kir sonunda birbirine emreden ve bhzglanan tasarruflari diizen-

liyen ticaret hukuku ile ilgili Vasseur rapora diger iki koruma vasitasina
isaret etmektedir:

Birincisinde bir koruma perdesi uygulanir. Alacaklhi degeri diisebi-
lecek para ile taahhiidiin ifasini kabul eder, ciinkii kendisi de aymi para
ile taahhiitte bulunmaktadir. Boylece, verdikleri odiincleri diger miis-
terilerin yatirdiklar1 paralarla kargilayan bankerler, para yatiranlara en-
deksiyonu reddederek veya odiing alanlara oynak merdiven sarti kabul
ettirerek kendilerini koruyabilirler, Iktidar, tabii, onlar: birinci yola iter-

Diger ticari korunma vasitasi sudur: Alacakli paranin degerden diis-
mesile para alacaginin maruz kalacag zaran karsilayacak élciide yiiksek
kar veya faiz talep edebilir.

Toplantilardaki miizakerelerde Tiirk. Isvicre fakat 6zellikle Fransis
raportorleri bu sorun etrafinda akti iliskilere énem vererek himaye sart-
larmin cesitleri iizerine ¢ok ilging teknik aciklamalar yapmislardir.
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17 — Hiikiimdarin uyanis ve davranisl.

Bu himaye sartlar tabiatile ekonomik kamu diizeninin bas: olan “hii-
kiimdarm” dikkatini ¢eker. Onun kendi tepkileri ne olacaktir? Bu konu-
da raportorlerin kendi iilkelerine ait verdikleri bilgiler birbirinden ayn
" hatta zittir. Isvicre ve Kanadada kamu diizeninin tepkileri heniiz belli
degilse de Tiirk ve Belgika kamu diizeni, Fransiz bakanmin kendi iktisads
kamu diizeni anlayigindan daha misamahakir goziikmiigtur. Farann
degerden diismesinin kurbanm olan 6zel kisilerin aldiklari koruma tedbir-
lerinin esasinda hakli oldugunu miidrik Tiirk ve Belgika hukuklar: onlara
karsi sistemli bir itimatsizhk gostermemistir. Yalmz, Tirk raportoru
borclu ile para alacaklisi arasindaki ihtildflarda, para sartlarnmn
alacakhiyr himaye gayesinin otesine giderek borcluya zarar verebilecegini,
dolayisile Tiirk hukukunun iki tarafli denge kurduguna igaret etmistir.
Siiphesiz benzer bir endise Fransiz hukukunda da etkisini gosterebilmis-
tir. Fakat Fransiz maliye bakani, paranm nominalizmine karsi alman
tedbirleri daha ziyade giidiimlii ekonomisinde bir gedik olarak gormiis-
tiir. Ona gore bu tedbirler parayr kullananlarm kuskusunu umumilesti-
recek, veya aksine paranin olciilii degerden ciismesinin hatta devaliias-
yonunun Fransiz ekonomisinde iimit edilen faydalarmi yok edecektir.

18 — Fransiz para hukvku peolitikas:.

Bir cok Fransiz iktisatcisi anglo-saksonlarin bilhassa Keynesin bagka
bir diizeyde gelistirdikleri doktrinleri benimsiyor: Onlar, olciilii enflds-
yonu uygun bir miisevvik olarak goriirler : Olciilii enflasyon para darh-
s onler, kisitlamalardan kurtulmay: saglar dolayisile igsizligi kaldirir.
Aym zamanda iktisat ~e maliyeyi uhdesinde birlestiren bakan paranin
olciilii degerden diismesile devlet borclarmin dolayli yoldan azalmasimn
biitce denliginde sagladig faydalara karsi siiphesiz kayitsiz degildir. Bu-
nunla beraber, soyledigimiz gibi, bu gorusler paranin uygun bir satin alma
siiciine bagh olan prestijiyle celigir. Bu zit duygular onu parayla ilgili
korunma tedbirleri alan Akit taraflara karsi tahammiilsiizlik gostermeye
yoneltir: Bu berikiler ozel menfatleri ugruna onu Fransiz ekonomisini uy-

gun yone gotirmek gorevini engelledikleri iddiasimda degil midirler?

5 Agustos 1914 kanunu, altina tahvil imkdm kalmayan Fransiz
bankasinin banknotlarmin tedive giiciinii teyit etmekle yetinmisti. Ta-
raflarin akit serbestligine hentiz bir smir tammmuyordu. Bassaver Mat-
tar'in?® tesvikile mahkeme ictihatlar: dahili tediyelerde altin veya ya-

20) bak. yulkarida no. 9.
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‘bane; dovizle yahut altin ve yabaner daviz kurlarile orantili 6deme sart-
larin1 reddetti.

Sonra, ictihatlarda himaye tdebirlerine harst onceki husumette bir
yumusama goruldii. Bu yumugsamada iki esas hdkimdi. Altin veya va-
banci dovizler, hi¢c olmazsa o zaman, biriin olarak alinmamak kaydile
endeksasiyon sartlarmin muteber addedilmesi*’. Ve bilhassa Yargitay
tarafindan medeni kanunun, “para odiinclerinin, 6diinc veirldigi zamanki
parayla ve ayn1 miktar1 gosteren toplam sayi ile yapilmasini kamu diizen:
olarak” ongoren; Medeni Kanunun 1895. maddesinin silinmesi. Fakat.
De Gaulle iktidara gelince, kuvvetli bir hiikimetin artik kabul edemi-
yecegi, Fransiz parasmin degerden diismesincen zimnen sorumlu sayilan
bu goriise son verildi! Boylece 30 aralik 1959 kararnamesi endeksasiyon
sartinin prensibini dahi mahkim etti. Stiphesiz metinde bosluklar var-
di, fakat ne paranm kiymetten diismesile zarar gorenlere karsi sonra-
dan sempati duyan ictihatlar, ne de kanun koyucunun oldukca karisik
sekilde yaptig: degisiklikler bunlara ilismedi?*.

19 — Bakanlik politikasina sonra bu politikadan akitlerdeki veni te-
sebbiislere karsi zincirleme tepkiler. Bu politikanin nisbi basa-
risizliga.

Fransiz hukuundaki gelismeleri inceleyen raporlar biitiin bu tepkileri
ve karsi tepkileri Istanbulda dikkatle elestirdiler. Ve burada onlarn
karmagik teferruatini takip etmek miimkiin degildir. Meseleye biitiintiy-
le bakildiginda iktiadrin “olaylarin kuvveti” dedigimiz seye karsi muka--
vemetinin zayitladigini intibamm hakim oldugu anlasiir. Bu zayiflama
mevzuat, ictihat ve hatta nizamnamelerde goriiliir. Hesap hatalar ta-
hammiil edilmez bir adaletsizlik sebebi olunca, onlari gittikce artan bir
ol¢iide diizeltmek veya diizeltilmesine izin verilmek mecburiyeti hasil
oldu. Bunlar, alinan biitiin tedbirlere ragmen hatta iktidarin miisamahas
otesinde bir diisiis gosteren bir paraya sabit deger ifade eden nomina-
lizmin getirdigi hatalardir.

A. Mevzuatta yeni egilim 13 Temmuz 1965 ve 8 temmuz 1971 ka-
nunlarile tasfiye, aile**, miras** hukukunun Fransiz Medeni Kanununda-

21) bak. Precis Dalloz les obligations, no. 73.
22) bak. Degisikligin teferruat: icin Catala raporu. Meselenin butunu

icin precis dalloz. Les obligations loc, cit.,; ve Well. Precis dalloz Droit
civil. Les obligations, no. 980.

23) Bak. La communauté conjugale neuvelle adli eserimiz.
24) Bak. La Loi du 3 juil. 1971 sur les rapports a succession, la reé-
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ki degisikliklerinde goze carpmaktadir. Paranin degerden diismesi sebe-
bile anlamsiz hale gelen iratlar, mikéfatlar yerine, taraflarin
davramslar: (bilingsiz bile olsa) hesaplanmasimi miimkiin kildiga her de-
fasinda, gercek istifade miktar1 ikame edilmekte, mali boliisen ortak
kendi payinda digerlerininkinden fazla olani, mirasci muris taratindan
kendisine yapilan asir1 bagislary, bir koca aile mamelekindeki kiymet de-
gisikliklerini iadeye mecbur tutulmaktadir.

B. Ictihatlar ise evvelden beri akit veya metinlerde paranin nomi-
nalizmini hakkaniyete en uygun sekilde diizelten yorumlar yaparak ve

nakti koruma sartlarinda altina karsi uzun zamandan beri siirdiirdiigi
boykotu kaldiriyordu®.

C. Nihayet nizamnamelere gelince; Mme Cata-Franjou maliye ve
iktisadi isler bakanhgimin en gosterisli kapitilasyonunun tarihgesini ciz-
di: Soz konusu olan ticretler politikas: ile ilgilidir.

Simdi, oynak merdiveni yasaklayan 30 aralik 1558 kararnamesinin,
en miitevazi iscilerin asgari gecim ucretleri mahfuz kalmak kaydile, iic-
etlerin gecim fiyatlar1 endeksasiyonu iizerine bina edilmesini onlemek
icin vayimlandigi bilinmektedir. |

Oysa, hkiimdar, burada tasdik edilen kollektif anlagsmalara tamnan diizen-
leyici vetkinin genellestirilmesi ile sendikalara verilen kudreti takdir etmi-
yordu. Boylece, 1959 yili sonbaharindan itibaren, devlet bagskanimin hakem-
ligile maliye bakaninin mukavemetini yenen bagbakanlik, 30 aralik 1958 ka-
rarnamesine ragmen, isci sendikalari ile isverenler arasindaki kollektif mu-
kavelelere oynak merdiven sartinim konmasina izin veriyordu. Kapitiilasyon
sonra daha ileri gitti. Zira, Fransiz hukukunda, asgari gecim ucreti, ar-
tik gecim fiyatina bagh degildi (prix de la vie). Daima yiikselen asgari
iicret onu daha oteye gotiirdii. Patronlarla baglica sendikalar arasmda
1970 de aktedilen “gelisme mukaveleleri” sayesinde kabul edilen kollek-
tif akitlerle, aymi egilim diger ucretlere de sirayet etti™.

duction des libertés et les partages d'ascendant, éd. Rép. notariat; ve DA
GOT. Commentaire de la loi du 3 juill. 11.1971, J.C.P. éd. Notaires 1971 1.

2415,
25) Civ. Lere, 4 déc. 1962. D. 1963. 689 M. Péedamen notu; J.C.P. 1063

II, 13033 Emein notu ve 26 Kasim 1963, JC.P. 1964 II. 13652 Hubrect notu.

26) Agustos 1967 emirnamesi i¢in “droit comptable” eserimiz, no. 147
ve 223: J. Rivero ve J. Savatier. Droit du tavail, sah. 156 ve miit.; ve les bi-
lan et perspectives, Dr. Socila, haz. 1971, sah. 404 bakiniz.
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20 — Fransa ve yabanci iilkelerde para nominalizminin artiklar.

Biitiin bu tavizler paranin nominalizminin getirdigi fenaligin kokii-
nu kazimaya yetmemektedir .Fransada, milletlerarasi odemelerde kam-
bivo idaresi, kabule sayan gordiigii ya da gormedigi mukaveleleri keyti
olarak ayirmaktadir. 30 aralik 1958 kararnamesi ,kaideyi asan istisnalari-
na ragmen, para endeksiyonu sartlarmi yasaklamaktadir. Nihayet, bilan-
colarin tekrar degerlendirilmesine ancak istisnai hallerde izin verilmistir.

Fakat, bu ti¢ nitelik Fransiz hukukuna ozgii ise de, her ilkede ikti-
dar, parasinin, gercekte degerini kaybetmis olsa bile halihazir veya iler-
ki diisiisinden onceki para borglarim ibra giictinii hukukan muhafaza et-
tigi ve edecegi prensibini koymaktadir. Boylece muhasebe hukuku da
diisiisten evvel ve sonraki para degerlerinin birbirinin ayni oldugunu
kabule devam etmektedir. Oysa tatbikatta bu sartlar icinde biitiin tilke-
ler paralarmmin miterakki diisiis seyrini onlemekte aciz kalmislardir; en
ivi ihtimalle, ekseri iilkeler, buhran olmadig: zamanlar ancak muvakka-
ten yavaslatabilmislerdir. Fakat bu yavaslatma geometrik kanunlar ne-
denile ilanihaye devam eden diisiise mani olamadigindan sonunda mate-
matik simira varilacak ve bu simirda biitiin pazia birimleri sifira vaklasa-
caktir.

Bununla beraber “hiikiimdarin™ kendisini ve tebaasim iki kesin mali
sthhat kuralma tabi tuttugu ilkelerde paranin diisiisiinii  durdurmak
mimktin clabilir. Evveld dis ticari miibadelelerde tebaasmin alacagn-
dan fazla miktarda tlkeinin devamh para borcu olmamaina dikkat, di-
ger taraftan, mali dahili muamelelerde, kamu masraflarmin kamu gelir-
leri azhgindan ileri gelen agigim kapatmak icin, para tizerindeki zahiri
hakimiyete dayanarak, ¢ecici, ve fakat o kacia: kolay olan banknot ihra-
¢t temytliine mukavemet etmek.

Hukiimdardan istenilen bu diiriist iki iradi hareket: “kahramanca
taziletlerdir” (kudsiyetin dini tarifi). Soyle ki, paraya birim degerini ver-
mek, dolayisile nominalizmin muhasebe hukukunu yaniltmasimi énlemek
icin, bu birimi, altin gibi nispeten degismez bir mala veya miibadele
edilen para ile hesaplarda kullanilan paranin birlestirilmesinin statistik

endeksini meydana getiren mallar biitiiniine baglamaktan baska care
yvoktur?’,

27) Fransa'da I.N.S.E E. toptan ve perakende fiyatlarin degisiklikleri
ve 1g¢l allesi hayat seviyesi ile ilgili siireli indeksler yayinlar. Precis des
cbligations, vision juridique. no. 74 ve Droit comptable nos 82 ve miit. bak



