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Yirminci ylizyilin son déneminde, kisisel verilerin iglenmesi ve bu verilerin kullanilarak bireylerin temel hak
ve Ozgiirlikklerine miidahale edilmesi ¢ok daha kolay héle gelmistir. Gerek hiikiimetler gerekse 6zel sirketler,
teknolojinin yardimiyla bireylerin kigisel verilerine kolaylikla erisebilmekte ve bunlart kendi ¢ikarlar
dogrultusunda kullanabilmektedir. Bu durum, 6zel yasamin gizliligi, insan onuru, bilginin gelecegini
belirleme hakki ve ifade 6zgiirliigii gibi temel haklarin korunmasini savunmasiz héle getirmistir. Ozellikle,
toplumun en hassas kismini olusturan ¢ocuklarin kisisel verileri hukuka aykiri bir sekilde islendiginde,
geleceklerini de etkileyebilecek sekilde zararlar ortaya ¢ikabilecektir. Bu nedenle, g¢ocuklarm Kkisisel
verilerinin korunmasi hususu hukuk diinyasinda 6zellikle tartisilmali ve bu tartigmalar 1s18inda ¢ocuklarin
haklarim1 koruyucu, gerekli ve etkili yasal diizenlemeler yapilmalidir. Calismamizda bu tartismalara katkida
bulunabilmek i¢in oncelikle kisisel verilerin korunmasina dayanak teskil eden hukuki menfaati tespit ederek
uygulanacak hukuki rejimi belirleyecegiz. Akabinde ¢ocuklarin kigisel verilerinin korunmasi hakkina iliskin
ulusal ve uluslararas1 mevzuatlar irdelenecek ve bu diizenlemelerde ¢ocuklarin kisisel verilerinin ne sekilde
korundugu ele alinacaktir. Son olarak ise, hukuka uygunluk sebeplerinden sayilan “agik riza” ile kisisel veri
isleme halinde, ¢ocuklarin rizasini Tiirk hukuku ve GVKT kapsaminda irdeleyecegiz.

Anahtar Sozciikler: Kigsisel Verilerin Korunmasi, Cocugun Rizasi, Hukuka Uygunluk Sebepleri, A¢ik Riza,
Genel Veri Koruma Tiiziigii

Child’s Consent on the Lawful Processing of Personal Data

ABSTRACT

In the late twentieth century, it has become much easier to process personal data and to interfere with the
fundamental rights and freedoms of individuals by using these data. Both governments and private companies
can easily access personal data of individuals and use these data for their own interest with the help of
technology. This situation has made the protection of the fundamental rights such as privacy, human dignity,
the right to determine the future of information and freedom of expression vulnerable. In particular, when the
personal data of children, which constitute the most vulnerable part of the society, are processed illegally,
damages that may affect their future may arise. For this reason, the issue of protecting children's personal data
should be discussed in the legal world, and necessary and effective legal regulations should be made to protect
children's rights in the light of these discussions. In order to contribute to these discussions, we will first
examine the legal regime to be implemented, by determining the legal interest that forms the basis for the
protection of personal data. Then, national and international regulations on the right to protect children's
personal data will be examined and how the personal data of children are protected in these regulations will be
discussed. Finally, in the case of processing personal data with "explicit consent™, which is considered as one
of lawfulness grounds, we will examine the consent of children within the scope of Turkish law and GDPR.
Keywords: Personal Data Protection, Child’s Consent, Grounds for Lawfulness, Explicit Consent, General
Data Protection Regulation
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GIRIiS

Kisisel verilerin korunmast hakki son yarim yiizyilda hukuk diinyasinda 6nem arz eden bir mesele
haline gelmistir. Bunun en onemli nedeni, teknolojinin gelismesi ile birlikte internet ve veri kayit
cihazlarimin kullaniminin ciddi 6l¢lide artmasi ve hayatimizin merkezine oturmus olmasidir. Giiniimiiz
modern diinyasinda gerek devletler gerekse sirketler, bireylerin kisisel verilerini islemekte ve bunlari
kendi menfaatleri dogrultusunda kullanmaktadirlar.

Kisisel verilerin iglenmesi ve bunlarin kullanilmasi bilisim teknolojisinin gelismesinin kac¢inilmaz bir
sonucudur. Ancak bu faaliyetler sonucunda kisilerin bazi temel haklari yahut menfaatleri zarara
ugramaktadir. Diger taraftan ise isleme faaliyetleri sonucunda devletler kamu giivenligini ve ulusal
giivenligi Saglayabilmekte, daha dogru vergi politikalar1 gelistirebilmekte, kamu sagliginm
koruyabilmekte ve saglik finansmanimi diizenleyebilmekte ya da sosyal devlet ilkesinin gerekliliklerini
daha kolay yerine getirebilmektedir. Sirketler ise verimliliklerini arttirmak amaci ile ¢aliganlarinin;
daha iyi hizmet saglayabilmek, potansiyel miisterilerini belirleyebilmek, reklam ve pazarlama
stratejilerini gelistirmek amact ile de miisterilerinin kisisel verilerini islemektedir. Bu ve bu gibi
nedenlerle kisisel verilerin islenmesi de bir gereklilik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kisisel verilerin korunmasi hukuku ise bu noktada dengeyi saglayabilmeye hizmet eder. Ne bireyleri
tamamen korumasiz birakarak kisilerin kigisel verilerinin sinirsiz bir sekilde islenmesine izin
vermektedir ne de kisisel veri isleme faaliyetlerinden elde edilecek menfaatlerin tamamen oniine
geemektedir. Kisisel verileri koruma hukuku sayesinde kisisel verilerin islenme sartlart net bir sekilde
belirlenmis, verisi islenen kigilerin haklar1 koruma altina alinmig ve veri sorumlularina bazi ciddi
yilikiimliiliikkler yiiklenmistir. Boylece verisi islenen ilgili kisiler ile veri sorumlular1 arasinda bir
menfaat dengesi olusturulmaya ¢aligilmistir.

Ancak c¢ocuklarin kisisel verilerinin islenmesinde daha ciddi sorunlar ortaya ¢ikabilmektedir. Bu
nedenle ¢ocuklarin yetiskinlere gére daha siki koruma altina alinmasi gerekliligi asikardir. Zira kiigiik
yasta kisisel verilerinin iglenmesine riza gosteren bir kimsenin bu verilerinin ne sekilde kullanilacagini
Ongdrmesi ¢ogu zaman imkansizdir. Ayrica kiigiikler, kisisel verilerinin islenmesi sonucunda meydana
gelecek risklerin ve tehlikelerin neler olabilecegine dair daha az farkindaliga sahip olabilirler. Bu
durumda c¢ocuklar itibar kaybina, kisisel verilerin ticari yonden istismar edilmesine, kimlik
hirsizligina, siber saldirilara ugramaya ve profillerinin tespit edilmesine agik hale gelmektedirler
(Macenaite, 2017).

S6z konusu risk ve tehlikelerin bertaraf edilmesi i¢in ¢ocuklarin kisisel verilerinin korunmasi
kapsaminda 6zel diizenlemelere ihtiya¢ oldugu agiktir. Ancak {ilkemizde ¢ocuklara yonelik 6zel bir
diizenleme yoktur. Ozellikle ¢ocuklarin kisisel verilerinin islenmesinde hukuka uygunluk
sebeplerinden olan agik rizanin gerektigi hallerde, islemeye iliskin rizay1 kimin verecegi hususunda bir
netlik bulunmamaktadir. Calismamizda kisisel verilerin iglenmesinde g¢ocuklarin vermis oldugu
rizanin hukuka uygunluk sebebi teskil edip etmeyecegi, hangi hallerde ve kim tarafindan verilen
rizanin gegerli olacagi, uluslararasi kaynaklarda cocuklarin kisisel verilerinin korunmas: hakki ve
rizanin gegerlilik sartlarinda ulusal hukukumuza gore farkliliklarin olup olmadigi sorularina cevap
bulmaya calisacagiz.

KIiSISEL VERILERIN iSLENMESI

Ulusal ve uluslararas birgok diizenlemede ifade edildigi gibi; kisisel veri “belirli ya da belirlenebilir
nitelikteki bir kigiye iligkin her tiirlii bilgi” olarak tanimlanir (Kiizeci, 2018; Ozdemir, 2009). Bir baska
ifadeyle, bir kisiye iligskin ve o kisiyi tanimlayabilme yahut tanimlama potansiyeline sahip her tiirlii
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bilgi kisisel veridir (Tastan, 2017). Bu tanimlardan yola ¢ikarak, kisinin dogrudan sahsina iliskin
bilgilerin kisisel veri olarak kabul edileceginde tereddiit olmadig1 gibi ailesine, meslegine veya kisiye
iligkin diger baz1 bilgiler de kisiyi belirlenebilir kildig1 6l¢iide kisisel veri olarak kabul edilir. (Akkurt,
2020)

Kisisel verilere iligskin yasal diizenlemeler kisisel verilerin tanimini yapmakla beraber bu verilerin
neler oldugunu tek tek saymamistir. Bir baska deyisle, normatif hukuk diizeninde veriler sinirli olarak
sayllmamistir (Tastan, 2017). Ancak yasal diizenlemelerde kisisel verilerin neler olabilecegine iliskin
bazi 6rneklere yer verilmistir. Genel Veri Koruma Tiiziigii (“GVKT”) m. 4’te kisisel verinin genel
tanim1 yapildiktan sonra “gercek kisive ait olan isim, kimlik numarasi, konum verisi, ¢evrimici
tammlayici, fiziksel, psikolojik, genetik, ruhsal, ekonomik, kiiltiirel veya sosyal kimligini gosteren bir
veya birden fazla faktore iliskin veriler "in kisisel veri olabilecegi ifade edilmistir.

Kisisel verilerin yasal diizenlemelerde sinirli olarak sayillmamasinin nedeni bunlarin kanunlarda tek
tek diizenlenmesinin imkéansiz olmasi ve bilisim teknolojisinin gelismesi ile birlikte 6nceden koruma
altinda olmayan verilerin kisisel veri olarak kabul edilebilecegi ihtimalidir (Kisisel Verileri Koruma
Kurumu Temel Kavramlar Rehberi, 2017; Diilger, 2019). Bu sayede kisisel verinin genel ¢ergevesi
¢izilmis, bu ¢ergeve kapsamina giren veriler yasal diizenlemelerle koruma altina alinmistir.

Bir kisisel veri {izerindeki hangi faaliyetlerin kisisel verileri koruma hukuku kapsaminda koruma altina
almacag kisisel verinin islenmesi kavramini netlestirmekle belli olacaktir. Kisisel verilerin islenmesi
kavrami, bir verinin elde edilmesi, kaydedilmesi, depolanmasi, muhafaza edilmesi, aktarilmasi,
smiflandirilmasi, degistirilmesi, yeniden diizenlenmesi veya erigsime engellenmesi gibi veri iizerinde
yapilabilecek her tiirlii islemi kapsamaktadir (Ozdemir, 2009; Kiizeci, 2019; Aydzger Ongiin, 2019;
Cekin, 2018).

Kisisel verilerin tamamen veya kismen fark etmeksizin her tiirli otomatik araglarla islenmesi
faaliyetleri Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu (Kanun) kapsaminda koruma altindadir (Tastan,
2017). Insan miidahalesi olmaksizin belirli bilisim teknolojileri aracilifiyla otomatik olarak kisisel
verilerin islenmesi durumunda ‘tam otomatik isleme’ s6z konusu olurken; isleme faaliyetinde bir insan
miidahalesine gerek duyuluyor, s6z konusu aletler de kigisel veri isleme faaliyetinde arag¢ olarak
kullaniliyorsa ‘kismen otomatik islemeden’ bahsedilir (Diilger, 2019; Cekin, 2018). Ornegin akilli cep
telefonlarinda kullanicilarin konum verilerinin otomatik olarak islenmesi ya da gerezler yoluyla
internet sitesi kullanicilarinin site {izerindeki hareketlerinin tespiti tam otomatik islemedir. Oysa
Sosyal Gilivenlik Kurumunda g¢alisan bir memurun, vatandaglarin emeklilik ayligina iliskin verilerini
sisteme kaydetmesi ya da niifus miidiirliigiinde ¢alisan kimsenin dogum ve 6lim kayitlarini sisteme
yiiklemesi kismen otomatik islemeye ornek olarak gosterilebilir. Ayrica, otomatik olmayan yollarla
kisisel verilerin islenmesi durumunda, bu veriler bir veri kayit sisteminin pargasi olduklari takdirde de
Kanun kapsaminda koruma altinda olacaklardir (Tastan, 2017; Cekin, 2018; Diilger, 2019).

BiR HAK OLARAK KiSiSEL VERILERIN KORUNMASI

Kisisel verilerin korunmasina dayanak teskil eden hukuki menfaati tespit etmek, s6z konusu verilerin
korunmasinda hangi hukuki rejimin uygulanacagini belirlemek yoniinden énem tagimaktadir (Akkurt,
2020; Tastan, 2017). Kisisel verilerin korunmasinda korunan hukuki menfaatin ne olduguna iligkin
yaklagimlar temelde ikiye ayrilmaktadir. Bu yaklasimlardan ilki kisisel verileri iizerinde tasarruf
edilebilen bir egya olarak kabul eden ve ABD’de destek goren, ekonomiye dayanan yaklasimdir
(Tastan, 2017; Kiizeci, 2018; Aydzger Ongiin, 2019; Bartow, 1999). Bu goriise gore kisisel veriler
tizerinde miilkiyet hakki yahut fikri milkiyet hakki s6z konusu olmaktadir (Akkurt, 2020).
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Bizim de kabul ettigimiz diger bir yaklasim ise, kisisel verilerin korunmasinin kisinin kisi olmasindan
kaynakli, bireye dogustan bahsedilmis dogal bir temel hak oldugu gortsidir (Arnold, Hillebrand ve
Waldburger, 2015; Kiizeci, 2018; Akkurt, 2020). Kanunun amacini diizenleyen m.1’de yer alan
“...kisisel verilerin iglenmesinde basta ozel hayatin gizliligi olmak iizere kisilerin temel hak ve
ozgiirliiklerini korumak...” ifadesi bunun agik bir 6rnegidir. Ayrica GVKT m. 1/2°de “Bu Tiiziik te
gercek kisilerin temel hak ve ozgiirliikleri ve ozellikle kisisel verilerin korunmasi hakki korunur.”
hiikmiiyle AB’de de bu yaklagimin benimsendigi apagiktir.

Kisisel verilerin korunmas1 hakki 6zel olarak ulusal ve uluslararasi mevzuatlarda diizenlenmedigi
zamanlarda, cesitli hak ve ozgiirliikler ile iliskilendirilerek dolayl: sekilde koruma altina alinmaktaydi.
Bunlarin basinda 6zel hayatin gizliliginin korunmasi hakki gelmektedir (Arnold, Hillebrand ve
Waldburger, 2015; Aksoy, 2010; Aydzger Ongiin, 2019). Kanunun ilk maddesinde de Kanunun
amacinin dzellikle 6zel hayatin gizliligini korumak oldugu belirtilmistir. Ozel yasamin gizliligi hakki
0zel alanin korunmasi, 6zgiir karar verme, bireysel 6zerklik ve hatta kisisel verilerin korunmasina
kadar genis bir alan1 kapsamaktadir (Aydzger Ongiin, 2019; Aksoy, 2010; Kiizeci, 2018). Kisisel
verilerin hukuka aykir1 islenmesi sonucunda bireylerin 6zel yasaminin gizliligine miidahale so6z
konusu olabilir. Bu agidan bakildiginda kisisel verilerin korunmasi hakki 6zel yasamin gizliliginin
korunmasinin bir alt tiriidiir diyebiliriz (Akkurt, 2020, 2. Bast: 86).

Ancak, gelisen teknoloji ile birlikte, kisisel verilerin korunmasi hakkini yalnizca 6zel yagamin gizliligi
hakki ile sinirlandirarak ele alinmasi yeterli goriilmemistir (Kiizeci, 2018). Kisisel verilerin korunmasi
hakkinin yalnizca 6zel hayat alanimizla ilgili bir hak degil, ayrica herkese acik hayat alanimizda da
korunmasi gereken 6zel bir hak oldugu savunulmustur. Bu nedenle, kisisel verilerin korunmasi hakki,
0zel yasamin gizliligi hakki ilkelerinden beslenip geligse de bu haktan ayr ve 6zel olarak ele alinmasi
gereken bir konu haline doniismiistiir. Zira, hukuka aykir1 islenen kisisel veriler kimi zaman 6zel
yasama miidahale etmese de bireylerin maddi veya manevi diinyasinda zararlara yol acabilmektedir.

Bu durum birgok ulusal ve uluslararasi diizenlemede de kendini gostermistir. Bu diizenlemelerde
kisisel verilerin korunmasi hakki, 6zel yasamin gizliligi hakkindan ayrilmakta ve 6zel bir hiikiimde ele
alinmaktadir. Ornegin, Avrupa Birligi Temel Haklar Sart’’nin 8. maddesinde kisisel verilerin
korunmasi hiikmii ayr1 olarak diizenlenmistir (Arnold, Hillebrand ve Waldburger, 2015). Yine, Kisisel
Verilerin Korunmas1 Hukuku agisindan ¢ok o6nemli bir yere sahip olan GVKT’nin ilk maddesi
Direktif’ten farkli olarak kisisel verilerin korunmasi hakkini 6zellikle vurgulamistir. Anayasa’mizin
“Ozel hayatin gizliligi” bashikli 20. maddesine 2010 tarihinde sonradan eklenen bir fikra ile kisisel
verilerin korunmasi hakkindan 6zel ve ayr1 olarak bahsedilmistir. Yine, 2005 tarihli Tirk Ceza
Kanununda 6zel hayatin gizliliginin ihlali sugu ile Kisisel verilerin hukuka aykir1 olarak ihlal edilmesi
suclart ayr1 ayr1 diizenlenmis ve farkli yaptirimlara tabi tutulmustur. Bu diizenlemenler 1g18inda, kisisel
verilerin korunmasi hakki, 6zel yasamin gizliligi hakki ile yakindan iligkili ancak ondan ayr1 bir
koruma alan1 olusturmaktadir.

Bununla birlikte kisisel verilerin korunmasi hakki insan onuru, bireyin 6zerkligi ve kendi gelecegini
tayin etme hakki gibi haklar ile de yakindan iligkilidir (Tastan, 2017; Cekin, 2018). Bilisim
teknolojisinin gelismesi ve veri kayit cihazlarinin kapasitesinin muazzam o6l¢iide artmasi bireylere
iligkin bilgilerin islenmesini biiyiik dl¢iide kolaylastirmistir. Bu durum bireylerin kisisel verilerinin
sinirsiz  bir sekilde kaydedilmesine, aktarilmasina, kullanilmasina ve siniflandirilmasina imkan
saglamistir. Bu nedenle bireyler, kisiliklerinin 6zgiirce gelistirilmesi hakkindan, bir baska deyisle,
bireysel 6zerkliklerinin saldirtya ugramasindan kaygilanmislardir. Bu kapsamda gelisen teknolojinin
bireyler aleyhine olusturdugu dengesizligin giderilmesi ve kisilere hukuksal bir giivence saglanmasi
acisindan kisisel verilerin korunmasi hakki 6nemli bir yerdedir (Kiizeci, 2018). Zira, kisisel verilerin
korunmas1 hakki bireye kisisel verileri lizerinde hékimiyet saglamaktadir. Bu sayede birey kisisel
verilerini yonetebilecek, istedigi kimselerle verilerini paylasabilecek, hangi verilerinin ne sekilde ve
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nasil kullanilacaginin smirlarimi ¢izebilecek ve istedigi takdirde de verilerinin silinmesini talep
edebilecektir. Bu durum kisisel verileri kullanilan bireyi veri sorumlular1 karsisinda nesne olmaktan
cikarip 6zne haline donistiirecektir (Kiizeci, 2018).

Ayrica, kisisel verilerin korunmasi ifade 6zgiirliigii, bilgi edinme hakki ve haberlesme 6zgiirligii gibi
diger temel hak ve dzgiirliiklerle de baglantihidir (Simsek, 2008; Akinci, 2017; Kiizeci, 2018). Kisisel
verilerin korunmas1 hakki bu haklarla kimi zaman i¢ ice gegmekte kimi zaman ise ters diismektedir.
Ornegin, diisiinceyi aciklama ve yayma hiirriyeti olmadan bir toplumun ger¢ek manada 6zgiir, aydin
ve gelismis olabilmesinden bahsedemeyiz. Ancak, her hakta oldugu gibi diisiinceyi agiklama ve yayma
hiirriyeti de belirli smirlamalara tabi tutulabilmektedir (Cekin, 2018; Kiizeci, 2018). Bu
sinirlamalardan biri ise bir bagkasinin kisisel verisine o kimsenin rizas1 olmadan erismek ve yine riza
ya da bagka bir hukuka uygunluk sebebi olmaksizin yaymaktir. Bir bagka ifade ile diisiinceyi agiklama
ve yayma Ozgirligii ile kigisel verilerin korunmasi hakki karsi karsiya gelmektedir. Bir kimsenin
kigisel verilerinin ifade 6zgiirligii kapsaminda agiklanip paylasilmasi ¢ogu zaman kisisel verilerin
korunmasi hakkina takilmaktadir.

Buna karsilik kisisel verilerin korunmasi hakki ile diisiinceyi agiklama ve yayma 6zgiirliigii her zaman
birbirleriyle ¢atisan bir hak olarak goriilmemelidir. Zira bazi hallerde bu iki hak birbirini
desteklemektedir. Diislinceyi agiklama Ozgiirliigii kapsamina agiklamalarin igerigi ve muhatabini
belirleme hakki da girmektedir (Kiizeci, 2018). Kisisel verilerin korunmasi1 hakkinda da ilgili kisinin
kisisel verileri kiminle ve ne miktarda paylasacagim belirleme hakki vardir (Aydzger Ongiin, 2019).
Bu acidan her iki hak birbirini koruyucu etkide bulunmaktadir.

BiR KIiSiLIK DEGERi OLARAK KiSiSEL VERILERIN KORUNMASININ
DEGERLENDIRILMESIi

Hukuk diizeni, s6z konusu diizenin 6znesini olusturan hak sahibi kisilerin, kisi olmaktan kaynaklanan
dogustan haiz oldugu, kiginin yasamina, viicut dokunulmazligina, sagligina, onuruna, sayginligina,
0zel hayatinin gizliligine, soziine, resmine, adina ve ozgiirliigline iliskin insani insan yapan tiim maddi
ve manevi degerleri korumaktadir (Oguzman, Seligi ve Oktay-Ozdemir, 2016; Serozan, 2011). Kisilik
hakki, kisinin bu kisiligini olusturan degerler iizerindeki hakkidir (Hatemi, 2020; Dural ve Ogiiz,
2019). Kisilik hakkini olusturan degerler tizerinde sinirli say1 ilkesi gegerli degildir. Zira, kisiler
arasinda meydana gelen ihtiyaglara ve de8isen hayat sartlarina gore kisilik degerleri farklilik
gosterebilecektir (Oguzman, Seli¢i ve Oktay-Ozdemir, 2016). Bu nedenle de TMK m. 23 ve 24’te
genel ve cergeve bir diizenlemeye yer verilmis bu sayede sahis varligi haklar1 agisindan zamanin
ihtiyaglarina gére yeni unsurlari dikkate alabilme imkan1 saglanmustir (Ozel; 2004; Atasoy, 2016).

Temel hak ve Ozgiirliiklerimiz ise ¢ogu zaman séz konusu kisilik degerlerinin mevcudiyetinin
somutlagtirilmig halidir. Zira, 1982 Anayasa’mizin 11. maddesi “Herkes, kisiligine bagh, dokunulmaz,
devredilmez, vazgecilmez temel hak ve hiirriyetlere sahiptir.” seklindeki ifadesinde, kisilik degerleri
ile temel hak ve oOzgiirliikkler arasindaki baglantinin ne derece giiclii oldugunu gostermektedir.
Anayasa’da Temel Hak ve Odevler kisminda diizenlenen kisinin dokunulmazligi, maddi ve manevi
varligi, kisi hiirriyeti ve giivenligi, 6zel hayatin gizliligi, haberlesme hiirriyeti gibi haklarin hepsi
kisilik degerlerinin bir parcasidir. Ancak, bu demek degildir ki temel hak ve 6zgiirliikkler bir biitiin
olarak kisilik degerleri ile ortiismektedir. Zira, insan varligini olusturan degerlerin tek tek anayasal bir
metinde sayilmasi miimkiin degildir. Bazi kisilik degerleri vardir ki bunlar gerek uluslararas: yasal
diizenlemelerde gerekse anayasal diizenlemelerde 6zel olarak koruma altina alinan temel bir insan
hakki niteligindedirler.
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Ik baslarda, kisisel verilerin korunmasi yasal diizenlemelerde ve yargi kararlarinda 6zel bir hak olarak
goriilmemistir. Bireylerin kisisel verilerinin korunmasi yukarida ifade ettigimiz sekilde 6zel hayatin
gizliligi, insan onuru ve bireyin kendini gelistirme hakki gibi temel hak ve Ozgiirliikkler ile
iligkilendirilerek ele alinmistir. Bu degerlerin hepsi, kisinin kisilik hakki kapsaminda korunmasi
gereken degerlerini de olusturmaktadir (Bu hususta ayrintili bilgi i¢in bkz. Atasoy, 2016: 275 vd.).
Ancak giliniimiizde, teknolojinin de ilerlemesiyle, kisisel verilerin islenmesi asir1 derecede
kolaylasmis, biiylik veri havuzlari olugmus, veri analiz ¢aligmalar ileri seviyelere ulagsmistir. Bunun
sonucunda, tgiincii kimseler tarafindan bireylere iliskin veriler ¢ok daha rahat bir sekilde toplanip
kullanilmaktadir. Bu durum bireyler iizerinde hakimiyet saglama imkan1 dogurmustur. Bu nedenle de
kigisel verilerin iglenmesi i¢in belirli kurallara ve sistematige ihtiya¢ duyulmustur. Bu ve bunun gibi
sebeplerle kisisel verilerin korunmasi hakki uluslararasi yasal diizenlemelerde ve anayasalarda
bagimsiz bir deger niteliginde kabul edilerek diizenlenmistir (Akkurt, 2020). Bu siire¢ Tiirk Hukukunu
da etkilemis, 1982 Anayasas1 m. 20/3’te de kisisel verilerin korunmasina iligkin 6zel bir diizenleme ile
giivence altina alinmustir. Bu agidan kisisel verilerin korunmasi hakki hem Anayasada diizenlenen
temel bir insan hakki hem de Medeni Hukukumuzda korunan kisilik hakki degerleri arasinda yer
almaktadir (Atasoy, 2016).

COCUKLARIN KiSiSEL VERILERININ KORUNMASI HAKKI

Cocuklarin kisisel verilerinin ne sekilde korunacagina iligkin yasal diizenlemeler cesitli uluslararasi ve
ulusal metinlerde yer almaktadir. Bu metinlerin bir kismi ¢ocuklara 6zgii olmayip herkesi koruyan
genel diizenlemeler iken bir kismu ise yalmizca c¢ocuklarin haklarini korumay: esas alan 06zel
diizenlemelerdir. Cocuklar1 ele alan diizenlemelerden bir kisminda, kisisel verilerin korunmasi 6zel
yasamin gizliligi ¢ercevesinde dayanak bulmaktayken, bir kisminda ise dogrudan kisisel verilerin
korunmasinda ¢ocuklara 6zgii prensipler yer almaktadir.

Uluslararas1 Hukukta Cocuklarin Kisisel Verilerinin Korunmasi

Avrupa Insan Haklar1 ve Temel Ozgiirliikler S6zlesmesi’nin 8. maddesinde “Herkes ozel ve aile
hayatina, konutuna ve yazismasina saygi gosterilmesi hakkina sahiptir” denilmektedir. Bu hiikiimden
hareketle ¢ocuklarin her birey gibi kisisel verilerin korunmasi hakkina sahip oldugu anlasilmaktadir.
Zira, yukarida bahsedildigi {izere kisisel veriler, bu So6zlesme kapsaminda 6zel yasamin gizliligi hakki
baghigr altinda korunmaktaydi. Sézlesmede cocuklarin 6zel hayatinin gizliligi hakki veya kisisel
verilerinin korunmasi hakkinin 6zel olarak diizenlenmemis olmasi, ¢ocuklarin bu haklardan mahrum
olacagr anlamimna gelmez (Erdogan, 2019). Cocuklarin 6zel hayatinin gizliligi hakki onlarin
ebeveynlerine karsi da ileri siiriilebilir. Ancak s6z konusu hakkin sinirlari, ¢gocuklarin yaslarina bagl
olarak degiskenlik gosterecektir.

Cocuklarin 6zel hayat hakkina iliskin 6zel diizenleme BM Cocuk Haklar1 Sozlesmesi’nin 16.
maddesinde diizenlenmistir. Bu hilkkme gore; “ (1) Hi¢bir ¢ocugun ozel yasantisina, aile, konut ve
iletisimine keyfi ya da haksiz bir bicimde miidahale yapilamayacagi gibi, onur ve itibarina da haksiz
olarak saldirilamaz. (2) Cocugun bu tir miidahalelere karsi yasa tarafindan korunmaya hakk
vardwr.” Bu madde ile ¢ocuklarin 6zel hayatina hi¢ kimsenin keyfi ya da haksiz bir bicimde miidahale
edemeyecegi anlagilmaktadir. Zira yine ayn1 S6zlesme’nin 3. maddesinde ¢ocuklar1 ilgilendiren biitiin
faaliyetlerde ¢ocugun yararmin (the best interest of the child) esas alinacagi belirtilmistir. Bu nedenle
cocugun ebeveynleri veya diger yasal temsilcileri de gcocugun 6zel hayatina keyfi ya da haksiz olarak
miidahalede bulunamaz (Erdogan, 2019; Akkurt, 2020; Akdi, 2016). Bu nedenle kisisel verilerin
islenmesi yoluyla ¢ocuklarin 6zel hayatina miidahale eden ebeveynler de 6zel hayatin gizliligini ihlal
ettigi dlciide bu fiillerinden sorumlu olacaklardir. Bu dogrultuda italya’da agilan bir davada, on alti
yasinda bir ¢cocugun fotograflarinin, ¢ocugun rizasi olmaksizin sosyal medyada annesi tarafindan
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paylasilmasi sonucunda mahkeme kisilik hakki ihlali nedeniyle on bin Euro tazminata hitkmetmistir
(Spooky, 2018).

95/46/EC sayil1 AB Direktif’inde ¢ocuklarin kisisel verilerinin korunmasina iligkin 6zel bir diizenleme
bulunmamaktaydi. Oysa Amerika Birlesik Devletleri’'nde “Cocuklarin Cevrimigi Platformlarda
Mahremiyetinin Korunmasma iliskin Kanun” (COPPA) yiiriirliikteydi (Children’s Online Privacy
Protection Act of 1998). S6z konusu Kanun internet ortaminda ¢ocuklarin kisisel verilerinin elde
edilmesi, kullanilmasi veya aktarilmasina iliskin haksiz ve aldatici eylem ve uygulamalar1 yasaklamak
amactyla ylriirlige girmistir. 2018 tarihinde yiiriirliige giren ve AB Direktifi’ni ilga eden GVKT’de
ilk defa cocuklarin kisisel verilerinin korunmasina iliskin diizenlemeye yer verilmistir. GVKT de
cocuklara iliskin diizenlemeler yapilirken COPPA’dan yararlanilmstir.

GVKT’nin 38. resitalinde ¢ocuklarin haklarimin kisisel verilerin korunmasi alaninda nigin daha 6zel
bir korumaya tabi tutulmasi gerektigi aciklanmistir. Bu resitale gore; “Cocuklar, kisisel verilerin
islenmesine iliskin riskler, sonuglar ve ilgili énlemler ile haklari hususlarinda daha az farkindaliga
sahip olduklar igin kisisel verilerinin islenmesinde ézel bir korumaya layiktirlar.” Ozel bir korumanin
gerektigi duruma Ornekler ise resitalin ikinci ciimlesinde ifade edilmistir. Bu hilkkme gore ¢ocugun
Ozellikle koruma altina alinmasi gereken durumlar; ¢evrimigi pazarlama faaliyetleri, sosyal kisilik
yaratma veya kullanici profili olusturma ya da g¢ocuklara dogrudan hizmet vermeyi amaglayan
uygulamalarin kullanilmasi esnasinda ¢ocuklarin kisisel verilerinin toplanmasi islemleridir (GVKT,
resital 38/2). Bu nedenle veri sorumlusu bu durumlarda 6zel tedbirler alma yiikiimliiligiindedir
(Information Commissioner’s Office, 2018).

GVKT’nin ¢ocuklar 6zelindeki diizenlemelerine 6rnek olarak rizaya iligkin 8. maddenin haricinde,
Veri Koruma Etki Degerlendirmesinin yapilmasinin zorunlu oldugu durum olan “gercek kisilerin hak
ve ozgiirliiklerine yonelik yiiksek risk olusturmast muhtemel kisisel verileri isleme faaliyetlerine”
ornek olarak, GVKT’nin 75. resitalinde toplumun daha savunmasiz grubunu olusturan c¢ocuklara
iliskin verilerin islenmesi de gosterilmistir (“Data Protection Impact Assesment”, 2017). Yine, Resital
58’de seffaflik ilkesi (the principle of transparency) geregince, islemenin bir ¢ocuga yonelik oldugu
durumlarda g¢ocuga yonelik her tiirlii bilgi ve iletisimin ¢ocugun kolayca anlayabilecegi acgik ve sade
bir dilde olmasi gerektigi belirtilmistir (Diaz, 2016).

Cocuklarin kigisel verilerinin islenmesi durumunda sahip olduklari haklar, Tizik’te 6zel olarak
diizenlenmemistir. Bu durumda Tiiziik’te belirtilen genel hiikiimler ¢er¢evesinde haklara sahiplerdir.
Bu kapsamda kisisel verilere erisim hakki (m. 15), diizeltme hakki (m. 16), unutulma hakki (m. 17),
isleme faaliyetini kisitlama hakki (m. 18) gibi haklar1 bulunmaktadir

Tiirk Hukukunda Cocuklarin Kisisel Verilerinin Korunmasi

Kisisel verilerin korunmasi hakki {ilkemiz agisindan ¢ok yeni bir kavram olmasa da 7 Nisan 2016
tarihinde Kanunun yiiriirlige girmesinden itibaren ¢ok daha onem arz eden bir mesele haline
doniismiistiir. Ulkemizde kisisel verilerin korunmasi konusundaki farkindalik AB iilkelerine kiyasla
cok geridedir. Zira, AB iilkelerinde 1995 yilinda kabul edilen AB Veri Koruma Direktifi ile AB
vatandaslarinin farkindaliklar1 daha da gelismistir. Ulkemiz bu konuda yaklasik 20 y1l AB’yi geriden
takip etmektedir.

6698 sayili Kanun ise biiyiik dl¢lide 95/46/EC sayili Direktif’ten iktibas edilmistir. S6z konusu
Direktif’te ¢ocuklara iliskin 6zel bir diizenleme bulunmamaktaydi. Ayni sekilde Kanunumuzda da
cocuklarin kisisel verilerinin korunmasina iligkin ayri1 bir hiikiim yoktur. Bu ¢er¢evede gocuklarin
kisisel verilerinin korunmasini genel diizenlemelerden yola ¢ikarak degerlendirmeliyiz. Bu kapsamda
kigisel verilerin korunmasi hakki agisindan genel diizenleme olan Kanun hiikiimleri ¢ocuklarin kisisel
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verilerinin korunmasi gergevesinde ele alinabilir. Daha sonra ise 4721 sayili Tiirk Medeni Kanununda
kisiligi koruyan TMK m. 24-25 hiikiimleri ve ¢ocugun korunmasina iliskin m. 346 hiikmiinden
yararlanilabilir. Kisisel verilerin hukuka aykir1 bir sekilde islenmesi nedeniyle ¢ocugun kisilik hakki
ihlal edildiginde velayet hakkina sahip olan ana ve baba, bu ihlalleri bertaraf etmekle yiikiimlii
olacaktir (Akdi, 2016). Zira, ¢ocuklar bagimsiz bir birey olarak toplum hayatina katilincaya kadar
¢ocuga bakma ve koruma yilikiimliiliigii kanuni yasal temsilci olan ana ve babaya verilmistir. Ancak,
ifade etmek gerekir ki bu hiikiimler ¢ocuklarin kisisel verilerinin korunmasi ve veri giivenliginin
saglanmasi icin yeterli degildir. Daha siki ve etkili bir korumadan yararlanmasi gereken ¢ocuklarin,
kisisel verilerinin korunmasi icin 6zel diizenlemelere ihtiyac vardir.

Cocuklarin kisisel verilerinin islenmesinde Kanunda diizenlenen ilgili kisinin haklari ve veri
sorumlusunun yiikiimliiliikleri ayni sekilde gocuklar i¢in de uygulanmalidir. Ornegin, bir egitim
kurumunda &grenci olan bir kiictige iliskin saglik verileri, egitim bilgileri, rehberlik hizmetine iliskin
verilerin islenmesinde c¢ocuga yonelik de aydinlatma yikiimliliigliniin yerine getirilmesi
gerekmektedir. Ayn sekilde ilgili kisinin haklar1 kapsaminda, ¢ocuklar da kendilerine iligkin kisisel
verilere erigsme, bilgi talep etme, bir iiglincii kisiye aktarilip aktarilmadigi hakkinda bilgi alma, iglenen
kisisel verilerin diizeltilmesini talep etme ve tazminat davasi agma gibi haklara sahiptir.

Veri sorumlusu ayrica ¢ocuklara iliskin verilerin islenmesinde Kanunda belirtilen yiikiimliiliiklere
uymak zorundadir. Kisisel verilerin islenmesinde Kanunun 4. maddesinde belirtilen temel ilkelere
uymali, 5. ve 6. maddelerinde belirtilen hukuka uygunluk sebeplerine riayet etmeli, verilerin
islenmesinde gerekli idari ve teknik tedbirleri almalidir.

HUKUKA UYGUNLUK SEBEBi OLARAK COCUGUN ACIK RIZASI

Kisisel verilerin korunmasi mevzuati, kisisel verilerin {ligiincii kisiler tarafindan islenmesini tamamen
yasaklamamig, bunun yerine kisisel verilerin iglenmesini belirli ilkelere ve hukuka uygunluk
sebeplerine baglamistir. Boylece, bu ilkeler ve hukuka uygunluk sebeplerine uyuldugu takdirde kisisel
verilerin iglenmesi hukuka aykirilik teskil etmeyecektir. S6z konusu hukuka uygunluk sebeplerinin
basinda ise ilgili kisinin ag¢ik rizasi1 gelmektedir. Bu baslik altinda, ¢ocuklarin kisisel verileri islenirken
acik rizanin kimlerden ve ne sekilde alinacagi meselesi hem Tiirk Hukuku’ndaki yasal diizenlemeler
hem de AB Hukuku’nun kisisel verilerin korunmasi hususunda en 6nemli diizenlemesi olan GVKT
hiikiimleri ger¢evesinde ele alinacaktir.

Hukuka Uygunluk Sebebi Olarak Acik Riza

Kanunda belirtilen hukuka uygunluk sebeplerinden biri olan agik riza, Kanunun 5, 6, 8 ve 9.
maddelerinde diizenlenmistir. Bu hiikiimlere gore, kisisel veriler verisi islenen kisilerin agik rizasi
olmadikea islenemez. Ancak, Kanunda belirtilen diger hukuka uygunluk sebeplerinin varligi halinde
acik riza olmaksizin da kisisel veriler islenebilir. Ag¢ik riza Kanun’un 5. ve 6. maddelerinde
diizenlenen diger hukuka uygunluk nedenlerinden biridir. Bu nedenle diger hukuka uygunluk
sebeplerinin bulundugu bir durumda agik rizanin alinmasina gerek yoktur.

Kanunun lafzindan 6ncelikle agik rizanin alinmasi, sonrasinda ise diger hukuka uygunluk nedenlerine
bakilmasi anlagilmamalidir. Aksine, Kanunda belirtilen hukuka uygunluk sebepleri var iken agik riza
yoluna basvurulmamalidir. Béylece hem emek ve zaman kaybinin hem de ilgili kisinin iradesinin
yanilmasinin Oniine gecilecektir (Kisisel Verilerin islenme Sartlar1 Rehberi, 2017; “Definition of
Consent”, 2011). Ornegin, bir sézlesme geregi belirli bir hizmetin yerine getirilmesi kisisel verinin
islenmesini gerektiriyorsa bu durumda riza alinmasina gerek yoktur (Arnold, Hillebrand ve
Waldburger, 2015). Zira, Kanunun m. 5/f.2 (c) bendi uyarinca kisisel veri, sézlesmenin kurulmasi ve
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ifasiyla dogrudan ilgili olmasi hukuka uygunluk sebebine dayanilarak islenmektedir. Ancak,
so6zlesmenin kurulmasi ve ifasi igin gerekli olan diizeyin tizerinde kisisel veri islenmek isteniyorsa bu
durumda agik rizanin alinmasi gerekmektedir (Arnold, Hillebrand ve Waldburger, 2015:9).

Acik Riza, Kanun m. 3/1(a)’da “Belirli bir konuya iliskin, bilgilendirmeye dayanan ve ozgiir iradeyle
agtklanan riza” seklinde tanimlanmistir. Tanimdan da anlasilacagi lizere acik rizanin var olabilmesi
icin i unsurun gerceklesmesi gerekir. Bunlardan birinin eksikligi halinde agik riza gecerli sayilmaz.
Buna gore, ilgili kisinin vermis oldugu riza belirli bir konuya iliskin olmali, ilgili kisi isleme faaliyeti
konusunda aydinlatilmali ve son olarak rizasimi verirken herhangi bir etki veya baski altinda
olmamalidir (Atasoy, 2016; Erding, 2020; “Definition of Consent”, 2011).

Verisi islenen kisi tarafindan verilen rizanin sithhatli olabilmesi i¢in s6z konusu riza belirli, spesifik bir
konuya iliskin olmalidir ( Atasoy, 2016; “Definition of Consent”, 2011). Bu nedenle veri sorumlusu
ilgili kisiyi veri igleme faaliyetinin kapsami ve sonuglari hakkinda bilgilendirmeli ve ilgili kisi ise
rizasint bu hususlarla siirh olarak vermelidir (“Definition of Consent”, 2011). Bdylece ilgili kisinin
rizast yalmzca o isleme faaliyeti igin gegerli olacaktir. Aksi takdirde, genel, soyut ve muglak bir
konuya iligkin verilen riza agik riza olarak kabul edilmemelidir (Kisisel Verileri Koruma Kurumu
Acik Riza Rehberi, 2017).

Acik rizanin arandigi hallerde, veri sorumlusu ilgili kisinin rizasimi1 alirken kisiyi hangi verileri, ne
miktarda, hangi amag¢ ve araglarla isledigi hususunda bilgilendirmek zorundadir (Freiherr ve Zeiter,
2016). Bunlarin yan1 sira veri sorumlusu ilgili kisiye rizasinin ortaya g¢ikaracagi sonuglar hakkinda da
bilgi vermelidir (Arnold, Hillebrand ve Waldburger, 2015; Atasoy, 2016). Boylece, kisilik hakkina
miidahale edilmesine riza gosterecek kisi ne olgiide kisisel verilerinin kullanilmasina izin verdigini ve
bunun sonuglarinin neler olabilecegini 6ngoérebilecektir. Bu durum kisinin kendi gelecegini tayin etme
hakkinin 6nemli bir goriniimidiir (“Definition of Consent”, 2011; Kisisel Verileri Koruma Kurumu
Acik Riza Rehberi, 2017).

Son olarak ise ilgili kigi riza gosterirken higbir etki ve baski altinda olmamalidir (Atasoy, 2016).
Kisilik hakkini sinirlandiracak olan ilgili kisi buna iligkin rizasini ortaya koyarken veri sorumlusu veya
bir {igiincii kisinin faaliyetleri sonucunda iradesi sakatlanmamalidir (“Definition of Consent”, 2011:
13). Bu durum GVKT giris hiikiimlerinin (42) numarali Resital hiikmiinde de diizenlenmis ve bir
kimsenin gergek ve 6zgiir bir se¢im hakkinin olmadigi ya da riza gostermeyecegi durumda ciddi bir
zarara ugrama riski ile karsilasacagi hallerde acik rizadan bahsedilemeyecegi ifade edilmistir. Bu
nedenle veri sorumlusu niteligindeki sirketler agik rizayi bir segenek olarak teklif etmeliler ve agik riza
ile veri iglemeye izin verilmese dahi yine de hizmet vermek zorundadirlar (Freiherr ve Zeiter, 2016).
Ayrica, verisi islenmesi i¢in acik riza veren ilgili kisi, riza verdikten sonra herhangi bir yaptirima
maruz kalmadan rizasini geri gekme hakkina sahiptir (Safari, 2017).

Kanunda ag¢ik rizanin sekline iliskin herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu nedenle ilgili
kisinin kisisel verisinin islenmesi faaliyetine agik riza gostermesinde herhangi bir sekil sarti
aranmayacaktir. Zira, Tirk Borglar Kanunu (TBK) m. 12 “Sozlesmenin gecerliligi, kanunda aksi
ongoriilmedikge hi¢hir sekle bagl degildir.” seklinde diizenlenmistir. S6z konusu hiikiim her ne kadar
sOzlesmeye iliskin gibi goziikse de, doktrinde baskin olan goriis, bu hiikiimde ifade edilen s6zlesme
kavramindan anlagilmasi gereken hukuki sonu¢ dogurmaya yarayan her tiirlii irade beyanidir (Eren,
2018).

Ancak, ifade edilmelidir ki riza verecek kisi susarak ya da zimni bir irade beyaniyla acgik riza
beyaninda bulunamaz. Tlgili kisi kisisel verilerinin islenmesine yonelik “olumlu bir irade beyaninda”
bulunmalidir (Kisisel Verileri Koruma Kurumu Agik Riza Rehberi, 2017; “Definion of Consent”,
2011; Atasoy, 2016). Bu irade beyanin yazili olma zorunlulugu yoktur. ilgili kisi elektronik yolla,
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sozlii olarak ya da bir ¢agri merkezi araciligiyla da isleme faaliyetine acik riza gosterebilir. Ancak,
kigisel verilerin islenmesinde agik rizanin alindigina dair ispat yiikii veri sorumlusuna ait olacaktir
(Atasoy, 2016; Safari, 2017; “Definition of Consent”, 2011). Bu nedenle de veri sorumlusu agik rizay1
alirken ileride ¢ikabilecek bir uyusmazlikta kullanabilecegi giivenilir yontemleri se¢melidir (The Data
Protection Reform Package, 2012).

Kisisel Verilerin Islenmesinde Cocugun Rizasinin Gecerliligi

Cocuklarin kigisel verilerinin islenmesinde alinacak rizaya iliskin diizenlemeler hem i¢ hukukumuzda
hem de uluslararasi diizenlemelerde hak ettigi sekilde ele alinmamistir. Zira, internet teknolojisinin
cok kiiciik yaslarda kullanilmaya baslandig1 giinlimiizde, cocuklar kotii niyetli kimseler agisindan agik
hedef haline gelen toplumun en savunmasiz kesimini olusturmaktadir (“Profiling for the Purposes of
Regulation”, 2018). Bu nedenle, ¢ocuklarin kisisel verilerinin korunmasina iliskin diizenlemeler daha
siki sartlara tabi tutulmali ve veri sorumlular ile gocuklarin yasal temsilcilerine bu konuda daha fazla
yiikiimliilikler yiiklenmelidir. Bu kapsamda, c¢ocuklarin kisisel verileri iglenirken mevcut hukuki
diizenlemeler cergevesinde veri sorumlusu tarafindan agik rizanin ne sekilde alinacagi 6nem arz
etmektedir. Tirk Hukukunda bu hususta 6zel bir diizenleme bulunmadigindan genel hiikiimlere
gidilmekte, GVKT’de ise yalnizca bilgi toplumu hizmeti saglandigi durumlarda g¢ocuklarin agik
rizasina iligkin bir hitkkme yer verilmektedir.

Tiirk Hukukunda Cocugun Rizasi

Kisisel veriler diger hukuka uygunluk sebeplerinin bulunmamasi héalinde ilgili kisinin agik rizasi
sarttyla hukuka uygun olarak islenebilir (m.5/1, m.6/2). Kisisel verilerin korunmasina iligkin
mevzuatimizda GVKT’ nin aksine ¢ocuklarin kisisel verilerinin iglenmesine iliskin 6zel bir diizenleme
yoktur. Bu nedenle ¢ocuklarin kisisel verilerinin islenmesinde acik rizanin ne sekilde alinacagi konusu
tartismalidir. Kanaatimizce, ¢ocugun kisisel verilerinin islenmesi durumunda alinacak olan rizanin
kimden alinacagi ve hangi durumlarda ¢ocugun verdigi rizanin gecerli olacagi 6zel diizenleme olan
Kanunda diizenlenmediginden genel kanun olan Tiirk Medeni Kanunu hiikiimlerine bakilmalidir.

Tiirk Hukukuna gore, cocuklarin kisisel verilerinin islenmesine riza gostermesi hususunu
inceleyebilmek icin fiil ehliyetine bakmak gerekir. Fiil ehliyeti kisinin kendi fiilleriyle hak sahibi
olabilmesi ve borg altina girebilmesidir (Arpaci, 2000). Bir baska deyisle; fiil ehliyeti, kisinin kendi
fiilleriyle hak ve borg¢ kurabilmesi, bunlara son verebilmesi veya yeni hukuki durumlar yaratabilmesi
kabiliyetidir. (Dural ve Ogiiz, 2019; Helvaci, 2017; Hatemi, 2020). Fiil ehliyeti yahut ehliyetsizligin
sartlart TMK m. 10 ve 14’te diizenlenmistir. TMK m. 10’a gore fiil ehliyetine sahip olabilmek icin
ayirt etme giiciine sahip olma, kisitl olmama ve ergin olma sartlarmin tasmmmasi gerekmektedir
(Oguzman, Selici ve Oktay-Ozdemir, 2018; Helvaci, 2017; Ozdemir ve Ruhi, 2016). Ayirt etme giicii
bulunmayanlarin, kii¢iiklerin ve kisitlilarin ise fiil ehliyetleri yoktur (TMK m. 14). Ayirt etme giicii
bulunmayanlar tam ehliyetsiz iken, ayirt etme giicii bulunmakla beraber ergin olmayan veya kisith
olan kimseler ise smirli ehliyetsizlerdir (Dural, Ogiiz ve Giimiis, 2021; Hatemi, 2020).

Erginlik, belirli bir yasa ulasma yahut kanunen o yasa ulasmis sayilmadir (Dural ve Ogiiz, 2019;
Oguzman, Seligi ve Oktay-Ozdemir, 2018; Helvaci, 2017). Tiirk Medeni Kanununa gére erginlik yasi
18’dir. Cocukluk dogumla baslayip, 18 yasin dolmasiyla biter (Serozan, 2005). Medeni Kanunumuz
yas kiigtikligiinii ayirt etme giiclinii ortadan kaldiracak sebepler arasinda saymustir. Bu kapsamda
cocukluk déneminde bireyin yas kiigiikliigiine bagh olarak ayirt etme giiciine sahip olup olmamasina
gore fiil ehliyeti farklilik arz edecektir (Akintiirk ve Ates, 2016: 418). Bir kimse makul sekilde hareket
etme kabiliyetine ve fiillerinin sebep ve sonuglarini anlayabilme kapasitesine sahip ise o kimse ayirt
etme giiciine de sahiptir (Arpaci, 2000; Dural ve Ogiiz, 2019; Hatemi, 2020). Yas kiiciikliigii, makul
surette hareket etme yetenegi ile fiillerin sebep ve sonuglarini idrak etme kapasitesini etkiledigi 6lciide
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ayirt etme giliciiniin kaybina sebep olur. Bu nedenle ¢ocuklarin bir kism1 yapmis oldugu fiillerin sebep
ve sonuglarini idrak edebilirken bir kismu ise o islem igin ayit etme giiciine sahip olamayabilirler
(Hatemi, 2020:23). TMK’da bir kimsenin hangi yastan itibaren ayirt etme giiciine sahip olup
olmadigma iliskin herhangi bir hiikiim yer almamaktadir (Dural ve Ogiiz, 2019). Kiigiigiin yasinin
ayirt etme giiciinii etkileyip etkilemedigini somut olayin niteligine gore degiskenlik gosterecektir
(Arpaci, 2000). Dolayisiyla, kisisel verilerin islenmesinde kiigiigiin acgik rizasimmin gegerli olup
olmadigii cevaplayabilmemiz igin kiigiigiin s6z konusu isleme faaliyeti agisindan ayirt etme giiciine
sahip olup olmadigina bakmamiz gerekir.

Tam Ehliyetsiz Kiiciigiin Rizasi

Kendisine iligkin verilerin islenmesi, transfer edilmesi veya saklanmasi gibi iglemlere veri sahibinin
riza verme hakki, kisilik hakki cergevesinde devredilemeyen ve sahsa siki sikiya bagli bir haktir
(Atasoy, 2016). Sahsa siki sikiya bagl haklar, kural olarak devir ve intikale elverisli olmayan, hak
sahibinin kisiligini ondan ayrilmasina caiz gérmeyecek derecede yakindan ilgilendiren ve kullanilmasi
yalnizca hak sahibinin iradesine bagli olan haklardir (Arpaci, 2000). Cocuklarin bir veri isleme
faaliyetine acik riza gdstermesinin hukuken gegerliligi yukarida ifade edildigi iizere fiil ehliyetine gore
belirlenecektir. Cocuklarin fiil ehliyetinin olup olmadig1 ayirt etme giiciiniin olup olmamasina gore
farklilik gosterecektir (Arpact, 2002). Ayirt etme giiciine sahip olmayan kiiclikler tam ehliyetsizlerdir
(TMK m. 15). Kisiye siki sikiya bagli haklardan olan kisisel verilerin igslenmesine riza gosterme hakki,
tam ehliyetsiz kiigtikler i¢in ne sekilde kullanilacagi konumuz agisindan 6nem arz etmektedir.

Kisiye siki sikiya bagl haklarin kullanilip kullanilmayacagini kural olarak bizzat hak sahibinin karar
vermesi gerektigi icin, genel kabul edilen goriise gore bu haklar1 yasal temsilci tam ehliyetsiz adina
kullanamaz (Oguzman ve Barlas, 2018; Hatemi, 2020; Arpaci, 2000). Ancak, bu durum bazi hallerde
adil olmayan sonuglara gotiirmekte ve tam ehliyetsiz kimseleri tamamen korumasiz birakmaktadir. Bu
nedenle doktrinde hi¢ olmazsa, bazi kisiye siki sikiya bagli haklarin ayirt etme giiciine sahip olmayan
tam ehliyetsizlerin yasal temsilcileri tarafindan kullanilmasi i¢in ¢6ziim yollar1 aranmustir.

Bu kapsamda, kisiye siki sikiya bagli haklar “mutlak kisiye siki stkiya baglh haklar” ve ‘“nisbi kisiye
stki sikiya bagh haklar” olmak iizere ikiye ayrilmistir (Oguzman, Seli¢i ve Oktay-Ozdemir, 2018)
Arpaci ise bu hususta farkli bir ayrima gitmistir. Ona gore, bir hakkin kullanilmamasi hak ehliyetini
ortadan kaldiriyorsa o takdirde tam ehliyetsizler yerine yasal temsilciler bu hakki onun adina
kullanabilmelidir. Kanunda, hak ehliyetini sinirlayan bir diizenleme varsa s6z konusu hakk: yasal
temsilciler de kullanamaz (Ayrintili bilgi igin bkz. Arpaci, 2000). Evlenme, bosanma, soy baginin
reddi gibi mutlak kisiye siki sikiya bagli haklar yasal temsilciler tarafindan kesin surette kullanilamaz.
Oysa, kisiligin korunmasina iliskin dava agma, ergin kilinma istemi, evlat edinme gibi haklar nisbi
kisiye siki sikiya bagli haklar olarak kabul edilmistir. Bu nedenle tam ehliyetsizlik durumunda bu
haklarin yasal temsilciler tarafindan kullanilmasi gerektigi savunulmustur. (Dural ve Ogiiz, 2019;
Hatemi, 2020).

Biz de buradan hareketle ayirt etme giiciine sahip olmayan kiigiiklerin kisisel verilerinin iglenmesi
hakkin1 bir kisilik hakki olarak gordiigiimiizden ¢ocuk adina yasal temsilcisinin s6z konusu islemeye
riza gosterebilecegini diisiinmekteyiz. Zira, kisilik hakkini ihlal eden bir durumda kisiligi koruyucu
davalar agmaya yetkili saydigimiz, ayirt etme giiciine sahip olmayan kiigiiglin yasal temsilcisinin,
cocugun kisisel verilerinin islenmesi faaliyeti ile kisilik hakkina bir saldir1 olusup olusmayacagi
hususunda karar verme yetkisini evleviyetle kabul etmek gerekir.

Velayet hakki kural olarak ¢ocugun dogmasi ile baska hicbir isleme veya karara gerek olmaksizin
¢ocugun bakim ve korunmasi amaci ile hukuk diizenince ana ve babaya taninan gérev, yetki, hak veya
yiikiimliiliklerin biitiintidiir (Dural, Ogiiz ve Glimis, 2021: 361; Akintiirk ve Ates, 2016: 406). Bu
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durum TMK m. 335/’de “Ergin olmayan ¢ocuk, ana ve babanin velayeti altindadwr.” seklinde ifade
edilmistir. Ancak istisnai olarak kisitlanan ergin ¢ocuklar da anne ve babanin velayeti altindadirlar
(Akintlirk ve Ates, 2016: 406; Akkurt, 2010: 94). Velayetin kapsami dogrultusunda, ana ve baba
bakimi ve egitimi konusunda onun menfaatini goéz Oniinde bulundurarak gerekli kararlar1 alip
uygulama yetkilerine sahiptirler (TMK m. 339/1). Cocuk da ana ve babanin vermis oldugu bu
kararlara uymak zorundadir. (TMK m. 339/2). Ancak, ana ve baba ¢ocugun olgunlugu 6lgiisiinde ona
hayatini diizenleme olanagini tanir, 6nemli kararlarda gocugun diisiincesini dikkate almalidir (TMK m.
339/3).

Bu hiikiimler dikkate alindiginda, kural olarak ¢ocuklarin kisisel verilerinin islenmesinde agik rizanin
arandig1 hallerde onlarin yasal temsilcilerinin rizasinin alinmasi gerekir. Yasal temsilcinin tam
bilgilendirilmis rizasmin ne sekilde alinacagi genel hiikiimlere gore ve Kanundaki agik riza
hiikiimlerine gore belirlenmelidir. Kanunumuzda, ¢ocuklarin agik rizasina iliskin 6zel bir diizenleme
olmamasi1 nedeniyle, Kanun kapsaminda ilgili kisi konumunda olan ¢ocuklarin da yasal temsilcisi ile
beraber rizasimin alinmasi gerektigini savunanlar vardir (Erdogan, 2019). Kanaatimizce bu goriis
yerinde degildir. Rizanin gegerli olabilmesi i¢in rizayr veren kimse meydana gelebilecek riskleri
ongormeli ve buna uygun sekilde hareket etmesi sonucunda bilingli ve serbest iradesiyle rizasin
aciklamahdir (Akdi, 2016). Zira, o isleme faaliyetine riza gostermek hususunda tam ehliyetsiz olan
gocugun rizasi hukuken bir sonu¢ dogurmaz. Bu nedenle hukuk smirlart igerisinde sadece yasal
temsilcinin agik rizasi islemeyi hukuka uygun hale getirir.

Ancak bu durum, veri sorumlusunun g¢ocuga karsi aydinlatma yiikiimliiliiglinii yerine getirmeyecegi
anlamina gelmez. Zira Kanun kapsaminda ilgili kisi olan ¢ocuk, kisisel verilerinin islenmesi ile ilgili
bilgilendirilmelidir. Zira veri sorumlusunun aydinlatma yikimliligi “acik riza” hukuka uygunluk
nedeninden bagimsiz her tiirlii isleme faaliyeti i¢in zorunludur. Bu nedenle yasal temsilcinin rizasinin
gecerli olabilmesi i¢in hem ¢ocuk hem de yasal temsilcisi kisisel veri isleme faaliyetinin sinirlar1 ve
sonuclar1 hakkinda her agidan bilgilendirilmeli ve bu bilgilendirme acik, sade ve anlagilabilir bir
tislupla olmalidir (The Protection of Children’s Personal Data, 2008). Hatta ¢ocuga yonelik yerine
getirilecek aydinlatma yiikiimliiliigi ¢cocugun kolayca anlayabilecegi sekilde acik ve sade bir dilde
ozel olarak diizenlenmelidir (GVKT Resital 58/3). Boylece, ana ve baba kisisel verisinin iglenmesine
acik riza verirken aydinlatma yikimliiliigii ¢ercevesinde bilgilendirilmis ¢cocugun diislincesini alarak
kararmi verecektir. Zira TMK m. 339/f.3 hiikmii geregince ana ve babanin, ¢ocugun hayatini
etkileyecek onemli konularda olgunlugu oSlgiisiinde onun diisiincesini gdz 6niinde tutmasi gerektigi
ifade edilmistir ( Dural, Ogiiz ve Giimiis, 2021).

Ana ve babanin ¢ocuk iizerinde egemenlik hakki oldugu ve bu hakki herkese karsi ileri siirebilecegi
siiphesizdir (Dural, Ogiiz ve Giimiis, 2021; Akintiirk ve Ates, 2016). Ancak ana ve baba kisisel
verilerin islenmesinde riza yetkisini kullanirken ¢ocugun menfaatlerini dikkate almalidir (Akkurt,
2020). Zira ana ve babaya verilen bu derece genis yetkiler ebeveynler ile gocuk arasindaki yakin aile
bag1 nedeniyle ¢ocuk yararina kullanacaklar1 inanciyla verilmistir (Dural, Ogiiz ve Giimiis, 2021;
Akkurt, 2010; Akdi, 2016). Bu nedenle ¢ocugun kisisel verilerini kullanma yetkisi sinirsiz degildir.

Zira bu durum TMK m. 346’da “Koruma Onlemleri” bashg: altindaki hiikiimden cikarilabilir. Bu
hilkme gore “Cocugun menfaati ve gelismesi tehlikeye diistiigii takdirde, ana ve baba duruma ¢are
bulamaz veya buna gii¢leri yetmezse hakim, ¢cocugun korunmasi ig¢in uygun onlemleri alir.” Ana ve
baba bu yetkisini kullanirken ¢ocugun menfaatini dikkate almaz ve ¢ocuga kars1 ylikiimliiliiklerini agir
bir bigimde savsaklarsa velayetin kaldirilmasina dahi karar verilebilir (TMK m. 348). Onlem alinmasi
veya velayetin kaldirilmasi i¢in ana ve babanm yiikiimliilikklerini yerine getirmemesi ve g¢ocugun
menfaatinin zedelenmesi yeterlidir. Bunlar haricinde ebeveynlerin kusurlu olmas: sart degildir (Dural
ve Ogiiz, 2019; Akintiirk ve Ates, 2016). Bu nedenle, ana ve baba ¢ocuklarina iliskin verileri
kullanirken ve bir ii¢iincii kisi tarafindan igslenmesine onay verirken ¢cocugun menfaatine dikkate alarak
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davranmalidir (Serozan, 2005; Dural, Ogiiz ve Giimiis, 2021; Ozdemir ve Ruhi, 2016; Akkurt, 2010:
99). Anne veya babanin velayet hakkina dayanarak ¢ocugun kisisel verilerini ¢ocugun ahlaki, manevi,
psikolojik sagligimi dikkate almaksizin kullanmasi veya islenmesine riza gostermesi durumunda bu
durum, velayet hakkinin kétiiye kullanilarak ¢ocugun kisilik hakkina bir saldiri olarak kabul
edilmelidir (Akkurt, 2020). Ana babanin c¢ocuga iligkin verileri dikkatsizce sosyal medya
platformlarinda paylagmasinin hangi kisilik degerlerine miidahale olarak degerlendirilecegi hususunda
ayrintili bilgi i¢in: (bkz. Akdi, 2016:129 vd.). Zira velayet hakki, cocugun yararini temel alan anne ve
babanin salt kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanabilecegi bir hak degildir (Dural, Ogiiz ve Giimis,
2021; Akdi, 2016) 2017 tarihinde ag¢ilan bir bosanma davasinda blogger bir annenin ¢ocuklarinin
fotograf ve videolarim1 kendi internet sayfasinda yayimlanmasini hakim velayet hakkini kotiye
kullanma olarak kabul etmis ve s6z konusu fotograf ve videolarin internet sayfasinda paylasilmasini
yasaklamistir. Hatta bosanma davasi siirecinde verilen ara kararla cocugun velayeti babaya
birakilmistir (Ulus, 2017).

TMK m. 336/f.1 hiikkmii evliligin devam siiresince ana ve babanin velayet hakkini birlikte
kullanacaklarini 6ngérmiistiir (Akintiirk ve Ates, 2016: 408). Bu ¢ercevede, cocuga ait kigisel verilerin
islenmesine riza gostermede veya ¢cocuga iligkin verileri tiglincii kisilerle paylasmada birlikte hareket
etmeleri gerekmektedir. Bu konuda bir anlagsmazliga diisiilmesi durumunda ne sekilde hareket
edilecegine iligkin bir diizenlemeye kanunumuzda yer verilmemistir. Bu durumda ¢ocugun
korunmasina iliskin hiikiimler cercevesinde bu anlasmazhigi hakim giderecektir (Dural, Ogiiz ve
Giimiis, 2021). Ornegin, yukarida ifade edildigi gibi bir “influencer” anne ¢ocugun resimlerini internet
sayfasinda paylasarak ticari bir kazang elde etmek istiyor ise ve baba da buna kars1 ise hakim burada
cocugun menfaatini esas alarak velilerden birinin goriisiine 6ncelik taniyabilir.

Ayrica, yasal temsilci ¢ocugun kisisel verilerinin iglenmesi i¢in gegerli bir agik riza vermis olsa dahi
veri sorumlusunun Kanun m. 4’te belirtilen kisisel verileri isleme ilkelerine uygun hareket etmek
zorunda oldugunu hatirlatmak gerekir. Bu ilkelere aykir1 bir veri isleme faaliyeti s6z konusu oldugu
durumda agik riza verilmis olmasinin bir 6énemi yoktur. S6z konusu isleme faaliyeti hukuka aykiri
olacaktir (“Definition of Consent”, 2011).

Sinirh Ehliyetsiz Kiiciigiin Rizasi

Ayirt etme giicline sahip kiiglik, sinirh ehliyetsizdir (Arpaci, 2000). Smurli ehliyetsizler TMK m. 16
geregince “...kisiye siki sitkrya bagh haklart kullanma da...” yasal temsilcinin rizasina ihtiyag
duymazlar (Oguzman ve Barlas, 2018). Kisisel verilerin korunmasi hakkinin kisiye siki sikiya bagl
haklardan oldugunu yukarida ifade etmistik. Bu kapsamda kisisel verilerin islenmesinde sinirlt
ehliyetsiz kiiclik kendi kisisel verilerinin islenmesine riza verebilir. Bu durumda kii¢liglin yasal
temsilcisinin onay veya icazet vermesine gerek yoktur.

Ancak, burada dikkat edilmesi gereken husus somut olay bazinda kiigligiin kigisel veri isleme
faaliyetinin sebep ve sonuglarini idrak edip ona gore makul surette hareket edebilme kabiliyetinin var
olup olmamasidir. Somut olayda ¢ocugun isleme faaliyetine verilen riza sonucunda olusabilecek
riskleri ongorebilecegi kabul edildigi takdirde, bilgilendirilmis rizanin yerine getirilmesi i¢in veri
sorumlusu ¢ocugun anlayacagi bigimde agik ve sade bir dille aydinlatma yiikiimliligiini yerine
getirilmelidir (Consent Under Regulation 2016/679, 2020).

Cevrimigi platformlarda kisisel verilerin igslenmesi hususunda riza alinacaksa ilgili kisinin yagini
dogrulayacak sistemler kullanilmasinda yarar vardir. Ya da o isleme faaliyeti i¢in ayirt etme giiciline
sahip olup olmadigi hususunda veri sorumlusunun makul ¢aba gdstermesi gerekmektedir. Ornek
olarak, ilgili kisinin o isleme faaliyeti i¢in ayirt etme giicliniin olup olmadiginin tespiti igin, somut
olaydaki isleme faaliyetinden dogan riskleri anlayabilecek diizeydeki kimselerin cevaplandirabilecegi
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sorular sorulabilir. Eger o isleme faaliyeti i¢in yas kiiciikliigii tespit edilirse velayet veya vesayet
sahibi kimselerin onaylanmus iletisim bilgilerine aydinlatma metinleri ile agik riza metni gonderilebilir
(“Cocuklarin Kigisel Verilerinin Korunmasi”, 2020).

GVKT Kapsaminda Cocugun Rizasi

AB Genel Veri Koruma Tiiziigii’niin 8. maddesinde “Cocugun bilgi toplumu hizmetlerine iliskin rizasi
agisindan gegerli kosullar” baghgr altinda, cocuklarin kigisel verileri islenirken bilgi toplumu
hizmetleri ile sinirli olmak iizere rizanin ne sekilde alinacagina iliskin 6zel bir hiikiim vardir. Bu
hiikkme gore, GVKT’nin 6. maddesinde belirtilen hukuka aykiriligi ortadan kaldiran sebeplerden
rizanin arandigi hallerde, 16 yasindan biiyilk olmasi kosulu ile cocuklarin rizasina gegerlilik
taninacaktir. Bu durumda, ¢ocuklarin kisisel verilerinin iglenmesi hukuka uygun hale gelecektir (Diaz,
2016). Ancak 16 yasindan kii¢iik ¢ocuklarin kisisel verilerinin islenmesi bu kadar kolay degildir.
Isleme faaliyetine riza gdsterecek kisi cocuk iizerinde velayet hakkina sahip olan kimse olmalidir. Zira
cocuklar kendileri ile ilgili kisisel verilere iligskin isleme faaliyetlerinin risklerini ve sonuglarini ¢ogu
zaman ongoéremezler (Erdogan, 2019).

Thiziik, ¢cocuklarin rizasina gegerlilik taninmasina iliskin yas sinirii belirleme yetkisini bir dl¢iide liye
devletlere birakmustir. Tiiziik’e gore liye devletler yas sinirin1 13 yasina kadar indirebilirler. Nitekim
Birlesik Krallik bu sinir1 13 yasina indirmistir (Information Commissioner’s Office, Children and
GDPR, 2018). Ancak, 13 yasindan kiigiik ¢ocuklarin kisisel verilerinin islenmesinde mutlaka yasal
temsilcilerinin rizasina ihtiya¢ vardir (“Data Protection Reform Package”, 2012).

Tiiziik’tin 8. maddesinin uygulanmasi igin, iki sartin gergeklesmesi gerekmektedir. Buna gore, soz
konusu kisisel veri isleme faaliyeti ¢ocuga yonelik olarak dogrudan hizmet sunan bilgi toplumu
hizmetine iligkin olmalidir. “Bilgi toplumu hizmeti” GVKT m. 4(25)’in yaptig1 atifla 2015/1535 sayili
Direktif m. 1/1(b) bendinde agiklanmistir. Buna goére, mesafeli olarak, elektronik araglar kullanilarak
ve hizmet alicisinin bireysel talebi lizerine gerceklestirilen bir iicret karsiliginda saglanan hizmetlere
“bilgi toplumu hizmeti” denilmektedir. ikinci sart ise, isleme faaliyeti icin 6. maddede belirtilen diger
hukuka uygunluk sebeplerinin bulunmamasi nedeniyle “a¢ik riza” hukuka uygunluk sebebinin
gerekmesidir (“Consent Under Regulation 2016/679”, 2020: 26). Zira, diger hukuka uygunluk
sebeplerinin bulunmasi durumunda ¢ocugun rizasinin alinmasina gerek yoktur.

Ayrica, GVKT nin 8. maddesinin son fikrasinda ise, ilk fikrada belirtilen yas sartinin iiye devletlerin
genel sozlesme hukukunu etkilemeyecegi belirtilmistir. Buna gore cocukla ilgili sozlesmelerin
gecerliligi, sekli ve hiikiimlerine iliskin hususlarda iiye devletlerin i¢ hukukundaki diizenlemeler
gecerliligini korur (Diaz, 2016).

Cocugun Yasinin Tespiti

Veri sorumlusu, ilgili kiginin yasim tespit etmek igin uygulayacagi tedbirleri kullanirken igleme
faaliyetinin risklerini ve niteligini dikkate alarak islemi yapan kimsenin yasini1 dogrulama tekniklerini
belirlemesi gerekir. Islenecek kisisel verilerin niteligi, miktar1 ve ihlali halinde meydana getirecek
zararlar goz oniine alindiginda diisiik risk barindiran durumlarda, o hizmetten faydalanacak kiginin
dogum yilin1 agiklamasini istemek ya da resit olup olmadigini belirten bir form doldurulmasini talep
etmek yeterli olabilir (Consent Under Regulation 2016/679, 2020). Cocuklara yonelik bilgi toplumu
hizmeti sunuldugu esnada ilgili kiginin yasinin dogrulamasini yaparken gereginden fazla veri islemesi
yapilmamalidir.

Ancak bu kimsenin yanlig bilgi verdigine dair bir siiphe ortaya ¢ikarsa, yas dogrulamaya iligkin
alternatif yas dogrulama tekniklerinin gerekip gerekmedigi degerlendirilmelidir. GVKT’de 6zel bir
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hiikiimle veri sorumlusunun ilgili kisinin yasin1 dogru ifade edip etmediginin kontroliinii saglamak igin
makul surette ¢aba sarf etmesine iliskin bir diizenleme mevcut olmasa da, hilkkmiin yorumlanmasindan
veri sorumlusunun bu ¢abay1 sarf etmesi gerektigi agiktir (Consent Under Regulation 2016/679, 2020).
Zira nizas1 gegerli olmayacak bir kiicliglin kendisini biiyiik gostererek verilerinin islenmesine iliskin
riza gostermesi, soz konusu faaliyeti hukuka uygun hale getirmeyecektir. Bu durumlarin 6niine
geemek igin veri sorumlusu veri igsleme faaliyetinin niteligi ve riskleri ile orantili olacak sekilde makul
surette teknolojik imkanlardan faydalanarak ilgili kisinin yasimin tespitini yapmak i¢in ¢aba sarf
etmelidir.

Ancak ilgili kisi veri sorumlusuna dijital riza verme yasindan daha kii¢iik bir yasta oldugunu aciklarsa,
veri sorumlusu bagka bir yas dogrulama aracina bagvurmadan bu ifadeyi dogru kabul eder. Bunun
sonucu olarak, kisisel veri igleme faaliyeti igin cocugun yasal temsilcisinin agik rizasini alma ihtiyaci
ortaya g¢ikar.

Yasal Temsilcinin Acik Rizasi

Tiiziik’iin 8. maddesinin 2. fikrasi veri sorumlusuna, rizanin ¢ocuk {izerinde velayet hakkina sahip olan
kimseler tarafindan verildigi veya onaylandiginin tespiti i¢cin mevcut teknolojiyi gbz Oniinde
bulundurarak makul ¢aba sarf etmesini yiiklemistir (Diaz, 2016;Turan, 2019). Ancak, veri
sorumlusunun ¢ocuga iliskin kisisel verilerin islenmesinde yasal temsilcisinin rizasini ne sekilde
alacagini belirten bir diizenlemeye yer vermemistir.

Bu nedenle Avrupa Veri Koruma Kurulu, veri sorumlusunun yasal temsilcinin rizasini alirken orantili
bir yaklasimin benimsemesini, ¢ocugun yasal temsilcisinin rizasini almaya yarayacak miktarda verinin
islenmesini, konudan bagimsiz ek bilgilerin talep edilmemesini tavsiye etmektedir (Consent Under
Regulation 2016/679, 2020). Ornegin, yasal temsilcinin rizasini almak igin bu kimsenin iletisim
bilgilerine sahip olmak yeterli iken, ek bazi bilgilerin de talep edilmesi hukuka aykiridir. Bu sonug
GVKT m. 5/1(c)’de ifade edilen veri minimizasyonu ilkesinin bir sonucudur.

Rizay1 verenin yetkili temsilcinin olup olmadiginin tespiti i¢in kullanilmasi gereken makul caba,
mevcut teknoloji gdz Oniine alinarak kisisel veri isleme faaliyetinin dogurabilecegi risklere baglidir.
Diisiik riskli durumlarda, yasal temsilcilerden gonderilen e-mail {izerinden agik riza alinmasi yeterli
olabilir. Ancak yiiksek risk iceren durumlarda, yalnizca e-mail lizerinden agik riza alinmasi yeterli
olmay1p, rizay1 verenin ¢ocugun yetkili temsilcisi olduguna dair daha fazla kanit istenebilir. Bunun
icin gilivenilir ti¢lincii taraf dogrulama hizmetleri sunan kimselerden yardim almabilir. Bu sirketlerle
asgari diizeyde veri toplayarak kimlik dogrulamasinin yapilmasi i¢in ¢6ziim yollar1 aranir. Avrupa
Veri Koruma Kurulu’nun hazirlamis oldugu “2016/679 sayili Tiiziik Kapsaminda Riza” adli rehberde
ne sekilde ¢oziim yollar1 aranacagina iliskin bir 6rnek verilmistir. Bu 6rnege gore, cocuklara yonelik
hizmet veren ¢evirim igi oyun platformu, abonelerine hizmet vermeden once GVKT m. 8’e uygun
hareket edebilmesi i¢in su adimlar: atmalidir: Veri sorumlusu kullanicilardan 16 yasindan biiyiik olup
olmadiklarina iliskin a¢iklamada bulunmasint ister. Eger kullanicilar 16 yasindan kiigiik olduklarin
belirtirlerse, veri sorumlusu isleme devam edebilmek icin ¢ocuklara ebeveynlerinin veya yasal
temsilcilerinin rizasina ihtiya¢ oldugu bildirir. Bu nedenle kullanicilardan ebeveynlerinin veya yasal
temsilcilerinin e-mail adreslerini talep eder. Ardindan, veri sorumlusu yasal temsilcilerle iletisim
kurar ve mail iizerinden onlarin rizasim alir. Ancak riza alirken bu kimselerin ¢ocuga riza verme
hususunda yetkili temsilciler olup olmadiklarina iliskin makul adamlar atar. Veri sorumlusu, sikdyet
olmast durumunda, tiyelerin yasinin dogrulanmaswna iliskin ek adimlar atar. Bu iglemleri yerine
getiren veri sorumlusu, GVKT m. 7 de diizenlenen Riza sartlarint da karsilamis ise; hem madde 7 hem
de madde 8 anlaminda yiikiimliiliiklerini yerine getirmis oldugunu soyleyebiliriz. (“Consent under
Regulation 2016/679”, 2020).
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Cocuklar adina acgik riza vermeye yetkili yasal temsilcilerin rizasim1 almak igin uygulayacagi
yontemleri belirlemek veri sorumlusuna birakilmistir. Clinkii hangi tedbirlerin o isleme faaliyeti i¢in
makul ¢aba sarf etme anlamina gelecegi somut olayin durumuna, isleme faaliyetinin riskine ve mevcut
teknolojinin seviyesine gore degiskenlik gosterecektir. Ancak, her ne olursa olsun veri sorumlusunun
kimlik dogrulama uygulamalar1 gereginden fazla veri islemeye neden olmamalidir (“Consent Under
Regulation 2016/679”, 2020). Ayrica veri sorumlusu, onay aldiktan sonra da isleme faaliyetini ve
kimlik dogrulama igin gelistirilen teknolojileri siirekli bir bigimde takip etmeli ve gerektiginde
giincellemelidir.

Burada son olarak ifade edilmelidir ki, yasal temsilcilerin vermis oldugu riza, ¢ocuk acik riza verme
yasina ulastiginda her zaman geri alinabilir, onaylanabilir veya degistirilebilir. Ancak, ¢ocuk dijital
riza yasina ulagsmasina ragmen rizaya iligkin higbir eylemde bulunmuyorsa yasal temsilci tarafindan
verilen rizay1 kabul etmis sayilir ve kisisel verileri iglemek igin gereken hukuka uygunluk sebebi
devam eder. Burada onem arz eden husus, veri sorumlusunun c¢ocuga verilen rizanin geri
alinabilecegine iliskin bilgilendirmede bulunmas: geregidir (“Consent Under Regulation 2016/679”,
2020). Bu durum diiriistliik ve hesap verilebilirlik ilkesinin bir sonucudur.

Yasal Temsilcilerin Verecekleri Rizanin Simirlandirilmasi

Tiiziik, ¢ocuklarin kigisel verilerinin korunmasinda ¢ocuklara dogrudan bilgi toplumu hizmeti sunan
iiclincli kisilerin kigisel verileri islemesi halini esas almaktadir. Bir baska deyisle, cocugun velisi
disindaki bir {igiincii kimsenin, kisisel veri isleme faaliyeti durumunda rizanin arandig1 héllerde nasil
bir yol izleyecegi diizenlenmistir. Ancak, ¢ocuk iizerinde velayet hakkina sahip bulunan ebeveynlerin
cocuklarmin kisisel verilerini islemesinde Uigiincii kigilere aktarmasinin sinirlari hakkinda herhangi bir
diizenlemeye yer verilmemistir. Bu durumda veli veya vasilerin cocuklarin kisisel verilerinin
islenmesine iligkin rizalarinda higbir sinirlama olmayacak midir? Zira giiniimiizde, birgok aile
bebeklik donemlerinden itibaren gocuklarin kisisel verilerini sosyal medyada paylasmakta ve bu
bilgiler cocuklarin gelecekteki hayatina da etki etmektedir (Erdogan, 2019).

Bu duruma bir ¢6ziim olarak, hukuka uygunluk sebeplerini diizenleyen Tiiziik m. 6/1(f) hitkmii ileri
striilmiigtir. Bu hiikkme gore; “ozellikle ilgili kisinin ¢ocuk olmast hdlinde, ilgili kiginin kisisel
verilerinin korunmasini gerektiren menfaatleri veya temel haklart ve ozgiirliiklerinin bir Veri
sorumlusu veya tigtincii bir kisi tarafindan gozetilen mesru menfaatlere agir basmast haricinde, soz
konusu menfaatler dogrultusunda isleme faaliyetinin gerekli olmasi” durumunda kisisel verilerin
islenmesinin hukuka uygun olacagi ifade edilmistir. Bdylece, ¢ocuklarin kisisel verilerinin
korunmasina iligkin menfaatin veri sorumlusunun veri igleme faaliyetinden elde edecegi menfaate agir
basmasi durumunda velayet hakki sahibi riza gosterse dahi igsleme faaliyeti hukuka aykir1 olacaktir
(Erdogan, 2019).

Kanaatimizce, Tiizilk m. 6/1(f) bendi rizadan ayr1 bir hukuka uygunluk sebebi teskil etmektedir. Bu
nedenle, kisisel verilerin hukuka uygun islenmesi igin rizanin arandigi hallerde ¢ocugun yasal
temsilcisi  kisisel verilerin islenmesinde r1iza gosterdigi takdirde hukuka uygunluk sebebi
gerceklesecektir. Burada ayrica m. 6/1(f) bendi sartinin gerceklesmesine gerek yoktur. Bu hiikiim
rizaya gerek olmaksizin veri sorumlusunun mesru menfaatinin agir bastigi1 hallerde uygulanir.

Bu agidan degerlendirildiginde ¢ocuklarin kisisel verilerinin ebeveynlerine karsi korunmasi ancak 5.
maddede diizenlenen kisisel verilerin iglenmesine iligskin ilkeler kapsaminda olmalidir. Bu ilkelere
gore hukuka uygunluk sebebi olsa dahi kisisel veriler belirli, agik ve mesru amagclar igin toplanmalidir.
Ve bu mesru amaglara yonelik olarak siirli, 6l¢iilii ve yeterli olacak sekilde islenmelidir. Cocugun
ebeveynleri bu ilkelere dikkat etmeden kii¢ligiin kisisel verilerini islemesi, aktarmasi, sosyal medyada
paylagmasi durumunda sorumlulugu dogacaktir. Ayrica, iiye devletlerin kendi yerel mevzuatlarinda
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yer alan velayete iliskin diizenlemeler 1s18inda ¢ocugun, velayet hakki sahibi ana ve babaya karsi
korunmasina iligkin hiikiimler ile de gocugun istismar edilmesinin 6niine gegilebilir.

16-18 yas arasinda kisisel verilerinin islenmesinin risklerini ve sonuglarini1 6ngorebilecek kiigiiklerin
kigisel verilerinin islenmesi faaliyetinde riza arandigi durumlarda, bu kimselerin agik rizas1 herhangi
bir yetigkin i¢in aranan agik rizaya iligkin sartlar ile aynidir. Bu durumda kisisel verilerin iglenmesi
icin yasal temsilcinin rizasinin alinmasina gerek yoktur. Ancak bu halde bilgilendirme konusunda
daha hassas olunmali ve kiiclige isleme faaliyetleri hususunda daha agik ve onun anlayabilecegi
sadelikte aydinlatma yapilmalidir (Diaz, 2016).

SONUC

Kisisel verilerin hukuka uygun olarak islenmesi i¢in istenen agik riza hallerinde, ¢ocuklarin kigisel
verilerinin iglenmesine kimin riza verecegi hususunda mevzuatimizda &zel bir diizenleme
bulunmamaktadir. Bu durumda ¢ocugun kisisel verisinin iglenmesinde ¢ocugun verecegi rizanin veya
yasal temsilcisinin rizasinin gegerliligi Tirk Medeni Hukuku’nun genel ilkeleri c¢ergevesinde
incelenmelidir. Bir kisilik degeri olan kisisel verilerin korunmasi hakkini kisiye siki sikiya bagli haklar
cergevesinde ele almaktayiz. Kisiye siki sikiya bagl haklar kural olarak hak sahibi disinda bir ii¢lincii
kisi tarafindan kullanilamaz. Ancak, bu durum baz1 adil olmayan sonuglara gdtiireceginden Tiirk-
Isvigre Hukuku’nda hakim olan gériis uyarinca bazi kisiye siki sikiya bagl haklarin yasal temsilciler
tarafindan kullanilabilecegi kabul edilmektedir. Bu haklara “nisbi kisive siki sikiya bagli haklar”
denilmektedir. Kisilik hakkini1 koruyucu davalar1 agma, ergin kilinma ve evlat edinme gibi kisiye siki
sikiya bagli haklar tam ehliyetsizlik durumunda yasal temsilciler tarafindan kullanilabilmektedir.
Kanaatimizce kisilik hakkini koruyucu davalar1 agarak tam ehliyetsizi koruyabilen yasal temsilci
evleviyetle tam ehliyetsiz kimsenin kigisel verilerinin ne sekilde islenecegine riza gosterme yetkisine
sahip olabilmelidir.

Cocuklar kural olarak anne ve babanin velayeti altindadirlar. Bu nedenle ¢ocuklarin yasal temsilcisi
ebeveynleridir. Cocugun anne ve babasi velayet hakkini kaybederse bu takdirde ¢ocuk, vesayet altina
alinir. Velayet yetkisi anne ve babaya cocuk lizerinde belirli egemenlik hakki tanimakta ve ¢ocuga
iligkin baz1 kararlari uygulama imkani vermektedir. TMK m. 339/ hiikkmiine gére cocugun bakimi ve
egitimi konusunda, anne ve baba ¢ocugun menfaatini goz oniinde tutarak gerekli kararlar1 alir ve bu
kararlar1 uygular. Cocuk anne ve babasinin soziinii dinlemekle yiikiimlidiir. Ayrica, TMK m. 340
anne babaya ¢ocugu olanaklar1 6l¢iisiinde egitme yiikiimliiliigli vermektedir. TMK m. 341°de ise
¢ocugun ne sekilde dini egitim alacagini belirleme hakki anne ve babaya taninmistir. Bu hiikiimler
dikkate alindiginda veri sorumlusu, ¢ocuklarin kigisel verilerini islerken ¢ocugun ilizerinde bu derece
yetkiye sahip olan anne ve babanin acik rizasin1 almalidir. Zira TMK m. 342’de de ana ve babanin,
velayetleri kapsaminda tiglincii kisilere karsi ¢ocuklarinin yasal temsilcisi oldugu diizenlenmistir.

Genel Veri Koruma Tiiziigii'nde bilgi toplumuna iliskin hizmetler esnasinda ¢ocuklardan alinacak
rizanin gecerliligi belirli bir yas sartina baglanmistir. GVKT m. 8’e gore 16 yasindan biiyiik cocuklarin
acik rizasi gegerli bir riza olarak kabul edilecektir. Oysa, hukukumuzda boyle objektif bir Kriter
bulunmadigindan somut olaya gore ¢cocugun kisisel verilerinin islenmesine riza gostermesinin hukuka
uygunluk sebebi teskil edip etmedigi degisecektir. Somut olayda, kendisi ile ilgili islenen kisisel
verilerin kullanilmas: sonucunda ne gibi sonuglar dogacagin1 6ngéremeyen, sebep-sonug iliskisini
kuramayan ve s6z konusu isleme faaliyetinin fayda ve zarar dengesini saglayamayan ¢ocuga o isleme
faaliyeti i¢in tam ehliyetsiz diyebiliriz. Bu durumda veri sorumlusu, ¢ocuga iliskin kisisel verileri
islerken yasal temsilcisinin rizasin1 almak zorundadir. Aksi takdirde, salt gocugun rizasmi almak
islemi hukuka uygun hale getirmez. Veri sorumlusu ¢ocuklarin yasal temsilcisinin rizasini alirken,
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kisisel verileri koruma hukukunda yer alan agik rizaya iliskin her tirlii sartt yerine getirmek
zorundadir.

Ancak, ifade edilmelidir ki, yasal temsilcinin ¢ocugun kisisel verisinin islenmesine agik riza
vermesinin hukuka uygunluk sebebi teskil etmesinin bir sinir1 olmalidir. Zira yasal temsilci ¢ocuk
adina hareket edip, onun sahsina siki sikiya bagl bir hakkini kullanirken esas almasi gereken menfaat
cocugun menfaatidir. Cocugun kisisel verisinin islenmesinde c¢ocugun menfaati ciddi Olgiide
zedelenecek ise yasal temsilcisi agik riza vermis olsa bile s6z konusu isleme faaliyeti hukuka aykiri
kabul edilmelidir. Zira TMK m. 346 ¢ocugun menfaati ve gelismesinin tehlikeye diismesi durumunda,
ana ve babanin buna g¢are bulamamasi veya buna giigleri yetmemesi halinde hakimin uygun giivenlik
onlemleri alacagini belirtmistir. Bu noktada ister anne ve babasinin velayet gorevini yerini getirirken
yukimliiliiklerini savsaklamast isterse bir bagka dis etkenden dolay1 ¢ocugun menfaati ve gelismesinin
tehlikeye diismesi durumunda agik rizanin gegerli olmamasi gerekir. Hatta, TMK m. 348 uyarinca,
anne ve baba velayet yetkisini kullanirken g¢ocugun menfaatini dikkate almaz ve ona karsi
yiikiimliiliiklerini agir bicimde savsaklar ise velayetin kaldirilmasina dahi karar verilebilecektir. Bu
nedenlerle anne ve baba c¢ocuklarin kisisel verilerinin iglenmesine agik riza verirken, ¢ocugun
menfaatine azami 6l¢iide dikkat etmelidir. Cocugun kisisel verisinin islenmesi ile meydana gelecek
kisilik degerindeki eksilme ve ¢cocugun menfaati g6z oniinde tutuldugunda, bir baska ifade ile zarar ve
menfaat terazisinde ¢ocugun menfaatinin agir basmasi gerekmektedir.

Somut olay degerlendirildiginde, kiiciik vermis oldugu agik rizanin sonuglarini &ngorebiliyor bu
konuda makul surette hareket edebiliyorsa o isleme faaliyeti i¢in ayirt etme giiciine sahiptir. Bu
kapsamda sinirli ehliyetsiz olan kii¢tigiin, kisisel verilerinin islenmesinde veri sorumlusuna verecegi
acik riza hukuka uygunluk sebebi teskil eder. Ancak, burada ifade edilmelidir ki veri sorumlusu
aydinlatma yiikiimliiliiglinli yerine getirirken ¢ok daha hassas davranmali; aydinlatma metni agik, sade
ve kiigligiin yasina uygun sekilde anlagilabilir olmalidir.

AB Genel Veri Koruma Tiiziigli'nde cocuga yonelik bilgi toplumu hizmeti sunulmasi esnasinda
hukuka uygunluk sebeplerinden rizanin arandig@i héllerde, 16 yasindan biiyilk olmasi kosuluyla
gocugun rizasina gegerlilik taninmistir. Bu yas sarti iiye devletlerce asgari olarak 13 yasina kadar
diisiiriilebilmektedir. Oysa, Tiirk Hukuku’nda bdyle bir sektdrel ayrim yapilmamaktadir. Yukarida
ifade ettigimiz rizaya iligkin genel hiikiimler her tiirli kisisel verinin islenmesi faaliyetinde
uygulanacaktir. GVKT’ye bilgi toplumu hizmeti esnasinda ¢ocuklarin verecekleri rizaya iliskin 6zel
hiikiim eklenmesinin amaci, giiniimiiz teknolojisinin geligsmesi ile ¢evrimigi ortamda ¢ocuklarin ¢ok
daha savunmasiz bir halde bulunmasi ve boylece somiiriilmeye agik hale gelmesidir. Her somut olaya
gore o isleme faaliyeti i¢cin ¢ocugun riza ehliyetinin olup olmadiginin tespitini yapmak ¢ok zor
olacagindan, en azindan objektif bir yas kriteri konularak bu yasin tizerindekilerin rizasina gegerlilik
taninmast yolu secilmistir. Kanaatimizce, iilkemizde de cocuklarin kigisel verilerinin korunmasi
acisindan ozellikle ¢cevrimigci platformlarda ¢ocuklar1 koruyucu 6zel diizenlemelerin yapilmasi yerinde
olur. Zira, bir ¢cocugun s6z konusu isleme faaliyetine riza vermesi igin ayirt etme giiciine sahip olup
olmayacaginin tespiti ¢ok zordur. Oysa boyle objektif bir yas sartinin belirlenmesi ile s6z konusu
sartin gergeklesip gerceklesmediginin tespiti daha kolay olacaktir.

Ancak, ¢evrimigi platformlarda agik riza alirken, gocugunun yasinin tespitinin yapilmasi veya ¢ocugun
hukuken gecerli olacak rizayr verme yasinda olmadig tespit edildikten sonra yasal temsilcinin tespiti
ve ondan agik riza alma islemleri pek kolay degildir. Bu durumda birgok problem ortaya ¢ikacaktir.
Bunun i¢in islenen verinin niteligi, miktar1 ve ihlal durumunda meydana gelebilecek zararlar gz
Online alinarak ve mevcut teknolojiden yararlanarak veri sorumlusundan makul ¢aba sarf etmesi
beklenmelidir. Ancak, burada dikkat edilmesi gereken nokta, veri sorumlusu, ¢ocugun yasini tespit
ederken veya yasal temsilcisini belirleyip ondan acik riza alma yontemini belirlerken gecerli bir
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rizanin alinmasina yetecek miktarda bilgi talep etmelidir. Konudan bagimsiz, ek bilgilerin talep
edilmesi veri minimizasyonu ilkesine aykirilik teskil eder.

KAYNAKLAR

Akdi, M. (2016). Ana-Babanin Cocugun Fotograf ve Goriintiilerinin Sosyal Medyada Yayinlamasindan
Dogan Sorumlulugu. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, 123-144.

Akinci, A. N. (2017). AB Genel Veri Koruma Tiiziigi’niin Getirdigi Yenilikler ve Tiirk Hukuku Bakimindan
Degerlendirilmesi. Ankara: T. C. Kalkinma Bakanlig1 Caligma Raporu 6.

Akintiirk, T. ve Ates, D. (2016). Tiirk Medeni Hukuku - Aile Hukuku. Istanbul: Beta.

Akkurt, S. S. (2020). Kisisel Veri Kavramimnin Hukuki Niteligine Iliskin Yaklasimlara Mukayeseli Bir Bakis,
Kisisel Verileri Koruma Dergisi, 2(1), 20-32.

Akkurt, S. S. (2020). Sosyal Medyada Gergeklesen Ihlaller Karsisinda Kisilik Hakkinin Korunmasi. Ankara:
Seckin Yaymevi.

Akkurt, S. S. (2010). Cocugun Kisiliginin Korunmasi ve Velayetin Belirlenmesinde Cocugun Menfaati Olgusu.
Prof. Dr. Rona Serozan’a Armagan, C.1, 91-120.

Aksoy, H. C. (2010). Medeni Hukuk ve Ozellikle Kisilik Hakki Yoniinden Kigisel Verilerin Korunmasi. Ankara:
Cakmak Yaymevi.

Arnold, R., Hillebrand, A. ve Waldburger, M. (2015). Personal Data and Privacy- Final Report, Germany: WIK
Consult.

Article 29 Data Protection Working Party. (2011). Opinion 15/2011 on the Definition of Consent, Brussels.
https://www.pdpjournals. com/docs/88081.pdf. adresinden 08.03.2020 tarihinde alinmustir.

Article 29 Data Protection Working Party. (2008). Working Document 1/2008 on the protection of children’s
personal data (General guidelines and the special case of schools), 00483/08/EN, WP 147.
https://ec.europa.eu/justice/article-29/documentation/opinion-recommendation/files/2008/wp147_en.pdf
adresinden 08.03.2020 tarihinde alinmustir.

Article 29 Data Protection Working Party. (2018). Guidelines on the Automated Individual Decision-Making
and Profiling for the Purposes of Regulation 2016/679, 17/EN, WP251rev.01, Brussels.

Avrticle 29 Data Protection Working Party (2017). Guidelines on Data Protection Impact Assessment (DPIA) and
determining whether processing is “likely to result in a high risk” for the purposes of Regulation
2016/679, 17/EN, WP248rev.01, Brussels.

Atasoy, K. (2016). Kisilik Hakki Kapsaminda Sosyal Medyada Kisilik Haklarinin Korunmasi ve Veri Sahibinin
Rizasi. Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, 269-301.

Ayozger Ongiin, C. (2019). Kisisel Verilerin Korunmasi-Elektronik Haberlesme Sektoriine Iliskin Ozel
Diizenlemeler Dahil. Istanbul: Beta.

Bartow, A. (1999). Our Data, Ourselves: Privacy, Propertization and Gender, USFL. Review, Vol. 34.

Children’s Online Privacy Protection Act. (1998). 15 U.S.C. 6501-6505. https://www.ecfr.gov/cgi-bin/text
idx?SID=4939e77c77alala08c1cbf905fc4b409&node=16%3A1.0.1.3.36&rgn=div5 adresinden
10.03.2020 tarihinde alinmugtur.

Cekin, M. S. (2018). Avrupa Birligi Hukukuyla Mukayeseli Olarak 6698 Sayili Kisisel Verilerin Korunmast
Kanunu. Istanbul: Onikilevha.

Diaz, E. D. (2016). The new European Union General Data Protection Regulation on Data Protection and the
legal consequences for institutions, Church, Communication and Culture, 1-1, 206-239.

Dural, M. ve Ogiiz, T. (2019). Tiirk Ozel Hukuku Cilt II Kisiler Hukuku. Istanbul: Filiz Kitabevi.

Dural, M, Ogiiz, T. ve Giimiis, M. A. (2021), Tiirk Ozel Hukuku Cilt III Aile Hukuku. Istanbul: Filiz Kitabevi.

Diilger, M. V. (2019). Kisisel Verilerin Korunmas: Hukuku. istanbul: Hukuk Akademisi.

Erding, G. H. (2020). Olgiiliiliik Tlkesi ve A¢ik Riza Kapsaminda Biyometrik Verilerin Islenmesi. Kisisel Verileri
Koruma Dergisi, 2(1), 14, 1-19.

Erdogan, C. (2019). Cocuklarin Kisisel Verilerinin Korunmasi (Sosyal Medya Ornegi Kapsaminda). Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, 21(Ozel Say1), 2445-2467.

Eren, F. (2018). Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler. Ankara: Yetkin Yayinlari.

European Data Protection Board. (2020). Guidelines 05/2020 on Consent under Regulation 2016/679.
https://edpb.europa.eu/sites/edpb/files/files/filel/edpb_guidelines_202005_consent_en.pdf adresinden
10.07.2020 tarihinde alinmistir.

@ KVKK KISISEL VERILERI KORUMA DERGISI 3(1) 59



UCAK; Kisisel Verilerin Hukuka Uygun islenmesinde Cocugun Rizasi

European Data Protection Supervisor. (2012). Opinion on the Data Protection Reform Package, Brussels.
https://edps.europa.eu/sites/edp/files/publication/12-03-07_edps_reform_package_en.pdf  adresinden
10.03.2020 tarihinde alinmustir.

Freiherr, A. ve Zeiter, A. (2016). Implementing the EU General Data Protection Regulation: A Business
Perspective, Euro Data Protection Law Review, 576-581.

Helvaci, S. (2017). Gergek Kisiler. istanbul: Legal Yayincilik.

Information  Commissioner’s Office. (2018). Children and GDPR, https://ico.org.uk/media/for-
organisations/guide-to-the-general-data-protection-regulation-gdpr/children-and-the-gdpr-1-0.pdf
adresinden 11.03.2020 tarihinde alinmigtir.

Kisisel Verileri Koruma Kurumu. (2017). A¢ik Riza. Ankara: KVKK Yayinlari
https://www.kvkk.gov.tr/SharedFolderServer/CMSFiles/66b2e9c4-223a-4230-b745-568f096fd 7de.pdf
adresinden 10.03.2020 tarihinde alinmustir.

Kisisel Verileri Koruma Kurumu. (2020). Cocuklarin Kisisel Verilerinin Korunmasi-“Uriin ve Hizmet
Gelistirenler Bakimindan Dikkat Edilmesi Gerekenler”. Ankara: KVKK Yayinlar1

Kisisel Verileri Koruma Kurumu. (2017). Kisisel Verilerin Islenme Sartlari. Ankara: KVKK Yayinlart
https://www.kvkk.gov.tr/SharedFolderServer/CMSFiles/8c90423f-97ea-4d81-a7cl-ace74295¢c2b8.pdf
adresinden 10.03.2020 tarihinde alinmustir.

Kisisel Verileri Koruma Kurumu. (2017). 6698 Sayili Kanunda Yer Alan Temel Kavramlar. Ankara: KVKK
Yaynlar.
https://kvkk.gov.tr/yayinlar/6698%20SAY ILI%20K ANUN%E2%80%99DA%20YER%20ALAN%20T
EMEL%20KAVRAMLAR.pdf adresinden 10.03.2020 tarihinde alinmistir.

Kiizeci, E. (2018). Kisisel Verilerin Korunmasi. Ankara: Turhan Kitabevi.

Macenaite, M. (2017). From Universal Towards Child-Specific Protection of the Right to Privacy Online:
Dilemmas in the EU General Data Protection Regulation. New Media and Society, 19 (5), 765-779.

Oguzman, M. K. ve Barlas, N. (2018). Medeni Hukuk (Giris-Kaynaklar-Temel Kavramlar). istanbul: Vedat
Kitapeilik.

Oguzman, M. K., Selici, O. ve Oktay-Ozdemir, S. (2018). Kisiler Hukuku. Istanbul: Filiz Kitabevi

Ozdemir, H. (2009). Elektronik Haberlesme Alaminda Kisisel Verilerin Ozel Hukuk Hiikiimlerine Gore
Korunmasi. Ankara: Seckin Yayincilik.

Ozdemir, H. ve Ruhi, A. C. (2016). Cocuk Hukuku ve Cocuk Haklar:. Ankara: Onikilevha Yayincilik

Ozel, S. (2004). Uluslararas1 Alanda Medya ve Internette Kisilik Haklarimin Korunmasi. Ankara: Seckin
Yayinevi.

Safari, B. A. (2017). Intangible Privacy Rights: How Europe's GDPR Will Set a New Global Standard for
Personal Data Protection, 47 Seton Hall Law Review, 809-848.

Serozan, R. (2005). Cocuk Hukuku. Istanbul: Vedat Kitapgilik.

Serozan, R. (2019). Kisilik Hakkmin Korunmas: ile ilgili Baz1 Diisiinceler. Istanbul Universitesi Mukayeseli
Hukuk Arastirmalari Dergisi, 11 (4), 93-112.

Spooky, (2018). 16-Year-Old Takes Mother to Court for Posting Photos of Him on Facebook,

Odditycentral. https://www.odditycentral.com/news/16-year-old-takes-mother-to-court-for-posting-
photos-of-him-on-facebook.html

Simsek, O. (2008). Anayasa Hukukunda Kisisel Verilerin Korunmasi. Ankara: Beta Yayinevi.

Tastan, F. G. (2017). Tiirk Sozlesme Hukukunda Kigisel Verilerin Korunmasi. Istanbul: Onikilevha Yaymcilik.

Turan, M. (2019). Karsilagtirmali Hukukta Kigisel Verilerin Korunmasi. Ankara: Seckin.

Ulus, C. (2017). ‘Blogger’ anneye ¢ocuk istismari suglamasi!, Gazetevatan.
http://www.gazetevatan.com/-blogger-anneye-cocuk-istismari-suclamasi--1080670-gundem/

@ KVKK KISISEL VERILERI KORUMA DERGISI 3(1) 60


https://www.odditycentral.com/news/16-year-old-takes-mother-to-court-for-posting-photos-of-him-on-facebook.html

