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0z
Eskiyalik faaliyetleri ge¢misten giiniimiize birgok devlette vuku bulmus ve iktidarlari mesgul eden 6nemli
konulardan biri olmustur. Eskiyalik olaylarindaki yogunluk eskiyaligin tanimina da yansimis ve birgok sekilde
ifade edilmistir. Islam hukukgular1 ekol farkliligindan dolayr birbirinden farkli yorumlar getirirken, diger
hukukgular olayin islenigi, olugmasi, failin kimligi gibi unsurlar1 gbéz o©nline alarak, smiflandirma ve
sinirlandirma yaparak yorum getirmislerdir. En genis anlamiyla eskiyalik, zor kullanarak mala, cana tecaviiz,
kamu diizenini ve asayisini ihlal etmek olarak ifade edilebilir. Eskiyalik olaylarmin altinda yatan neden
genellikle iktisadi darlik olmus ve bunun sonucunda da halk illegal yollara bagvurmustur. Iktisadi nedenler
disinda, kolay yoldan para kazanma, gohret pesinde kosma, halkin sosyal eskiyalara kahraman goziiyle bakmast
gibi nedenlerden dolay1 da eskiyaligi tercih edenler olmustur. Her devlet gibi Osmanli Devleti de eskiyalikla
yogun bir sekilde miicadele etmistir. Bu yogunluk 16. ylizyilin ikinci yarisinda doruk noktasina ulasmis, tiim
Osmanli topraklarini etkisi altina almigtir. Sadece yonetilenler degil, yonetenler de bu kaosun icinde yer almistir.
Suhteler, leventler, asiretler, koyliler, zimmiler, devlet gorevlileri gibi her kesimden kanun disina ¢ikanlar
olmustur. Yerel otorite baz1 eskiyalik olaylar1 karsisinda caresiz kalmis ve durum merkezi otoriteye intikal
etmistir. Boylelikle eskiyalik olaylar1 mithimme defterlerine kaydedilmistir. Eskiyalik olaylarinda, yer, zaman,
mekén ve kisiler farklilik gosterdigi i¢in nedenlerini ve sonuglarini da ayri ayr1 degerlendirmek gerekmektedir.

Caligmada Anadolu’da Mayis-Eylul 1573 tarihlerinde meydana gelen eskiyalik faaliyetleri, nicel veriler
kullanilarak ayr1 bagliklar altinda degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Eskiyalik, Osmanli Devleti, Mithimme Defteri, 16. Yiizyil, II. Selim, Anadolu.
A STATISTICS ON THE BRIGANDAGE ACTIVITIES IN ANATOLIA

(INLIGHT OF THE MUHIMME RECORDS NO: 22)
ABSTRACT

Banditry activities have occurred in many states from the past to the present and have been one of the
important issues that occupy the governments. The intensity of banditry activities is reflected in the definition of
banditry and has been expressed in many ways. While the Islamic jurists made different interpretations due to
the difference in school, the other jurists made interpretations by classifying and restricting the events, taking
into account factors such as the process, occurrence, and identity of the perpetrator. In its broadest sense,
banditry can be expressed as a violation of public order and safety by using force, trespassing life and property.
The underlying cause of banditry was generally economic distress, and as a result, people generally resorted to
illegal ways. Besides the economic reasons, there were also those who preferred banditry for reasons such as
earning easy money, pursuing fame, and becoming a hero because of people's view of social bandits. The
Ottoman Empire fought intensely against banditry like every other state. In the second half of the 16th century,
this intense struggle reached its climax and affected all Ottoman lands. Not only the people but also the rulers
took part in this chaos. There have been people from all walks of life, such as suhtes, lewvids, tribes, peasants,
dhimmis, and state officials. The local authority was insufficient in the face of some cases of banditry and the
situation passed to the central authority. Thus, the events of banditry were recorded to Muhimme Defters. It is

" Bu makale, yazarm hazirladigr “22 Numarali Mithimme Defterinin (H.981/ M. 1573) Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi (s. 108-
214)” baslikl yiiksek lisans tezinden (defterin kalan kisimlari tamamlanarak) tiretilmistir.
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necessary to evaluate the reasons and results separately because of place, time, location, and people differ in
every banditry incident. In this study, the banditry activities that took place in Anatolia between May-September
1573 were evaluated under separate titles with using quantitative data.

Keywords: Banditry, Ottoman Empire, Milhimme Record, Sixteenth Century, Il. Selim, Anatolia.

GIiRiS
16. yiizyil ortalarinda Osmanli Anadolu’su, ciddi bir sehzade c¢ekismesine sahne olmustur. Kanuni
Sultan Siileyman’in ogullar1 Sehzade Selim ve Mustafa arasindaki ¢ekisme, igsiz-gli¢siz binlerce Anadolu
koylusiine askerT sinifta yiikselme umudu vermistir. Bu insanlar, rakip sehzadelerin bayrag: altinda yer almis ve
kendi taraflar1 kazandig: takdirde ekmek kapilarinin agilacagini umut etmislerdir. Ardindan Sehzade Bayezid’in
isyan etmesi huzursuzluga ve yagmaya yol agmistir. Fakat isyan bastirilip siyasi krize son verilse de issiz-gu¢siiz
sinif hep eskiyaligim esiginde olmustur.”

Nifustaki artig, ekonomik zorluklar1 da beraberinde getirmis, halki yoksullagtirmigs ve sosyal
problemlere yol agmistir. Bu duruma siyasi ve iktisadi sartlarin kétiilesmesi de eklenince yersiz-yurtsuz, issiz-
giigsiiz insanlar ¢ogalarak bilyilk eskiya gruplarim olusturmuslardir.? Eskiyalar tek bir kimlikten degil, farkl:
kimliklerden olusmustur. Onceleri kiigiik olan ceteler, sartlarm kotiilesmesine paralel olarak biiyiik eskiya
gruplarina dontigmiislerdir. Timarint birakan sipahiler, onceleri orduda olan, sonralari igsiz kalan sekbanlar,
vergileri 6dememekte direnen asiretler, suhte ve leventler biiyiik eskiya gruplarim olusturmuslardir.® Suhte ve
leventlerin olaylara dahil olmasi isyanlara farkli bir boyut getirmistir. Bu kisiler zamanla eskiyalik faaliyetleri
icerisinde bag1 ¢ekmiglerdir. Peki, bundan sonra halki ne gibi sosyal huzursuzluklar beklemistir? Eskiya olarak
tanimlanan kisiler kimlerdir? Bu kisilerin istedikleri ne idi ve istekleri merkezi otorite tarafindan karsilanabilir
miydi? Kamu dizeninin bozulmasina neden olan olaylara merkezi otoritenin bakis agist nasildi ve bu olaylara
kars1 ne gibi 6nlemler alimmist1? Eskiyalik olaylarinin azalis ve artisinda cografi konum, iklim ve savaslarin bir
etkisi var miydi? Makalede bu sorulara arsiv belgeleri ile cevap aranmaya ¢alisilmistir. Ayrica sorular yanit
buldugunda birgok aragtirmact i¢in konu ile ilgili daha farkli arastirmalar yapilabilecegi fikrini olusturmak
hedeflenmistir.

1. 22 Numarah Miihimme Defteri’ne GOre Anadolu’daki Eskiyalik Faaliyetleri

22 Numarali Mithimme Defteri, hicri 981, miladi 1573 tarihlidir ve mayis, haziran, temmuz, agustos,
eyliil aylarinda yazilan hilkiimleri kapsamaktadir. II. Selim (1566-1574) doéneminde kayda alinmistir. Bu
defterin secilmesindeki amag, defterde eskiyalik olaylarindan bahseden ¢ok fazla hiikiim olmasidir. Hlikimlerde
eskiyalik terimine es anlamli kelimeler de kullanilmigtir. Bu durum, yapilan eskiyaligin tiiriine, olug bi¢imine,
faillerine gore anlamlandirilmasini kolaylastirmistir. Cogunlukla kat’("t-tarik®, esirra, saki, harAmi, haramzade,
haydut, ehl-i fesad terimleri kullanilmistir.

Incelenen hiikiimlere dayanarak Osmanli Devleti'nin yogun bir sekilde eskiyalik faaliyetleriyle
miicadele ettigint soylenebilir. 22 Numarali Mihimme Defteri’ne gore, bes ay i¢inde sadece Anadolu’da,
payitahta iletilen tam kirk alti tane eskiyalik olay1r olmustur. Olaylar Anadolu’nun dort bir tarafinda meydana
gelmistir. Egkiyalik faaliyetleri, eskiya gruplari, suhteler, leventler, devlet gorevlileri, agiretler ve ferdi eskiyalar
tarafindan yapilmistir.

Uzerinde ¢aligilan miihimme defterindeki eskiyalik olaylarinin meydana geldigi koyler, nahiyeler, vs.
hangi sancak, eyalet ya da beylerbeyligine bagli ise o sancagin, eyaletin ve beylerbeyliginin giiniimiizdeki adi
kullanilarak harita olusturulmustur.

! Mustafa Akdag, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, Celali Isyanlari, Bang Yaymevi, Ankara 1999, s. 70.

2 Necdet Seving, Osmanli’nin Yiikselisi ve ¢ékiisii, Burak Yaynevi, Istanbul 1991, s. 63.

% Miicteba Ilgiirel, “Osmanlilarda Eskiyalik Hareketleri”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, C. 7, Istanbul 1995, s. 467.

4 Kat’i't-tarfk, “Yol kesip insanlarm mallarma zorla el koyan, yol kesicilik eden” anlamundadir. Bakiniz: Mehmet Erdogan, Fikih ve
Hukuk Terimleri Sozligii, Istanbul 1998, s. 234.

GTTAD, Cilt: 3, Say1: 5, Ocak 2021




TESLIiIME ATA

1.1.Anadolu’daki Eskiyalik Faaliyetlerinin Sehirlere ve Bolgelere Gore Dagilinm
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Sekil 1- 22 Numarali Mihimme Defteri’ne goére Anadolu’daki eskiyalik faaliyetlerinin dagilimi
(H.981/M.1573)

Figure 1- Distribution of banditry activities according to the Mihimme Record Numbered 22 in
Anatolia (H.981/M. 1573)

Eskiyaligin ortaya ¢ikmasi, etkilesimi ve etkisi cografi konumdan bagimsiz degildir. Bir yerin cografi
konumu, beseri ve fiziki 6zellikleri eskiyalik faaliyetlerinin ortaya ¢ikmasindaki énemli etkenlerden biridir.”
Ayrica ticaret yollarmin o bolgeden gegiyor olmasi, bdlgenin niifusunun etnik ¢esitliligi, inang farkliligi ve
bunlara bagl olarak bir¢ok kiiltiiriin ortaya ¢ikmasi, arazi miilkiyetinin kimde ya da kimlerde oldugunun belirsiz
olmas1 da eskiyalik olaylarmin tirmanis sebebidir.®
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Sekil 2- Cografi bolgelere gore eskiyalik faaliyetlerinin dagilimi (H.981/M.1573)
Figure 2- Distribution of banditry activities according to the geographical regions (H.981/ M. 1573)

Haritaya gore, Anadolu’da eskiyalik faaliyetlerinin sehirlere ve bolgelere gore dagilimima bakildiginda,
Edirne, Bursa, Canakkale, Balikesir gibi Marmara bolgesindeki yerlerde yogunlastigi goriilmektedir. Bu
sehirlerde kiimelenmesinde bircok etken vardir. Oncelikle payitahta yakin yerler olmasmi dikkate alarak
padisahin biirokrasisinin dikkatini ¢ekmesi amaglanmistir denilebilir. Ayrica biirokrasinin kendisi sekban
beslerken, arazilerin imparatorluk merkezine yakin olmasi, medreselerin ve bekéar evlerinin de buralarda fazla
olmasi bu yogunluga neden olmustur. Bélgedeki genis tarim alanlari diger bir nedendir. Buna bagli olarak ucuz
is giicliniin buralarda yogunlagmasi kiiltiirel farklilik agisindan sorunlara yol agmistir. Buralarda hayvanciligin ve
tarimin yaygin olmasi da eskiyalarin rahat bir sekilde yeme-igme gibi ihtiyaglarina kolayca ulasabilmelerini
saglamustir.” Anadolu’nun bati bélgeleri huzursuzlugun tirmamista oldugu bélgelerdir. Ozellikle 6grenci
ayaklanmalarindan sonra suhtelerin eskiyalar ile birlegip gruplar halinde eskiyalik yapmalar1 bu tirmanigta etkili
olmustur.

® Ali Agaoglu, Selma Yilmaz, Cildam, “Bandirma Sehrinde Suglar 2006-2008: Cografi Bir Yaklasim”, Balikesir Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi, 19 (35), s. 19-53.

® Kadir Temurgin, Su¢ Cografyasi: Goreli Kavramlagtirmadan Mekansal Yorumlamaya, Sosyal Cografya, Edt. Nurettin Ozgen,
Pegem Akademi Yayinlari, Ankara 2018, s. 419-447.

" Akdag, age, s. 59.
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1.2.Anadolu’daki Eskiyalik Faaliyetlerinin Aylara Gore Dagilim
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Sekil 3- Aylara gore eskiyalik faaliyetlerinin dagilimi (H.981/M.1573)
Figure 3- Distribution of banditry activities according to the months (H.981/ M. 1573)

Yukaridaki grafikte goriildiigii lizere mevsim kosullarnin eskiyalik faaliyetlerinin azalis ve artislarim
etkilemektedir denilebilir. Anadolu’nun matematiksel konumuna bakildiginda dort mevsimin de yasandig
gorulmektedir. Bu ozelligiyle tarim ve hayvanciligin bu aylarda daha elverisli oldugu, bunun da eskiyalik
faaliyetlerinin artisinda etkili oldugu soylenebilir. incelenen dénemde savas yasanmadigi icin grafikteki
eskiyaligin azalig ve artiginda savas etkeni yoktur.

Incelenen defterde, Anadolu’da yasanan toplam 46 eskiyalikk olaymin aylara gore dagilimina
bakildiginda, ilkbahar ve yaz aylarinda eskiyaligin tirmanista oldugu goriilmektedir. Elde edilen bilgilere gore
hazirlanan grafige bakildiginda, eskiyalik faaliyetlerinin en fazla agustos ayinda, en az ise eyliil ayinda yasandig1
gorulmektedir. Sekil 1’e bakildiginda en fazla eskiyalik oranina sahip olan Ankara’daki 5 eskiyalik olayindan
2’si Agustos ayinda meydana gelirken, diger 3 eskiyalik olay1 Mayis, Haziran ve Temmuz aylarinda yaganmuistur.
Nicel olarak Mayis ayinda 12, Haziran ayinda 8, Temmuz ayinda 11, Agustos ayinda 13, Eyliil ayinda ise 2
eskiyalik olay1 vuku bulmustur.

Defterin devami niteligindeki 23 Numarali Mithimme Defteri’nin hitkkiim o6zetleri ayni sekilde
incelenerck sonbahar ve kig aylarinda azalis gézlemlenmistir.

1.3.Anadolu’daki Eskiyalarin Kimlik Dagilim

B Grup MESuhte mAsiret M Devlet Gorevlisi M Ferdi

Sekil 4- 22 Numarali Mihimme Defteri’ne gére Anadolu’daki eskiyanin kimlik dagilimi
(H.981/M.1573)

Figure 4- Distribution of bandit’s identity according to Milhimme Record Numbered 22 in Anatolia
(H.981/M. 1573)

Osmanli Devleti’nin girdigi siyasi ve iktisadi buhran devlet gérevlilerini de etkilemis ve onlar da
gorevini kotiiye kullanarak kendilerini eskiyalik faaliyetlerinin iginde bulmuslardir. Kapilarinda bulunan
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leventleri de yanlarina alarak halk iizerinden haksiz vergi talep edip halka zulmetmislerdir.® incelenen defterde
sadece 2 tane devlet gorevlisinin yaptiklari eskiyalik olay: vardir. Yiizdelik dilime bakildiginda %41tk bir kismi
olugturmaktadir. Bunlardan biri piyade, digeri de sipahidir. Afyon’da bir piyadenin nobette olmadigi, aksine
sekavette oldugu,® Bolu’da bir sipahinin bir zimmi ile birlikte olup ev basip hirsizlik yaptigi kayitlara
gegmistir. 10

Uzerinde calisilan mithimme defterinde, grup eskiyaliklariin kimliklerinin ayrintilarma girilmeden
sadece “bir grup hardmi”, bir grup eskiya”, “bir grup ehl-i fesad” seklinde hitap edilmistir. Sekil 4’deki yizdelik
dilime bakildiginda eskiyalik faaliyetlerinde yer alan kimliklerden en fazla, hatta %50°lik kismi grup
eskiyalardir. Bazen ticari faaliyetlerin yogun oldugu bolgelerde yol keserek soygun ve adam 6ldirme gibi
faaliyetlerini stirdiirmiisler, bazen de evleri, ¢iftlikleri, degirmen ve maden ocagi gibi isletmeleri basarak suclar
islemislerdir. Hatta mahkeme basan eskiya gruplarina ait bilgilere de rastlanmaktadir.™* Defterde grup
eskiyalarinin toplam 23 eskiyalik faaliyeti vardir. Eskiyalik faaliyetlerinin en fazla oldugu Ankara’daki 5
eskiyalik olayinin 4’1 grup eskiyaligidir.

Yine bu yiizyillda, ¢aligmak ya da medreselerde okumak amaciyla kentlere gelenler buralarin
demografik yapilarim etkilemislerdir. Genellikle I¢ ve Bati Anadolu’ya medresede okuyup kadi ve miiderris
olmak amaciyla kent merkezlerine dolusan suhteler umduklarini bulamamis ve medrese Onlerinde yigilmalar
baglamigtir. Bunun sonucunda suhteler ya bey kapisinda kapu halki ya da halkin karsisinda yer alan eskiya
olmuslardir.*?

Incelenen defterde, sadece Anadolu’da vuku bulan 46 eskiyalik olaymndan 10 tanesi suhteler tarafindan
gerceklestirilmistir. Sekil 4’e bakildiginda suhtelerin eskiyalik faaliyetlerinin = %22’lik kismii olusturdugu
gorulmektedir. Olaylarin meydana geldigi yerlere bakildiginda ¢ogunluk Anadolu’nun batisinda ve kiyi
kesimlerde kiimelenmistir. Ankara’da 2, Izmit’te 2, Isparta’da 2, Amasya’da 2, Samsun’da 1 ve Antalya’da 1
tane suhteler tarafindan yapilan eskiyalik olay1 vardir. Anadolu’nun dogusunda eskiyalik faaliyetleri az oldugu
gibi suhte eskiyaligi hi¢ yoktur. Fakat bu Anadolu’nun dogusunda hi¢ suhte isyani olmamig anlamina
gelmemektedir. Medreselerin oldugu yerlerde eskiyaliga baglayan suhteler, zamanla kendilerini tehdit altinda
hissettiklerinde eskiyalik yapabilecekleri uygun bolgelere gidip eskiyalik faaliyetlerine devam etmislerdir.

Asiret sozctgii genellikle gogebe yasayan topluluklar igin kullamilmistir. Osmanli belgelerinde konar-
gocer ya da yoriik olarak kayitlara gegen unsurlar, boy, (kabile, taife), asiret, cemaat, oymak, mahalle, oba (aile)
olarak bolimlere ayrilmistir.® incelenen defterdeki hiikiimlerde de taife, agiret, Tirkmen seklinde
isimlendirilmislerdir. Calismada tiim bu unsurlar genel olarak asiret eskiyaligi baslig: altinda toplanmistir.

Disa kapali bir iktisadi yagam siiren agiretler, eskiyalik faaliyetlerinin disinda kalamamuislar, yerlesik halka
maddi manevi zarar vermislerdir. Defterde 4 tane agiret eskiyaligi yer almaktadir. Yiizdelik dilime bakildiginda
% 9’luk bir kismi agiret eskiyaligi olugturmaktadir. Olaylarin meydana geldigi yerler incelendiginde ¢ogunluk
Anadolu’nun dogu kesiminde kiimelenmistir. Bursa’da tophinede galigan taifenin itaat etmemesi karisikliga
neden olmustur.’* Erzurum’da Kagmnlu taifesinin 70-80 kisiyle grup olusturup eskiyalik yaptiklari,™
Diyarbakir’da asiretlerin Kiird taifesinin arasma girip vergileri 6dememekte direnerek fesadlik ettikleri,™
Malatya’da Cepni Tiirkmenlerinin halka zarar verdikleri'’ seklinde asiret eskiyaliklar1 yasanmustr.

Higbir asirete, higbir topluluga bagli olmayan, bir gérevi bulunmayan, varsa da gorevinden ayrilmis olan,
herhangi bir sifati olmayan miinferit veya organize olarak eskiyalik yapanlarin ferdl eskiya olarak
isimlendirilmesi uygun bulunmustur. Inceledigimiz defterde 7 tane ferdi eskiyalik yer almaktadir. Yiizdelik
dilime bakildiginda %15°lik bir kismu ferd? eskiyaliklar olusturmaktadir. Meydana geldigi yerlere bakildiginda

& Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-650 Arasinda Osmanli Umerast ve Il Idaresi, Bogazigi Universitesi Yayinlari, istanbul 1978,
s. 105.

® BOA (Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi) Mihimme Defteri (A.DVNS. MHM. d) MD 22, H.981/M. 1573, Hiikim No: 29,
s. 11.

Y BOA, MD 22, Hiikim No: 551, s. 280.

' BOA, MD 22, Hiikiim No: 678, s. 342,

2 Yunus Kog, “Osmanlida Toplumsal Dinamizmden Celali isyanlarma Giden Yol ya da iki Belgeye Tek Yorum”, Bilig, istanbul
2005, S. 35, 5.229-245.

8 Yusuf Halagoglu, “Asiret”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 4, istanbul 1991, s. 9.

* BOA, MD 22, Hiikim No: 166, s. a80.

5 BOA, MD 22, Hiikim No: 607, s. 307.

* BOA, MD 22, Hiikiim No: 680, s. 343,

Y BOA, MD 22, Hiikim No: 495, s. 253.

GTTAD, Cilt: 3, Say1: 5, Ocak 2021



ANADOLU’DAKI ESKIYALIK FAALIYETLERINE DAIR BiR ISTATISTIK
(22 NUMARALI MUHIMME DEFTERI ISIGINDA)

olaylar Anadolu’nun bati, kuzeybat1 ve kuzey kesimlerinde kiimelenmislerdir. Balikesir,® Bursa,*® Canakkale,?
Kayseri,”* Antalya,?? Amasya® ve Mugla’da®® ferdi eskiyalik olaylari yasanmustir.

1.4.Anadolu’daki Eskiyalara Verilen Cezalarin Dagilinm

B Kirek Cezasi W Sirgin Cezasl Hapis Cezasi MW Diger

Sekil 5- 22 Numarali Milhimme Defteri’ne gore Anadolu’daki eskiyalik faaliyetlerine verilen cezalarin dagilimi
(H.981/M.1573)

Figure 5- Distribution of punishments for banditry activities according to Mihimme Record Numbered 22 in
Anatolia (H.981/M. 1573)

Tarihteki her devlet gibi Osmanli Devleti de kurmus oldugu diizene, asayise, halkinin can ve mal
giivenligine ters diisen faaliyetlerde bulunan kisileri cezalandirmig ve bu cezanin sekli degisiklik gdstermistir.
Incelenen defterde eskiyalik suguna verilen cezalar, kiirek cezasi, siirgiin ve hapis cezalaridir. Diger cezalar
olarak belirttigimiz ise sonu¢lanmayan, beklemede olan, hala arastirilan eskiyalik faaliyetleridir ki biyik
ihtimalle bunlar bu bekleme sirasinda nezaret amaciyla ek hapis cezasi verilen kisileri kapsamaktadir.

Osmanl kanunnamelerinde eskiyalik sucunu isleyenlere verilen cezalar, Islam hukukundaki cezalar ile
benzerdir.?® Osmanli kanunnamelerinde eskiyalik suguna verilen ve devletin de isine yarayan ceza, kiirek
cezasidir. Bu ceza ile donanmanin kiirekgi ihtiyacinmi kargilamak ama(;lalnmlstlr.26 Suclularin arastirilmasi
kazaskerlerin gérevi olurken cezalarin kiirek cezasina déniistiiriilmesi hiikiimdarin yetkisi olmustur.?” incelenen
defterde Anadolu’yu kapsayan hikiimlerde 9 adet kiirek cezasi vardir ve %20°lik bir kism1 olusturmaktadir. Bu
ceza genellikle gruplara, suhtelere ve agiretlere verilmistir.

Slrgin cezas1 verilerek eskiyalik faaliyetlerinde bulunan kisi ya da kisilerin, bulunduklart sug
mahallinden uzaklastirilmasi ve oOrgiitlenmigler ise bu gruptaki kisilerin farkli yerlere gonderilerek grubun
dagitilmas1 amaglanmustir. 1571°den sonraki yillarda siirgiinler genellikle Kibris’a yapiimistir. Halil inalcik’a
gore siirgiinlerin Kibris’a yapilmasindaki amag burayr senlendirmektir. Sekil 5 incelendiginde, siirgiin cezasi
%11’lik bir dilimi kapsamaktadir. Toplam siirgiin cezas1 5’tir. Bunlardan 4’i grup eskiyasidir. Hepsi de Kibris’a
siirgiin edilmistir.

Eskiyalik faaliyeti icerisinde olan kisi ya da kisilerin yargilanmasi sonrasinda kadi tarafindan infazi
yasak oldugundan, mahkemenin karari Istanbul’a gonderilmis, merkezden gelecek cevaba gore hareket
edilmistir.?® Cevabin gelecek oldugu siire zarfinda eskiyalar hapiste tutulmuslardir. incelenen defterde Anadolu
cografyast i¢in yazilan hitkiimlerde sadece 1 tane hapis cezasi vardir ve %2’lik bir dilimi kapsamaktadir.?

8 BOA, MD 22, Hiikiim No: 507, s. 260.

¥ BOA, MD 22, Hiikiim No: 191, s. 92.

2 BOA, MD 22, Hiikiim No: 526, s. 269.

2L BOA, MD 22, Hilkiim No: 442, s. 230.

2 BOA, MD 22, Hilkiim No: 343, s. 178.

Z BOA, MD 22, Hiikim No: 23, s. 9.

% BOA, MD 22, Hilkiim No: 40, s. 16.

% Esra Yakut, “Osmanli Hukukunda Bir Sug Olarak Eskiyalik ve Cezalandirilmasi”, Kekebig, Istanbul 2012, S. 33, s. 21-34.
% Esra Yakut, Osmanli Hukukunda Tazir Cezalari, Seckin Yaymncilik, Ankara 2011, s. 183.

7 Mehmet Ipsirli, “XVI. Yiizyilin II. Yarisinda Kiirek Cezasi ile Tlgili Hiikiimler”, Istanbul Universitesi Tarih Enstitiisii Dergisi,
Istanbul 1982, S. 12, s. 203-248.

% Yunus Kog, Murat Tugluca, “Klasik Dénem Osmanli Ceza Hukukunda Yargilama ve Toplumsal Yapr”, Tiirk Hukuk Tarihi
Arastirmalart Dergisi, Istanbul 2006, S. 2, s. 7-24.

% BOA, MD 22, Hikiim No: 577, s. 292,
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TESLIiIME ATA

Osmanli ceza hukukunda eskiyalik yapan kisiye verilen en agir ceza, Islam hukukunda da uygulanan
olim cezasidir. Incelenen defterdeki hukiimlerde siyaseten katl olarak gegen bu ceza vardir, fakat ¢alismanin
cografi sinir1 olan Anadolu sinirlart igerisinde gegen cezalarda yoktur.

Hem Osmanli hukukunda hem de Islam hukukunda eskiyalik suguna ceza verilmesindeki amag, suglu
ve suca meyilli kisileri caydirmak olmustur. Eger yemin ederlerse kefil gosterirlerse nezr®® éderlerse serbest
birakilmiglardir. Fakat sugu tekrar islerler ise daha agir bir cezaya garptirilmislardir.

SONUC

Tarihin her doneminde iktidarlar igin i¢ glivenligin saglanamamasi temel sorunlardan biri olmustur.
Osmanli Devleti’nin degigen sosyal, siyasi, iktisadi diizeni her kesimden insani etkilemis ve bunun sonucunda
olusan buhran ¢ok biiyiik bir kargasaya doniismiistir. Osmanli Anadolusu’nda farkli kesimlerden kisiler
eskiyalik faaliyetlerinde aktif bir rol oynamustir. Fakat devlete karsi, isyan amagh ciddi bir faaliyette
bulunulmamustir. Genellikle kisisel amag ve menfaatlere yonelik eskiyalik faaliyetlerinde yer almiglardir.

1573 yilinda eskiyalar, Anadolu cografyasinin bat1 ve sahil kesimlerinde, tam da verimli, islek, iklimi
yumusak yerlerde kiimelenmislerdir. Buralarda faaliyetlerini daha rahat siirdiirmiislerdir. Mayis, haziran,
temmuz, agustos ve eyliil aylarinda tarim alanlar1 daha verimli, yollar agik, baracak alanlar daha elverislidir.

Eskiyalik faaliyetlerinde suhteler, leventler, devlet gorevlileri, asiretler gibi unsurlar rol oynamuistir.
Bozulan duzenden dolay: hem etkilenmisler hem de etkilemislerdir. Payitahta giden her sikayette iktidar hikim
yazip Onlem almaya g¢aligmistir. Fakat o yillarda devlet de zor durumdadir. Doguda ve batida uzun siiren
savaglar, savas zamanindaki asayis boslugu, iktisadi sikintilardan dolay1 olaylar daha da artmustir.

Osmanli ordusu seferde iken eskiyalik faaliyetlerinin arttigi, kervanlara, yolculara saldirip can ve
mallarina zarar verdikleri goriilmektedir. Seferden donen, ¢esitli nedenlerle gorevine son verilen kesim, askerf
birikimlerini halka zulmederek gostermislerdir. Eskiyalik sugunu isleyen kisinin cezalandirilmasi yaninda suca
g6z yuman devlet gorevlileri de ceza almistir.

Osmanlt Devleti i¢in diizeninin devamliligi, toplumun huzuru, refahi, can ve mal giivenliginin
saglanmasi temel amag¢ olmustur. Osmanli Devleti, eskiyalik faaliyetlerini 6nlemeye yonelik c¢esitli tedbirler
almigtir. Diizenin tekrar saglanmasi igin de eskiyalik yapan kisi ya da kisiler cezalandirilmigtir. Bu cezalar,
eskiyalarin yargilandiktan sonra gereginin yapilmasi seklinde olmustur. Fakat eskiyalik faaliyetlerine verilen
hicbir ceza caydirici olmamis, ilerleyen yillarda eskiyalik olaylari daha da yayginlasmis ve toplumu ¢ikmaza
sokarak 1600’lere “Biyuk Kacgun” olarak damgasini vurmustur.

KAYNAKCA
Arsiv Kaynaklari
BOA (Bagbakanlik Osmanli Arsivi), 22 Numarali Mithimme Defteri.
Arastirma ve incelemeler

AGAOGLU, Ali, CILDAM, Selma, Bandirma Sehrinde Suglar 2006-2008: Cografi Bir Yaklagim, Balikesir
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 19 (35), ss. 19-53.

AKDAG, Mustafa, Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi, Celali Isyanlar, Baris Yaymevi, Ankara 1999.
ERDOGAN, Mehmet, Fikih ve Hukuk Terimleri Sozliigii, Istanbul 1998.

HALACOGLU, Yusuf, “Asiret”, Did, C. 4, Istanbul 1991, ss. 9.

[LGUREL, Miicteba, “Osmanlilarda Eskiyalik Hareketleri”, DIA, C. 7, Istanbul 1995, ss. 466-469.

IPSIRLI, Mehmet, “XVI. Yiizyilin II. Yarisinda Kiirek Cezasi ile ilgili Hiikiimler”, Istanbul Universitesi Tarih
Enstitiisii Dergisi, Istanbul 1982, S. 12, ss. 203-248.

KOC, Yunus, “Osmanli Toplumsal Dinamizmden Celali Isyanlarma Giden Yol ya da ki Belgeye Tek Yorum”,
Bilig, Istanbul 2005, S. 35, ss. 229-245.

% Ahmet Ozel, “Adak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 1, Istanbul 1988, s. 337-340. Nezr: imam Safii, kasten
yaralama sugunda 6demesi gereken diyeti nezr diye adlandirmustir.

GTTAD, Cilt: 3, Say1: 5, Ocak 2021



ANADOLU’DAKI ESKIYALIK FAALIYETLERINE DAIR BiR ISTATISTIK
(22 NUMARALI MUHIMME DEFTERI ISIGINDA)

KOC, Yunus, TUGLUCA, Murat, “Klasik Dénem Osmanli Ceza Hukukunda Yargilama ve Toplumsal Yap1”,
Tiirk Hukuk Tarihi Arastirmalar: Dergisi, Istanbul 2006, S. 2, ss. 7-24.

KUNT, Metin, Sancaktan Eyalete 1550-7/650 Arasinda Osmanli Umerasi ve Il Idaresi, Bogazigi Universitesi
Yaynlari, istanbul 1978.

SEVINC, Necdet, Osmanli 'min Yiikselisi ve ¢okiisii, Burak Yaymevi, Istanbul 1991.

TEMURCIN, Kadir, Su¢ Cografyas1: Goreli Kavramlastirmadan Mekansal Yorumlamaya, Sosyal Cografya, Edt.
Nurettin Ozgen, Pegem Akademi Yayinlari, Ankara 2018, ss. 419-447.

YAKUT, Esra, “Osmanli Hukukunda Bir Sug Olarak Eskiyalik ve Cezalandirilmas1”, Kekebig, Istanbul 2012, S.
33, ss. 21-34.

YAKUT, Esra, Osmanli Hukukunda Tazir Cezalar:, Segkin Yayincilik, Ankara 2011.

GTTAD, Cilt: 3, Say1: 5, Ocak 2021



