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Bu metin, Leslie Kern tarafindan yazilan Feminist Sehir — Bir Saha Rehberi isimli
kitabin bir degerlendirmesidir. Kitap, ataerkil bir bakis agisiyla tasarlanmis ve
kadinlarin  ihtiyaglarina cevap vermeyen kentsel alanlarin  kadinlarin
deneyimledikleri kentsel yasamda nasil bir yansimast olduguna dair yazarin
yasamindan kesitleri ve literatiirden bilimsel bakiglar: icermektedir. Kitap
kadinlarin yasadiklar: zorluklara ve bu zorluklarin ¢oziimiine feminist cografya
perspektifinden bakmaktadwr. Bu degerlendirme metni iki béliim olarak
tasarlanmigtir: birincisi kitabin béliimlerine dair bir degerlendirme, ikincisi ise
kitabin feminist calismalara yapabilecegi katkilar seklindedir.

Anahtar Kelimeler: Feminizm, Feminist Cografya, Kentsel Alan

ABSTRACT

This text is an assessment of the book named Feminist City — A Field Guide,
written by Leslie Kern. The book contains sections from the author's life and
scientific perspectives from the literature on how urban areas designed from a
patriarchal perspective and do not respond to women's needs reflect on women's
urban life experiences. The book looks at the challenges faced by women and their
solutions from the perspective of feminist geography. This assessment text is
designed as two parts: the first is an assessment of the book's chapters, and the
second is the contributions the book can make to feminist studies.
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GIRIS

Kentlerin feminist tartismalara konu
olmas1 kamusal alanin kullanimi baglaminda
esitlik¢i bir glincellemedir. Bulut ve Kurt’un
(2020) belirttigi iizere kentsel mekanlarin
temel islevi, sosyal bir varlik olan insana
ortak bir yagam alan1 sunmaktir. Karmasik
bir yapiya sahip olan giiniimiiz kentleri hem
firsatlar1 hem de esitsizlikleri igerisinde
barindirmaktadir. “Feminist kent
arastirmalarinin amaci esitsizlikleri goriiniir
hale getirmektir” (Miroglu, 2018). Kadinlar
ve erkekler kentsel mekanlardan faydalanma
hakki acisindan her ne kadar esit olsa da
glinliilk yasam pratiklerinde durum esitlik¢i
bir goériintii sunmamaktadir. Bu durumun
baslica sebebi toplumsal cinsiyetlerimizdir.
“Toplumsal cinsiyet, kentsel yasamda erkek
hakimiyeti ile tezahlr eder” (Kaypak, 2014).
“Cinsiyetli kimlikleri bilgilendiren sosyal ve
kiltarel surecler, belirli yerlere fiziksel ve
duygusal tepkiler yukleyerek,
cinsiyetlendirilmis bir mekan duygusunu da
derinden tesvik eder. Bunlar nihayetinde
gbze carpan bir sekilde ortaya ¢ikan mekan
yapilarint baglatir. Bu baglamda, kamusal
alanlarin cinsiyet kimlikleri liretmedeki ve
farkli gili¢ iliskilerini siirdiirmedeki roli
kritik bir arastirma alanmi olusturmaktadir”
(Paul, 2011).

“Mekanin cinsiyetlendirilmesinin en
acik temsili, kamusal ve 6zel alan arasindaki
bolinmedir. Kamusal alan - agkinlik, {iretim,
politika ve iktidar alan1 - erkeklerin alam
iken, 6zel Uretim alan1 - yeniden iiretim alani
- kadmlarin alamdir. Burada gelistirilen
mekansal perspektif, ataerkil bir toplumun
karmagikliklarint ve bunlarin fiziksel alanda
cinsiyet katmanlagmasinin siirdiiriilmesine
daha fazla yardimci olan toplumsal cinsiyet
rollerini nasil tanimladigin1 kabul eder”
(Siwach, 2020). Tim bunlar g6z o6nune
alindiginda bu kitabin degerlendirilmesi
kadin ve kent iliskisinin = kurulmasi
noktasinda 6nemlidir.

Bu metin, feminist hareket iginde
duran bir konumdan bakarak Feminist Sehir
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isimli kitabin degerlendirmesini
icermektedir. Leslie Kern; Feminist Sehir-
Bir Saha Rehberi kitabinda, kentin cesitli
alanlarinda verilmis-verilmekte olan feminist
miicadeleleri ¢ogu kisisel deneyim ve
g6zlemleriyle gundeme getirmektedir. Kitap
girig ve sonu¢ maiyetindeki “Erkekler Sehri”
ve “Olasiliklar Sehri” boliimleri disinda bes
boliime ayrilmigtir. Bunlar sirasiyla “Anneler
Sehri”, “Arkadaslar Sehri”, “Tekler Sehri”,
“Protesto Sehri” ve “Korku Sehri’dir. Bu
degerlendirme yazisl, iki asamali
tasarlanmistir. Oncelikle kitabin béliimlerine
ait igeriklerin tartigilarak aktarilmasi, ikinci
olarak da bu kitabin feminist harekete
katkilarinin ~ tartismaya  agilmast  soz
konusudur.

1. KITABIN ICERIGINE
YONELIK TARTISMA

1.1. “Erkekler Sehri”
Bolumd)

“Tarihsel olarak kadinlarin kamusal
alanla daima gerilimli bir iligkisi olmustur.
Yiizyillar boyunca kadin ve sokak ikiligi
olumsuz c¢agrisimlarla  ¢evrelenmis ve
disariya ¢ikan kadin toplumun diizenine kars1
onemli bir tehdit olarak algilanmistir. Bunun
kokeninde, toplumsal rollerin cinsiyete gore
insa edilmesi ve kamusal ile 6zel alanlarin
buna gore dizenlenmesi yatar” (Tuncer,
2015). “Erkekler Sehri”, kadinlarin, kentsel
alan deneyimlerini cinsiyet rollerine sadik
Olcli ve simnirlarda yasamak durumunda
kaldigini, bu baglamda kentsel alanin
dislanan1 ve kisitlanani olduklarini anlatarak
baslamaktadir. Kurallar1 koyan, denetleyen
ve kural ihlalinin sonuglarina karar
verenlerin erkekler olmasinmi elestirirken bu
durumun kadinlar1 kamusal alanda nasil
gorinmez kildigma wvurgu yapmaktadir.
Kadin goriiniirligiiniin erkek himayesinde
sekillenmesine dayali kentsel yapilanmay1
“erkekler sehri” olarak nitelendirmektedir:
“Kadinlar sehri, giindelik yasamlarini son
derece cinsiyet temelli bicimde sekillendiren
bir dizi —fiziksel, toplumsal, ekonomik ve

(Giris
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sembolik- engelle deneyimliyor. Bunlarin
bircogu erkekler agisindan goriinmez; ¢linkii

onlarin  deneyimleri  bunlarla  nadiren
karsilagmalar1 anlamima geliyor. Bu da
sehirlerde halen ¢ogu erkek olan baslica
karar merciinin, kentsel ekonomi
politikasindan konut tasarimina, okullarin
nereye kurulmasi gerektiginden otobiis
koltugunun  bi¢imine, denetimden kar

gitmeye kadar her konuda, bu kararlarin
kadinlar1 nasil etkiledigine dair birakin ilgiyi,
bilgileri bile olmadan tercih yaptiklar
anlamina geliyor. Sehir erkeklerin geleneksel
toplumsal cinsiyet rollerini “norm” kabul
ederek sehrin kadimnlar i¢in nasil engeller
yarattigiyla pek de ilgilenmeden ve sehir
hayatina dair gilinlik deneyimlerini goz ardi
ederek diizenliyor. “Erkekler sehri” derken
ise bunu kast ediyorum” (Kern, 2020).
“Zaman icinde kamusal ve 6zel alanda
yasanan her degisim, bireye yiiklenen rolleri
de degistirmis, bu degisim kentlere ve

mekanlarin  bigimlenmesine  yansimugtir.
Kent iginde yasanan Ozel-kamusal alan
ayrimi  da temelde ‘toplumsal cinsiyet’
kavramina ve ‘cinsiyet rolleri’ne
dayanmakta, ‘toplumsal cinsiyet
ideolojileri’ni yansitmaktadir. Bu

yansimanin en kiigiik Olcekte temsili ise
konutlar olup, toplumsal cinsiyet kavrami ve
Ozel-kamusal ayrimi, konut mekanlariin
bigimlenmesini dogrudan etkilemektedir”
(Erdas, Ozmen, 2018). Benzer sekilde Aktas
(2017) kent yasami bireylere bir yandan
toplumsalligin1 gerceklestirmesi i¢in farklh
bir zemin hazirlarken ayni zamanda bu
toplumsallik i¢inde cinsiyete iliskin anlam
kodlarini da yeniden irettigini
sOylemektedir. Dolayisiyla kent kendi sosyo-
kiiltiirel dokusuyla kadin ve erkege farkl

yagsam alanlarinda  farkli  Ozgiirliikler,
firsatlar, gilivenlik ve giivence hizmetleri
sunarken kentsel mekan, bir anlamda
cinsiyetlendirilmis bir alan olarak da
karsimiza cikmaktadir. Boylesine
cinsiyetlendirilmis mekanin kadinlara
hitabin1 ise Kern (2020) soyle ifade

etmektedir: “Cinsiyetci mitler bize yurime,
calisma, eglenme ve sehirde yer kaplama
Ozglirliglimiizii sinirlandirmamizin
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beklendigini hatirlatmaya yarar. Bize soyle
derler: Sehir gercekten sana gore degil”.
“Yagsamin bir parcast olan mekan,
insan ile etkilesime gegerek toplumun sahip
oldugu sosyal ve kiiltiirel yapiya ayna
tutmaktadir. Mekan bireyin sahip oldugu bu
alt yap1 ile orgiitlenir ve bu durum mekéana
bicimsel olmaktan ¢ok, mekén kullanimi ve
diizeni ile yansir. Bireyin toplumdan edindigi
roller ve deger yargilart mekanda kendini

tavir ve davramis olarak  goOsterir”
(Yalginkaya, 2015). Feminist cografya
tartismasmma da bu noktada ortaklik

etmektedir. Cografya oziinde bir iliski ag1
olarak ele alindiginda, ataerkilligin bu ag
icinde sozii gecen konumda olmasi
elestirilmektedir. Kentsel alanin, her tiirli
mekanmnin  kadmlart  merkeze  alarak
bakabilecek bir feminist cografyaya engel
teskil eder sekilde eril aglarla oriiliisiine kars1
cikilmaktadir.

Bu bolim kitabin giris boliimiidiir.
Diger boliimlere dair bir sunu igermese de,
bolimler  okundukca  buradan izler
goriilebilmektedir. Kadin bedeninin neleri
yazip soOylemeye izin verdigi sorusu bu
bolimin  temel sorusu iken ilerleyen
bolimlerde genel olarak bu sorunun
cevaplandig yerlere rastlanmaktadir.

1.2. “Anneler Sehri”

“Anneler Sehri” anlatist hamilelik ve
cocuk bakimi ile iligkili anlatilmaktadir.
Kitabin diger boliimleriyle de iligkili olan bu
bélimde bircok onemli noktaya
deginilmektedir.

Oncelikle hamileligin kadinmn
Ozneligini ortadan kaldirdigina ve onu bir
kamu malina  doniistiirdiigiine  vurgu
yapilmaktadir.  Dokunulabilir,  hakkinda
yorum yapilabilir, 6ncelikler taninabilir veya

geride kalmast uygun goriilebilir  bir
karaktere  dOnilisim  s6z  konusudur.
Hamilelik,  goriinmezligin  kaybolmasi,

izlenen takip edilen ve ozglirce kalabaliga
karigsmasina miisaade edilmeyen bir kimlik
ortaya ¢ikarmaktadir. Kern, kisisel hamilelik
deneyiminde, sanki hayatinda higbir sey
degismemiscesine hamile olmak igin c¢aba
sarf ettigini  belirtmekte ancak bunun
imkansizligindan yakinmaktadir.
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Kentsel alanda goriinmez, fark edilmez
bir sekilde kalabalikla kaynasma tartigsmasi,
flanér kavramiyla devam ettirilmektedir.
“Flan6r bir kent gezginidir. En (cra
koselerine kadar metropolii arsinlar ve
modern hayatin biitiin gdriinlimlerini miithis
bir askla gozlemler, ayiklar ve hafizasinin
arsivine kaydeder. Kalabaliklarda barinir,
kalabaliklarla nefes alip verir, kalabalikla
mest olur. Oysa ‘“hamileligi yasayanlarin
hepsi kadin olmasa da (6rne8in trans
erkekler) hamilelik kesinlikle toplumsal
cinsiyet temelli varsayimlarla dolu bir
durumdur” (Boudelaire, 2003). Flanériin disi
versiyonunu  hayal etmek zaten bir
zorlamaysa, o zaman hamile flanor fikri
toplumsal agidan muhtemelen yenilir yutulur
cinsten degildir” (Kern, 2020)

Hamilelikle = kamusallasan ~ kadin
bedeni, rizas1 disinda halka arz edilme hissini
beraberinde getirmektedir. Kern (2002) halka
arz durumunu mahremiyet ihlali olarak
degerlendirmekte ve sunlar1 sdylemektedir:
“Belki de ironik bir sekilde yabancilarin
bedenimden buyulenmesi kentsel nezakette
bir artis anlamina gelmiyordu”.

Hamilelikle kamusallasan bedenin,
cocuk bakimi sirasinda yeniden
goriinmezligi talebine vurgu yapilmaktadir.
Ornegin emzirmek kamusallagamaz.
Siwach’in (2020) belirttigi tizere hareketlilik
ve toplumsal cinsiyet rolleri i¢ i¢e gecmistir;
bir kadinin  hareketliligini  tanimlayan
cinsiyet rolleridir ve zaman zaman
hareketliligi veya belirli bir alana erisimi,
kadinin  gergeklestirebileceg§i  toplumsal
cinsiyet rollerini tanimlayabilir. Bu sebepten
dolay1 kadinlarin bebek arabasi ile dolagirken
cevreye verilebilecek herhangi bir zarar
“kotii annelikle” 1iliskilendirilir, dolayisiyla
bebek arabasiyla kamusallagsmamak beklenir.

Beklenen “yogun annelik” tir. “Yogun
annelik” kadinlarin ihtiyaglarinin ikincil
oldugu, hayatlarin1 bebeklerinin ihtiyaglari
dogrultusunda organize ettikleri, etmek
durumunda kaldiklari, anneligin duygusal
olarak tiimiiyle igsellestirildigi, uzman
bilgisinden yararlanilan, 7/24 anneligi

niteliyor” (Saka, 2019). Burada c¢ocuklar
konusundaki “Bakim odaklilik tartismasi
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cocuk odakli bir yere dogru evrilirse ne

olurdu?” seklindeki soru akla
gelebilmektedir.

Biitin ~ bunlar  kadm1  yalitima
yonlendirmektedir: “Neredeyse sanki

hepimizin ise, kamusal alana veya sehir
hizmetlerine erismeyi istemedigimiz veya
ihtiyag duymadigimiz farz ediliyormus
gibiydi. Ait oldugumuz evlerimizde ve
tesislerimizde kalmamiz en iyisiydi” (Kern,
2002). Boylece ebeveynligin mutenalastigi

mekanlarin olusumu tartismasina
gecilmektedir. Ebeveynlerin  ¢ocuklariyla
birlikte kaliteliye yakin zamanlar
gecirebilmeleri icin  merkezden cevreye

gidislerin aslinda kentsel alanin tasarimi ve
toplumsal cinsiyete dayali roller géz oniinde
bulunduruldugunda erkeklerin bir kazanimi
haline geldigine vurgu yapilmaktadir.
Mutenalasma, kadinin  ¢ocuk  bakimi
konusunda {izerine tanimlanan roliin giderek
artan pozisyona gecmesine sebep
goriilmektedir. “Kentte kadinlarin hareket
alan1 erkeklerinkinden c¢ok daha dardir.
Kentsel ulastirma sistemleri, geleneksel aile
modelinde calisan erkege gdére ve onun ise
gidisini en kisa yoldan yapmast igin
tasarlandigindan kadinlar icin kisitlayict
olmaktadir. Kadinlarin hareketliligi, ise
gidis-gelisi ulasim araglarin1 kullanmasi ve
yaptiklari seyahatlerin kaliplar1
erkeklerinkinden farklidir. Is ve ev arasinda
en kisa yolu genelde evli ¢alisan kadinlar kat
ederler. Konut  ve 1$ yerlerinin
banliydlesmesi, ise gidis siiresini artirmakta
ve bu en c¢ok kadinlar -etkilemektedir”
(Kaypak, 2015; Aktas, 2017)

Onerilen ise, toplumsal cinsiyet
esitligini artirma yoniinde bir
anaakimlagmadir. “Anaakimlastirma

toplumsal cinsiyet esitligi konularinin politik
kararlarin, orta ve uzun vade planlarin ve
programlarin, biitgelerin, kurumsal yapilarin
ve slireclerin tiimiiniin merkezine alinmasi
anlamina gelir. Yani “kadin bileseninin” ya
da “toplumsal cinsiyet esitligi bileseninin”
basitce var olan politikalara/ aktivitelere
eklenmesi degildir. Yalnizca kadinlarin degil
erkeklerin de algisini, deneyimini ve bilgisini
politika yapma, planlama ve karar alma
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mekanizmalarinin merkezine tasimaktir. Bu
nedenle de kurumlarin/organizasyonlarin
yapilarinda,  siireglerinde  ve  calisma
kiiltiirlerinde cinsiyet esitligini  miimkiin
kilacak degisikliklere ihtiya¢ duyalabilir”
(UNDP, 2018).

1.3. “Arkadaslar Sehri”

“Arkadaslar  Sehri” isimli  bo6lim
medyadaki kadin temsillerine odaklanarak
baslamaktadir. Boliim, kadinlarin
arkadasliklarinin toplum tarafindan

algilanmasindaki yanliglari ele alarak devam
etmektedir. Kamusal alanlarin kadinlarin
sosyallesmesi i¢cin yeteri kadar imkan
saglamamas1 ve kentsel alanlarin kadinlarin
ihtiyaclar dikkate alinmadan tasarlanmasi da
bir baska tartisma konusunu olusturmaktadir.

Kadinlarin ~ dostluklarinin  giiciline
yapilan vurgu Onemlidir:  “Kadimnlarin
arkadasligi her ne kadar romantik iligkilere
odaklanmak wugruna siklikla gdérmezden
gelinse de kadinlarin pek cok sekilde bel
bagladiklar1 etkili bir kuvvettir. Diger
kadinlarla arkadasliklar aym1 zamanda
kadinlarin sehirle iliski kurma bigimlerini de
sekillendirir”  (Kern,  2020). Aslinda
kadinlarin arkadagliginin bir yasam big¢imi
oldugunu  belirten  yazar, kadinlarin
arkadasliklarin1 genel tema olarak belirleyen

calismalarin hatali kabullerle
sekillendirildiginden bahsetmektedir.
Kadinlarin arkadasliklar1 glicleri
birlestirmeyi icerse de bunun korku,
kiskanclik, gilivensizlik gibi  temalarla
sarsilmaya  ugrasildigini  sOylemektedir.

Kamusal alanin kadinlar1 diglama yoniinde
kullandig1 giiciin kadinlarin arkadasca bir
arada olmalarnyla yikilabilecegi yoniinde
kisisel deneyime dayali ornekler
paylagsmaktadir.

Kadin  arkadagliklarmin  kadinlara
Ozgiirlik alanlarmi  genisletme  imkani
saglamasi da s6z konusudur. Kern (2020)
bunun yer yer agsagilamalara maruz kaldigini

kizlar sehri anlatistyla sOyle
detaylandirmaktadir:  “Gen¢ kizlarim ve
arkadaglarinin  yer edinme  bigimleri

genellikle 6vgliden ziyade alay konusu
olmaktadir. Bos, cocukga, cahilce bulunan
zevkleri ve tutkulariyla dalga gecilir.

Nisanoglu ve Canbulut

Aligveris merkezlerindeki yemek katlarini
ele gecirmeleri, tuvalete topluca gitmeleri ve
siiregen pijama partileri ayn1 derecede hem
sinir bozucu hem de gizemli olarak tasvir
edilir’. Fakat neticede kadinlar birbirlerinin
sigortas1  olarak  oOzgiirlik  alanlarinin
genislemesini saglar. Bunun tam anlamiyla
Ozglrlesme olmasa da bir cankurtaran
sandal1 olmasi1 vurgusu dikkat ¢ekicidir.

Kadinlarin arkadagliginin ayni
zamanda aile kurumunun da sorgulanmasi
anlami icerdigi belirtilmektedir. Kern (2020)
der ki, “Kdlttrel, hukuki ve mekénsal olarak
cekirdek  ailenin  merkeziligine  karsi
cikmanin giiciinii  ve tehlikesini asla
kiicimsememeliyiz’. Kadinlarin  kentsel
alandaki arkadashiklarinin, aile gibi bir
kurumsal ger¢eveden ¢ikip kendi tercihine
gore iliskiler ag1 kurmaya izin veren yonii
onemlidir.

1.4. “Tekler Sehri”

Kentsel kamusal alanda tek basina bir
kadin olarak var olma cabasi, esasinda bir
birey olarak var olma ¢abasidir. Bir kadinin
kentsel alanda tek kalabilmesinin toplumsal
olarak hangi alt anlamlar igerdigine ve bu
anlamlardan otlirt tek kadinin
karsilagabilecegi durumlara deginen bu
bolimdeki “How to talk to a woman wearing
headphones?” (Kulaklik takan bir kadinla
nasil konusulur?) tartismasi onemlidir. Bu
sorunun bile var olmasi bashh basina
kadinlarin kendileri i¢in var olma isteklerinin
gormezden gelinmesidir. Bunun yalmzlik
arzusunun ihlali olarak degerlendirilmesi
gerekliligine vurgu yapilmaktadir.

Ayrica tek baginaligin uygunsuzluguna
dair algilar da tartismaya ag¢ilmaktadir.
Kamusal veya 0zel alanda tek basina bir
kadin olmanin beraberinde muazzam bir
zihinsel enerji gerektirdiginin alt1
cizilmektedir. Kamusal alanda erkegin
yalmzhigr ile kadinin yalmizligi arasindaki
farkin kadinin aleyhine islemesi s0z
konusudur. Kentsel alanda yalniz bir sekilde
dolagmanin, giindelik hayata devam etmenin,
seyahat etmenin, yemek yemenin kadinlar
acisindan pek ¢ok kisisel alan ihlaline yol
acabilecek bir zorlukta olduguna dikkat
cekilmektedir. Bu  ihlallerin  yalnizca
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kadinlarla sinirli kalmadigini belirten yazar,
siyahilerin, engellilerin ve diger dislanmis
gruplarin da maruz kaldigi bir durum
oldugunu ifade etmektedir.

Kadinlarin kamusal alanlarda ¢esitli
kamusal mekanlar1 kullanimlart konusunda
da sikintilar yasadiklarinin alt1 ¢izilmektedir.
Tuvalet kullanimi 06rnegi burada dikkat
cekicidir. Fakat ayn1 zamanda ev icinde de
kadmlarin  yalniz  kalmalar1  konusunda
coziilemeyen durumlar vardir: “Ebeveynlik,
ev i¢i emek, ev idaresi, iliskiler, ev
hayvanlar1 ve dahasi1 etrafindaki toplumsal

cinsiyet temelli beklentiler, aile evinin
nadiren kadinlarin yalniz vakit
gecirebilecekleri  yerler oldugu anlamina

gelir. En mahrem yerlerde bile rahatsiz
edilmek beklenen bir durumdur. Uykusuz
annelerin tlim hane halki yattiktan sonra geg
saatlere kadar ayakta kalmasi sasirtici bir
sekilde yaygindir” (Kern, 2020).

Kisi olarak “yer kaplama hakk1”
konusunda Kern’in yorumu kadinlarin “yer

kaplamamak™ iizere sosyallestikleri
yoniindedir. ~ Burada  ayrica  kentsel
sosyolojide  tartisilan  diglincii  yerlerin

kadinlarin gorinmez sekilde tek olarak yer
kaplayabildikleri yerler olarak tarif edilmesi
de s0z konusudur.

1.5. “Protesto Sehri”

“Protesto  Sehri”  boliimiinde de
“Anneler Sehri” boliimiinde vurgulanan bazi
bolumlerin etkisi gorulebilmektedir.
Kentlerin, hak iddia etmek i¢in kullanilan
onemli bir hareket alan1 oldugunu belirten
boliim, kadinlarin elde ettikleri higbir
kazanimi emek harcamadan elde etmedigini
okuyucuya hatirlatmaktadir. Bolim
yogunlukla  yazarmn  feminist protesto
tecrubelerinden beslenmektedir. Bu boliimde
protestolarn  da  toplumsal  cinsiyetle
iliskilendirildigini, feminizm ile ilgili bile
olsa erkeklerin kanaat onderi olarak daha
gorliniir oldugu ve ayrica tepki gosterme
bicimlerinin  “engellilik”  gibi  ¢esitli
sinirliliklart olan kisileri kapsayamadigindan
bahsedilmektedir. Kern (2020) kritik anlarda
sokaga dokiilmeyi onemsedigini sOyle ifade
etmektedir: “Haklar, sinifta sosyal medyada
veya hatta secim politikalariyla kazanilip
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savunulmuyor. Cabanin tam da olaylarin
olup bittigi yerde ortaya konmas1 gerekiyor.”

Ote vyandan vyazar, anne olmakla
eylemci olmak arasinda kalma hallerini de
giindeme getirmektedir. Cilinki anneligin
beraberinde  ¢ocuklarin  emniyeti  i¢in
endiselenmeyi de igerdigini ve eylemlilikte
cocugun var olmasinin yadirganmasiyla
karsilagildigini ifade etmektedir.

Eylemliligin kadinlar igin erkeklere
gore daha zor olmasi kitapta agirlikla
annelikle iliskilendirilse de durum aslinda
cinsiyete dayali diger rollerle de ilgilidir.
Kadimin diizenleyici roliine yapilan vurguyu
da tartigmaya dahil etmek Onemli olabilir.
Lessing’in fyi Terérist isimli roman1 kentsel
alanda  protestolar  yiiriiten  kadinlarin
karsilastiklar1 ve illaki ¢6zmek zorunda
kaldiklar1 meselelerin kurgusudur. Protest
kimlik kadinin kimliklerinden biri oldugunda
diger roller de beraberinde protestligin
etkisini azaltmaktadir. Kern (2020) bu
konuda kadin liderler ve erkek liderler
arasindaki farklilasmaya vurgu yapmaktadir:
“Toplumsal hareketlerin siklikla bu sekilde
toplumsal cinsiyet temelli hale geldigini
fikren biliyordum. Erkekler karizmatik,
vizyoner, halk liderleri oluyor. Hareketin
gidisatin1 planhiyor ve tiim katilimcilar igin
onemli kararlar1 veriyor. Kadin liderler
genellikle resmi anlatilardan ¢ikariliyor veya
medya tarafindan gz ardi ediliyor”.

“Protesto sehri” bdoliimiinde dikkat
cekilecek bir ciimle soyledir: “Sahip
oldugumuz higbir sey miicadele etmeden
kazanilmadi; gelecekte elde edecegimiz
hichir sey de miicadele etmeden
verilmeyecek” (Kern, 2020). Acuner (2016)
de kadmlar ve kentsel alan iliskisinde
kadinlarin hak miicadelesi tarihine bakilmasi
gerektigini soylemektedir:  Kadin  haklar
mucadelesi tarihinde sokak, tim hareketlerin
tarthinde oldugu gibi, hayati bir Onem
tagimaktadir. Gruplar, meydanlarda
toplanarak hem kendilerini goriiniir kilar
hem de taleplerini kalabaliklara ve karar
mercilerine duyurur. Ozel-kamusal veya ev-
sokak- ikiliginin kadin hareketi i¢in 6nemini
hesaba katarsak, sokaga c¢ikmanin kadin
haklar1 miicadelesi 6zelinde, genel anlaminin
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disinda sembolik bir anlaminin da oldugunu
iddia edebiliriz”.

1.6. “Korku Sehri”

“Korku  Sehri”  bolimi  yazarin
cocuklugundaki kagirilma korkusu, ergenlik
donemindeki erkek arkadaslarina karsi
temkinlilik  ve  akabinde  kadinlarin
korkularmin bilimselligi {izerine yiiriitiilen
tartigmalarla baslamaktadir. Tuncer’e gore

(2018) kent calismalarindaki  feminist
literatiirin ~ gelisimine  genel  olarak
bakildiginda 6ne c¢ikan egilimlerin basinda
kadinlarin ~ kentle iligkilerinin  glivenlik

baglaminda ele alinmasi gelir. Bugiin de
giincelligini tiim yakiciligiyla siirdliren ve
kentsel politika tartismalarinda 6nemli bir
yer kaplayan bu sorunun temelinde kent
mekanlariin kadinlar i¢in siddet ve tehlike
arz etmesi yatar. “Kamusal sdylemde,
kadinlara yonelik kamusal alanlarda tek
bagina ylirimeme veya bilinen tehlikeli

noktalardan ka¢inma gibi  konulardaki
koruma tavsiyeleri, bu alanda kadinlari
savunmasiz  ve glivencesiz gorar”

(Fanghanel, 2016). Ote yandan Pain (1997)
caligmasinda, su¢ magduru olma korkusunun
daha ¢ok kadinlar tarafindan sahiplenildigine
yonelik arastirmalarin mevcut oldugunu; bu
arastirmalarin ~ tek  yonliiligliniin ~ yani
geleneksel olarak kadinlarla
iligkilendirilmesinin  esitsizligi  yeniden
irettigini  sOylemektedir. Kentsel alanin
korku salmasi konusunda Kern’in (2020)
yorumu soOyledir: “Kadinlarin  korkusunun
sosyal islevi kadinlar1 kontrol etmektir.
Korku kadinlarin hayatim1 kisitlar. Kamusal
alanlar1 kullanmamizi sinirlar. Is
konusundaki  tercihlerimizi ve  diger
ekonomik firsatlarimizi sekillendirir ve bizi
belki de koruyucu olarak erkeklere bagimli
kilarak gergek bir paradoks i¢inde tutar. Tiim
bunlar kadmlarin evin 0zel alanina bagh
tutuldugu ve ¢ekirdek aile kurumu iginde ev
ici emekten sorumlu oldugu hetero-ataerkil
kapitalist sistemi desteklemeye yariyor. Bu
grup olarak erkeklere yarayan ve son derece
etkili bir sekilde statiikoyu siirdiiren bir
sistemdir”.

Ote yandan, kadinlar kentsel alanda her
zaman her erkekten korkar konumda da
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degillerdir. Bu baglamda tehlike haritalar
baslig1 ilgi cekicidir. Bu baslikta kadinlarin
tehlikeleri haritalandirdiklart ve baskalari
tarafindan  yaratilmis olan  korkularma
ragmen kentsel alanlarda kendilerine ait bir
yer edinmek i¢in korkularmi = gesitli
bolgelerle sinirlandirdiklari ifade
edilmektedir. Kern (2020) bunu soyle ifade
eder: “Kadinlarin erkeklerden duydugu
korku cografi bir mantik kazanir. Hangi

insanlardan ¢ok hangi yerlerden uzak
duracagimizi  buluruz...  Cevremizdeki
erkeklerin  varhi@i  lizerinde ¢ok az

kontroliimiiz oldugundan ve siirekli korku
duyarak devam edemeyecegimizden
korkumuzun bir kismini alanlara aktaririz:
Sehir sokaklari, arka sokaklar, metrolar,
karanlik kaldirimlar”.

Ardindan  korkunun  bir  bedeli
oldugundan bahsedilmektedir. Is
imkanlarinin azalmasi, barinma-konut

tercihlerinin  kisithihigi, giindelik hareketin
azalmasi gibi bedellerden s6z edilmektedir.
Bu korkularin toplumsal kontrol i¢erdiginden
ve kadinlarin pekisen ve yerlesen bu
korkular nedeniyle kentsel olana ait
hissedemeyislerinden bahsedilmektedir. Bu
durumun kentsel alanin korkulamayacak bir
alan  gseklinde tasarlanmasinin  yeterli
olmamasma da vurgu yapilmaktadir.
Korkunun basitge bir tasarimla ortadan
kaldirilamayacagmin  alt1  ¢izilmektedir.
Burada bir 6neri olarak kesisimsellik konusu

acilmaktadir. Giivenlik meselesinin
toplumun farkli iyelerinin ayn1 anda
giivenligini saglamaya odaklanmast

onemsenmektedir.

Acuner (2016) bu konuda sunlar
belirtmektedir:  “Oncelikle, belli  etnik
gruplari, azinliklar1 ve siniflar1 potansiyel
suglu olarak algilamaya yatkin Onyargilar
tasimak yaygmn bir egilim oldugu igin,
ozellikle  goriintimleri  dolayisiyla  bu
gruplarla 6zdeslestirilen bireyler i¢in sehrin
kalabaliginda goriinmez olmak ¢ok miimkiin
degildir. Ornegin evsizler veya trans bireyler,
islek bir caddenin en yogun saatinde bile
cogu kisi tarafindan fark edilecek ve
bakislara maruz kalacaktir. Bu yaygm
durumun  6nemli  sebeplerinden birinin,
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cogunlugun diizene yonelik tehdit olarak
algiladigi normun disindaki bedenlerin yol
act1g1 korku oldugu iddia edilebilir”. Tam da
burada kesisimsellik tartisilabilir. Korkunun
kaynagimi farkli olanla iligskilendirmek
giivenligin Oznellestirilmesine ihtiyag
duyuyor gibi olabilir. Fakat korkulardan
styrilmak 6znel bir durum degildir. Kisisel
cesaret, kisisel azim giivenlik i¢in yogun
caba ve enerji gerektireceginden, kisisel
yapabilirlik yerine toplumsal yapabilirlik 6n
planda tutulmalidir. Kesisim noktalari
konusulmaya baslandik¢a kentsel alan korku
sehri olmanin 6tesine gegebilecektir.
1.7. “Olasihklar  Sehri”
Bolumi)

Bir sonu¢ bolimii niteliginde olan
“Olasiliklar ~ Sehri”  bolimii  kentlerin,
kadmlar i¢in mayin tarlast olma halinden
styrilabilmesini tartismaktadir. Bastan beri
deginilen noktalar gozden gegcirilmektedir.
Bu bolim ¢6ziim Onerileri sunmamaktadir
veya en azindan bazi Orneklerle Onerileri
gecistirmektedir. Hatta Kern (2020) kentlerin
kamusal alana gilivenmemeyi Ogrettigini;
postiiriin,  yiirliylisiin, yliz  ifadesinin,
hareketlerin, jestlerin, géz temasinin, durus
ve dahasinin kentsel ortamlarda dolasirken
ve icinde donen toplumsal iliskilerle
bigimlendigini sOylemektedir. Fakat Kern’in
su sozleri, hem bu bolimii hem de genel
olarak kitab1 umutvar bir yone evirmektedir:
“Feminist sehri ger¢ek kilmak icin bir
sablona ihtiya¢ yok. Her seyi yikip yeniden
yapmasi i¢in feminist bir siiper planlamaci
istemiyorum. Ama sehrin nasil toplumu —
toplumsal cinsiyet, 1k, cinsellik ve daha
birgok ag¢idan - o6rgltlemenin belirli bir
bicimini siirdiirmek i¢in diizenlendigini
gormeye basladigimizda yeni olasiliklar
aramaya baglayabiliriz. Sahip oldugumuz
kentsel alanlar1 kullanmanin farkli yollar
var. Alternatif alanlar yaratmak icin
segenekler sinirsiz. Eger fark etmeyi ve
gelistirmeyi  Ogrenebilirsek her yerdeki
mahallelerde tlireyen feminist sehirler var.
Feminist sehir istek uyandiran bir projedir;
tek bir ana (master) plam1 yoktur zira
efendiligin (mastery) cazibesine direnir.
Feminist sehir kentsel diinyada farkli

(Sonug¢
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yasamaya, daha iyi yasamaya ve daha adil
yasamaya dair siliregiden bir deneydir”
(Kern, 2020)

2. DEGERLENDIRMEY1

SONLANDIRIRKEN

Yazar; kitaba, anlattiklarin kendi
cografyasina, kendi deneyimlerine, kendi
icinde bulundugu sistemin politikalarina gore
sekillendigini  belirterek ~ baslamaktadir.
Ayrica anlatmaya erkek kardesi ile olan
iliskilerini  gdzden  gecirdigi  bir i¢
hesaplasma ile girismektedir: “Ten rengimiz,
dinimiz, fiziksel durumumuz, sif
gecmisimiz, DNA’mizin biiyiik bir boliimii
ayni oldugundan mecburen Onemli olan
farkin toplumsal cinsiyetimiz oldugunun
sonucuna vardim.” (Kern, 2020). Kitabin bir
yiizlesme ve buradan yola ¢ikarak yapilan
yorumlar olarak degerlendirilmemesi ve bu
baglamda feminist literatiire katkisinin goz
ardi edilmemesi Onemli. Zira okudukga
hikayelerin Toronto’da degil de Tiirkiye’nin
bir kentinde yasanmis olma ihtimali siirekli
akla gelmektedir. Yazarin da Tiirk¢e baskiya
Onsoziinde belirttigi gibi “dlinyanin dort bir
yanindaki kadinlarin bu kitapta anlatilan,
sehirde yasamanin miicadeleleriyle ve
keyifleriyle iliski kurmalar1” s6z konusu.

Bolumlerin icinde Ornekler olarak yer

alan film, kitap veya vakalar esasinda
evrensel nitelik tagimaktadir.  Birgogu
teknolojik yeniliklerin bir artis1  olarak
cografi anlamda sinirsiz hale gelmis bu
ornekleri Tiurkiye’den de aymi kaygiyla ele

almak mumkiin. Aslinda bu da
gostermektedir ki, dinya kuculdikce
kadinlarin birbirlerine aktarabildikleri

deneyimleri c¢ogalabilir. Siiphesiz kiiltiiriin
toplumu yerellestirici etkileri yadsinamaz.

Fakat kitap, eril hikayelerin birbirine
benzerligini ortaya koyma konusunda
oldukca basarili  denilebilir.  Siiphesiz

kadinlarin farkli cografya ve Kkiiltlirlerde
olsalar dahi ortak bircok hikayesi, maruz
kaldiklar1 bir¢ok eril baskilanma, miicadele
verdikleri bircok hegemonya mevcut. Bu
kitap ise daha ¢ok kentsel alanda kadinlarin
esitsiz konumlarina deginmektedir.
Feminizmin  kent halini  ve  Kkentsel
pratiklerini géstermeye c¢alismaktadir.
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Son degerlendirme ise kitabin yapisi
ile ilgilidir. Kitabin “Anneler Sehri” bolimii
disinda kalan boliimleri aslinda bir siireg
veya lineer bir durum icermiyor. Anne
olmanin ve/veya hamile bir kadin olmanin
kentsel alandaki diger kadin goriintimlerini
etkileyebilecegi goz oniinde bulundurularak,
onun giristen hemen sonraki boliim olarak

konumlandirilmasi okumay1
kolaylagtirmaktadir. Boliimlerin  her biri
kadinlarin  kentsel alanda karsilastiklari

durumlan igermektedir. Birbirlerinin devami
niteliginde olmasalar bile bir bolim
kendisinden sonraki bolume dair soru
isaretlerini olusturarak kurgulanmistir.
Okurken bellegin aktiflestigi metinler
iki seyle alakalidir. Biri hayal giiciidiir.
Digeri ise okuyucunun kendini 0 metnin bir
pargasi, bir aktorii olarak gormesiyle ilgilidir.
Bu kitap feminist hareket i¢inde olanlari
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