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Oz- Bu makale, Bizans edebiyatinin bazi temel 6zelliklerini ele almay1r amaglamaktadir. Agirlikhi olarak Attika Yunancasi ve Ortacad
Yunancasi ile yazilan Bizans edebiyati, kdken olarak klasik edebiyata dayanmaktadir. Gegmiste aragtirmacilar tarafindan klige, siislii, yapay
ve gergeklikten uzak bir edebiyat olarak nitelenmigse de, 6zellikle son yirmi yildir yapilan akademik ¢alismalar bu degerlendirmenin haksiz
oldugunu ortaya koymustur. Omegin, Bizans yazarlarmin eski yazarlara ve eserlere dykiinmeleri, rafine ve egitimli bir Attika Yunancasiyla
yazmay1 6nemsemeleri ve eserlerini tiirlii retorik/edebi dgelerle bezemeleri, Bizans edebiyatinin kendi estetik degerlerini yansitmaktadir.
Bizans metinleri bu edebi 6zellikleri dikkate alinarak incelendigi takdirde aragtirmacilar hem bu eserlerin edebi zevkine tam olarak varabilir,
hem de onlart tarihi birer kaynak olarak daha iyi bir sekilde analiz edebilirler. Cok ¢esitli metin tiirlerini kapsayan Bizans edebiyati, edebi
degerinin yan1 sira arastirmacilar i¢in de dnemli bir tarihi kaynak teskil etmektedir. Makale, Bizans edebiyatini olusturan diller, Yunanca dil
dizgeleri, kullanilan yaygin yazim teknikleri, egitim ve yazarlik gibi konular ele aldiktan sonra kisaca bazi Bizans edebiyati tiirlerine
deginmektedir. Bu ikinci kisimda sirasiyla, sdylev, vaaz ve retorik egzersizleri, tarih yazimi, mektup, siir, aziz hayatlari, romans ve epikler
tartisilmaktadir.

Anahtar Kelimeler— Ortacag, Edebiyat, Bizans

A Brief Introduction to Byzantine Literature

Abstract— This article aims to discuss some of the main features of Byzantine literature. Written chiefly in Attic Greek and Medieval Greek,
Byzantine literature stems from classical literature. Although in the past, it has been branded by scholars as an ornate, cliché and superficial
literature, academic work undertaken in the past twenty years has demonstrated the unfairness of such an evaluation. For instance, the emulation
of the ancient authors and texts by the Byzantines, the importance they assigned to writing in lofty Attic Greek and the adornment of their work
by rhetorical and literary devices, were all a part of Byzantine literary aesthetics. When Byzantine texts are investigated by taking such literary
features into account, scholars may appreciate their literary merit and analyse these texts more precisely and in a more nuanced manner. In
addition to its literary merit, Byzantine literary corpus, which spans many genres and texts, also constitutes an immensely valuable historical
resource for scholars. This article will discuss issues such as the languages of Byzantine literature, linguistic registers, widespread literary
practices, education and authorship. In the second part of the article, we will briefly touch upon select genres such as orations, sermons and
rhetorical exercises, historical writing, epistolography, hagiography, romances and epics.

Keywords — Medieval, Literature, Byzantium




Siren CELIK

Bizans Edebiyatina Kisa Bir Giris

Bizans veya diger adiyla Dogu Roma Imparatorlugu, 330-1453 yillari
arasinda hiikiim siirmiistiir.! Son déneminde topraklari, sadece
Konstantinopolis ve c¢evresine kadar kiiglilmiis olsa da oOnceki
yiizyillarda ¢ok genis topraklara, farkli irktan, dilden ve dinden
insanlara hilkkmetmistir. Bu nedenle, var oldugu bin kiisur senede ¢ok
farkli dillerde yazilmis bir metin kiilliyatt iiretmistir. Bu metinlerde
kullanilan baglica diller, Yunanca, Latince, Siiryanice, Arapga,
Koptga, Ermenice ve Slavca idi. 7. yiizyila kadar resmi devlet dili bile
hem Latince, hem Yunanca idi. Yiizyillar iginde imparatorluk giderek
topraklarini kaybetmis, bu nedenle 6zellikle 8. ve 9. yiizyillardan
sonra Yunanca metinler agirlik kazanmigtir.?

Imparatorlugun ilk yiizyillarmdaki genis dil yelpazesi ve siirekli
degisen smirlari nedeniyle, uzmanlar hangi metinlerin Bizans
edebiyatini teskil ettigi konusunda farkli gériiglere sahiptirler. Hangi
dilde, hangi cografyada yazilmis eserler Bizans edebiyati olarak
kabul edilebilir? Ornegin, meshur tarih yazari, hatip ve filozof
Mikhail Psellos’un (1018-1078) Yunanca yazilmis eserlerinin Bizans
edebiyatina dahil olduguna dair siiphe yoktur. Fakat Giineydogu
Anadolu’da, 7. ylizyllda Arapga olarak yazilmis bir eserin, veya
kiiltirel olarak Bizans’tan ¢ok etkilenmis olan 12. yiizyil
Sicilya’sinda Latince yazilmig bir eserin nasil smiflandiriimasi
gerektigine dair farkli goriigler vardir. Dolayisiyla, tam ve kesin bir
Bizans edebiyati tanimi yoktur. Yine de Yunancanin 6zellikle ileri
yiizyillarda baskin dil haline gelmesi nedeniyle, Bizans edebiyati
genel olarak bir Antik¢ag ve Ortagag Yunan edebiyati olarak
diislintiliir. Bizans filolojisi agirlikli olarak Yunanca yazilmis
metinlerle ¢alisir.

Bizans eserleri dnceleri Klasik filologlar tarafindan, Klasik Yunan
edebiyatinin bir devami olarak c¢aligilmistir. Bizans edebiyati
hakkindaki modern ¢alismalarin  kokenleri olduk¢a geriye
gitmektedir.3 Ornegin, bu zengin kiilliyattan pek ¢ok metin 19.
ylizyilda modern sayilabilecek edisyonlara kavugsmustur. Fakat,
ozellikle 1980 oncesinde, uzmanlar Bizans edebiyatina son derece
onyargili yaklagmiglardir. Bizans edebiyati, duygu ve orijinal
diistinceden uzak, yapay, tekrarci olarak damgalanmis ve Klasik
Yunan edebiyatinin kotii bir taklidi olarak goriilmiistiir.? Ister bir tarih
eseri, ister bir siir olsun, Bizans metinleri sadece tarihi kaynak olarak,
tarihi bilgi toplamak i¢in okunmuslardir. Genel olarak, bu eserlerin
edebi yonleri ve Bizans edebiyatinin kendi estetik degerleri yok
sayilmistir. Ozellikle son yirmi yilda, bu yaklasim radikal bir sekilde
degismistir. Modern edebiyat teorileri Bizans metinlerine
uygulanmaya baglanmistir. En 6nemlisi, Bizans eserlerinin modern
kriterlere degil de o donemin estetik kriterlerine gore c¢alisilip

! Bizans Imparatorlugu’nun baslangici i¢in daha geleneksel olan 330 tarihini
tercih ediyorum; I. Konstantinos veya I. lustinianos gibi imparatorlarin
hiikiimdarliklarini da Bizans tarihinin bir parcasi olarak goriiyorum.

2 P. Agapitos, ‘Literary Critcism’, Oxford Handbook of Byzantine Studies
icinde, ed. E. Jeffreys, J. Haldon ve M. Mc Cormick (Oxford, 2008), 77-85;
Agapitos, ‘Contesting Conceptual Boundaries’, Interfaces — A Journal of
Medieval European Literatures 1 (2015), 62-91; M. Mullett, ‘New literary
history and the history of Byzantine literature’, Pour une nouvelle histoire de
la littérature Byzantine: problemes, méthodes, approches, propositions. Actes
du colloque international philologique 25-28 Mai 2000, ed. P. Odorico ve P.
A. Agapitos, (Paris, 2002), 37-60.

8 Giiniimiizdeki Bizans edebiyat1 ¢alismalarinin temellerini atan eserler, K.
Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Literatur (Miinih, 1891); H. G.
Beck, Geschichte der byzantinischen Volksliteratur (Miinih, 1971); H.
Hunger. Die hochsprachliche profane Literatur der Byzantiner, 2 cilt (Miinih,
1978) olarak kabul edilir.

4 Bu yaklagimlara birkag 6rnek: ‘Bizans Imparatorlugu, binyildan uzun siiriip
de, sadece verdigi edebi zevk i¢in okunabilecek neredeyse hig eser birakmamis
olan yegane uygar devlet 6rnegini teskil eder.’, R. J. H. Jenkins, Dionysius
Solomos (Cambridge, 1940), 57; ‘Modern bir gézlemciye, bu edebiyat pek gok
acidan eksik goriiniir. Bir siirii dizeyi icerir, ama neredeyse hi¢ siir ya da
dramatik eser barindirmaz. Genellikle sakar ve beceriksiz bir ironiye sahiptir,

degerlendirilmesi gerektigi savunulmustur. Eserler bu sekilde
caligildig1 zaman, pek ¢cok edebi niteligin ortaya ¢iktig1 goriisii yaygin
olarak kabul gérmiistiir.> Son yillarda genel olarak Bizans edebiyati,
el yazmalari, yazarlar ve metin tiirleri iizerine kaliteli pek c¢ok
akademik eser verilmistir. Alandaki bu gelismeler, Bizans ¢aligmalari
i¢in son derece sevindiricidir.

Bizans Yunancasi

Bizans Yunancasi, Klasik Yunanca ve Cagdas Yunanca arasindaki
Ortagag Yunancasidir.® Yiizyillara ve metin tiirlerine goére hem
dilbilgisi hem kelime dagarcig1 bakimindan farklilik gosterse de hem
Klasik Yunancadan hem Cagdas Yunancadan 6zellikler barindirir.
Bizans edebiyatinda ¢ok 6nemli olan bir nokta, giinliik konugma dili
ve edebi yazim dilinin ¢ogunlukla farkli olmasidir. Klasik Yunan
edebiyatini model alan Bizans edebiyati genellikle donemin konusma
dili ile degil Klasik Yunanca ile yazilmistir. Bu durum 6zellikle, elit
cevrelerde yazilmis eserler ve yiiksek egitimli yazarlar icin gecerlidir.
Dolayisiyla, 6. ylizyilda veya 12. yiizyilda yazilmis bir mektubun ya
da sdylevin dili, Platon’un MO 5. yiizyilda kullandig1 Yunancadan
¢ok da farkli degildir; bazi durumlarda uzmanlar bile bir metnin
Klasik Yunan degil de Bizans eseri oldugunu anlamakta giicliik
cekebilir. Iyi diizeyde Klasik Yunanca bilen birisi, baz1 konusma veya
halk diliyle (Ing. vernacular) yazilmis eserler haricinde, okuyacag
pek ¢ok Bizans metnini rahatlikla anlayacaktir. Yazara ve metin
tiriine gore, Klasik Yunancadan fark gosteren Ortacag Yunancasi
dilbilgisi 6zellikleri veya Ortacag kelimelerine rastlansa bile iyi
Klasik Yunanca bilgisine sahip bir okuyucu, genel olarak Bizans
metinlerini anlamakta ¢ok biiyiik bir zorluk ¢ekmeyecektir.

Bizans edebiyati, agirlikli olarak Klasik Yunancanm Attika lehgesini
kullanir. Bu en yaygin ve temel olan, Platon, Aristoteles ve
Demosthenes gibi yazarlarin kullandigi lehgedir. Klasik Yunanca
egitimi Attika lehgesini temel alir. Bizans yazarlarinin Attika
Yunancastyla yazmasma Ingilizce literatiirde ‘Atticising’ veya
‘Atticising Greek’ denilir. Herodotos’un kullandig1 Iyonya lehgesi
veya Homeros’un eserlerinde rastlandigi i¢in Homerik denen
Yunanca gibi lehgelerden etkiler tasiyan metinler de bulunur.
Ornegin, Herodotos’u model alan 15. yiizy1l tarih yazar1 Laonikos
Khalkokondyles Iyonik lehceden esinlenmistir. Bazi yazarlar ve
ozellikle sairler ise Homerik lehg¢eden izler tagirlar. Bunun yani sira,
Koiné olarak da bilinen Yeni Ahit Yunancasi, bilhassa dini
metinlerde kullanilmigtir. Helenistik ve Roma doénemi Yunancasi
olan Koing Klasik Yunancanin dilbilgisi bakimindan daha sade bir
halidir. Attika ve Koin€ Yunancasi kullanilarak yazilmis eserlerin
yani sira, 6zellikle 12. yiizy1l ve sonrasinda konugma (ve bazen halk)
diliyle yazilmis metinler goriilmeye baslar. Bu eserler genellikle siir,

ama mizah duygusundan hi¢ nasibini almamustir... Bizans edebiyatinin tonu
agir basli, hatta kasvetlidir ve biiyiik olasilikla, en iyi liimii, felaketleri ve
insani varolusun istikrarsizligin1 betimlemistir.”, C. Mango. Bizans: Yeni
Roma Imparatorlugu, ¢ev. G. C. Giiven (Istanbul, 2008), 275; ‘(Il. Manuel
Palaiologos™un) eserleri, Bizans yazarlarmin bagvurdugu retorigin en kot
ozelliklerini yansitir. Bu eserler, inanilmaz bir ikiyiizlilik sergiler, gergek
diinyada yasarken, okuyucuya adeta bagka bir alemden hitap ederler...
(Bizans’ta) ozgiinliik ve hatta anlagilabilir sekilde yazmak bile hi¢ deger
goérmemistir.”, The Letters of Manuel 11 Palaeologos, ed. ve ¢ev., G. T. Dennis
(Washington DC, 1977), xviii.

% Bu caligmalara 6rnek olarak bkz Pour une nouvelle histoire de la littérature
Byzantine: problémes, méthodes, approches, propositions. Actes du colloque
international philologique 25-28 Mai 2000, ed. P. Odorico ve P. A. Agapitos,
(Paris, 2002), M. Mullett, Theophylact of Ochrid: Reading the Letters of a
Byzantine Archbishop (Aldershot, 1997), History as Literature in Byzantium,
Papers from the Fortieth Spring Symposium of Byzantine Studies, University
of Birmingham ed. R. J. Macrides (Farnham, 2010) ve S. Papaionnou. Michael
Psellos: Rhetoric and Autorship in Byzantium (Cambridge, 2016).

 E. Trapp, ‘Learned and Vernacular Literature in Byzantium: Dichtomy or
Symbiosis?’, Dumbarton Oaks Papers 47 (1993), 115-129; R. Browning.
Medieval and Modern Greek (Cambridge, 1983); G. Horrocks, ‘Language’,
Oxford Handbook of Byzantine Studies, ed. E. Jeffreys, J. Haldon ve M. Mc
Cormick (Oxford, 2008), 777-786; The Language of Byzantine Learned
Literature, ed. M. Hinterberger (Turnhout, 2014).
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romans veya aziz yagam oykiisii tiirlerinde verilmistir. Unlii Digenes
Akrites (12. yiizyil) destan1 halk diliyle yazilmis edebiyatin en
tanmmis drneklerinden biridir.” Ayrica, ozellikle ge¢ dénemlerde
konusma diliyle yazilmig kronikler, manastir bagis belgeleri ve
imparator kararnameleri gibi biirokratik belgeler de vardir.® Bu tarz
metinleri okumak i¢in Klasik Yunanca yeterli degildir. Cagdas
Yunancayla benzerlik gosteren Ortagag dilbilgisi kurallarmi ve
doénemin sozciik dagarcigini bilmek gerekir. Bizans aragtirmalarina
egilmek isteyen adaylar genellikle Klasik Yunanca ile baslarlar;
saglam bir temelin iizerine, Bizans metinlerini okuyup, ¢alisarak
Bizans Yunancasinin farkliliklarini 6grenirler.

Bizans doneminde Yunancanin telaffuz edilisinin, Cagdas Yunanca
telaffuza ¢ok yakimn oldugu diistiniilmektedir. Yani, metinler Attika
Yunancasiyla yazilsa bile, yazarlar, okuyucular ve dinleyiciler bu
eserleri Attika telaffuzuyla seslendirmiyorlardi.? Ornegin, imparator
anlamina gelen basileus (Booiiedc) kelimesi Attika telaffuza goére
‘basilelis’ olarak okunurdu, Bizans ve Cagdas Yunancada ise
‘vazilefs’ olarak seslendirilir. Ayni sekilde ve, ile anlamina gelen kai
(ko) baglaci Attika telaffuzuna gore ‘kai, kay’ diye okunurdu, Bizans
ve Cagdas Yunancada ise ‘ke’ olarak telaffuz edilir. Giiniimiizde,
uzmanlar arasinda Bizans metinlerini Bizans donemi telaffuzu ile
okumak yaygilagmistir; agirlikli olarak bu sistem kabul goriir. Fakat
bu sisteme alistiklari i¢in Bizans eserlerini halen Attika telaffuzu ile
seslendirmeyi tercih eden uzmanlar da vardir.

Bizans Edebiyatinin Bazi Temel Ozellikleri

Hangi dillerden ve cografyalardan eserlerin Bizans edebiyatini teskil
ettii sorusunun yani sira, hangi tiirden metinlerin ‘edebi’ eser
sayilabilecegi de tartisma konusudur.!® Bu konu hakkinda pek ¢ok
uzmanin farkli goriisleri vardir. Oncelikle Bizans’ta, giiniimiizdeki
edebiyat terimini tam olarak karsilayacak bir sozciik yoktu. Sozciik,
yazi, mantik anlamina gelen logos (Adyog) kelimesi her tiirlii metin
icin kullanilird1: siir, sdylevler, mektuplar, aziz dykiileri, felsefe ve
teoloji eserleri, retorik aligtirmalar. Yani logos ve onun gogulu logoi,
bir Bizans entelektiieli i¢in her tiirlii retorik, edebiyat, felsefe ve
teoloji metnini ifade ederdi. Bu tiirler arasinda ise kati sinirlar yoktu;
bir teoloji eseri canli karakterlerle dolu, hayali bir diyalog seklinde
yazilabilir, siyasi bir sdylev zarif metaforlar, ses uyumlar1 ve ince
esprilerle bezenmis olabilirdi. Ayn1 sekilde, biirokratik bir devlet
arsiv belgesinin bile son derece edebi bir girizgah boliimii olabilirdi.
Metnin yazar1 bu belgeyi, kendi mektuplar1 ve sdylevleriyle aym el
yazmasina koyabilir, ‘edebi’ eserlerinden ayirmayabilirdi. Karakter
ingasi, metafor, ses uyumu, aliterasyon gibi giiniimiizde edebi teknik
olarak kabul edilen terimler, Bizans’ta retorik teknikler olarak bilinir,
yazarlar 6grenciliklerinde onlart retorik el kitaplarindan &grenirdi.
Yani, retorik ve edebiyat arasindaki sinirlar da son derece akiskandi.
Teknik, beceri, sanat anlamina gelen tekhné (texvn) kelimesi, her
tirden eser veren yazarlar igin kullanilirdi; hayali bir romans
yazarinin da, siyasi bir sOylev yazan birinin de ‘tekhng&’sinden
bahsedilebilirdi. Modern Yunancada edebiyat kelimesinin logos ve
tekhne’nin  birlesiminden olusan logotekhnia olmast oldukga
anlamhdir.'* Ustelik, Bizans metinlerinin neredeyse higbirinin

" Bu eser Tiirkgeye kazandirilmistir, bkz Epik ve Romanslar bashg:.

8 Geg dénem kisa kroniklerinin gevrisi ve incelemesi igin; S. Kilig. Bizans Kisa
Kronikleri: Osmanl Tarihinin Bizansh Taniklar: (istanbul, 2013).

®W. S. Allen, Vox Graeca: A Guide to the Pronunciation of Classical Greek
(Cambridge, 1968).

10 Bkz dipnot 1 ve ayrica A. Kazhdan, Studies in the Literature of 11th-12th
Centuries (Cambridge, 1987); ayn1 yazar, L. Sherry ve C. Angelidi isbirligiyle,
A History of Byzantine Literature 650-850 (Atina, 1999); aymi yazar, A
History of Byzantine Literature 850-1000, ed. C. Angelidi (Atina, 2006); A.R.
Littlewood (ed.), Originality in Byzantine Literature, Art and Music, (Exeter,
1995).

baslica amaci estetik kaygi veya yaraticilik degildir, siyasi, sosyal ve
ahlaki amaglarla yazilmiglardir.

Bizans edebiyat geleneginin bu 6zelligi nedeniyle hangi Bizans
metinlerinin ‘edebi’ eser sayilmasit gerektigi, hangilerinin ise
sayllamayacagi konusunda uzmanlar halen hemfikir degildirler. Bir
romanst edebi eser olarak gdérmeyecek uzman yok gibidir, fakat
hayali karakterlerle yazilmis bir teoloji diyalogu Oyle midir?
Uzmanlarin retorik eser olarak nitelendirdigi bir sdylev, gliniimiiz
kriterlerine gore ne kadar ‘edebi’ olabilir? Bir devlet belgesinin
‘edebi’ bir girizgahi olmasi ve edebi mektuplarla ayni el yazmasinda
yayinlanmig olmasi onu edebi eser yapar m1? Bir siirin, teolojik bir
deneme olmast onu edebi bir eser olmaktan alikoymali muidir?
Otobiyografi iceren bir manastir bagis evraki edebi bir eser midir?
Uzmanlar bu sorulara farkli cevaplar verir; bir ucta her tiirlii yazili
metnin, Bizans kriterlerine gore ‘edebi’ sayilabilecegini sdyleyenler,
diger ugta ise hi¢bir Bizans metninin tam olarak edebi eser
sayllamayacagmi iddia edenler vardir. Unlii bir Bizans edebiyat
uzmanit konuyu ¢ok giizel 6zetlemistir: ‘Bu metinlerin ‘edebi’ bir
boyutu olduguna dair siiphe yoktur, ancak ‘edebi’ kelimesinden ne
anlasilmasi gerektigini heniiz kesfetmis degiliz.’*?

Hangi metinleri igerirse igersin, Bizans edebiyatinin temeli Klasik
Yunan edebiyatina ve Helenistik edebiyata dayanir.’® Bizans
entelektiiellerinin kullandig1 formlar, retorik teknikler, model olarak
kullandiklar1 yazar ve eserler bu gelenekten gelmektedir. Ornegin,
felsefe eserleri i¢in en Onemli model Platon, sdylevler igin
Demosthenes ve siir icin Homeros’tu. Bizans yazarlari, hangi
ylizyilda yasamis olursa olsunlar, genellikle ¢agdaslarini degil, bu
eski yazarlar 6rnek alirlardi. Klasik Yunan ve Helenistik edebiyat
gelenegi, 1453 te imparatorlugun son bulmasina kadar hi¢ kesintiye
ugramadan devam etmistir. Bu bakimdan, Bizans edebi geleneginde
ikinci Sofistik Dénem (MS 60-230) gok 6nemli bir yere sahipti.
Bizans’ta yiizyillar boyu her tiirlii metnin ingasinda ve elestirisinde
kullanilan retorik el kitaplar1 bu doneme aittir. Yiizyillar boyunca
neredeyse tiim Bizans eserlerinin eski yazarlart model almasi ve
retorik el kitaplarindaki teknikleri kullanmasi nedeniyle, ge¢miste
uzmanlar Bizans edebiyatini klise, yaraticiliktan uzak ve taklit¢i bir
gelenek olarak damgalamislardir.’* Zira Bizans yazarlarinmn fikirleri,
giiniimiizdeki 6zgilin yaraticilik, aykirilik ve bireysellik gibi edebi
kavramlarla pek bagdasmamaktadir.

Klasik ve Helenistik modellere Oykiinmek, Bizans edebiyat
kiiltiirliniin ayrilmaz bir pargasiydi. Bir Bizans yazarina, onun
Demosthenes’ten veya Platon’dan ayirt edilemeyecegini, eserlerinin
Klasik edebiyat iiriinii zannedilebilecegini sdylemek, yapilabilecek
en biyik iltifatti. Bir yazart veya metni 6rnek alarak yazmak,
mimesis (niunow) olarak nitelendiriliyordu. Mimésis, Bizans
edebiyat gelenegi i¢in ¢ok 6nemli bir terimdir. Boyle bir yaklasim
giliniimiizde taklit¢ilik veya 6zgiinliikten uzak olmak gibi yorumlansa
da, Bizans yazar, okuyucu ve dinleyicileri bu durumu asla bu sekilde
gérmiiyorlardi. Bu, onlarin edebi geleneginin bir gerekliligiydi. Yani,
mimésis kelimesinin onlar i¢in negatif degil, pozitif ¢agrisimlar
vard1. Ustelik aym modellerden ilham almus olsalar bile, higbir Bizans
yazari birbirinin aynist degildi. Her yazar, gelenekleri ve modelleri
kendine gore yorumluyor, degisik dokunuslarla 6zgiinlestiriyordu.

11 P, Magdalino, ‘A History of Byzantine Literature for Historians’, Pour une
nouvelle histoire de la littérature Byzantine: problémes, méthodes, approches,
propositions. Actes du colloque international philologique 25-28 Mai 2000,
ed. P. Odorico ve P. A. Agapitos, (Paris, 2002), 167-184.

12 Mullett, Theophylact of Ochrid, 3.

¥ Ornegin bkz H. Hunger, ‘On the imitation ( MIMEZIZ) of Antiquity’,
Dumbarton Oaks Papers 23/24 (1969/70), 15-38; R. Browning, ‘Homer in
Byzantium’, Viator 6 (1975), 15-33.

14 Bu yaklagimlara baz1 drnekler i¢i bkz dipnot 4.



Siren CELIK

Dolayisiyla, geleneklere ve eski modellere bagli olmalari, Bizans
yazarlarinin 6zgiin olmadiklar1 veya eserlerinin edebi degerleri
olmadigi anlamina gelmemelidir.

Bizans edebi geleneginde, metinlerde eski yazarlardan bolca alinti
yapilmasi ve onlara atifta bulunulmasi, eserlerin benzetme, alegori ve
gonderme gibi edebi tekniklerle bezenmesi en makbul yazma
tarziydi. Bazi climleler, deyimler, fikirler ve temalar o kadar
popiilerdi ki, pek cok yazar tarafindan kullanilirdi. Ornegin, 12.
yiizyll mektuplarinda, neredeyse istisnasiz her yazar evden ve
egitimli cevrelerden uzak olmaktan yakinirlar. Bu, popiiler olan edebi
bir motiftir; her yazarin ger¢ekten de bdyle bir durumda bulundugunu
gostermez. Ayni sekilde, hamilere fakirlik ve agliktan yakinmak da
Oyleydi, bu motif yazarin hakikaten de sefil oldugu seklinde
yorumlanmamalidir. Imparatorun halkinin  goban1  olmasi ve
bonkorliigiiniin giines 1sinlari gibi olmasi, giizel bir eseri dinleyenin
‘Homeros’un Sirenleri’nin seslerini duymasi’, ilkbaharin en giizel ve
dengeli mevsim olmasi, azizlerin daima doktorlarin tedavi
edemedikleri hastalar1 duayla iyilestirmeleri de boyle fikirlerdi. Bu
tarz sik kullanilan, kaliplagmis ciimle, fikir ve 6geler, topos (témoc)
olarak nitelendirilir. Mimesis gibi, bu da Bizans edebiyat
¢alismalarinda sik kullanilan bir terimdir.

Bizans yazarlarmin bu {islubu, ge¢gmis uzmanlar tarafindan yapaylik
ve stsliiliik olarak nitelendirilmisse de mimesis gibi, bunlar da Bizans
edebi kiiltiiriiniin ayrilmaz bir parcasi idi. Yazarlar gibi okuyucu ve
dinleyicilerin de arzuladigi, deger verdigi hususlardi. Sadece birer
‘siis’ Ogesi degil, iginde bulunduklari metinlerin organik birer
parcastydilar. Yazarlar, hem egitimlerini, kiiltiirlerini ve yeteneklerini
gosteriyorlar hem de bu 6geler sayesinde metinlerine farkli anlam
katmanlar1 gizliyorlardi. Yani, dikkatlice okudugunda bir metafor
veya bagka bir yazardan alinmis olan bir alinti, metne bagka anlamlar
yiiklerdi: felsefi, siyasi, teolojik, veya sadece bir saka ya da ironi
gizleyebilirdi. Bu nedenle, bir Bizans eserinin tam olarak tadina
verebilmek i¢in, metni bir Bizans okuyucusunun goziiyle okumak,
onlarin edebi kiiltiirline asina olmak ve biitiin bu 6geleri dikkatlice
yorumlamak gerekir. Aksi takdirde, metindeki pek ¢ok anlam
katmani gozden kagacagi gibi, okuyucu eseri sikici ve anlamsiz
bulabilecektir.

Bizans edebi kiiltiriiniin ve onun eskiye Oykiinmesinin en onemli
hususlarinda birisi de, Bizans yazarlarinin genellikle Attika
Yunancastyla yazmalandir. Iyi egitim sergileyen, zarif bir Attika
lehgesiyle yazmanin en makbul dil kullanim1 oldugu diisiiniilityordu.
Elbette pek cok istisnai durum vardir. Ornegin, ozellikle 12.
ylizyildan itibaren, Attika Yunancasiyla degil de konusma (ve bazen
yoresel halk) dilinde yazmak, 6zellikle bazi eser tiirleri igin kabul
gormeye baslamigtir. Aynmi sekilde bu durum, Attika Yunancasiyla
yazilan eserlerin ‘sofistike’ veya ‘iyi’, konusma dilindeki metinlerin
ise ‘degersiz’ veya ‘diisiik seviyede’ oldugu seklinde
anlagilmamalidir. Sadece, kullanilan dil dizgesi farklidir; edebiyat
adeta cift dilde (ing. diglossia) iiretilirdi. Yaygin bir sekilde okunan
aziz hayatlar1 ve halk tarafindan dinlenilen vaazlar da daha basit ve
anlagilir bir dilde yazilirdi. Aymi sekilde, her isteyen yazar, Attika
lehgesinde giizel bir sekilde yazamayabilirdi. Attika Yunancasina tam
bir hakimiyet ¢ok iyi bir egitim gerektirirdi; dolayisiyla ¢ok da
egitimli olmayan yazarlar, olduk¢a hatali ve agir aksak bir Attika
Yunancasiyla yazabilirlerdi. Bizans metinlerindeki bu farkli dil
dizgeleri ve stiller, meshur Bizans filologu Thor Sevéenko tarafindan
li¢ sinifa ayrilmigtir.!®

IIk sinif, Attika lehgesinde, iyi egitim almis yazarlar tarafindan
kaleme alinan metinlerden olusur (ing. high register, high style) Hata
cok az, dilbilgisi ve kelime dagarcig1 oldukga sofistikedir. Ciimle
yapilar1 karmasik olabilen bu metinlerde bolca retorik ve edebi dge
bulunur. Konugma dilinde kullanilan kelimelerden miimkiin mertebe

Bl Sevéenko, ‘Levels of style in Byzantine prose’, Jarhbuch der
Osterreichen Byzantinistik 31/1 (1981), 307-312; ayn1 yazar, Three Byzantine
Literatures: A Layman’s Guide (Brookline, 1985).

kaginilir; 6rnegin, 12. ylizyllda Anadolu Selguklularina sanki halen
eskicagda yasaniyormus gibi ‘Pers’ denilir, ekmek i¢in psomi degil
de Klasik Yunanca olan artos kullanilir. Ancak egitimli bir kimsenin
okuyup, anlayip, takdir edebilecegi metinlerdir. Gegmis uzmanlar, bu
tarz eserleri yapaylikla ve 6zgiinliikten uzak olmakla itham etmis
olsalar da daha dnce belirtildigi gibi, bu Bizans edebi kiiltiiriiniin bir
pargasidir. Ustelik, yiiksek dizgeyle ve sofistike bir Attika lehgesiyle
yazan iki yazar, birbirinin aynisi gibi yazmaz. Dikkatlice okunurlarsa,
her bir yazarin kendi sesi vardir; ciimle yapilari, sectigi kelimeler vs.
diger yazarlarinkinden ayrilabilir. Bu tarz metinler, Bizans
edebiyatinin biiyiik bir boliimiinii teskil ederler: mektuplar, felsefi ve
teolojik eserler, saray igin yazilan sdylev ve siirler, bazi aziz dykiileri
ve klasik tarzda yazilmis olan tarih eserleri. Dilleri ve iisluplart zor
oldugu i¢in, bu metinler uzmanlar haricinde pek okunmazlar. Modern
dillerde olan ¢eviriler de agulikli olarak tarihi kaynak olarak
kullanilabilecek  eserlere odaklanir. Dolayisiyla, Psellos’un
Khronographia’st veya Anna Komnene’nin Alexias’t haricinde
Bizans edebiyati, uzman olmayan bir okuyucu kitlesine agina degildir
ve diinyada pek taninmaz.

Ikinci grup, orta dizge olarak geger (ing. middle register, middle
style). Agulikli olarak nispetle iyi egitim gerektiren bir Koiné
Yunancasi ile yazilmis, ancak ilk gruptaki metinler kadar geliskin
olmayan eserlerdir. Dilbilgisi ve kelime dagarcigi bakimindan Attika
Yunancasindan da izler tagiyabilirler. Halk dilinden alinma sozciikler
ve climle yapilar1 da kullanilabilir. Hatalar daha sik olabilir. Orta
seviye egitime sahip kimseler tarafindan da anlagilabilirler. Bu
grubun temelini daha yaygm olarak okunmak/dinlenmek iizere
kaleme alinmis dini eserler olusturur. Ayrica pek ¢ok aziz hayati,
manastir belgeleri ve biirokratik belgeler, ¢ok sofistike bir dili
olmayan tarih eserleri ve kronikler, bu gruba girerler. Ornegin
Damaskoslu Ioannes’e (8. ylizy1l) atfedilen Barlaam ve losaphat ile
Theodoros Stoudites’in (9. ylizy1l) dini egitim i¢in yazdig1 eserler
(ing. catechism) bu tarz metinlerdir.

Ucgiincii grup metinler ise agirlikli olarak konusma veya halk diliyle
yazilmislardir  (Ing. vernacular). Attika lehgesi kullamildig:
durumlarda hatalara rastlanabilir. Konusma diliyle yazilmis
romanslar ve Digenis Akrites gibi epikler bu smifa girer; metinlerin
aktarimda sozel yollar dnemli yol oynayabilir. Basit iislupta yazilmis
aziz hayatlar1 ve kronikler de bu gruba ait olarak kabul edilir. Bu
simiflandirma, metinleri gruplama konusunda kolaylik saglasa da,
elbette sorun teskil etmektedir. Oncelikle boyle bir smniflandirma,
konusma dilindeki metinlerin Attika Yunancasiyla yazilmig
metinlerden daha degersiz veya diisiik nitelikli eserler olduklarini ima
eder gibidir. Ayrica pek ¢ok durumda, bu ii¢ sinif birbirinden bu kadar
keskin ¢izgilerle ayrilamaz; zor ve sofistike Yunancanin tanimi da
uzmandan uzmana degisebilir. Ustelik baz1 Bizans yazarlari, farkli
eserler icin farkl dizgeler kullanirlar. Ornegin, Theodoros Prodromos
(12. yiizy1l) isimli sair, hem konusma dilinde hem de Attika lehgesiyle
siir yazmustir. Oyle ki, uzmanlar uzun bir siire bu iki siir grubunun
ayni sair tarafindan yazildigini kabul edememislerdir.

Bizans’ta Yazarlar, Egitim ve ‘Yaymn’ Siireci

Bizans Imparatorlugu’nda kimler yazar olurdu?'® Teoride, okuma
yazmasi olan herkes yazili bir eser birakabilirdi, fakat elbette
modernite oncesi tiim toplumlarda oldugu gibi, Bizans’ta da okur-
yazarlik orani yiiksek degildi. Ayni sekilde, erkeklerin okur-yazarlik
orani, kadmlarinkinden daha yiiksekti. Kolay bir dile sahip aziz
hikayeleri, nasihatnameler ve kronik gibi tarihi eserler, ¢ok da
egitimli olmayan kesisler gibi kisiler tarafindan yazilabilirdi. Fakat
Bizans edebiyatinin ana kiilliyatin1 olusturan sofistike eserler,
genellikle yiiksek diizeyde egitim gormiis kisiler tarafindan yazilirdi.
Bizans’ta yazarlar agirlikli olarak cesitli seviyelerde ders veren
hocalar, biirokratlar, askerler, devlet adamlari, din adamlar1 ve hatta

16 A, Pizzone (ed), The Author in Middle Byzantine Literature. Modes,
Functions and Identities (Berlin, 2014).
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bazen, imparatorlar arasindan ¢ikardi. Agirliklr olarak erkek egemen
olan bu edebi gelenekte, giiniimiize ad1 ve eserleri ulagmis ¢ok az
kadin yazar vardir.

Bizans Imparatorlugu’nda egitim birkag etaptan olusurdu.l” Hiera
grammata (iepa ypdaupoto) olarak da bilinen ilk O6gretim, 6-8
yaslarinda baglar, 11-12 yasina kadar siirerdi. Cocuklar, temel yazim
ve dilbilgisi kurallarryla, 6zellikle temel dini metinleri dgrenirlerdi.
Imparatorluk genelinde pek ¢ok cocugun egitimi bu noktada son
bulurdu. Enkyklios paideia (éyxokiog moudeio) olarak bilinen ikinci
ogretimde, dgrenciler daha ileri diizey dilbilgisi, Antik Yunan siiri,
dini eserler ve retorik calisirlardi. Homeros’un [lyada’s1,
Aristophanes’in  Kurbagalar isimli oyunu ve Demosthenes’in
sOylevleri en yaygin okutulan eserlerdi. Retorik egitimde 6grenciler,
cesitli metin insa tekniklerini ve etkili hitabeti 6grenirlerdi. Bu
ogrencilerden bir kismi, daha sonra ileri diizey egitime gecerlerdi.
Konstantinopolis, Selanik ve Iskenderiye gibi kentlerde yasayan
onemli hocalarla, ileri seviye retorik, felsefe, teoloji, aritmetik,
astronomi ve miizik gibi dallar1 caligirlardi. Konstantinopolis’te
patrikhane okulu da yiiksek egitim veren bir kurumdu. Egitimin daha
yiiksek etaplar1 agirlikli olarak soylular ve sehirli zengin ailelerin
cocuklart i¢in erigilebilir olsa da, yine de fakir ailelerden gelmelerine
ragmen ileri diizey egitim alabilmis kisiler olabilirdi.

Bizans edebi gelenegi, egitime ve eser bilgisine biiyiik 6nem verirdi.
Egitimli birinin Attika lehgesinde giizel ve akici bir sekilde yazmanin
yam sira, Klasik Yunan yazarlarina ve Incil, Kilise Babalari’nm
eserleri gibi dini metinlere hakim olmas1 gerekirdi. Bu, yazar olsun
veya olmasin, tiim aristokratlarin, yiiksek diizey devlet adamlarinin,
biirokratlarm ve din adamlarinin paylastigi ortak bir paydaydi. Bu
kiiltiir, yani Attika Yunancasi, retorik, felsefe, Klasik Yunan
edebiyati ve dini metinleri bilmek, paideia (roudeic) kelimesi ile ifade
edilirdi. Paideia sahibi olmak, kisinin segkin sinifa dahil oldugunun
bir gostergesiydi; yani sosyal bir aracti. Seckin smifa aidiyeti
saglamanin yani sira, paideia devlet biirokrasisinde ilerlemeyi de
saglardi. Oregin, biirokratik belgeleri yazmak igin iyi bir diizeyde
dilbilgisi sartti. Devlet adamlarinin hitabetlerinin kuvvetli olmasi
beklenirdi. Ayrica, pek ¢ok biirokrat ve devlet adami sarayda, onemli
torenlerde verdikleri sylevlerle imparatorlarin dikkatini ¢ekmis, bu
sayede terfi almiglardir. Ayni sekilde, imparatora hitaben yazilan
mektup, siir gibi eserler de terfilerle, para ve hediyeler ile
odiillendirilebilirdi.

Yazarlar, her tiirli eseri yazarken, retorik egitimi sirasinda
ogrendikleri teknikleri ve bilgileri kullanirlardi.'® Bizans’ta en yaygin
caligilan retorik el kitaplari Hermogenes’in (MS 2. yiizyil) stil {izerine
olan denemeleri, Aphthonios’'un (MS 4. yiizyilin sonlari)
Progymnasmata’s: ve Menander Rhetor’un (MS 3. veya 4. yiizyil)
sOylev tiirleri ve insasi iizerine olan metinleriydi. Progymnasmata
(mpoyvuvdopata) olarak bilenen on dort adet retorik alistirma, bu
egitimin ¢ok 6nemli bir béliimiinii olustururdu. Ogrenciler, sirastyla
mythos (udBoc, fabl veya mit), diegema (Sujynua, narratif), khreia
(xpeia, anekdot), gnomé (yvoun, 6zl s6z), anaskeué (dvaokevn, tez
cliriitme), kataskeué (xotackevr, tez olumlama), koinos topos
(xowog tomog, klise), enkomion (€ykdpiov, methiye), pSogos (yoyog,

7S, Mergiali-Sahas, L enseignement pendant ’époque des Paléologues
(Atina, 1996) ; C. Holmes, ‘Political Literacy’, The Byzantine World iginde,
ed. P Stephenson (Londra, 2012), 135-147; E. Fryde, The Early Palaeologan
Renaissance (1261- ¢. 1360) (Leiden, 2000); C. N. Constantinides, Higher
Education in Byzantium in the Thirteenth and Early Fourteenth Centuries,
1204- ca. 1310 (Lefkosa, 1982); G. Cavallo, Lire a Byzance (Paris, 2006).

8 Rhetoric in Byzantium: Papers from the 35th Spring Symposium of
Byzantine Studies, Exeter College, the University of Oxford, March 2001, ed.
E. Jeffreys (Farnham, 2003); G. Kennedy, Greek Rhetoric under Christian
Emperors (Princeton, 1983); R. Webb, Ekphrasis, Imagination and
Persuasion in Ancient Rhetorical Theory and Practice (Farnham, 2009).

yergi), synkrisis (cOykpwowg, kiyaslama), ethopoiia (W0omotia,
karakter ingas1), ekphrasis (§kppaotic, betimleme), thesis (0éotg, tez)
ve nomou eisphora (vopov eiocpopd, yasa Onerisi) aligtirmalarini
tamamlardi. Sonuncusu yani yasa Onerisi, Bizans’ta gecerligini
yitirmis oldugu i¢in genellikle atlanirdi. Bunun yani sira, sdylev
tiirleri nedir, bir sdylev hangi boliimlerden olusur ve nasil insa edilir,
hangi durumda hangi sdylev boliimleri atlanabilir, ideal bir mektup
hangi uzunlukta olmalidir gibi stil ve metin tiirleri ¢aligilirdi. Hangi
esere nasil bir Uslubun uygun oldugu, uzun ve kisa ciimleleri
harmanlama, noktalama, duruma uygun betimleme veya metafor
kullanma gibi hususlar da islenen konular arasindaydi. Daha sonra
yazarlar, methiyeler ve taglamalarda enkomion ve psogos tekniklerini,
tarih yaziminda, karakterleri ve diyaloglar1 yaratmak i¢in ethopoiia
teknigini kullanirlardi. Siirlerde ve diizyazida sanat eserlerini,
binalar1 ve insanlar1 tasvir etmek icin ise ekphrasis teknigini
kullanilirdi.® O nedenle, metinleri yorumlarken kullanilan bu
teknikleri biraz olsun bilmek, uzmanlar i¢in faydali olabilir.

Peki, yazarlar eserlerini nasil ‘yayinlarlard’? Metinler okuyuculara
nasil ulasirdi, bu eserler giiniimiize nasil gelmistir??® Son yillarda
yapilan ¢aligmalar, pek ¢ok Bizans eserinin ilk olarak sesli bir sekilde
okunmak, bir performans halinde sunulmak {izere yazildigini ortaya
koymustur. Ister bir retorik egzersizi, ister bir mektup, siir veya
diyalog olsun, eser theatron (cogul. theatra, 6satpov, 6<atpa) adi
verilen bir edebi toplantida, hazir bulunan kisilere okunurdu.
Okumay1 yazarin kendisi yapabilecegi gibi, bir baskasi da
ustlenebilirdi; ¢ok wuzun eserleri birka¢ okuyucu aralarinda
paylasabilirlerdi. Mektup alan kisiler de aldiklar1 mektuplar1 sadece
kendileri okumaz, onlar1 theatron’da sunarak, kendi g¢evreleri ile
paylasirlardi. Sesli okumalar, yliz ifadeleri ve el hareketleriyle de
desteklenebilirdi. Yani, Bizans edebi kiiltiiriiniin temeli aslinda s6zel
bir performansa dayaliydi. Bu nedenle, metinlerin tam tadina
varabilmek i¢in ¢ogunlukla sesli okumak gerekir. Theatra bir hami
tarafindan diizenlenebildigi gibi, pek cok yazar ve entelektiiel de
boyle toplantilar yaparlardi. Katilanlar, bagka yazarlar, 6gretmenler,
entelektiieller, biirokratlar gibi kisiler olurdu. Performansin sonunda
eser alkislanir, tartisilir ve yorumlanirdi. Theatra, ayni zamanda
yazarlari &vgii ve elestiri aldig1 mecralardi. Eserlerin yazili halleri,
yazarlarin edebi ¢evreleri ve eger varsa, eserin hamisinin ¢evresinde
elden ele dolasirdi. Cok begenenler, kendileri i¢in eseri bizzat
kopyalar veya bir yazmana yazdirabilirlerdi. Ayn1 sekilde, bir mektup
alan kisi, bu mektubu kendi edebi ¢gevresinde yayardi. Eserler, ezber

yoluyla kulaktan kulaga da yayilabilirdi. Boylece bir eser
‘yaymlanmis’ sayilirdi.
Bu eserler, daha sonra elyazmalarinda toplanirdi. Elbette,

elyazmasina hi¢ aktarilmadigi veya aktarilsa bile kayboldugu igin
gliniimiize ulasmamig pek ¢ok eser vardir. Yazarin kendisi eserlerini
bizzat toplayip, elyazmas: haline getirebilirdi. Bu asamada,
eserlerinde diizeltmeler ve degisiklikler yapabilir, hangi eserlerini
‘yayinlamak’, hangilerini atlamak isteyecegine karar verebilirdi.
Eserlerin elyazmasinda hangi sirada yazilacagina karar verirdi ki
siralamanin bile siyasi, felsefi veya dini anlamlar1 olabilirdi. Ornegin,
yazarin yasam Oykiisiinii yansitabilir, eserlerin sira sayilar1 Kutsal
Kitap’taki bazi pasajlari isaret ederek, metinlere baska anlamlar

¥ Enkomion (methiye), psogos (taslama), éthopoiia (karakter insasi) ve
ekphrasis (betimleme) hem retorik/edebi inga teknigi, hem de kendi baglarina
birer metin tiriydiiler.

2 p, Marciniak, ‘Byzantine theatron- a place of performance?’, Theatron,
Rhetorische Kultur in Spdtantike und Mittelalters, ed. M. Griinbart (Berlin ve
New York, 2007), 277-285; Byzantine Books and Bookmen, eds. C. Mango ve
I. Sevéenko (Washington DC, 1975); N. Gaul, Thomas Magistros und die
spdtbyzantinische Sophistik: Studien zum Humanismus urbaner Eliten der
friihen Palaiologenzeit (Wieshaden, 2013).
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yiikleyebilirlerdi. Dolayisiyla, elyazmasi yazarin bizzat kendisinin
olusturdugu, tasdik ettigi ve okuyucuya sunmak istedigi bir yazar
imajint yansitirdi. Elyazmalari, resimlerle de bezenebilirdi. Bu
gorseller ‘siis’ Ogesi olmanmn yani sira, metinlerin anlamlarimi
destekleyip, agciklayabilirdi. Dolayisiyla, gliniimiizde uzmanlar
elyazmalarindaki metin ve gorsellerin birlikte incelenmesi gerektigini
savunmaktadirlar. Bazi durumlarda, o6zellikle yazar onemli bir
kisilikse (imparator, yiiksek diizey devlet adamu veya din adamu),
elyazmasina yazarin portresi eklenirdi. Elyazmasini yazarin kendisi
yazabilecegi gibi, bir veya birkag tane yazman da yazabilirdi. Bazen
bu yazmanlar, yazarin arkadaglari arasindan segilmis olabilirdi.
Yazarlar, arkadaslarinin begendikleri eserlerini, onlardan gelen
mektuplart da kendi eserleri ile birlikte ayni elyazmasina
koyabilirlerdi. Ayni sekilde, yazar olmayan kisiler de onlara
gonderilen veya begendikleri eserleri kendileri i¢in elyazmalarinda
toplatabilirlerdi. Yazarin vefatindan sonra ¢evresindeki Kkisiler,
eserleri elyazmalarina aktarabilirdi. Baz1 eserler ise anonim, isimsiz
olarak kopya edilirdi. Siirler ve epigramlar, cesitli elyazmalarindan
toplanip, antoloji haline getirilebilirdi. Elyazmalari, hem yazildiklari
donemde, hem de ylizyillar sonra bile okunur, diizeltilir, sayfa
kenarima serh diisiiliir ve bagka elyazmalarina kopyalanirdi. Popiiler
olan bir eser daha ¢ok elyazmasina kopyalanirdi.

Erken donemlerde (3-4. yiizyillar) papiriis lizerine yazilan eserler
vardir. Daha sonra, uzun ylizyillar boyunca parsdmen (islenmis sigir
derisi), elyazmalarinin ana materyali olmustur. 13. yiizyildan sonra,
kagit da kullanilmaya baslanmigtir. Parsomen ve kagit, farkli
kalitelerde {iretilirdi, fiyatlar1 da buna bagli olarak degisirdi.
Elyazmalarindaki yazi stilleri de yiizyillar i¢inde degisime ugramistir.
Erken yiizyillarda majiiskiil (biiyiik harfle) yazmak yayginken, 9.
ylizyilldan sonra bu tarz yerini miniiskiil yaziya (kiiciik harf)
birakmistir. Farkli donemlere 6zgii yazi stilleri ve kisaltmalar
(6rnegin, Xpiotog, Khristos, Mesih: XP, dvOpwmoc, anthropos, insan:
ANQZY) oldugu gibi, katiplerin pek ¢ogunun kendi yazim tarzi vardi.
Bizans doneminden kalma elyazmalar gilinlimiizde o&zellikle
Vatikan’da, Paris’teki Bibliothéque Nationale’de, Viyana’daki
Avusturya Ulusal Kiitiiphanesi’nde ve Yunanistan’daki Aynaroz
Dag1’nda bulunur. Bunu yani sira, istanbul’da Topkapi Saray1’nda da
Yunanca elyazmalarindan olusan bir koleksiyon vardir.

Retorik: Soylevler, Vaazlar ve Retorik Egzersizler?

Bizans’ta retorik kavrami her tiir yazili metni ve yazim teknigini
kapsardi; retorik kelimesi hem ifadeyi saglayan her tiirlii teknigi hem
de ortaya ¢ikan eseri ifade etmek igin kullanilabilirdi.?? Retorigin 6zii,
ikna ve etkili ifade sanatiydi. Bizans geleneginde egitimin ve yazilan
her eserin temelini retorik olustururdu. Retorik kavrami sadece etkili
bir sekilde yazmay1 degil, giizel ve etkili hitabeti de kapsardi.
Giiniimiizde uzmanlarin retorik eser adi altinda inceledikleri Bizans
metinleri genellikle sdylevler, vaazlar ve retorik egzersizlerdir.
Bizans retorik gelenegi koken olarak Antik¢ag’a dayanip, 6zellikle 2
ve 3. yizyillardaki Ikinci Sofistik Donem’den etkilenmistir.
Hermogenes’in Peri Ideon isimli stil {izerine olan eseri ve Menander
Rhetor’un epideiktik sdylev tiirleri iizerine yazdig1 Peri Epideiktikon,
1453’te imparatorlugun son bulmasina kadar egitimde kullanilan en
onemli retorik el kitaplaridir. Bunlarin yam sira Hermogenes’in,
Aphthoniosun ve Libanios’un (4. yiizyil) retorik egzersizleri de
calisilan metinlerdi. Pek ¢ok Bizans entelektiieli bu metinleri
inceleyerek serhler yazmiglardir; basta Nikephoros Basilakes (12.
yiizy1l) olmak iizere kendi retorik egzersizlerini kaleme almis yazarlar
da vardir.

Bu el kitaplarinin yani sira, takdir edilen hatiplerin sdylev ve
vaazlarinin stil yoniinden incelenmesi de ¢ok yaygin bir ¢alismaydi.
Bizans Imparatorlugu boyunca en ¢ok Ornek alinan iki hatip,

2 Makalenin bu ikinci yarisi, Bizans edebiyatmin bazi tiirlerini tanitan
boliimlerden olusacaktir.

22E, Jeffreys, ‘Rhetoric’, Oxford Handbook of Byzantine Studies iginde, ed. E.
Jeffreys, J. Haldon, M. Mc Cormick (Oxford, 2008), 827-837; M.

Demosthenes (MO 4. yiizy1l) ve Kilise Babasi Nazianzoslu Gregorios
(4. yiizy1l) olmustur. Soylev tiirleri, Aristoteles’in yaptig1 tarife gore
tice ayrilird: deliberatif veya siyasi retorik, epideiktik veya torensel
retorik ve adli retorik. Bu sonuncu kategori, Bizans’ta islevselligini
yitirmis, sadece teorik bilgi olarak kalmistir. Deliberatif ve epideiktik
retorik, methiye ve mersiyeyi, térenlerde okunan sdylevleri ve siyasi
goriis bildiren soylevleri kapsar. Imparatorun tahta ¢ikisi, zaferler,
cenazeler 6nemli dini bayramlar, evlilikler ve imparatorun bir sehre
doniisii/girisi gibi olaylarda biirokrat, din adamlart ve dnemli diger
siyasi kisiliklerin sdylev vermesi torenlerin ayrilmaz bir parcastydi.
Bu sdylevler igin siklikla Menander Rhetor’un eserine bagvurulur,
hangi durumda hangi séylev tiiriiniin verilecegi, sdylevin kisimlari ve
icerigi, kullanilacak dil, yapilacak benzetme ve kiyaslamalar gibi
hususlar bu eserden alimlirdi. Ornegin, methiyeler énce imparatorun
dogumu ve soyu (genos) ile baslar, imparatorun ana vatani/sehri
(patris) ve basardig1 6nemli isler (prakseis) ile devam ederdi. Elbette,
hatip duruma ve kendi tercihine gore bu ogeleri istedigi gibi ekler,
cikarir veya siralarini degistirebilirdi; soylu bir kékenden gelmeyen
imparator i¢in genos boliimii atlanabilir veya kisa tutulabilirdi. Ayni
sekilde hatip, imparatorun ana vatanini/sehrini vurgulamak isterse
patris boliimiine daha 6nem verirdi. Bunun yani sira, sdylev tiirleri de
tek bir eserde harmanlanabilirdi; 6rnegin bir methiye nasihat veren
bir sdylevle birlestirilebilirdi. Hatipler s6ylevlerinde ¢ogunlukla iistii
kapali, bazen de gayet agik bir sekilde imparatora nasihat verebilir,
kendi siyasi, askeri ve dini goriislerini vurgulayabilir ya da elestiride
bulunabilirdi. Sadece imparatorlar i¢in degil her tiir niifuzlu kisi, hatta
¢esitli olaylar, sehirler ve binalar i¢in de sdylevler yazilirdi.

Vaazlar da bir sdylev tiirli olarak kabul edilirdi. Agirlikli olarak din
adamlar tarafindan yazilmakla birlikte, biirokrat ve devlet adamlari,
hatta imparatorlar bile vaaz kaleme alirdi. Bazi vaazlar sadece
okunmak i¢in yazilsa da, biiylik ¢ogunlugu sesli sekilde bir topluluga
sunulmak {izere hazirlanirdi. Genellikle kiliselerde din adamlari
tarafindan verilen vaazlar, Kilise’nin halka 6nemli fikirler, iyi ahlak
ve dini O0greti asilamak i¢in kullandiklari en temel aragti. Dini
bayramlar ve aziz yortulari gibi 6nemli giinler disinda da &rnegin
teolojik konularda goriis savunmak, karsit diisiince savunanlara karsi
polemik yapmak ya da bir dini 6greti hakkinda bilgi vermek gibi
¢esitli nedenlerden dolay1 vaaz verilebilirdi. Vaazin amacina ve hitap
ettigi dinleyici kitlesine gore dili ve lislubu degisirdi; daha genis halk
kitlelerine verilecek vaazlar daha sade, anlasilir bir dille yazilird1.
Daha egitimli, yiiksek tabakaya mensup kisilere yonelik vaazlar, daha
agir bir dille yazilip, tiirlii edebi/retorik 6gelerle bezenirdi.

Yukarida bahsedilen on dort retorik egzersiz (progymnasmata) de
sadece birer okul aligtirmast degil, ayn1 zamanda retorik eser olarak
kaleme alinan metin tiirleriydi. Karakter ingas1 veya betimlemeler
baska metinlerin i¢ine yerlestirilebildikleri gibi, kendi baglarina, ayri
bir metin tiirii olarak da yazilabilirlerdi. Bu metinlerin en sik goriilen
ornekleri, enkomion (methiye) ve psogos’tur (taglama, yergi); zira
bunlar ayni zamanda birer sOylev tiriidiir. Ayrica, Synkrisis
(kiyaslama) da bagimsiz bir metin olarak imparatorlari, antik¢ag
yazarlarii, mitolojik figiirleri ve gehirleri kiyaslamak i¢in yazilirdi.
FEthopoiia (karakter insas1) yazarken de ¢esitli mitolojik, dini ve tarihi
kisiliklerin baglarma gelen olaylar karsisinda verecekleri tepkiler
hayal edilirdi: ‘Suyu saraba doniistiiren Isa Mesih ne derdi?; ‘Hayati
kurtulan epi tou kanikleou’nun (imparatorluk sekreteri) oglu ne derdi?
veya ‘lason’un ihanetini 6grenen Medea ne derdi?” Son olarak,
ekphrasis (betimleme) de ¢ok yaygin verilen bir diger eser tiiriiydii;
binalar, objeler, schirler, kisiler ve hatta mevsimler {izerine
yazilabilirdi. Nazianzoslu Gregorios’un (4. yiizy1l) ilkbahar iizerine
yazdig1 ekphrasis, Paulos Silentiarios’un (6.ylizy1l) ve Rodoslu
Konstantinos’un (10.ylizy1l) Ayasofya ve Havariyun Kiliseleri

Cunningham, ‘Homiletics’, ayn1 eser i¢inde, 872-881; diger eserler i¢in bkz
dipnot 18.
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tizerine yazdiklar1 vezin ekphrasisler bu tiiriin en onemli 6rnekleri
arasindadir.

Tarih Eserleri

Bizans’ta tarih yazimi, 4. yiizyildan 15. ylizyila kadar kesintisiz
uzanan bir gelenektir.?® Pek ¢ok tarih yazari kendisinden &nceki
tarihgilerin eserlerini devam ettirmis, Onceki tarihlerin sonlandigi
tarihi kendi eserlerinin baslangici olarak almislardir. Uzmanlar
giiniimiize gelmis olan Bizans tarih eserlerini genellikle narratif tarih
veya klasik iisluba gore yazilmis tarih (Ing. classicizing history) ve
kronik olarak iki genis gruba ayirirlar. Genel olarak kronikler daha
sade bir dille yazilip, ¢cok fazla retorik/edebi 6ge barindirmaz. Olaylar
girdiler seklinde verilir. loannes Malalas’in kronigi (6. yiizyil) ve
anonim kisa Bizans kronikleri bu gruba 6rnek verilebilir. Bizans tarih
yazimindaki 6nemli bir gelenek diinya kronikleridir (Ing. world
chronicle). Bu eserler, Eski Ahit ve Incil’deki anlatilari, Roma ve
Bizans tarihiyle harmanlayarak, Adem’den giincel olaylara kadar
uzanirlar. Klasik gelenege gore yazilan eserler ise genellikle Attika
Yunancasiyla yazilir ve bolca retorik/edebl Ogeyle bezenirler.
Karakter insasi, diyaloglar, yer ve olay betimlemeleri, tarih¢inin
ilgisini g¢eken siyasi, askeri ve diplomatik konularda tartigmalar
igerirler. Bu tarih eserleri antik Yunan tarihgileri Thukydides ve
Herodotos’u model olarak alirlar. Ornegin Agathias (6. yiizyil),
Prokopios (6. ylizyil), Anna Komnene (12. yiizyil), Nikephoros
Gregoras ve loannes Kantakouzenos’un (14. yiizyil) eserleri klasik
gelenege gore yazilmis eserlerdir. Elbette, klasik tisluba gore yazilan
narratif tarihler ve kronikler pek ¢ok durumda birbirinden kesin
cizgilerle ayrilmaz; bazi durumlarda bdyle bir ayrim yapmak
mimkiin bile degildir. Edebi oOgelerle bezeli, agir bir Attika
Yunancasi kullanan kronikler oldugu gibi, basit bir dil kullanan, ¢ok
yalin bir iislupla yazilmis narratif tarihler de vardir. Pek ¢ok tarih
yazar1 da bu iki tiiriin 6zelliklerini tek metinde harmanlar. Bunun yan1
sira, Konstantinos Manasses’in (12. yiizy1l) Synopsis Historikési gibi
vezinle yazilmis tarih eserleri de mevcuttur.

Narratif veya klasik iisluba gore yazilmis olan tarih eserleri, bazi
istisnai durumlar diginda tarih vermezler. Kronikler ise ¢ogunlukla
tim olaylarin tarihini verir; girdiler yillara gore diizenlenip, bir
senede yasanan diplomatik, siyasi, askeri olaylar ve dogal afetler ayni
girdide sunulabilir. Bizans tarih yazarlar1 9. yiizyila kadar pek ¢ok
farkl tarih sistemini kullanmislardir; bir eserde ayni anda birkag tarih
sistem kullanildig1 durumlar da vardir. Bizans takvimine gore
diinyanin yaradilisi olan 5508/5509 senesi milat alinarak seneler
verilebilir, 15 yillik bir dongii olan indiksiyon sistemiyle tarih
hesaplanabili, Roma kalendleri, Iskenderiye veya Antakya
takvimleri adi verilen diger sistemler kullanilabilirdi. Ayrica,
imparatorlarin veya valilerin gorev siireleri de tarih belirtmek igin
kullanilird1. Elbette, bu hesaplarda hatalar olabilirdi. 9. yiizyildan
sonra tarihler genellikle yaradilisa gore ve indiksiyonlara gore
hesaplanip verilmistir.

Bu konuda goriis ayriliklar: olmasi ragmen, ¢ogu uzman Bizans tarih
eserlerini de edebi metinler olarak kabul eder. Ozellikle klasik
gelenege gore yazilmig olan tarih eserleri diger Bizans edebiyati
tiirlerindeki retorik/edebi teknikleri ve Ogeleri kullanir. Ornegin,
karakter ingalar1 éethpoiia, savas tasvirleri ekphrasis, iki hiikkiimdarin

2 M. Angold ve M. Whitby, ‘Historiography’, Oxford Handbook of Byzantine
Studies iginde, ed. E. Jeffreys, J. Haldon, M. Mc Cormick (Oxford, 2008),
838-852; L. Neville, Guide to Byzantine Historical Writing (Cambridge,
2018); History as Literature in Byzantium, Papers from the Fortieth Spring
Symposium of Byzantine Studies, University of Birmingham ed. R. J. Macrides
(Farnham, 2010); W.Tredgold, The Early Byzantine Historians (Basingstoke,
2013); Tredgold, The Middle Byzantine Historians (Basingstoke, 2013).

2 M. Mullet, ‘Originality in the Byzantine Letter: The Case of Exile’,
Originality in Byzantine Literature, Art and Music i¢inde, ed. A. Littlewood
(Oxford, 1995), 39-58; Mullett, Theophylact of Ochrid: Reading the Letters of

mukayesesi synkrisis ile yapilir. Tarihi anlati metaforlar, alegori,
mitolojik ve dini atiflarla bezenir. Yazar, metini kurgusal séylevler ve
olaylarin yani sira, otobiyografik unsurlarla da zenginlestirebilir.
Boylelikle ayrica esere iistii kapali olarak da olsa kendi goriislerini,
anlattig1 donemler ilgili elestiri ve ovgiilerini katabilir. Bizans tarih
eserleri, tim bu yonleri dikkate alinarak, edebi birer metin olarak
caligilirsa farkli anlam katmanlarina ulasilip, daha niiansl analizler
yapilabilir.

Mektuplar

Bizans mektuplar1 koken olarak Helenistik edebiyata dayanir ve
giiniimiizdeki ‘modern’ mektup anlayisina pek uymaz. 2* Klasik ve
Helenistik devir mektuplar1 gibi Bizans mektuplarmm da amaci
alictya yazarin hayati veya giincel olaylar hakkinda bilgi vermek, iki
kisi arasindaki 06zel konulardan bahsetmek degildi. Bizans
mektuplarinda bu durum nadiren gozlenir. Bizans mektuplari
genellikle sofistike bir dille yazilmis olup, yazar ve alicist arasindaki
duyguya, dostluga ve birbirlerinin mektuplarindan aldiklar1 edebi
zevke vurgu yapar. Mektuplar, metafor, tasvir, benzetme gibi edebi
tekniklerle bezeli olup, Klasik yazarlara siklikla atifta bulunulurdu;
bir Bizans yazar1 ve okuyucusu i¢in tiim bunlar mektuba estetik deger
veren, vazgecilmez bilesenlerdi. Mektuplar siklikla ‘Hymettos un
balina’,?® “biilbiil sakimasmna’ veya ‘Homerosun Sirenlerinin
bliyiisiine’ benzetilirdi. Metaforlar ve atiflar mektuplart sadece
‘stislemek’ amaciyla kullanilmazdi, bunlarin altina siyasi, ahlaki veya
felsefl anlamlar yiiklenebilir, hatta bazen bu yolla ¢esitli sakalar
yapilabilirdi. Dolayisiyla, bir mektup defalarca okunup, her seferinde
yeni anlamlar kesfedilebilirdi. Bir mektup, adeta 6zenle islenmis ve
zarifce siislenmis bir sanat objesi gibi diisiiniiliirdii. Bizans
mektuplarina tarih konulmazdi.

Retorik kitaplarinin aksine, Bizans’ta mektup yazimi {izerine
yogunlasan el kitaplar1 yoktu. Mektup yazim teknikleri, genellikle
ornek mektuplart inceleyerek Ogrenilir ve gelistirildi. Libanios ve
Nazianzoslu Gregorios en ¢ok érnek alinan mektup yazarlarydi. Tyi
bir mektubun sahip olmasi gereken kriterler syntomia (kisalik), kharis
(zarafet) ve saphenia (anlasilirlik) idi. Buna gore, bazi istisnai
durumlar disinda, bir mektup ¢ok uzun olmamaliydi, kisa ve 0z,
yogun bir sekilde yazilmaliydr. Dili giizel ve 6zenli olup, mektup
tiirlii retorik/edebi tekniklerle bezenmeliydi. Anlagilir olmasi, Bizans
mektup teorisinde vurgulanan bir diger husustu, ancak ortiild, saibeli
bir yazim tiirii de ayn1 derece takdir goriirdii. Bizans mektuplarinda
siklikla islenen temalar dostluk (philia), yazarin aliciya kars1 duydugu
ozlem ve taraflarin birbirlerinin mektuplarindan aldiklar1 edebi
zevktir. Karst tarafin ‘sessizliginden’, istenilen siklikta mektup
yazmamasindan yakmmak da bir diger yaygin temayd1. Ozellikle 12.
yiizyildan itibaren Konstantinopolis’ten uzakta olan mektup yazarlari
sehre, sehir hayatina ve egitimli ¢evrelere duyduklart 6zlemi sik¢a
dile getirmeye baslayip, tasradan ve oradaki ¢evrelerinin sézde
egitimsizliginden, kabaligindan yakinmaya bagslarlar. ‘Sehirden
siirgiin’ temas1 Bizans mektuplarmin bir pargasi haline gelir. Yazar
ve alict arasindaki bagi kuvvetlendirmek i¢in yazilan mektuplar,
giincel olaylara hi¢ deginilmemesine ragmen iki taraf arasinda yazili
bir sohbet gibi goriiliirdii. Mektubun yazilmis olmast bile basli bagina

a Byzantine Archbishop (Aldershot, 1997); Mullet, The classical tradition in
the Byzantine letter’, Byzantium and the Classical Tradition: University of
Birmingham Thirteenth Spring Symposium of Byzantine Studies 1979 i¢inde,
ed. M. Mullett and R. Scott (Birmingham, 1981), 75-93; Mullett,
‘Epistolography’, Oxford Handbook of Byzantine Studies ig¢inde, ed. E.
Jeffreys, J. Haldon ve M. Mc Cormack (Oxford, 2008), 882-893; S.
Papaioannou, ‘Letter writing’, The Byzantine World i¢inde, ed. P. Stephenson
(Londra ve New York, 2010), 188-199.

% Hymettos: Atina civarindaki meshur bir dag.
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bir dostluk ve takdir etme emaresiydi. Yazar boylece aliciya kendisini
diistindiiglinii ve 6zledigini, iligkilerine deger verdigini belirtirdi.

Mektuplardaki dostluk fikri, genellikle iyi egitimli iki erkek
arasindaki iliskiyi betimlerdi, ancak daha seyrek olsa da kadin mektup
yazarlar1 da vardir. Ustelik, sadece birbirini sahsen taniyan kisiler
mektuplagsmazdi; bir kisi iliski kurmak istedigi, entelektiiel
etkilesimde bulunmak istedigi birine de yazip, bu yolla bir iligki
baglatmaya galigabilirdi. Mektuplar ayrica imparator, biirokrat, din
adamn gibi kisilerden hamilik istemek i¢in de yazilirdi; yazar hamiden
is ve pozisyon, para veya baska herhangi bir sey isteyebilirdi. Ayni
sekilde, mektuplar aracigiyla haminin dikkatini gekmeyi veya rizasini
kazanmay1 da amaglayabilirdi. Mektup yazarlart ve alicilarinin
cevresinde, pek ¢ogu birbirini ister sahsen, ister sadece yazigma
yoluyla taniyan insanlardan olusan bir iletisim ag1 (Ing. network)
olusurdu. Bu iletisim aglar1 sayesinde kisi yeni ¢cevrelere (entelektiiel,
dini veya siyasi) girebilir, siyasi, biirokratik veya dini kariyerinde
daha kolay ilerleyebilirdi. Iletisim aglariyla yakin iliskisi olan bir
bagka konu da, Bizans mektuplarmin theatron adi verilen edebi
toplantilarda sesli olarak okunup, dinleyicilerin begenisine
sunulmasidir. Yani, bir mektup sadece yazarin ve alicinin degil,
onlarin cevrelerinin de bildigi bir metin haline gelirdi, iki kisi
arasinda gecen bir yazisma da olsa, yazar siklikla daha genis bir
kitleye hitap ederdi. Bu yolla yazar, hem alicinin g¢evresindekilere
edebi yetenegini gosterir, hem de yazdig1 mektupla bazi siyasi veya
dini diigiincelerini entelektiiel ¢evrede duyururdu.

Mektuplar sehirlerarast gonderilebildigi gibi, aslinda yiiz ylize
goriisebilecek durumda olan kisiler de birbirlerine mektup
yazabilirdi. Mektuplar bir mektup tasiyict iletirdi. Yazar mektubu
silindir yapar ve miihiirler, bu tasiyiciya emanet ederdi. Mektupla
beraber aliciya meyve, sebze, balik, ilag, ikona ve hatta at gibi
hediyeler gondermek de ¢ok yaygindi. Ayrica mektup basl basina bir
hediye olarak tasavvur edilir, alic1 yazara tegekkiir ederken mektuptan
‘hediye’ olarak bahsedebilirdi. Pek ¢ok mektup yazari, kendi
mektuplarini bir elyazmasinda toplatip, bu yontemle de ‘yayinlardi’.
Bu siiregte, mektuplarin tizerinde ufak tefek stil degisiklikleri
yapabilir, elyazmasina koymak isteyecegi mektuplart segebilir,
kisilere verdigi oneme, kronolojiye veya igerige gore arzu ettigi
sekilde siraya koyabilirdi. Bazi durumlarda da, mektuplar yazarin
vefatindan sonra ¢evresi tarafindan derlenirdi. Bu derlenmis mektup
koleksiyonlar1 birkag mektuptan olusabildigi gibi, sayilar1 birkag
yiize de ulasabilirdi. En taninan Bizans mektup yazarlarina
Nazianzoslu Gregorios (4. ylizy1l), Kaisereiali Basileios (4.ylizy1l),
Photios (9. yiizy1l), Theodoros Stoudites (9.ylizyil), Ohridli
Theophylaktos (11. yiizyil), Mikhail Khoniates (12. yiizyil),
Nikephoros Gregoras (14. yiizy1l) birka¢ 6rnek olarak verilebilir.

Siir

Bizans siirinin de kdkeni Antik Yunan gelenegine dayanir.?® Bu
gelenek, Hristiyan kiiltiirle harmanlanmistir. En sik model alman
sairler Homeros ve Hesiodos’tu. 4. ylizyilda yasamis olan Kilise
Babasi Nazianzoslu Gregorios da bu iki antik sairin yanindaki diger
ornek sair olmustur. Ozellikle yiiksek dil dizgesindeki siirler Attika
Yunancasiyla yazilirdi, ancak 6zellikle 12. yiizyildan sonra halk
dilinde yazilms siirler de ¢ok popiiler olmustur. Elbette, bu iki stil
tek bir siirde de birlestirilebilirdi. Bizans siirleri, agirlikli olarak bir
haminin siparisi, din ve ahlak bilgisi vermek, i veya para talebinde
bulunmak gibi belirli bir nedenden dolay1 yazilmislardir. Yani, siirler

% W. Horadner, ‘Poetry and Romances’, Oxford Handbook of Byzantine
Studies iginde, ed. E. Jeffreys, J. Haldon ve M. Mc Cormick (Oxford, 2008),
794-806 ; A Companion to Byzantine Poetry, ed. W. Horandner, A. Rhoby ve
N. Zagklas (Leiden ve Boston, 2019); F. Bernard, Writing and Reading
Byzantine Secular Poetry, 1025-1081 (Oxford, 2014); Doux remede, poésie et
poétique a Byzance, actes du [Ve colloque international philologiue, Paris 23-
24-25 Février 2006, ed. P. Odorico ve P. Agapitos (Paris, 2009); M. D.
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sadece estetik kaygilarla, sanat veya edebiyat iiretmek adina
yazilmiyorlardi. Ayrica, Bizans edebi geleneginde siir ve diizyazi
arasinda kesin bir ayrim yoktu. Siire ‘musralar’, stikhoi (otiyou),
denildigi gibi, her tiirlii diizyaz i¢in kullanilan logoi (Adyor) kelimesi
de kullanilird1. Ustelik, diizyazi metinlerde da belirgin bir ritim,
siirsellik olabilirdi.

Siirlerde kullanilan 6lgiiler, Klasik Yunan siirinden geliyor olsa da
zaman iginde degisime ugramiglardi?’ Yunancann telaffuzunun
degismesi lizerine kisa ve uzun heceler arasindaki fark ortadan
kalkmig, eski Olgiilerde stilistik degisiklik yapilmak zorunda
kalinmistir. Ornegin, iyambik ii¢ ayakl 6l¢ii (Ing. iambic trimeter)
kullanilmaya devam etse de ritim, aksanlar ile verilir hale gelmisti.
Erken 7. yiizyil, dl¢ii baglaminda 6zel bir 6nem tagsir. Basta Pisidiali
Georgios olmak iizere, sairler iyambik {i¢ ayakli dl¢liden on ikilik
hece 6lgiisiine (Ing. dodecasyllable) gecmeye baslamislardir. Pisidiali
Georgios ayrica epik ve methiye tiriindeki siirler i¢in alt1 ayakl 6l¢ii
(ing. hexameter) kullamlmas1 gelenegini terk etmis, onun yerine
iyambik ti¢ ayakli 6l¢ii kullanmugtir. Bizans gelenegi, Yunan siirine
yeni bir 6l¢ii de kazandirmistir: popiiler vezin (ing. political verse,
stikhos politikos, otiyog moAtikdg). Misralar on beslik hece
Olgiisiiyle, aksanlarla diizenlenen belli bir ritme gére yazilirdi. En
erken 6rnekleri 10. yiizyilda goriilen bu 6l¢ii, 12. yiizyildan itibaren
iyice popiiler olmusgtur.

Bizans siir geleneginde yaygim olarak kullanilan birkag tiir vardir.
Bunlardan ilki, 6zel giin ve olaylar igin yazilmis siirlerdir (Ing.
occasional poetry). Bir haminin siparisi {izerine, saraydaki torenler,
diigiinler, 6liim ve cenazeler, zaferler, zafer alaylari gibi durumlar i¢in
yazilirlardi. Manuel Philes (13. yiizy1l) ve Theodoros Prodromos (12.
ylizyll) en onemli Orneklerdir. Pisidiali Georgios (7. yiizyil) da
Imparator Herakleios™un askeri basarilarin1 konu edindigi siirleriyle
bu tiir i¢in 6zel bir 6nem teskil eder. Sairin kendi kendine hitap ettigi,
hayat1 iizerinde tefekkiire daldig1 siirler de bazen bu tiire ait kabul
edilirler. ‘Kendine’ siir, eis heauton (gig Eovtov) olarak bilinirler;
siirlerin bagliklar1 siklikla bu sekilde yazilmistir. Didaktik siirler bir
diger 6nemli grubu olustururlar. Dilbilgisi, retorik, hukuk, teoloji,
tarih, tip, astronomi, mitoloji ve astroloji gibi konularda yazilmas,
ogretici siirlerdir. Bu tiirlin en taninmis 6rneklerini Mikhail Psellos
(11. yiizy1l) ve Toannes Tzetzes (12. yiizy1l) vermislerdir. Epigramlar,
¢ok onemli diger bir tiirdiir. Epigramlar kitap, ikona, miicevher,
canak, kadeh, mezar tasi, anit, ¢esitli kilise siislemeleri gibi herhangi
bir objenin iizerine yazilmak igin iiretilmis kisa misraladir. Ancak,
herhangi bir objeden bagimsiz olarak da yazilabilirler. Genellikle
kisadirlar, ama anlamca oldukg¢a yogun olurlar. Bizans epigramlari,
eskicag geleneginin bir devamu olup, Hristiyanligin giiclii etkisini
gosterirler. Pek ¢ok Bizans sairi epigram yazmigtir; Agathias (6.
ylizyil), Theodoros Stoudites (9. yiizyil), loannes Geometres (10.
ylizyll) ve Manuel Philes (13. yiizy1l) gibi sairler buna 6mek
verilebilir. Bizans Imparatorlugunda binalar ve objelere yazilan
epigramlar entelektiieller tarafindan derlenerek antolojilerde
toplanmislardir. Bunlarin en o6nemlisi 10. yiizyila tarihlenen
Anthologia Palatina’dir. Diger bir tiir olarak, siir seklinde yazilmig
romanslar ve tarih eserleri de mevcuttur.

Hristiyanligin toplumun en &nemli kiiltiirel degerlerinden birini
olusturdugu Bizans’ta, din temali siirler oldukga popiilerdi.
Epigramlarda, didaktik ve dzel olay siirlerinde siklikla dini temalara

Texts and Contexts, vol. 2 (Viyana, 2019); Middle and Late Byzantine Poetry:
Texts and Contexts, ed. A. Rhoby ve N. Zagklas (Turnhout, 2018); Poetry and
its Contexts in Eleventh-Century Byzantium, eds F. Bernard ve K. Demoen
(Farnham, 2012).

2 M. Jeffreys, ‘The Nature and the Origins of the Political Verse’, Dumbarton
Oaks Papers 23 (1974), 141-195; A. Rhoby, ‘Vom jambischen trimeter zum
byzantinischen Zwolfsilber:Beobachtung zur Metrik des spatantiken und
byzantinischen Epigramms’, Wiener Studien 124 (2011), 117-142.
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rastlanir. Ilahiler de, bir siir tiirii olarak kabul edilirdi.?® Kontakion
(xovtdxiov) ve kandn (kavov) isimli ilahi tiirleri, Bizans geleneginde
Ozel bir yere sahiptirler. 5. yiizyilda gelistirilen, 6. yiizyilda
yayginlasan kontakion, kismi olarak Siiryani litlirjisinin etkilerini
gosterir. Karmagik 6lgiiler kullanan bu tiir, hece sayilar1 ve aksan
pozisyonlar1 es misralardan olusan kitalar halinde yazilirdi. Yeni bir
ilahi, daha Onceki kontakionlarmn oOlciileri ve ezgileri iizerine
yazilabildigi gibi, yepyeni bir ilahi seklinde de yazilabilirdi. Romanos
Melodios (6. yiizyil), Bizans’in en 6nemli kontakion yazariydi.
Meshur Akathistos Ilahisi de kontakion tiiriine aittir. 7. yiizyihn
sonundan itibaren, kontakion’un yerini kanon almugtir. Incil’deki
dokuz kantik (kisa ilahi) 6rnek almarak dokuz kaside seklinde yazilsa
da, genellikle sadece sekiz kaside kullamilir. Her kaside, birkag
kitadan olusur; kandnlar ¢ok uzun olabilir. Kontakion gibi, var olan
kanonlarin ezgileri iizerine yeni kanodnlar yazilabilirdi. Stil olarak
kontakion’dan olduk¢a farklidirlar, betimlemeden ziyade tefekkiir
daha 6n plandadir. Ugii de 8. yiizy1lda yasamis olan Giritli Andreas,
Damaskoslu Ioannes ve Kosmas Melodios en dnemli kandn yazarlari
olarak kabul edilirler.

Aziz Hayatlarn

Aziz hayatlar1 hem edebi tiir olarak hem tarihi kaynak olarak Bizans
Imparatorlugu’nun iirettigi en onemli metinler arasmdadir.?® Aziz
hayatlar1 ¢ogu zaman uzmanlar tarafindan tek bir tiir olarak ele alinsa
da, aslinda metinler kendi iglerinde biiyiik ¢esitlilik gosterir. Bazi
eserler tarihi kroniklere benzerken bazilari masal niteligine daha
yakindirlar; methiye, mersiye ve mektup seklinde yazilan eserler de
mevcuttur. Ayrica bu tiire sadece azizlerin yasamini anlatan metinler
(vita, bios) dahil degildir; azizlerin mucizelerini anlatan derlemeler,
ilahiler, sehitlik hikayeleri gibi eserler de bu tiire ait sayilabilir.
Bizans edebiyatindaki en yaygin, en ¢ok eser verilen tiir sayilabilecek
olan aziz hayatlar1 3-4. yiizyillarda imparatorlugun Misir, Suriye ve
Filistin bolgelerinde ortaya ¢ikmaya baglamistir.

Aziz hayatlar1 dil dizgesi ve lislup bakimindan biiyiik bir ¢esitlilik
gosterir. Koin€ Yunancasiyla veya konugma diliyle, daha sade bir
islupla yazilabildikleri gibi, zor bir Attika Yunancasiyla,
edebi/retorik dgelerle driilerek de yazilabilirlerdi. Ayni sekilde, aziz
oykiilerini kaleme alan yazarlarin da egitim seviyeleri farklilik
gosterirdi; ¢ok egitimli, devlette ve kilisede yiiksek riitbeli kisiler
tarafindan yazilabildikleri gibi daha miitevazi bir egitime sahip,
kiigiik manastirlardaki  kesisler gibi kigiler tarafindan da
yazilabilirlerdi. Aziz hayatlari, azizin yortusunu kutlamak, bir azize
olan 06zel baglhigi gostermek ya da bir hami tarafindan verilen
siparigiizerine yazilabilirdi. Aziz mertebesine yiikselen ve miibarek
kabul edilen din adamlarinin, &rnegin manastir bas kesislerinin,
hayatlarini genellikle kendi miiritleri veya daha sonra ayn1 manastirda
yasayan bir kesis yazardi. Bu eserler, hem kiiltleri eskiye dayanan
azizler hem de kiiltleri yeni olusan azizler hakkinda olabilirdi.
Azizlerin hayatin1 anlatan metinler azizin dogumu, g¢ocuklugu,
yetigkinligi ve Oliimii gibi olaylar1 sirayla ele alir, azizin hayati
boyunca gosterdigi dindarlig1 ve mucizeleri tiim metne serpistirilirdi.
Pek ¢ok aziz hayati Bizans’ta din, manastirlar, siyasi ve askeri
olaylar, aile ve giinliik yasam gibi konularda bilgi verdikleri i¢in tarihi
kaynak olarak sikca bagvurulan metinlerdir. Fakat bu eserlerin
kurgusal yonleri oldugu ve cesitli edebi kliseleri (topoi)
barmdirdiklart i¢in uzmanlarin bu metinleri kaynak olarak

BE, Wellescz, ‘Words and Music in Byzantine Liturgy’, The Music Quarterly
33:3 (1947), 297-310; S. Gador-Whyte, Theology and Poetry in Early
Byzantium (Cambridge, 2017).

2 A. M. Talbot, ‘Hagiography’, Oxford Handbook of Byzantine Studies iginde,
ed. E. Jeffreys, J. Haldon ve M. Mc Cormick (Oxford, 2008), 862-871; The
Ashgate Companion to Byzantine Hagiography, ed. S. Euthymiadis, 2 cilt
(Farnham, 2011 ve 2014).

%0 W. Horadner, ‘Poetry and Romances’, Oxford Handbook of Byzantine
Studies iginde, ed. E. Jeffreys, J. Haldon ve M. Mc Cormick (Oxford, 2008),
907-914; R. Beaton, The Medieval Greek Romance (Cambridge, 1989); E.

kullanirken  dikkatli ~olmalar1 da  gerekmektedir.  Bizans
Imparatorlugu’nun tiim donemlerinde yaygin olan yazilan aziz
hayatlar1 igin Onemli olan bir esik, 10. yiizyilda Symeon
Metphrastes’in yaklasik 150 adet aziz hayatini, tutarli bir stilde ve dil
dizgesinde yeni bir kiilliyat olusturacak sekilde yeniden kaleme
almasidur.

Epik ve Romanslar

Bizans edebiyatinda 6zellikle 12. yiizyilda hem halk diliyle hem
Attika Yunancasiyla yazilmis epik ve romanslar ortaya ¢ikmustir.%
Bizans’in en {inlii eserlerinden Digenis Akrites epigi, adin1 Hristiyan-
Bizansli bir annenin ve Miisliiman-Arap bir babanin oglu olan
kahramandan alir. Eser, Digenis Akrites’in imparatorlugun dogu
sinirindaki macera ve yigitliklerini konu edinir.®! Giiniimiize ulagmis
olan hali muhtemelen 12. yiizyildan kalmis olsa da, metinde gecen
isim, yer ve olaylar 9 ve 10. yiizyillardan esintiler tasirlar. Pek ¢ok
elyazmasinda farkli metinler halinde giiniimiize ulasan Digenis
Akrites’in en bilinen ve ¢aligilan iki metni Grottaferrata ve Escorial
versiyonlaridir. Metinlerin sozel yolla da aktarildiklar1 diistiniiliir;
farkli versiyonlarinda dil dizgeleri de farklilik gosterir. Vezinle
yazilmis olan eser, epik ve romans tiirlerinden &geleri harmanlar,
ayrica 12. yiizy1l Komnenos devri aristokrasisinin degerlerini
yansitir. Sinir kiiltliriinii ve Miisliiman-Hristiyan iliskilerini konu
edinmesi nedeniyle tarihi bir kaynak olarak da oldukc¢a degerlidir.

Bizans agk romanslarindan en taninir olanlar1 12. yiizyildan kalmig
dort eserdir; Theodoros Prodromos’un Rodanthe ve Dosikles’i,
Eumathios Makrembolites’in Hysmine ve Hysminias’1, Konstantinos
Manasses’in Aristandros ve Kallithea’si, Niketas Eugenianios’un
Drosilla ve Kharikles’idir. Hysmine ve Hysminias haricinde olan
romanslar vezinle yazilmiglardir. Koken olarak eski Yunan
romanslarina, 6zellikle Heliodoros’un Ethiopoika’st (3-4. yiizy1l) ve
Akhilles Tatios’un Leukippe ve Klitophon'una (2. yiizyil) dayanan
bu eserler ayrica Ortagag Bati edebiyatinin da giiglii etkilerini
gosterirler. Bu durumun 12. yiizyi1lda Hacl Seferleri nedeniyle Bizans
topraklarinda giderek artan Latin etkisinden kaynaklandig
diisiiniiliir. Genellikle konusma veya halk diliyle (ing. vernacular)
yazilan romanslar, geng bir ¢iftin agklarini ve birbirlerine kavugsmak
icin gegirdikleri macera ve sikintilari konu alir. Hem kiz hem erkek,
erdemlerini ve agklarini sinayan ¢esitli sinavlardan geger, genellikle
bu sirada onlara destek olan ikincil bir ¢ift ya da diger kisiler vardir.
Korsan baskinlari, savaslar, kiz kagirma gibi olaylar siklikla islenir.

Sonug¢

Kokenleri Klasik Yunan edebiyatina ve Helenistik edebiyata dayanan
Bizans edebiyati, bu gelenekleri Hristiyanlikla harmanlamustir.
Bizans Imparatorlugu es zamanh olarak Attika Yunancasi, Koing,
konusma veya halk diliyle eserler {iretmis, narratif tarih eserleri ve
kroniklerin yani sira retorik, siir, mektup, aziz Oykiileri, romanslar
gibi genis bir metin yelpazesinde eserler birakmistir. Gegmiste
uzmanlar, Bizans edebiyatint klise, arkaik ve yapay olarak
degerlendirmis, Bizans eserleri sadece tarihi veri toplamak amaglh
kullanilmigsa da giiniimiizde bu yaklagim ¢ok ciddi bir gekilde
degismistir. Artik, bu eserler yazildiklar1 donemin estetik kriterlerine
gore incelenip Oyle degerlendirilmekte, bu sekilde eserlerin edebi
degerleri ve okuyucuya verdikleri zevk daha iyi anlagilmaktadir.

Jeffreys, Four Byzantine Novels: Theodore Prodromos, Rodanthe and
Dosikles - Eumathios Makrembolites; Hysmine and Hysminias - Constantine
Manasses, Aristandros ve Kallithea- Niketas Eugenianos, Drosilla and
Charikles (Liverpool, 2012).

31 Eserin Tiirkge g¢evirisi meveuttur; Digenis Akrites: Andolu’nun Biiyiik
Destant, gev., notlar ve sunus B. Baysal (istanbul, 2009).



Siren CELIK

Ayrica Bizans yazarlari, alint1 yapmak, eski modelleri 6rnek almak,
metafor veya karakter ingas1 gibi unsurlarla eserlerine sadece estetik
deger kazandirmaz, bdylece metinlerine siyasi, dini veya ahlaki
anlamlar yiikleyebilirlerdi. Edebi degerinin yani1 sira, Bizans
edebiyat1 basta tarihciler ve sanat tarihgileri olmak {izere uzmanlar
icin ¢ok degerli metinler icermektedir. Uzmanlar tarih eseri, aziz
hayat1 veya mektup gibi Bizans metinlerini onlarin edebi 6zelliklerini
g6z Oniinde bulundurarak incelerlerse, hem eserlerin edebi tadina
varabilir hem de bu metinleri tarihi kaynak olarak daha da etkili bir
sekilde kullanabilir, farkli anlam katmalarina ulasabilirler.
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