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THE PAINTED POTTERY OF IRON AGE FROM SULUCA KARAHOYUK IN
NEVSEHIR
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Yazi oncesi topluluklarin en Onemli maddi kiiltiir kalintisi, onlarin kullandiklari g¢anak
comlekleridir. Bu kiiltiir varliklari, toplumlarin yasayis sekillerinden inang sistemlerine,
teknolojilerinden sanat anlayislarina kadar bir¢ok alanda bizlere bilgi sunmaktadir. Ayrica seramikler
iizerinde yer alan kabartma, kazima ve boyama gibi tekniklerle yapilan bezeme uygulamalari ise ilgili
toplumun gelismislik seviyesinden dénemin moda anlayisina kadar bir¢ok detay1 yansitabilmektedir.
Yazili geleneklerin biiyiik bir kesintiden (Hitit’in yikilmasini izleyen siirec¢) sonra tekrar ortaya ¢ikmaya
basladigr Demir Caglar i¢cin de bu durum gecerlidir. Bu ¢aligmaya konu olan seramikler de bu siirecin
malzemesidir. S6z konusu bu ¢alismada Nevsehir il sinirlari igerinde yer alan 1967-1974 ve 1977 yillari
arasinda kazi ¢aligmalarinin siirdiiriildiigii Suluca Karahgyiik’iin boya bezemeli demir ¢ag seramikleri
ele alinmaktadir. Hacibektas Miizesi’nde korunan tiim ve parcalar halinde toplam 69 adet seramik eser
degerlendirilmistir. Orta Anadolu’nun Demir Cagi’nin aydinlatilmasinda énemli bir yere sahip olan bu
seramikler, bolgede daha 6nce kazisi yapilmis olan anahtar yerlesimlerden ele gegen seramiklerle
karsilagtirilmigtir,
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Abstract

The most important material cultural remains of pre-literary communities are the pottery they
used. They provide us with information in many areas ranging from their life styles to belief systems.
In addition, the decoration applications made with techniques such as relief, incised and painting on
ceramic surface can reflect many details from the development level of the relevant society to the fashion
of the period. This was also the case for the Iron Ages, when written traditions began to reappear after
a great interruption (the process following the collapse of the Hittite). The ceramic group which is
subject to this study is also the material of this process. In this study, the painted ceramics of Iron Age
coming from Suluca Karahdyiik which is located within the borders of Nevsehir province, where
excavations were carried out between 1967-1974 and 1977, are discussed. A total of 69 ceramic artifacts
in whole and in fragmentary. which are preserved in the Hacibektas Museum were evaluated. These
ceramics, which have an important place in the understanding of the Iron Age of Central Anatolia, have
been compared with the ceramics found in key settlements which have been excavated in the region
previously.

Keywords: Central Anatolia, Cappadocia, Suluca Karahoyiik, Iron Age, The Painted Pottery
Giris

Anadolu kiiltiir tarihinde yaklasik olarak MO 12. yiizyilin baglarindan MO 4. yiizyilin
sonlarina kadar gegen siire Demir Cag1 olarak kabul edilir. Geleneksel kronolojiye gore; bu
stirecin baslangicint Anadolu’nun Geg¢ Tung Cag boyunca bas aktérii durumunda olan biiyiik
Hitit Kralligi’'mn yikilmasi, sonunu ise Biiyiik Iskender’in Hellenizasyon faaliyetleri belirler.
Biiyiik Hitit imparatorlugun yikilmasmin ardindan Erken Demir Cag, diger tanimlanmasiyla
Karanlik Cag ozellikle Bat1 ve Orta Anadolu’da yazili ve arkeolojik verilerin yetersiz kaldig:
bir stire¢ olarak kabul edilmistir. Son dénemde 6zellikle Orta Anadolu’da yapilan arkeolojik
arastirmalar bolge icin ¢ok farkli bir resim ortaya koyar. Bu durum hem Erken hem de Orta
Demir Cag i¢in gecerlidir. Dogu Anadolu’da Urartu, Orta ve Bati Anadolu’da Frig ve Lidya,
Orta Anadolu’nu giineyinde ve Gilineydogu Anadolu’da Hitit’in mirascist olan Geg Hitit Kent
Devletleri doneme damgasini vurmustur. Bu daginik politik yap1 ve ardindan biraktigi maddi
kiiltlir kalintilari, s6z konusu dénemin sosyo-politik, sosyo-ekonomik, kiiltiirel yapilanmasini
anlamamiza yardimci olur. Onlardan geriye kalan arkeolojik materyalin 6nemli bir kismini da
canak c¢omlekler olusturur. Siirecin arkeolojik hikdyesini hala arkeologlar, bu kralliklarin
savunmali yerlesimlerine ve kisitli yazili verilerine ragmen daha ¢ok seramikleri lizerinden

yazabilmektedirler.

Bu caligmanin ana malzemesi de bu tiir bir veri grubudur. S6z konusu seramik grubu
1967-1974 ve 1977 yillarinda Suluca Karahdyiik’ten ele gecen Demir Cagin boya bezemeli
seramikleridir. Caligmada tiim kap ve pargalardan olugan toplam 69 adet boya bezemeli seramik

degerlendirilmeye alinmistir. S6z konusu bu malzeme grubu daha 6nce bir lisansiistii tez
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calismas1 kapsaminda ele almmustir!. Gerek tez ¢calismasinda gerekse bu ¢alismada, karsilasilan
en onemli sorunlardan biri; malzemenin ele gectigi yerlesimin saglikli bir stratigrafisinin
belirlenememis olmasi, kazi ve miize envanter kayitlarinin yetersizligidir. Bu asamada s6z
konusu seramiklerin degerlendirilmesinde, en 6nemli ¢ikis noktas1 bolge genelinde son yillarda
sayilar1 artan sistematik kazilar olmustur. Bu nedenle ¢calismamiz agisindan Alisar, Bogazkoy,
Gordion, Kaman-Kalehdyiik, Ovaéren ve Kinik Hoyilik gibi merkezler “anahtar yerlesim”
niteligi tasimaktadir. S6z konusu merkezlerde yiiriitiilen sistemli kazilar, arastirmalar ve
bunlarla ilgili yapilan yayinlar malzememizin daha bilimsel ve daha dogru olarak incelenip

degerlendirilmesinde yol gosterici olmustur (Fig. 1).
Suluca Karahdoyiik ve Burada Yapilan Arkeolojik Arastirmalarin Tarihcesi

Suluca Karahdyiik yerlesimi, Kapadokya’nin merkezi olarak kabul edilen Nevsehir
[li’nin 45 km kuzeybatisindaki Hacibektas ilcesinde yer almaktadir. Hacibektas Hoyiik olarak
da adlandirilan yerlesme, bugiinkii Hacibektas-Kirsehir kara yolunun hemen dogusundadir.
Olgiileri itibariyle Nevsehir ili’nin biiyiik hoyiikleri arasindadir. 1248 m’lik rakima sahip olan
hoyligiin kuzey-giiney yoniindeki uzunlugu 250 m, dogu-bat1 yoniindeki genisligi 220 m olup,
yiiksekligi 20 m’yi ge¢mektedir? (Fig. 2). Hoyiik, Hacibektas modern yerlesim alanindan
Kirsehir diizliiklerine agilan genis bir ova igerisinde yer almaktadir. Bugilinkii modern
yerlesimin sinirlari igerisinde kalan hoyiigiin gliney yamacinda, tarim alanlarinda aktif bir
sekilde kullanim1 devam eden dere akmaktadir. Yerlesimin kuzey ve dogu yoniindeki genis

diizliiklerde tarimsal faaliyetler devam etmektedir.

Hoyuigiin varligr hakkindaki ilk bilgileri bir yerbilimci, cografyaci ve gezgin olan
Ainsworth’tan 6greniyoruz. Ainsworth, 1839 yilinda ¢iktigi Anadolu seyahatinde Suluca
Karahoytigii’de icerisine alan bir¢ok yerlesimi ziyaret etmis ve seyahati sirasinda izlemis
oldugu rotay: haritaya aktarmistir®. Hoyiik hakkindaki ilk arkeolojik bilgileri ise 1929 yilinda
H. H. Von Der Osten’in Anadolu’nun tarihi yorelerini saptamak amaciyla gergeklestirdigi
arastirma gezilerinden Ogreniyoruz®. Von Der Osten raporlarinda Kayseri’den Kirsehir’e
gecerken Hacibektas’a ugradigin1 ve Hacibektas Tekkesi ile Tekke nin kuzeyindeki “Biiyiik
Hoéyiik” olarak tanimladig1 Suluca Karahdyiik’ten bahseder. Suluca Karahoyiik tizerindeki ilk
arkeolojik arazi ¢aligmalar1 ise 1967-1977 yillar1 arasinda Prof. Dr. Kemal Balkan ve Osman

Stimer tarafindan gergeklestirilir. Balkan ve Siimer tarafindan yiiriitiilen kaz1 ¢alismalarinin

1 Ozdemir 2016.

2 Tiirker 2012, 403.

3 Ainsworth 1840, 311-340.
4\Von Der Osten 1930, 134-135.
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ozellikle ilk iki yilin1 (1967-1968) iceren ¢alismalar, kazi 6n raporu seklinde yaymlanmistir®.
Kazinin 1975 yilina kadar olan verileri ise M. J. Mellink tarafindan haber niteliginde
verilmistir®. Hoyiikteki son c¢alisma ise 1991 yilinda Hacibektas Arkeoloji Miizesi
baskanliginca gerceklestirilmistir. Bir sezon olarak yliriitiilen bu calismalar da ne yazik ki
sadece kisa bir haber niteliginde yaymlanmustir’. Daha sonra 1994 yilinda S. Dénmez, Suluca
Karahoyiik kazisinin ilk iki raporundaki malzemeleri tez c¢alisma konusu igerisinde
degerlendirmistir®. Uzun bir siire Suluca Karahdyiik malzemeleri hakkinda bilgiler susmustur.
2012 yilinda A. Tiirker’ in 1972 yili kazi sezonunda ¢ikarilmis olan keman big¢imli iki idol
tizerindeki ¢alismalar1®, 2016 yilinda M. A. Ozdemir’in bu makalenin de konusunu olusturan
boya bezemeli seramikler iizerindeki tez ¢alismalar’® ve son olarak 2018 yilinda S. Y.
Cizikci’nin hoyiigiin MO 3.-2. bin yildaki kiilt eserlerini konu alan tez ¢aligmalari*! Suluca
Karahoyiik teki bilgilerin yeniden giindeme gelmesini saglamiglardir.

1967 yilinda baslanan Suluca Karahdyiik kazi caligsmalar1t 1977 yilina kadar devam
etmistir'2. Bu ¢alismalar “A ve B sahasi” olarak hoyiigiin iki farkli kesiminde

gerceklestirilmistir.

A sahasi olarak isimlendirilen ¢alisma alan1 hdyiiglin tepe kisminda yer almaktadir.
Alan dogu-bat1 yoniinde, 30x10 m o6lgiilerindeki bir plankaredir. Caligmalar 9.40 m derinlige
kadar devam etmistir. Yapilan calismalarda Bizans doneminden Hitit donemine kadar degisen
alt1 tabakanin varligindan bahsedilmistir'3. Tkinci ¢alisma alan1 B sahasi olarak tanimladiklari

alandir. Hoyiigilin giineybati yamacinda yer alan bu alan teraslama yontemiyle kazilmistir (Fig.
3).

K. Balkan ve O. Stimer bagkanligindaki kazilarda alt1 tabaka tespit edilmistir (Fig. 4).
Bu tabakalardan III. ve IV. kiiltiir katlarinda Demir Cagi tabakalar1 aciga cikarilmistir.
Kazicilart bu tabakalari farkli adlandirmayla Frig tabakasi olarak tanimlamiglardir. Uzerinde
calistigimiz ve makalenin konusu olan boya bezemeli seramikler de kazicilarina gore bu Frig

tabakalarindan gelmektedir (Fig. 5). Her iki kaz1 alaninda da (A ve B alan1) s6z konusu tabaka

5 Balkan- Siimer 1968, 15-19; Balkan- Siimer 1970, 37-49.

6 Mellink 1968, 125-147; Mellink 1969, 203-227; Mellink 1970, 157-178; Mellink 1971, 161-181; Mellink 1972,
165-188; Mellink 1973, 169-193; Mellink 1974, 105-130; Mellink 1975, 201-222; Mellink 1976, 261-289.

7 Mercan 1992, 69.

8 Dénmez 1994, 43-46.

9 Tiirker 2012, 403-414.

10 Ozdemir 2016.

11 Cizikei 2018.

12 Syluca Karahdyiik kazisindan ¢ikan arkeolojik eserlerin miize envanter listesinden miizeye gelis tarihleri dikkate
alinarak, kazi ¢aligmalarinin araliksiz olarak her sezon diizenli bir sekilde devam etti gézlenmistir.

13 Balkan- Siimer 1968, 16.
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tespit edilmistir. Kazicilarina gore; A alaninda Frig tabakalar1 iki evrelidir. Ac¢iga ¢ikarilan
mimarinin iri moloz taslardan yapildig1 ve mimari tabanin bir kisminin tas doseli, bir kisminin
da toprak oldugu belirtilmistir'* (Fig. 6). Fakat mimarinin islevi hakkinda bilgi verilmemistir.
B alanin 3. 4. ve 5. kademeleri, Frig tabakasinin {i¢ evresi olarak belirtilmis, son kademede Frig

ile Orta Hitit dénemi buluntularinin karisik oldugu kaydedilmistir*® (Fig. 7).

Miize envanter kayitlar1 incelendiginde, kayitlarin diizenli tutulmadigi her tabakada
degisik donem buluntularinin karigik olarak ele alindigi goriilmiistiir. Buluntular i¢in tabaka
yerine metrik derinlikler verilmistir. Bu derinlik sistemine gore calismada degerlendirilen

seramiklerin bulundugu Demir Cag tabakasi yaklasik 2.30-6.00 m araligina tekabiil etmektedir.
Suluca Karahoyiik Demir Cag1 Boya Bezemeli Seramikleri

On yil devam etmis olan Suluca Karahdyiik kazilarindan ele gegen seramiklerin tasnifi
miize envanter kayitlarindan alinan bilgiler dogrultusunda yapilmistir. Kazi caligsmalari
sonucunda elde edilen tiim materyaller miize envanter kayitlarina gore yillik ve buluntu metrik
derinliklerine gore kaydedilmistir. Incelemeler neticesinde gerek bu makaleye konu olan
gerekse de daha onceki tez ¢alismasinda ele alinan boya bezemeli seramikler III. ve IV. kiiltiir
katinda ve 2.30-6.00 m derinlik arasindan gelmektedir. Boya bezemeli seramiklerle birlikte
boyasiz ve bezemesiz seramikler de tespit edilmistir. Cark yapimi olan bu seramiklerin tamami
ackili ve astarlidir. Kum, kire¢ ve mika katkili olan seramiklerin astar rengi acik renkten koyu
renge kadar degisiklik gostermektedir. Fakat incelenen tiim seramiklerde boya bezemeli
seramiklerin boyasiz ve bezemesiz olan diger seramiklere gore, karsilastirilmasimnin ve
tarihlendirilmesinin yapilmasi daha giivenilir sonuglar vermektedir. Bu bakimdan ¢aligmada

tamamen boya bezemeli seramiklere odaklanilmistir.

Calismada 69 adet boya bezemeli seramik degerlendirilmistir. Bu seramiklerin tamami
cark yapimidir. Hamur, bazi 6rneklerde iyi aritilmigsken bazilarinda ise kum, mika, kireg, taggik
ve bitkisel maddeler kullanilmistir. Yogun kullanilan katki maddesi bazen seramigin yiizeyinde
de goriilebilmektedir. Acki, seramiklerin dis yiizeyinde kullanilirken i¢ ylizeyde tercihen
kullanilmistir. Baz1 6rneklerde astar, kremden agik kahverengiye kadar degiskenlik gosterirken,

bazilarinda ise kirmizi ve kirmizimsi kahverengi gibi koyu renktedir.

Suluca Karahdyiik’iin boya bezemeli seramiklerin donemlerinin belirlenmesinde iki

onemli kriter dikkate alinmistir. Bunlardan ilki seramiklerin formu ikincisi de bu form tizerine

14 Balkan- Siimer 1968, 16.
15 Balkan- Siimer 1968, 17.

SRIMEKCA /2020e Seramik Arastirmalari Dergisi ® The Journal Of Ceramic Research
5



Mehmet Ali OZDEMIR — Mehmet ISIKLI

uygulanan bezemelerdir. Bu iki onemli o6zellik dikkate alinarak karsilagtirmalarin ve

tarihlendirmelerinin yapilmasi asagida ayrintili olarak ele alinmustir.
Suluca Karahoyiik Erken Demir Cag1 (EDC) Boya Bezemeli Seramikleri

Suluca Karahdytik’ten ele gecen boya bezemeli seramikler igerisindeki ii¢ 6rnek, Erken
Demir Cagi icerisinde degerlendirilmektedir. S6z konusu seramiklerin ilkini bir krater olusturur
(Fig. 8a).

Orta Anadolu’nun Demir Cagin’da kraterler Erken Demir Cagi’ndan (EDC) Geg¢ Demir
Cagr’na (GDC) kadar tiim evrelerde goriilebilmektedir. Bu yilizden form agisindan bu tiir kaplari
tarihlendirme yapmamiz bizi biraz kisitlamaktadir. Bezeme teknigi ve boyama gelenegi
yoniinden incelendiginde acik kahverengi/devetiiyli astar iizerine siyah ve kirmizi boyanin
hakim oldugu iki renkli boya bezeme goriilmektedir. Fakat bu boyalarin GDC’de goriilen canl
renklerin aksine daha mat ve daha soluktur. Iki renkli boya bezeme &rnekleri EDC kiiltiir
bolgesi icerisindeki anahtar yerlesim olan Kaman-Kalehoyiik I1I1d1-3'® ve Porsuk IV’
tabakalarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Bu dogrultuda krater {izerinde bulunan hem mat kirmizi
ve siyah rengin olusu hem de Alisar IV’te siklikla karsilastigimiz i¢ ice daire motifinin yer

almasi krateri EDC nin sonlar1 (MO 10.-9. yiizy1l) olarak diisiinebiliriz (Fig. 8a).

Suluca Karahdyiik EDC igerisinde yer alan diger bir seramik, dikey sivri kesilmis agiz
kenarina ve hafif i¢ bilikey halde olusturulmus silindir formda boyna sahip olan omurgali
bardaktir (Fig. 8b). Bu seramigin dikkat ¢eken yonii diizgiinlestirilmis yiizey tizerine soluk ve
mat olan kirmizi ile siyah rengin birlikte kullanildigi boyama stilinin olmasidir. Bu tip iki renkli
boyama sitili Kaman-Kalehoyiik 1Id1-3 ve Porsuk IV seramik gelenekleriyle dogrudan
iliskilidir'®. Bu bakimdan iki yerlesim yerini dikkate aldigimizda omurgali bardagi MO 11.-9.
yiizy1l tarih araliginda degerlendirebiliriz (Fig. 8b).

EDC igerisinde yer alan son seramik Ornegini fincan olusturmaktadir (Fig. 8c).
Kirmizimsi sar1 astar lizerine siyah renkte geometrik motiflerin yer aldigi masrapa drneginin
benzerlerine Kaman-Kalehdyiik 11d1-3'° ve Porsuk 1V yerlesmelerinde rastlamaktayiz.
Kazicilar1 Kaman-Kalehdyiik 11d1-3 tabakasin1 MO 12.-9. yiizyil ve Porsuk IV tabakasini MO

16 Matsumura 2005, Taf. 97 KL90-P173; Taf. 97 KL90-P160.

17 Dupré 1983, P1. 53 Ciz. 60, 61, 64, 65; P1. 54 Ciz. 69, 70, 71.

18 Kaman-Kalehoyiik (1Id1-3) ve Porsuk (IV) EDC tabakalarinda farkli formlarda yiizeyi diizgiinlestirilmis mat ve
soluk olan kirmizi ile siyah rengin birlikte kullanildig: iki renkli 6rnekler bulunmaktadir. Bkz. Matsumura 2005,
Taf. 82 KL90-P182, Taf. 83 KL92-M58, KL-92P8, Taf. 83 KL93-P17; Dupré 1983, Pl. 44 Ciz. 3, Pl. 45 Ciz. 16,
Pl. 47 Ciz. 30, PL. 53. 54, P1. 56 Ciz. 86-87, P1. 57 Ciz. 88, P1. 58 Ciz. 91-98.

19 Matsumura 2005, Taf. 102 KL 88-101, KL90-2004, KL90-2012.

20 Dupré 1983, PL. 51 Ciz. 50.
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13.-9. yiizyil tarih araligina vermektedirler. Fakat bu tiir kaplar EDC’de ortaya ¢ikmasina
ragmen ODC’de daha yogun olarak kullanim gérmiislerdir. Bu dogrultuda fincan érnegini MO

10.-9. ylizy1l tarih araligina verebiliriz.
Suluca Karahoyiik Orta Demir Cag1 (ODC) Boya Bezemeli Seramikleri

Calisilan malzeme grubu igerisinde ODC donem ozellikleri gosteren yaklasik 52 adet
seramik tespit edilmistir. Tiim kap ve govde pargalarindan olusan bu seramikler ¢cark yapimidir.
Seramiklerin tamami1 ackili ve astarlidir. Birkag Ornek disinda astarlar agik
kahverengi/devetliyii rengindedir. Acik renkteki bu astar lizerinde siyah veya koyu kahverengi
renkte geometrik, bitkisel ve hayvan motifleri yer almaktadir. Nadiren kirmizi ve tonlarinda da

astar kullanilmagtir.

Suluca Karahoyiik’te tespit edilen ODC seramik repertuvarinda ¢esitli form gruplari
gortilmektedir. Bu gruplarin ilkini kraterler olusturur. Kapak yuvali (Fig. 9) ve kapak yuvasiz
(Fig. 10) olmak iizere iki alt gruba ayrilmaktadir. Orta Anadolu Demir Cagi’nin tiim evrelerinde
bu tiir form ile karsilagilmaktadir. Bu bakimdan kraterlerin iizerlerine uygulanan boya bezeme
stili Demir Cagi’nin alt donem belirlenmesinde 6nemli ipuglari vermektedir. Kapak yuvali
kraterler 5 drnekle temsil edilmektedir. Ilk ornekte (Fig. 9a) acik kahverengi/devetiiyii astar
iizerine kahverengi boyali ¢avus (sevron) ve egimli cizgilerden olusan geometrik motiflerin
olmasi kraterin tarihlendirmesi konusunda onemli fikir vermektedir. Egimli ¢izgi motiflerini
Kaman-Kalehoyiik ve Porsuk yerlesmelerinin erken tabakalarinda karsilasilan masrapa
iizerinde gormekteyiz. Suluca Karahoyilik’teki O6rnek de s6z konusu yerlesmelerdeki
bezemelerle paralellik gostermektedir. Diger bir bezeme tiirii ise ¢cavus (sevron) motifidir. Bu
bezemenin benzerlerini Bogazkdy-Biiyiikkaya?!, Alisar??, Kiiltepe?® ve Golliidag?*
yerlesmelerinde gérmekteyiz. S6z konusu yerlesmeler de yer alan bu motif yaklasik olarak
ODC tabakalarina tekabiil etmektedir. Fakat Suluca Karahdyiik 6rneginin tizerindeki motifler
hem Kaman-Kalehdyiik ve Porsuk merkezlerindeki EDC tabakalarma hem de Biiyiikkaya,
Alisar, Kiiltepe ve Golliidag yerlesmelerinde ODC tabakalarinda kullanim gérmesinden dolayz,
krateri (Fig. 9a) yaklasik olarak MO 9. yiizyil baslarina tarihleyebiliriz.

Kapak yuvali kraterlerin en 6nemli grubunu Alisar IV stilde yapilmis olan 6rnekler (Fig.

9b, ¢, e) olusturmaktadir. Orta Anadolu’nun biiyiik bir boliimiinde oldukca genis bir alanda

21 Genz 2004, Taf. 63 Ciz. 2.

22 \/on Der Osten 1937, Fig. 412 Res. d 2000, Res. 3244,
23 Ozgii¢ 1971, 16, Fig. 32-55.

24 Tezcan 1969, 232, Res. 26.
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kullanim gérmiis olan bu seramik gelenegi agik zemin tizerine koyu renklerin (koyu kahverengi,
mat siyah vb) hakim oldugu siluet bicimde yapilmis geyik motifi ile taninmaktadir. Bu geyik
motiflerinin arasina dolgu 6gesi olarak i¢ ice dairelerin (konsantrik) kullanilmasi gelenegin
diger bir ozelligini de gostermektedir. Calisma kapsaminda ele alinan kapak yuvali kraterler
icerisindeki iki ornekte geyik motifi yer almaktadir (Fig. 9¢c, €). Her ne kadar iki drnekte ayni
gelenekte yapilmis olsa bile ikisinin arasindaki donemsel farkliligi goz ardi etmemek gerekir.
Ciinkii agik kahverengi/devetiiyii agik zemin tizerine tek renk olarak geyik motifinin yapilmasi
(Fig. 9c) Alisar IV geleneginin ortaya ¢ikis hikayesinin ilk {irlinlerinden birisi oldugunu
diisiindiiriir®®>. Bu bezeme ve boyama geleneginin benzerlerine basta Alisar olmak iizere?®,
Gordion?’, Bogazkdy?®-Biiyiikkale?®, Masat Hoyiik®°, Kiiltepe®!, Sultanhani®2, Cadir Hoyiik>?,
Golliidag®, Kaman-Kalehdyiik®®, Porsuk®, Ovadren-Yassthoyiik®’, Bolus-Aktepe®®, Tokat ve
Sivas ili yiizey arastirmalari®®, Camihdyiik’® ve Konya-Alaattintepe* gibi bircok merkezde
rastlamak miimkiindiir. Siluet geyik figiliriniin oldugu diger bir 6rnek de Fig. 9¢’dir. Her ne
kadar bu geyik figiirii Alisar IV geleneginin iirlinli olsa da boyama stili agisindan farklilik
gosterir. Kraterin boyun kisminda panel icerisinde siyah ve kirmizi renklerin hakim oldugu es
kenar dortgenlerin yer almasi, kraterin daha gec¢ bir tarih aralifinda aramamiz gerektigini
diisiindiirmektedir. Krater oOrnegimizin yakin benzerine Camihdyiik*? yerlesmesinde
karsilasmaktayiz. ki 6rnek karsilastirildiginda bezeme diizeni ve stil acisindan benzerlikler
goriiliirken boyama tiirli agisindan farklidir. Camihdyiik krater 6rneginde krem astar lizerine
kahverengimsi tek renk uygulamas: bulunmaktadir. Akcay, Orta Anadolu’nun Demir Cag
merkezlerinde sevilerek kullanilmis olan bu tiir krater pargalarina Camihdyiik’te de

rastlanildigini*® ve Camihdyiik kraterlerinin MO 8. yiizy1l gibi bir tarihte iiretilmis oldugunun

2 Alisar IV gelenegi igerisinde yer alan geyik figiirlerinin gelisim siireci igin Bkz. Senyurt vd. 2019, 205-245.
26 \/on Der Osten 1937h, 372-372, Fig. 421-424

27 Sams 1994, 163-164, Color Plate 111, Res. 186.

28 Bossert 2000, Taf. 9-10, Taf. 104 Res. 102.

29 Bossert 2000, Taf. 104 Res. 76a

30 Ozgii¢c 1982, P1. 69 Res. 4, Pl. 70 Res. 1-11, PI. 71 Res. 1-7, P1. 79, PI. H; J, 1-2

31 Ozgii¢ 1971, Res. 61, P1 XXIV.

32 Emre 1973, 103, Res. 32.

33 Genz 2001, 169, Fig. 3/8-10.

34 Tezcan 1992, 15-16, Resim 1-3.

35 Matsumura 2005, Taf. 134 KL88-1023, Taf. 137 KL89-P65, Taf. 177/KL88-1021.
36 Dupré 1983, P1. 92/ 258, 259, P1. 97/258-260.

87 Akgay 2011, Lev. 87 Res. 1-2, Lev. 88 Res. 1.

38 Ozgiic 1978, 37, P1. 73

39 Durbin 1971, 104, Fig. 3/7,8, 25, Fig. 6/36.

40Akgay 2011, Lev. 84-85.

41 Bahar 1999, Levha 1/1.

42 Akgay 2011, Lev. 84: 1-2.

43 Akcay 2011, 161.
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ileri siirmektedir**. Suluca Karahdyiik’teki 6rnek de ise daha ¢ok kirmizi astar iizerine siyah ve
kirmizi renk tonlarmin hakim oldugu goriilmektedir. Bu da Mellaart’in Orta Anadolu’nun
giiney kesiminde yapmis oldugu arastirmalarda tespit ettigi kirmizi lizerine siyah (black on red)
seramikleri akla getirmektedir. Mellaart bu tip kirmizi iizerine siyah (black on red) bezemeli
seramiklerin Anadolu iiretimi oldugunu ve ilk kez MO 800’lerde ortaya ¢iktigim1 ve MO
600’lere kadar devam ettigini ileri siirmektedir®®. Bu bakimdan Suluca Karahdyiik’teki krateri
(Fig. 9¢) hem Camihdyiik kraterine hem de Mellaart’in savina dayanarak MO 8.-6. yiizy1l tarih
araliginda degerlendirmek dogru olacaktir. Alisar IV seramik gelenegi 6zelligi gosteren diger
bir krater de Fig. 9b’dir. A¢ik zemin iizerine tek renkli geometrik motiflerin hakim oldugu
ornekte i¢ ice dairelerin (konsantrik) olmasi dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle Orta Anadolu’nun
genis alanlarinda daha ¢ok doldurma motifi olarak kullanim gormiis olan i¢ ige daireler
(konsantrik) basta Alisar*®olmak iizere Bogazkdy*’, Masat Hoyiik*®, Kiiltepe®®, Kululu®®,
Golliidag®, Camihdyiik®?, Ovadren®® Gordion®, Kaman-Kalehoyiik>®, Konya-Alaattintepe®®,
Erzincan Altintepe®’, Nigde Kinik Hoyiik®®, Govezli Tepesi Hoyiik>® ve Porsuk®® merkezlerinde
yogun olarak ele gecmistir. Kapak yuvali kraterlerin son 6rnegini Fig. 9d olusturmaktadir.
Kraterin agik kahverengi/devetiiyii astar1 tizerinde koyu kahverengi renkte yatay bantlar ve fisto
motifi yer almaktadir. Kraterin form olarak benzerleri Kaman-Kalehdyiik®! ve Camihdyiik®?
yerlesmelerinde karsimiza ¢ikar. Kaman-Kalehdyiik 1Id1-3 tabakasinda yer alan krater de yatay
ince bant motifi ve kulp tizerinden omuz kismina devam eden dalga motifi Suluca Karahoyiik

krateri ile benzerlik gosterir. Camihdyiik’teki kraterde yer alan dikey bantlara baglanmis fisto

44 Akcay 2011, 162.

45 Mellaart 1955, 119, 122, 123.

46 Von Der Osten 1937b, Fig. 421 ¢ 1692, Fig. 422 ¢ 1693, Fig. 423 ¢ 1694, Fig. 456 Ciz. 3.

47 Bossert 2000, Taf. 9-10.

48 Ozgii¢ 1982, P1. 69 Res.2-4; PI. 70-71,79.

49 Ozgﬁg 1971, 20-21 Fig.60-61, 25 Fig 77-99, Lev. XXIII, Lev. XXVI, Lev. XXXII-1 a-b.

50 Ozgiic 1971, 41 Fig. 123-133, 43 Fig. 134-142.

51 Tezcan 1992, 15 Res. 1-2, 16 Res. 4.

52 Akgay 2011, Lev. 84: 1-2-3-4-5-6, Lev. 85: 1-2.

53 Akgay 2011, Lev. 87: 2-4, Lev. 88: 1-5.

54 Sams 1994, Fig.19, Ciz.500, Fig. 36 Ciz. 882, Fig. 42 Ciz. 951, Fig. 48 Ciz. 949, P1. 113 Res. 1084-1085,1087-
88; PI. 126 Res. 932, PI. 128 Res. 1063, PI. 130 Res.1073.

55 Matsumura 2005, Taf. 114 KL88-P241, Taf. 118 KL88-P178, KL88-P220, KL-P78, Taf. 134 KL88-1023, Taf.
137 KL89-P65, Taf. 141 KL90-P44, Taf. 155 KL88-P384, Taf. 156 KL87-P6, KL87-P194, Taf. 177, KL88-1021,
Taf. 179 KL90-P162.

56 Bahar 1999, Levha 1/1.

57Karaosmanoglu-Korucu 2013, 233-238, Res. 1, Ciz. 1-2.

58Brgiirer 2016, Lev. 35/337-339, Lev. 36/342, Lev. 55/525, Lev. 70/647, Lev. 71/662.

59Ergiirer 2018, Lev 8c.

60 Dupré 1983, 224, P1. 83 Ciz. 167, 172, 175, 178, 179, P1. 92 Ciz. 256, 257, 259.

61 Matsumura 2005, Taf. 96 KL90-P63.

62 Akgay 2011, Lev. 80: 5.
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motifi yine Suluca Karahdyiik krateri benzerdir. Matsumura, 1I1d1-3 tabakasmi MO 12.-9.
yizyill tarih araligma verirken, Akgay Camihdyiik’teki krateri ODC sonlar1 olarak

degerlendirmektedir®®.

Suluca Karahdyiik ODC igerisinde yer alan kraterlerin ikinci alt grubunu kapak yuvasiz
kraterler olusturmaktadir (Fig. 10a, b). Bu grupta iki 6rnek yer almaktadir. Ik 6rnek (Fig. 10a)
disa ¢ekik yuvarlatilmis agiz kenarina, uzun ve genis bir boyna sahiptir. Agik
kahverengi/devetiiyli renk iizerine koyu kahverengi geometrik motiflerin yer aldigi kraterin
govde kisminda pes pese yiiriir vaziyette tasvir edilmis olan siluet kus motifleri dikkat
cekmektedir. GDC’de Kizilirmak kavsi igerisinde hayvan motiflerinde oOzellikle de kus
figiirlerinin sayisinda ve tiiriinde artis oldugu bilinmektedir®®. Suluca Karahdyiik drneginin
ozelliklede kus motifinin yakin benzerlerine Alisar®, Masat Hoyiik®®, Ovadren®’ ve Kiiltepe®®
merkezlerinde rastlamaktayiz. Masat Hoyiik, Alisar ve Kiiltepe 6rneklerinde kus motifleri daha
cok siluet teknikte yapilmis ve Alisar IV etkilidir. Ovadren 6rneginde ise kus motiflerinin
siluetin aksine daha detayli olarak islendigi goriilmektedir. Kiiltepe 6rnegini eski yap1 katinin
gec sathasma yani MO 9. yiizyil sonlar1 ve 7. yiizyil ortalarina, Ovadren 6rnegi ise GDC’ye
tarihlendirilmistir. Bu bakimdan Suluca Karahdyiik kraterinde hala Alisar IV etkisin devam
ettigi ve kus motifinin Ovadren 6rnegindeki kus motifine dogru bir gecisin oldugunu diisiinerek
MO 8.-6. yiizyil tarih araliginda diisiinebiliriz. Kapak yuvasiz kraterlerin ikinci ve son drnegini
Fig. 10b olusturmaktadir. Agiz kenar1 disa gapraz kesilerek olusturulmus olan krater kisa ve
genis bir boyna sahiptir. Form ve bezeme agisindan yakin benzerini Durbin’in Tokat ve Sivas
illerinde yapmis oldugu yiizey arastirmalarinda®® gérmekteyiz. Suluca Karahdyiik teki ile ayni
boyama stilinde (kirmiz iizerine siyah) yapilmis olan Tokat-Sivas 6rnegi Alisar IV (MO 9.
yiizy1l) olarak degerlendirilmistir. Bu boyama stili dikkate alindiginda Mellaart’in 6nerisi de
akla gelmektedir. Mellaart, bu stilin (kirmiz1 iizerine siyah) MO 800’ler de ortaya ¢iktigini MO

600’lere kadar devam ettiginden bahsetmistir’®.

Suluca Karahdyiikk ODC seramiklerinin ikinci grubunu ¢émlekler olusturmaktadir.
Boyunlu ¢omlek (Fig. 11a, b, ¢) ve boyunsuz ¢omlek (Fig. 11d) olmak iizere iki alt grupta

degerlendirilmistir. Boyunlu ¢dmlekler ii¢ drnekle temsil edilmektedir. 11k 6rnegi dar agizls,

63 Akcay 2011, 161.

64 Dénmez 2010, 147-148.

65 \/on Der Osten, 1937b, Fig. 462 Ciz.3-6-7-11-18, PI 11-3.

86 Ozgiic 1978,46, Lev. 80, 8.

67 Akgay 2011, Lev. 89: 4-5-6.

88 Ozgiic 1971, XXIV-9.

69 Bezeme i¢in Bkz. Durbin 1971, Fig. 3/6, 25; Form i¢in Bkz. Durbin 1971, Fig. 3/13.
70 Mellaart 1955, 119, 122, 123.
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kisa boyunlu ¢émlek olusturmaktadir (Fig. 11a). S6z konusu ¢émlegin hem bezemenin hem de
formun birlikte yer aldigi benzerlerine rastlanilmamistir. Bezeme ve form olarak ayri ayri
degerlendirildiginde omuz kisminda yer alan birbirine paralel egimli cizgilerin benzerlerine
Kaman-Kalehdyiik ve Porsuk’ta yer alan masrapa tiirii kaplarin gévde kisminda rastlanmustir’.
Fakat Kaman-Kalehoyiik 1Id1-3 ve Porsuk IV tabakalarinda bulunmus olan bu 6rneklerdeki
egimli ¢izgilerin Suluca Karahdyiik ¢comleginde yer alan egimli ¢izgilere oranla ¢izgi sayisinin
az oldugu gozlemlenmistir. Form olarak ise yine ayni merkezlere ait Kaman-Kalehoytik I1c2-3

(MO 9. yiizy1l) ve Porsuk IIT (MO 8. yiizy1l ortalar1) tabakalarinda rastlanmistir’?.

Boyunlu ¢omleklerin son oOrne8ini dar agizli, silindir boyunlu c¢omlekler
olusturmaktadir. Bu grupta iki 6rnek yer almaktadir (Fig. 11b, ¢). ilk &rnek silindir formda bir
boyna sahip ve omuzlarinda da dikey kuplar yer almaktadir (Fig. 11b). Bu tip forma sahip
¢omlegin yakin benzerlerine Bogazkoy-Biiyiikkale 11 ve Porsuk’®’ta rastlamaktayiz. Silindir
boyunlu ikinci 6rnegi ise farkli tiirde geometrik motiflerin hakim oldugu ¢omlek (Fig. 11c)
olusturmaktadir. Yakin paraleline Gordion’un”™ yikim tabakasinda (MO 830-800)
rastlanmigtir. Her iki 6rnekte form ve bezeme diizeni olarak birbirine benzer olmasina ragmen

bezeme tiirleri agisindan farklilik gostermektedir.

Comleklerin son alt grubunu tek o6rnekle temsil edilen boyunsuz ¢émlek (Fig. 11d)
olusturur. Disa kalinlagtirilmis agiz kenarina sahip olan ¢omlekte boyun yer almadigindan,
govde agiz kismindan itibaren baslayarak dis biikey halde devam etmektedir. Comlegin
kirmizims: sar1 astar rengi iizerinde siyah renkte geometrik motifler yer almaktadir. Form olarak
benzeri Kaman-Kalehdyiik 11d1-377 ve 11c2-378 tabakalarinda, bezeme olarak ise dzellikle de igi

boyal1 ve tarali eskenar dortgen motiflerinin benzeri Alisar’da’® karsimiza ¢ikmaktadir.

Suluca Karahdyiik ODC boya bezemeli seramiklerin diger 6nemli bir grubunu ¢anaklar
olusturmaktadir. Form tiplerine gore ii¢ ana gruba ayrilmaktadir. Ilk grup “S” profilli
canaklardan meydana gelmektedir. Bu grupta dort 6rnek yer almaktadir (Fig. 12). Tamami disa

cekik agiz kenarmma ve “S” profilli govdeye sahiptirler. Bezemeler agiz kenar1 lizerine

"1 Bezeme Orneklerine gore Bkz. Matsumura 2005, Taf. 102 KL90-2004; Dupré 1983, P1. 151 Ciz. 50.
72 Form 6rnekleri icin Bkz. Matsumura 2005, Taf. 127 KL88-P171; Dupré 1983, P1. 87 Ciz. 221.

73 Bossert 2000, Taf. 4 Ciz. 26.

74 Dupré 1983, P1. 84 Ciz. 184.

5 Sams 1994, Fig. 29 Ciz. 804.

76 Sams 1988, 9.

77 Matsumura 2005, Taf. 85 KL90 P60.

8 Matsumura 2005, 122, KL89 M74.

7 Von Der Osten 1937b, Fig. 466 Ciz. 1-5-10-13.
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0

yapilmustir. Paralelleri Alisar®®, Kaman-Kalehoyiik®!, Porsuk® ve Cadir Hoyiik®® gibi

merkezlerde karsimiza ¢ikmaktadir.

Canaklarin ikinci alt grubunu omurgali canaklar olusturmaktadir (Fig. 13). Bu ¢anaklar
ag1z kenarlar1 yapisina gore iki temel grupta degerlendirilmistir. ilk grubu dikey a1z kenarl ve
omurgalilar olusturmaktadir. Bu grupta tek 6rnek yer almaktadir (Fig. 13b). Dik ve diiz olan
agiz kenarindan baslayan gdévde omurga yaparak dibe dogru daralmaktadir. Form agisindan
incelendiginde benzer 6rnegini Kaman-Kalehdyiik 11c2-3%* tabakasinda gérmek miimkiindiir.
Ancak boyama sitili ve bezeme tamamen Alisar IV etkilidir®. Ikinci grubu disa ¢ekik agiz
kenarlilar olusturmaktadir. Bu grup iki 6rnekle temsil edilmektedir (Fig. 13a, ¢). Bu 6rneklerin
yakin benzerleri basta Alisar® olmak iizere Cadir Hoyiik®’, Bogazkoy-Biiyiikkale®® ile Tokat

a% rastlanmaktadir. S6z konusu 6rneklerin ele gectigi

ve Sivas’ta yapilan ylizey aragtirmalarind
tabakalar Alisar’da MO 9. yiizy1l, Cadir Hoyiik’te MO 9.-8. yiizyil ve Biiyiikkale’de ise MO 8.

yiizy1l’1n ortalarina tarihlenmektedir.

Canaklarin son alt grubunu yuvarlak govdeli ¢anaklar olusturur (Fig. 14). Agiz
kenarindan baslayan govde, dibe dogru dis biikey yaparak devam etmektedir. Tek 6rnek disinda
bezemeler genelde agiz kenari iizerine yapilmistir. Yuvarlak govdeli ¢anaklar kulp ve ayak
eklentilerine gore degisiklik gdstermektedir. Ik drnekte basit bir agiz yapisina ve yuvarlak bir
govdeye sahiptir (Fig. 14a, b). Yakin benzerleri Kaman-Kalehdyiik®, Bogazkdy®, Alisar®?,
Cadir Hoyiik®®, Porsuk®, Nigde Kinik Hoyiik®®, Govezli Tepesi Hoyiik? ve Mellaart’in Orta

Anadolu’nun giineyinde yapmis oldugu arastirmalardan®’ ele ge¢mistir.

Yuvarlak govdeli c¢anaklar igerisinde yer alan diger Ornek ise ilicayaga sahip olan

canaktir (Fig. 14c¢). Hafif disa kalinlastirilmis agi1z kenarina ve agiz kenarindan dip kisma dogru

80 Von Der Osten 1937b, Fig. 404 Ciz. P1. VII ¢ 2089, Fig. 437 Ciz. 5, Fig. 439 Ciz. 25.
81 Matsumura 2005, Taf. 116 KL89 P120, Taf. 117 KL89 P423, Taf. 118 KL88-PL178, Taf. 118 KL89-PL37.
82 Dupré 1983, P1. 73 Ciz. 102, PL. 74 Ciz. 105.

83 Genz 2004, Fig.3 Ciz. 1.

84 Matsumura 2005, Taf. 115 KL89-P202.

85 Von Der Osten 1937b, Fig. 450 Ciz. 2.

86 \Von Der Osten 1937b, Fig. 435 Ciz. 12-36, Fig. 436 Ciz. 26.

87 Genz 2004, Fig. 3 Ciz. 2.

88 Bossert 2000, Taf. 79 Ciz. 948, Taf. 127 Ciz. 950.

8 Durbin 1971, Fig. 3 Ciz. 22.

9 Matsumura 2005, Taf. 111 KL 89-P110, Taf. 111 KL 89 167.

91 Bossert 2000, Taf. 63-681, Taf. 65-704.

92 \/on Der Osten 1937, Fig. 403 e2762.

9 Genz 2001, Fig.2 Ciz. 1.

94 Ozellikle form igin Bkz. Dupré 1983, P1. 61-20.

9 Ergiirer 2016, Lev. 3/25.

9 Ergiirer 2018, Lev 2d.

97 Mellaart 1955, PL. 1 Ciz. 2, 13.
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serit halinde asagi inen licayaga sahip bu Ornegin benzerlerine rastlanilmamistir. Fakat
Matsumura, Dogu Anadolu Bolgesindeki Kargamis®, Koskerbaba®® ve Degirmentepe’dekil®
kaplarda yer alan ilmek bi¢imli ayaklarin Kaman-Kalehdyiik ve Gordion’da bulunan 6rneklerle
iliskilendirmekte ve Orta Anadolu’nun dogu ile olan baglantisinin olduguna isaret
etmektedir'®. Suluca Karahoyiik ¢anak ile s6z konusu merkezlerdeki 6rneklerle form agisindan
iligki kurulamamistir. Bu bakimdan kap iizerindeki bezemeden yola ¢ikarak degerlendirilmistir.
Eserin govdesin de balik kil¢ig1, ayaklari {izerinde ise ¢avus (sevron) motifleri yer almaktadir.
Orta Anadolu Demir Cag1 seramikleri tizerinde pek sik karsilastigimiz bu motif tiirleri genel
olarak Gordion'%?, Bogazkdy-Biiyiikkayal®, Biiyiikkale'®, Alisar!®, Masat Hoyiik®,
Kiiltepe'®, Kululu!®, Kaman-Kalehdyiik!® ve Sultanhani''® gibi 6nemli merkezlerde
karsimiza ¢ikmaktadir.

Yuvarlak govdeli ¢anaklarin son 6rnegini ip delik kulplu ¢anak olusturmaktadir (Fig.

klll

14d). Bu ¢anagm yakin benzerlerine Kaman-Kalehdyiik'!!, Bogazkoy-Biiyiikkaya'!? ve

Golliidag!'® yerlesmelerin de rastlamaktayiz.

Suluca Karahdyiik ODC boya bezmeli seramiklerin diger bir grubunu fincanlar
olusturmaktadir (Fig. 15). Fincanlar kendi igerisinde iki alt grupta incelenmistir. Tek renkli
bayama tiirliniin tamaminin hakim oldugu fincanlarda geometrik motifler ve tek bir 6rnegin

gortldiigli dag kegisi motifi yer almaktadir.

Fincanlarin ilk alt grubunu ceki¢c kulplu fincanlar olusturmaktadir. Iki 6rnegin
degerlendirildigi bu gruptaki fincanlarda agik kahverengi/devetiiyii renkteki astar iizerine koyu

kahverengi geometrik motifler yer almaktadir (Fig. 15a, b). Bu fincanlar disa dogru agilan kisa

98 Woolley 1939, PI. IX 2-3; PI. X 3-4;P1. XV 1-8; PI. XVI d.

9 (Ykse 1988, Abb. 126.

100 (kse 1988, Abb. 127-128.

101 Matsumura 2005, 522.

102 Sams 1994, PI. 55 Res. 1038, PI. 58 Res. 634, PI. 97 Res. 832, PI. 108 Res. 871, PI. 115 Res. 134, PIl. 125 Res.
930, PI. 128 Res. 1064.

103 Genz 2004, Taf. 48 Ciz. 6-9 ; Taf. 49 Ciz. 10; Taf. 50 Ciz. 1, 5, 9; Taf. 56 Ciz. 10; Taf. 73 Ciz. 22, 23.

104 Bossert 2000, Taf. 27 Ciz. 253, Taf. 33 Ciz. 307, Taf. 77 Ciz. 918, Taf. 81 Ciz. 970, Taf. 135 Res. 1176,1177.
105 Schmidt 1932, P1. XXXIII Ciz. 799; Von Der Osten 1937a, 363, Fig. 412 Res. d 2000, 366 Fig. 415, Res. e
2249, 374 Fig. 423 Res. e 1694, 392 Fig. 438 Ciz. 37, 392, Fig. 439 Ciz. 37, 38, 39; 393 Fig. 440 Ciz. 9; 394 Fig.
442 Ciz. 2; 400 Fig. 452 Ciz. 5; 408 Fig. 468 Ciz. 1.

106 Ozgii¢ 1982, Fig. L Ciz. 15, 18.

107 Ozgii¢ 1971, PI. XIV Res. 5, Fig. 64-76.

108 Ozgﬁg 1971, 43, Fig. 134-142; Pl. XXXI Res. 3 b.

109 Matsumura 2005, Taf. 73 KL89-P370; Taf. 114 KL89-P400; Taf. 193 KL87-P198.

110 Emre 1973, 104, Ciz. 39.

111 Matsumura 2005, Taf. 108 KL89-M276.

112 Genz 2004, Taf. 42 Ciz. 4.

113 Tezcan 1969, Res. 27.
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bir boyna ve boyun bitiminden dis bilikey halde devam eden govdeye sahiptir. Kulp agiz
kenarinin iist kismindan baglayarak gévdenin omurga yaptigi kisma baglanmakta ve kulpun {ist
kisminda muhtemelen siviyr bosaltmak amacgli bir c¢ikinti yer almaktadir. Ceki¢ kulplu
fincanlarin 6rneklerini Alisar''4, Gordion tahrip tabakasi '*°, Kaman-Kalehoyiik''®, Nigde

Kinik Hoyiik'!’ ve Porsuk'® merkezlerinde gorebiliriz.

Fincanlarin ikinci alt grubunda ¢eki¢ kulpsuz fincanlar yer almaktadir (Fig 15c, d, e).
Bu ornekler igerisinde en ilgi ¢ekeni hayvan figiirlii olan fincandir (Fig 15d). “S” profilli bir
govdeye sahip olan fincan iizerinde Alisar IV stilde yapilmis olan siluet dag kecisi figiirii yer
almaktadir. Figiiriin benzerlerine basta Alisar''® olmak iizere Camihdyiik*?® ve Gordion?!
tahrip tabakasinda rastlamaktayiz. Diger 6rnekler ise agik kahverengi/devetiiyli astar lizerine
koyu kahverengi geometrik motiflerin yer aldig: fincanlardir (Fig 15 c, ). Yakin benzerlerine
Alisar'??, Gordion tahrip tabakasi!®, Bogazkoy-Biiyiikkaya?* ve Kaman-Kalehoyiik!?®

yerlesim alanlarinda karsimiza ¢ikmaktadir.

Calisma kapsaminda ele alinan seramiklerin diger grubunu testiler olusturmaktadir (Fig
16). Testiler ii¢ 6rnekle temsil edilmektedir. ilk 6rnegi gaga agizli testi olusturmaktadir (Fig
16a). Kiiciik boyutlu olan testinin agiz kenar1 disa ve yukariya dogru cekilerek akitag
olusturmustur. Akita¢ kisminda dama tahtasi motifi yer alirken, gévde kisminda iiggen ve balik
kilg1g1 motiflerin yer aldig1 geometrik motifler bulunmaktadir. Ozellikle akitag formunun ve

motif tiiriiniin yakin benzerini Bogazkoy’iin Biiyiikkaya'?® ve Biiyiikkale?’

yerlesmelerinin
ODC tabakalarinda rastliyoruz. Testilerin ikinci 6rnegini yonca agizli testi olusturur (Fig. 16
b). Testinin agiz kism1 akitacagin yakin yerinden hafif iceriye bastirilarak yonca goriiniimii
kazandirilmistir. Basik govdeli testinin acik kahverengi/devetiiyli astar1 {izerine mat siyah

renkte geometrik motiflerin yer almasi Alisar IV 6zelligini yansitmaktadir. Form olarak yakin

114 Von Der Osten 1937b, Fig. 409 €2305 €2306, Fig. 441 Ciz. 6.

115 Sams, 1994, PL 52 Res.613, PL 53 Res. 618.

116 Matsumura 2005, Taf. 102 KL 87-362, Taf. 144 KL88 P211, KL89 P18.

17 Ergiirer 2016, Lev. 98/608.

118 Dupré 1983, P1. 51 Ciz. 51, PL. 59 Res. 51, P1. 90 Ciz. 234-235-238, P1. 91 Ciz. 254.
119 Von Der Osten 1937b, Fig. 410 1340, Fig. 422 €1693, Fig. 461 Ciz. 3-5-6-7-14, Fig. 462 Ciz. 2-4-6-8-13-14-
15-16.

120 Akgay 2011, Lev. 84: 7.

121 Sams 1994, PI. 126 Res. 932.

122 \/on Der Osten 1937b, Fig. 441 Ciz. 4-5-9.

123 Sams 1994, PI. 53 Res. 620.

124 Genz 2004, Taf. 54 Ciz. 8.

125 Matsumura 2005, Taf. 144 KL-P88.

126 Genz 2004,Taf. 62 Ciz. 1-5-11-12.

127 Bossert 2000, Taf. 35 Ciz. 322-325-327-331.
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130 e Kaman-

paraleline Bogazkdy-Biiyiikkale 11'%8, Biiyiikkaya'?®, Gordion tahrip tabakasi
Kalehdyiik 11c2-3'% tabakalarinda gérmek miimkiindiir. Testilerin ii¢iincii ve son &rneginde
kisa boyunlu testi yer almaktadir (Fig. 16¢). Dirsek kulpa sahip olan testi, disa ¢ekik agizli ve
kisa boyunludur. Dirsek kulp formundaki yakin benzerine Kaman-Kalehdyiik IIc2-3'3
tabakasinda, bezeme olarak ise (6zellikle ters ve diiz iiggen) Bogazkoy-Biiyiikkale’de'®® bir

amforanin boyun kisminda goriilmektedir.

ODC igerisinde degerlendirilen diger bir seramik 6rnegi de bardaktir (Fig 17a). Basit
ag1z kenarl1 ve kulpsuz olan bardagin govdesi agiz kenarindan baslayarak dibe dogru simetrik
olarak devam etmektedir. Kirmizimsi sar1 iizerine siyah renkli geometrik motiflerin yer aldigi
bardakta “S” motifi dikkat cekmektedir. Sams’in “Running Dog” olarak isimlendirdigi*** bu
motif tiirli, basta Alisar’®® olmak iizere Gordion!®, Bogazkoy-Biiyiikkale!®’, Kiiltepe'®,
Karahoyiik (Kiiltepe)™®®, Porsuk!®® ve Sultanham'** yerlesmelerinde goriilmektedir. Form
olarak yakin benzeri bulanamamasia ragmen Alisar’da’*? bir gévde parcasi iizerinde bardak
tutan insan figlirli yer almaktadir. Figiirlin tutmus oldugu bardak form olarak Fig. 17a’ya

benzemektedir.

Matara, Suluca Karahdyiik ODC igerisinde ele alinan diger bir kap formudur. Tek bir
ornegin yer aldig1 matara, mercimek govdeli bir forma sahiptir (Fig 17b). Bu formun boyasiz

orneklerine Ovadren'*® ve Koskerbaba Hoyiik te!**

rastlamaktayiz. Akcay, monokrom olarak
tanmimladig1 Ovadren matarasint GDC’ye gegcis evresinde bulundugunu belirtmistir'®®. Suluca
Karahdyiik’e konum olarak uzak olsada form olarak Suluca Karahdyiik matara formuna yakin

olan 6rnek Koskerbaba Hoyiik’ te ele gegmistir. Koskerbaba’nin 3. kiiltiir katinda tespit edilen

128 Bossert 2000, Taf. 40 Ciz. 375-376.

129 Genz 2004, Taf. 61 Ciz. 4-7-11-12.

130 Sams 1994, PI. 69 Res. 695, PI. 73 Res. 711-712-713.
131 Matsumura 2005, Taf. 147 KL89 P135- KL89 P169.
132 Matsumura 2005, Taf. 145 KL89 P87.

133 Bossert 2000, Taf. 3 Ciz. 21-22, Taf. 147 B54.

134 Sams 1971, 588, PI. 6, Fig. 2.

135 \/on Der Osten 1937b, 362, Fig. 411 Res. e 1342 (4bm), 376 Fig. 425 Res. e 2320 (4cm), 395, Fig. 444 Ciz.
33.

136 Sams 1994, PI. 75 Res. 721.

137 Bossert 2000, Taf. 140, Res. 1268.

138 Ozgiic 1971, P. XXV Res. 4.

139 ()zgii¢ 1953, 251-267, Res. 73.

140 Dypré 1983, 229, P1. 88 Ciz. 227.

141 Emre 1973, 95, Fig. 16.

142 yvon Der Osten 1937b, Fig. 463 Ciz. 356.

143Akgay 2011, Lev. 88:8.

144 Bilgi 1984, 417-428, Lev. I Ciz. 1, Lev. V Ciz. 13.
145 Akcay 2011, 164.
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bu mataralar i¢in MO 1. binyil gibi genis tarih aralig1 belirtilmistir'*®. Fakat Suluca Karahdyiik
matarasi incelendiginde devetiiyii astar lizerine siyah renkte geometrik motiflerin yer almasi

ODC baslarin1 animsatmaktadir.

Suluca Karahoyiik’te biiyiik boyutlu depolama kaplar1 da (kiip/pithos) kullanilmistir. Bu
kaplar iki drnekle temsil edilmektedir. ilk &rnekteki kiip/pithos, siskin omuzlu, serit kulplu ve
yuvarlak dipli bir forma sahiptir (Fig. 17¢). Acik kahverengi/devetiiyii astar rengi ilizerine yatay
diizlemde fisto motifinin yer aldig1 kiip/pithosun form olarak benzerleri ile karsilasiimamasina
ragmen bezeme olarak yakin benzerleri mevcuttur. Ozellikle yatay diizlemde yapilmis fisto

motifinin yakin benzerlerine Alisar'*’ ve Bogazkoy-Biiyiikkaya’da®®

ele gegmis ve “S” profilli
canaklarin i¢ siislemesinde kullanilmistir. Bununla birlikte Bogazkdy-Biiyiikkaya'® ve
Biiyiikkale II’de*farkli kompozisyon da karsimiza c¢ikan bu bezeme &zellikle canaklar,
kraterler, amfora ve testi gibi kaplarin agiz ici ve disinin siislenmesinde kullanilmistir. Diger
son oOrnek ise kiip/pithosa ait olan bir govde pargasidir (Fig. 17d). Parca iizerinde agik
kahverengi/devetiiyli astar lizerine siluet teknikte yapilmis geyik motifi ile i¢ ice daireler yer
almaktadir. Bu bezeme ve boyama geleneginin benzerlerine basta Alisar olmak iizere?,
Gordion'®2, Bogazkoy'*3-Biiyiikkale'®, Masat Hoyiik'®®, Kiiltepe'®®, Sultanham®®’, Cadir
Hoyiik!®8, Golliidag™®, Kaman-Kalehdyiik'®®, Porsuk!®!, Ovadren-Yassihdyiik'®?, Bolus-
Aktepel®® Tokat ve Sivas ili yiizey arastirmalar1’®*, Camihoyiik!® ve Konya-Alaattintepe!®®

gibi bircok merkezde rastlamaktayiz.

146 Bilgi 1984, 417.

147 Schmidth 1932, P1. XXX Ciz. 636; P1. XXXII Ciz. 1831.

148 Genz 2004, Taf. 47 Ciz. 4, 6.

149 Genz 2004, Taf. 40 Ciz. 8-10;Taf. 43 Ciz. 4,5,6,13; Taf. 54 Ciz.6-9.

150 Bossert 2000, Taf. 2 Ciz. 12,13,16,19,20, Taf. 7 Ciz. 53, Taf. 16 Ciz. 137, Taf. 65 Ciz. 705,708,711, Taf. 66
Ciz. 714,718,720,725, Taf. 78 Ciz. 923,924, 925,930,934, Taf. 80 Ciz. 951,960.
151'\on Der Osten 1937b, 372-372, Fig. 421-424.

152 Sams 1994, 163-164, Color Plate 111, Res. 186.

153 Bossert 2000, Taf. 9-10, Taf. 104 Res. 102.

154 Bossert 2000, Taf. 104 Res. 76.

155 Ozgﬁg 1982, PI. 69 Res. 4, P1. 70 Res. 1-11, PI. 71 Res. 1-7, P1. 79, PI. H; J, 1-2.
156 Ozgii¢ 1971, Res. 61, P1 XXIV.

157 Emre 1973, 103, Res. 32.

158 Genz 2001, 169, Fig.3/8-10,

159 Tezcan 1992, 15-16, Resim 1-3.

160 Matsumura 2005, Taf.134 KL88-1023, Taf.137 KL89-P65, Taf. 177/KL88-1021.
181Dupré 1983, P1. 92/ 258, 259, PI. 97/258-260.

162 Akcay 2011, Lev. 87 Res. 1-2, Lev. 88 Res. 1.

163 ()zgii¢ 1978, 37, P1. 73.

164 Durbin 1971, 104, Fig. 3/7,8, 25, Fig. 6/36.

165Akgay 2011, Lev. 84-85.

166 Bahar 1999, Levha 1/1.
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Suluca Karahdyiik ODC boya bezemeli seramik grubunun diger 6rneklerini gévde
par¢alart (Fig. 18) olusturmaktadir. Bu pargalardan bazi orneklerin formlart bilinmesine
ragmen alt gruplar1 belirlenememistir. Ana form olarak krater, testi ve fincan belirlenirken
bunlarin disinda kalan pargalar seramigin hangi boliimiine ait oldugu tespit edilememistir.

Tespit edilemeyen bu 6rnekler ‘diger govde par¢alary’ olarak degerlendirilmistir.

Govde pargalarinin ilk 6rnegini fincana ait ag1z pargasi olusturmaktadir (Fig. 18a). Agiz
capinin kiiclik olmasi ve boynun bitim yerinden dig biikey yapmasi Fig 15°de yer alan fincan
ornekleriyle benzerlik gostermektedir. A¢ik kahverengi/devetiiyli astar rengi ilizerine koyu
kahverengi stilize agag ve i¢ ige daire (konsantrik) motifleri yer almaktadir. Fincan tizerindeki
aga¢ motifinde, ici tarali liggen govde olarak kullanilmis ve liggenin dik kismina ¢izilen egik
cizgiler de agacin dallar1 olarak betimlenmistir. Bu sekilde islenen aga¢ motiflerine

rastlanmamustir.

Govde parcalarinin ikinci 6rnegi testi parcasidir (Fig. 18b). Daralan bir boyna ve basik
bir gévdeye sahiptir. Testi pargasi lizerinde sinirlandirilmig bir panel i¢esinde siluet dag kegisi
motifi ve yar1 dogal olarak betimlenmis aga¢ motifi yer almaktadir. Alisar IV sitilinde yapilmis
olan dag kegisi figiiriiniin benzerlerine Alisar'®’, Camihdyiik'®® ve Gordion!®® yerlesmelerinde
rastliyoruz. Ana dal ve ondan ¢ikan kiigiik dallardan olusan agag tasviri, stilize olmaktan ¢ok
yar1 dogal olarak betimlenmistir. Agacin kii¢iik dallarinda yaprak, tohum ya da ¢igek seklini
andiran kiiclik ¢ikintilara yer verilmistir. Bu motifin benzerine bir kraterin gévdesi tizerinde

170

geyik motifleriyle birlikte tasvir edilmis olarak Alisar’da“"" rastlamaktayiz.

Govde pargalarinin tigiincii 6rnegini kraterler olusturmaktadir. 3 6rnek yer almaktadir
(Fig 18c, d, e). Bu orneklerden Fig. 18d’de siluet geyik motifi yer almaktadir. S6z konusu
seramik siluet geyik motiflerin yer aldig1 Fig 9c’deki krater ile yakin benzerlik gostermektedir.
Diger bir 6rnek de meander motifinin yer aldig1 Fig. 18c’dir. Motif olarak yakin benzerine
Porsuk 111*"**te rastlamaktayiz. Kraterlerin son drnegini Fig. 18e olusturmaktadir. Boyama sitili

acisindan Mellaart’1n black on red savin1 (MO 8.-6. yiizy1l) akla getirmektedir.

167 \/on Der Osten 1937h, Fig. 410 1340, Fig. 422 1693, Fig. 461 Ciz. 3-5-6-7-14, Fig. 462 Ciz. 2-4-6-8-13-14-
15-16.

168 Akgay 2011, Lev. 84: 7.

169 Sams 1994, PI. 126 Res. 932.

170 \/on Der Osten 1937h, Fig. 423 c1694.

171 Dupré 1983, P1. 82 Ciz. 163-166.
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Govde parcgalarinin son grubunu diger olarak tanimlanan pargalar olusturmaktadir.
Sayica fazla olan bu 6rnekler boya bezeme, renk ve stiller dikkate alindiginda donemin (ODC)

ozelliklerini yansitmaktadir (Fig. 19).
Suluca Karahoyiik Ge¢ Demir Cag1 (GDC) Boya Bezemeli Seramikleri

Suluca Karahoyiik’te GDC 6zellikleri yansitan toplam 14 boya bezemeli seramik ele
alinmistir. Bunlardan ilk 6rnek bir magsrapadir (Fig. 20a). Hafif disa ¢ekilmis ve {ist kismi
yuvarlatilmig agiz kenarina sahip olan masrapa silindir formda bir boyna ve diiz dibe sahiptir.
Krem bir panel iizerine kirmizi ve siyah tonlarda geometrik motifler yer almaktadir. Form
olarak yakin benzerlerine Kaman-Kalehoyiik IIc3'72 evresinde ve Porsuk 111" tabakasinda
gormekteyiz. Fakat yerlesmelerdeki Ornekler karsilastirildiginda masrapay:r tarihlendirme
konusunda tatmin edici bilgiler vermemektir. Ornek {izerindeki boyama stili GDC’nin moda
anlayisi olarak kabul edilebilir. Bu dogrultuda masrapayr MO 7. yiizyil’in baslar1 6. yiizyil’m

ortalarinda degerlendirmek dogru olacaktir.

GDC igerisinde ele alinan ikinci ornek siizgegli testidir (Fig. 20b). Disa ¢ekik agiz
kenarli, kisa boyunlu ve siskin bir govdeye sahip olan testinin gdvdesinin tist kisminda; ug kismi1

kesik, uzun ve siizgecli bir akita¢ yer almaktadir. Form olarak yakin benzerlerine Alisar'’®,

176 rastlamaktayiz. Fakat Alisar ve Biiyiikkaya’daki

Bogazkdy-Biiyiikkayal™ ve Kiiltepe’de
ornekler incelendiginde Suluca Karahoyiik testisi ile aralarinda donemsel fark goriilmektedir.
Testinin donemsel olarak en belirgin 6zelligi beyaz panel {izerine siyah ve kirmizi tonlarda
bezemenin yapilmasidir. Bu o6zelligin yer aldigi benzer Ornek Kiiltepe’de karsimiza
cikmaktadir. Kiiltepe drneginde beyaz panel tizerine kirmizi ve kahverengi motifler yer almakta

ve kazicis1 bunu MO 7. yiizyil sonlar1 olarak tarihlemektedir.

ODC’de oldugu gibi Suluca Karahdyiik’tin GDC’sinde de matara tespit edilmistir (Fig.
20c). Tek bir ornegin yer aldigi matara, hafif disa ¢ekik agiz kenarli, huni seklindeki kisa
boyunlu ve omurgalidir. Bu form tipinin benzerlerine rastlanilmamigstir. Fakat omurga
kismindaki boyama tiirii yaklasik olarak bir tarihlendirme konusunda bilgi vermektedir.
Mataranin omurga kisminda beyaz panel kullanilarak bezemenin bu panel iizerine yapilmasi

GDC’nin moda anlayis1 icerisinde oldugunu gostermektedir.

172 Matsumura 2005, Taf. 145-KLp69.

173 Dupré 1983, PI. 81 Ciz. 153, P1. 95 Res. 153.

174 \/on Der Osten 1937b, Fig. 414 e2743 d 514, Fig. 415 €284 d482 e2249.
175 Genz 2004, Taf. 62 Ciz. 10-11.

176 Ozgiic 1971, Fig. 58 Res. XVII Ciz. 1-2.
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Suluca Karahoylik GDC seramik gruplarn icerisinde ¢omlekler ve kraterde 6nemli bir
yer tutmaktadir. Comleklerin ilk 6rneginde ¢omlekgik yer almaktadir (Fig. 21a). Hafif disa
cekik agiz kenarina, kisa boyuna ve siskin bir omuza sahiptir. Omuz tizerinde karsiliklt duran
ip delikli dikey kulplar yer almaktadir. Cémlek¢igin form olarak benzerlerine rastlanmamustir.
Fakat beyaz panel iizerine siyah renkte geometrik motifin yer aldig1 boya bezeme teknigi
dikkate alindiginda MO 7. yiizy1l’in baslar1 6. yiizyil’mn ortalar1 diisiiniilebilir. Comleklerin
ikinci 6rnegini dar agizli ve kisa boyunlu ¢omlek olusturur (Fig. 21b). Comlekte beyaz panel
iizerine i¢i dolu tiggen motiflerin yer aldig1 bezeme diizeni bulunmaktadir. S6z konusu 6rnegin
form ve bezeme iliskisi yoniinden benzer oOrneklerine rastlanilmamistir. Bezeme teknigi
acisindan ele alindigimizda 6zellikle Orta Anadolu’nun Ge¢ Demir Cag buluntulart veren
merkezlerde!’” ele gecen seramikler iizerindeki beyaz panel iizerine yapilan iki veya ¢ok renkli

boyama sitili ile benzerlik gostermektedir.

Suluca Karahoyiik GDC igerisinde ele alinan diger bir seramik 6rnegi de kapak yuval
krater pargasidir (Fig. 21c). Kraterin agik kahverengi/devetiiyii astar1 tizerinde, kirmizi ve siyah
rengin kullanildigi geometrik motifler (sua, dama tahtasi, ag ¢apraz, meander, yarim daire vb)

ve insan motifi yer almaktadir. Kraterin form ve bezeme diizeni olarak yakin benzerlerine

178 179 k180 k181

Alisar'®, Kiiltepe™'®, Camihoylik~" ve Magat Hoyiik™** yerlesmelerinde rastlamaktayiz. Krater
parcasini en ilging ve 6zel kilan durum ise lizerinde insan figliriiniin yer almasidir. Figlir, kulpun
hemen yan tarafinda basinda yiiksek bir baslikla, kollarin1 yukariya kaldirmis ve elinde bir obje
tutar vaziyette resmedilmistir. Donmez, bu figiiriin genis kalgali olmas1 nedeniyle bir kadini
andirdigini, bagindaki yiiksek basliginda polos oldugunu ve bu yiizden de Kubaba ile
iliskilendirilebilecegini ileri siirmiistiir’®2. Bilindigi iizere ana tanrica kiiltii Anadolu ve yakin

cografya da neolitikten itibaren 6zgiinliiglinii koruyarak siiregelmistir. Her donemde farkli bir

177 Agik renk panel iizerine motiflerin yapildig: seramik drneklerinin baslica merkezleri: Bogazkoy/Biiyiikkale I (
Bossert 2000, Taf. 102, Res. 30, Taf. 106 Res. 164, 169, 170, 171.); Cadir Hoyiik (Genz 2001, Fig. 4/8); Alisar
(Von Der Osten 1937¢, Fig. 41/c 36, Fig. 42/c 89, Fig. 43/d 2357, Fig. 44/c 128); Masat Hoyiik (Ozgii¢ 1982, Lev.
66 Res. 6,Lev. 73 Res. 3, Lev. 74 Res. 6-9, Lev. 76-77); Kiiltepe (Ozgiic 1971, Lev. XVII Res. 3 a-b; Lev. XVIII
Res. 2, Lev. XIX Res. 2; Pl. XXVI Res. 7); Pazarli (Kosay 1941, XLIX, Lev. LII, Lev. LIII); Eskiyapar
(Baybutluoglu 1979, Res. 19, 178, Res. 23-24); Oymaagac (Y1lmaz 2015, Lev. 119-122); Kaman-Kalehdyiik
(Matsumura 2005, Taf. 222 KL86-150); Ovatéren-Yassihoyiik (Akgay 2011, Lev. 91); Zank Hoyiik (Tiirker 2014,
Res. 8); Govezli Tepesi Hoyiik (Ergiirer 2018, Lev. 16j) ve Elbistan Karahdyiik (Ozgiig-Ozgiic 1949, Lev. XV/6,
Lev. XXII/1).

178 Form ve bezeme diizeni agisindan benzer olmasina ragmen Alisar drneginde siluet geyik motifinin olmasi
yoniinden farklilik vardir. Bkz. Von Der Osten 1937b, Fig. 424 ¢1338.

179 Ozgii¢ 1971, Lev. XXV/5.

180 Akgay 2011, Lev. 81: 2.

181 Form ve 151n (sua) motifi yoniinden benzerdir. Bkz. Ozgiic 1982, PL 71 Res. 9

182 Donmez 2014, 292.
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isimle anilan'® bu kiiltiin etkilerini Suluca Karahdyiik kraterinde de oldugu gibi seramikler
iizerinde gormek miimkiindiir. Orta Anadolu’nun 6zellikle Kizilirmak Kavsi igerisinde yer alan

k184 ve Bogazkdy-Biiyiikkale 1'8°°de boyama bezeme teknigiyle yapilmis &rnekler

Masat Hoyu
bulunmustur. Donmez, Hacibektas Kubaba’si olarak tanimladigi bu figiirii s6z konusu
yerlesmelerdeki ana tanrica figiirlerinden pek cok yoni ile ayrildigindan bahseder. Ayrica
panolar igerisine yerlestirilmis geometrik motifler ile form 6zelliklerinden &tiirii figiirlin yer

aldig1 krateri MO 6. yiizyil’a tarihlendirir'®®,

GDC igerisinde degerlendirilen son seramik grubunu boyun parcasi, kulp gibi
tanimlanabilen govde pargalari ile tanimlanamayan diger govde pargalari olusturmaktadir (Fig.
22). Ik drnekte ¢omlege ait olan silindir formdaki boyun pargas1 yer almaktadir (Fig. 22a).
Boyun parcasinda, beyaz panel lizerine ¢cok renkli boyama tiiriiyle yapilmig balik figiirii yer
almaktadir. Bu figiiriin benzerleri Alisar'®’, Kiiltepe'®®, Masat Hoyiik®® ve Eskiyapar'®
yerlesmelerinden bilmekteyiz. Hem panelli bir diizenlemenin kullanilmasi hem de dénemin
yeniligi olarak balik motifinin kullanilmas1 boyun pargasint MO 6. yiizy1l ve sonras1 olarak

diisiinebiliriz.

Govde pargalarinda tanimlanan diger bir 6rnek kulpa ait pargadir (Fig. 22b). Dikey kulp
olarak tahmin edilen bu 6rnegin dis kismi bombeli, i¢ kismi ise diiz devam etmektedir. Kulp
iizerinde beyaz panel iizerine islenmis, parlak kirmiz1 ve siyah renklerin hakim oldugu licgen
motifleri yer almaktadir. Form olarak benzerine Bogakdy-Biiyiikkale 11a*!’da rastlamaktayiz.
Biiyiikkale’deki kulp 6rnegi, Suluca Karahoyltik’teki kulp ile form agisindan benzer olmasina
ragmen boyama stili olarak farklidir. Biiylikkale’deki drnekte beyaz panel kullanilmig fakat
panelin tlizerinde goriilen siyahimsi kahverengi renklerin mat oldugundan bahsedilmistir.
Bossert, kulp drneginin ele gectigi Biiyiikkale Ila tabakasint MO 730-674/673 tarihleri arasina

vermistir'®?. Bu baglamda Suluca Karahdyiik kulp pargasini, iizerinde goriilen renklerin daha

183 Ana tanriganin ismi farkl kiiltiirler de su sekilde tammlanmustir: Friglerde Matar, Mater, Matar Kubileya, Matar
Arayestan, Agdistis, Assur Ticaret Kolonileri Cagi, Hitit ve Geg Hitit’te Kubaba, Lykia’da, Kybebe, Yunanlilarda
Kybele ve Romalilarda Magna Mater. Bkz. Donmez 2014, 290.

184 Ozgiig 1982, Fig. 151-152, Fig. 162.

185 Bittel 1970, 152-153 Fig. 38, Bossert 2000, 272.

186 Donmez 2014, 292.

187 \/on Der Osten 1937c, Fig. 41 ¢ 36.

188 (zgiic 1971, P1. XXVI-7.

189 Ozgiic 1982, PI. 64 Res. 2b.

190 Bayburtluoglu 1979, Res. 24.

191 Bossert 2000, Taf. 133, Res. 1169

192 Bossert 2000, 156.
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canli olmasindan dolay: Biiyiikkale Ila érnegine gére daha geg bir tarih yani MO 7.-6. yiizyil

olarak diistinebiliriz.

Govde parcalarmin son grubu form olarak tanimlanmayan diger gévde parcalari
olusturmaktadir (Fig. 22c, d, e, f, g, h). Sayica fazla olan bu pargalar gerek boya bezeme teknigi
gerekse de boyalardaki canli renkler donemin modasina (GDC) uygun olarak yapildigini

gostermektedir.
Degerlendirme

Demir Cag Anadolu’sunda cevap bekleyen sorulari biinyesinde barindiran kiiltiir
bolgelerinden biri de Orta Anadolu’dur. Son yillarda arastirmalarin nispeten arttig1 bolgede
erken donemde kazilar yapilmis; fakat yayinlari istenen dlgiilerde gergeklestirilememis olan
kazilar bulunmaktadir. Makaleye konu olan seramiklerin geldigi Suluca Karahoytik ve kazilart
da bu tiir projelerden biridir. Buna ragmen Suluca Karahoyilik ortaya koydugu potansiyel
bakimindan hig siiphesiz Orta Anadolu’nun Demir Cagi problemlerinin aydinlatilmasina katki
saglayacak yerlesimlerden birisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zengin potansiyeline ragmen ne
yazik ki Suluca Karahdyiik’te bugiline degin yapilan aragtirmalar sistematik kazi ve yilizey
arastirmasi niteligi tasimamaktadir. Hoyiikte yliriitiilen aragtirmalardan en 6nemlisi 1967-1977
yillart arasinda Prof. Dr. Kemal Balkan ve Osman Siimer bagkanliginda ytirtitiilen kazilardir.
Ayrica tek sezon olarak 1991 yilinda Hacibektas Arkeoloji Miizesi tarafindan gerceklestirilmis
olan kazilar da 6nemlidir. Calismaya konu olan boya bezemeli seramiklerin biiytik bir kism1 da
bu kazilardan ele ge¢mistir. S6z konusu kazilardan ele gegen malzemeler kazicilar tarafindan
Frig seramikleri olarak tanimlanmiglardir. Aslinda bu yaklagim son yillara degin Orta
Anadolu’daki biitiin Demir Cag kiiltiirlerini Frig kiiltiirii olarak gérmenin dogal bir uzantisiydi.
Fakat son 20 yildir yapilan kazilar ve bunlarla ilintili ¢alismalar Orta Anadolu Demir
Cagri’ndaki tiim kiiltiirlerin Frig kiiltlirii olarak tanimlanmasinin ¢okta dogru bir yaklasim
olamayacagini isaret etmektedir. Nitekim ele alman Suluca Karahdylik boya bezemeli
seramikleri Orta Anadolu’nun Demir Cag siirecindeki sosyo-politik ve Kkiiltiirel etkilesim
alanlarin1 nispeten yansitabilecek arkeolojik veriler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu seramikler
Orta Anadolu’nun Demir Caglari’n1 en iyi sekilde yansitan ve sistemli arastirmalara sahne olan
Alisar, Gordion, Bogazkdy, Kaman-Kalehoyiik ve son donemlerde bolgenin Demir Cagi’na
yeni bir bakis acist getiren Ovadren ve Kinik HoOyiik gibi anahtar yerlesimler 1s18inda
karsilastirilmis ve degerlendirilmistir. Son yillarda yapilan arastirmalar EDC, ODC ve GDC’de
Orta Anadolu’da seramik ve yerlesim diizenine dayali kiiltiir bolgelerinin var oldugunu

gostermistir.
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Hitit Imparatorlugu yikilmasmnin ardindan Anadolu’nun Orta kesiminde o&zellikle
seramik kiiltlirtinde koklii degisimler izlenmistir. EDC ile baglayan bu degisim ti¢ farkl kiiltiir

193 Tk kiiltiir bolgesi, Bogazkoy’ii de igerisine alacak sekilde

bolgesi icerisinde ele alinmistir
Orta Anadolu’nun kuzeydogusuna konumlandirilan alandir. Eski gelenegin devami olan ¢ark
iiretimi seramiklerle birlikte el yapimi, ackili ve kaba hamurlu seramikler ortaya ¢ikmustir.
EDC’nin ge¢ evresine dogru bu seramiklerle birlikte i¢i tarali ve noktali tiggen motifi ile agiz
kenarlarinda fagetalarin yer aldig1 kirmizi boya bezeme gelenegi yeniligin isareti olmustur. Orta
Anadolu EDC i¢in saptanan ikinci kiiltiir bolgesi, Gordion ve ¢evresini de i¢ine alan bdlgenin
batisinda kalan kesimdir. Troya VIIb seramikleriyle benzestirilen koyu yiizlii, agkili ve kazima
bezekli el yapimi seramikler bu kiiltiir bolgesiyle karakterize edilmistir. Orta Anadolu’nun
EDC’si i¢in saptanan Ugiincii kiiltiir bolgesi ise, Kizilirmak yayr igerisindeki Kaman-
Kalehdyiik’ten Kilikya’ya kadar uzanan alana yerlestirilir'®*. Bu bolgenin EDC seramikleri
diger bolgelerin aksine ¢ark yapimi ve iki renkli mat boya bezemelidir. Bu baglamda yukarida

bahsedilen kiiltiir bolgesi icerisinde yer alan Suluca Karahoyiik’teki tic Ornek (Fig. 8)

yerlesimin tligiincii kiiltiir bolgesi igerisinde yer aldiginin agik kanitlaridir.

Orta Demir Cag1 (ODC) ile birlikte Orta Anadolu yerlesimlerinin sayilarinda ve
boyutlarin da hizli bir artis oldugu saptanmistir. Yerlesim sablonlarinda goriilen bu degisim
seramik kiiltiirtinde de kendini gosterir. Bu donem i¢in gri seramik kiiltiiriine ev sahipligi yapan

Kizilirmak’in batisi*®®

ile Alisar IV boyalilari ile 6zdeslestirilen Kizilirmak’in dogusunda kalan
bolge!®®, Orta Demir Cag1 Anadolu’sunun iki farkli seramik kiiltiir bolgeleridir. Ozellikle ODC
icerisinde yer alan Alisar IV bezeme gelenegi Orta Anadolu’nun birgok merkezinde karsimiza
¢tkmaktadir. Bu merkezlerden biri de ¢alisma konumuz olan Suluca Karahdyiik tiir. Ozellikle
MO 9. yiizyil’dan itibaren MO 6. yiizy1l baslarina kadar siluet geyik (Fig. 9c/e, Fig. 17 d, Fig.
18d), siliiet dag kegisi (Fig. 15d, Fig. 18b), kus motifleri (Fig. 10a, Fig. 19a), stilize aga¢
motifleri (Fig. 18a) ile geometrik (1s1n ve i¢ ice daire) motiflerinin varlig: (Fig. 10, Fig. 11c,
Fig. 13b, Fig. 17d) bdlgemizde Alisar IV etkilerinin uzun siire devam ettigini gostermektedir.

Hatta ele alinan seramiklere dayanarak Suluca Karahdyiik ve Alisar yerlesimleri arasinda

karsilikli kiiltiirel ve ticari iligkilerin var olabilecegini 6ne siirebiliriz.

193 Genz 2003, 185; Matsumura 2005, 506. Matsumura bu ii¢ kiiltiir bolgesi disinda Malatya, Elazig ve Van
Bolgesini de igerisine alan Dogu Anadolu’da el yapimi yivli seramik goriildiigi dordiincii kiiltiir bolgesini de
onermektedir (Bkz. Matsumura 2005, 507); Ayrica Dogu Anadolu yivli seramikler i¢in Bkz. Erdem 2009 ve Ayaz
2017.

194 Matsumura 2005, 506.

195 Summers 1994, 241-252

196 Kealhofer- Grave 2011, 415-442.
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Geg Demir Cagi ile birlikte Orta Anadolu’nun seramik materyallerinde géze ¢arpan bazi
onemli degisiklikler meydana gelirken bolge genelinde farkl kiiltiir bolgelerinin varligi hala
tartisma konusudur. Cark iiretimi devam ederken boyalilarin baskinligi iyice artar. Geleneksel
renkler (koyu kirmizi, kahverenginin tonlar1 ve siyah) daha canli olarak kullanilmaya
baslanmig, bunun yaninda kompozisyonlar beyaz ya da bej rengi tonlarindaki zeminli
cergeveler igerisine yapilmaya baslanmistir (Fig. 20). Bezeme repertuvarinda gozle goriiniir
artiglar gozlemlenmistir. Geometrik motiflerin yaninda degisik hayvan motifleri (Fig. 22a),
mitolojik yaratiklar, insan motifleri (Fig. 21c) ve bitkisel motifler 6n plana ¢ikmistir. Bu
doneme ait ele alman Suluca Karahdyiikk seramikleri boélgenin GDC 6zelliklerini

yansitmaktadir.

Yukarida bahsedildigi iizere Orta Anadolu, dzellikle Hitit imparatorlugu’nun ardindan,
Demir Cagi siirecinde 6nemli kiiltiirel bolgelere ve materyal kiiltiiriindeki 6nemli degisimlere
taniklik etmistir. Hi¢ kuskusuz bu degisim siire¢ igerisinde Suluca Karahoylik’te nasibine
diiseni almistir. Ozellikle EDC’de (MO 11.-9. yiizy1l) baslayan degisim ODC’de (MO 9.-6.
yiizy1l) daha baskin hale gelmistir. GDC’de (MO 6.-4. yiizy1l) ise dénemin moda anlayisina

ayak uydurmus ve hatta déneme yenilik katmistir.

Calisma kapsaminda 6ne ¢ikan tartisma konularindan biride Orta Anadolu Demir Cagi
boyalilarinin geleneksel yaklagim c¢ercevesinde bir etnik kimlige biirtindiiriilerek “Frig
Seramigi” olarak kabul edilmesidir. Dogal olarak materyal kiiltiirdeki her tiirlii degisim
toplumun etnik yapisindaki degisimle iligkilendirilebilir. Seramik gruplarinin etnik halk
gruplariyla iliskilendirilmesi arkeolojide her zaman tartisma konusu olmustur. Ozellikle yazisiz
toplumlar i¢in bu tartismalar ¢ok daha kapsamli ve karmasik bir durum arz etmektedir. Ciinkii
verilerin gercekligi ancak yazili kaynaklarin sayisinin artmasiyla saglanir. Bu bakis agisiyla 6ne
cikan soru sudur: ¢alisma konumuzu olusturan topraklar acaba hangi etnik halk grubuna ve

politik yapiya aitti?*’,

Simdilik Suluca Karahdyiik’ten bu konuda bilgilendirecek herhangi bir yazili kaynak
ele gegmemistir. Fakat bu konuda bazi ipucglar1 s6z konusudur. Hoyiigiin yaklasik 12 km
giineybatisinda yer alan Karaburna Kasabasi’nda tespit edilen ve arkeolojik literatiirde
“Karaburna Yazit1” olarak bilinen bir yazit bu konuda bazi bilgiler vermektedir. Bu yazit
calismamiza konu olan bodlgenin Demir Cag siirecindeki en etkili yapilanmasi olan Tabal

Kralligi’nin kontrolii altinda oldugunu gostermektedir. Hatta konu {izerine ¢alisan uzmanlara

197 Suluca Karahdyiik’ten ele gecen boya bezemeli pargalarin etnik kimligi {izerine bazi tartismalar yapilmistir.
Bkz. Tiirker- Ozdemir 2019, 411-428.
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198 Ayrica bu yazitta bazi

gore Karaburna Yazit1, Tabal Ulkesinin bat1 sinirin1 isaret etmektedir
Tabal Krallarinin adi tanrica Kubaba ile birlikte anilmaktadir. Karaburna Yaziti’nda Kubaba
adinin sik¢a anilmasi ve malzememiz igerisinde yer alan, tanrica Kubaba ile 6zdeslestirilen bir
tasvir (Fig. 21c) Tabal Krallig1 siirecinde bolgenin tanrica Kubaba’ya verdigi onemi gosteren

kanitlardir.

Karaburna Yaziti'nda ayrica bu bolgede olmasi gereken bir kaleden de soz
edilmektedir'®®. Belki de s6z konusu olan bu kale Karaburna’daki kale yerlesimiydi. Ona gok
uzak olmayan Suluca Karahoyiik ise sivillerin yasamis oldugu bir yerlesim alaniydi. Dogal
olarak bu Ongoriilerin kanitlanabilmesi i¢in hem Karaburna da hem de Suluca Karahoyiik’te
daha fazla sistemli kazilarin yapilmasi ve bdlgeden daha ¢ok yazili verinin ele ge¢mesi
gerekmektedir. Fakat bugilin elde olan sinirli veriler 1s1ginda c¢alismamiza konu olan
seramiklerin ele gectigi Suluca Karahdytik ve civarinin Demir Cag siirecinde politik ve kiiltiirel

acidan Tabal Kralligiin etki alan1 igerisinde kaldigini 6ne siirebiliriz.

198 Akgay 2011, 29.
199 Hawkins 2000, 480-483.
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Figiir Listesi

Fig. 8a: Kapak Yuvali Krater; agiz ¢ap1 29,4 cm; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kireg, kum,
tageik ve mika katkili; astar rengi 10YR 7/3, bezeme rengi 10R 4/6 — 2,5YR 5/2

Fig. 8b: Omurgali Bardak; agiz ¢ap1 11cm; gark yapimi, orta 1sida pisirim; bitki, kire¢ ve kum
katkili; astar rengi 7,5 YR 7/3, bezeme rengi 10R 5/4 —2,5YR 4/1

Fig. 8c: Ceki¢ Kulpsuz Fincan; agiz ¢ap1 10,2 cm, dip ¢ag1 4,8 cm, gark yapimi, yiiksek 1sida
pisirim; yiikseklik 10,3 cm; bitki, kire¢ ve tasgik katkili; astar rengi SYR 5/6, bezeme rengi 5Y
4/2

Fig. 9a: Kapak Yuvali Krater; agiz cap1 28,8 cm; cark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; cark
yapimi, yiiksek 1sida pisirim; bitki, kire¢, kum ve mika katkili; astar rengi 10YR 7/3, bezeme
rengi 7,5YR 5/2

Fig. 9b: Kapak Yuvali Krater; agiz ¢ap1 21,6 cm; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; bitki, kireg,
kum, tascik ve mika katkili; astar rengi I0YR 7/2, bezeme rengi 7,5YR 5/1

Fig. 9c: Kapak Yuvali Krater; agzi ¢ap1 34 cm; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kireg, kum
ve tascik katkaili; astar rengi 2,5Y 8/2, bezeme rengi 10R 2,5/2

Fig. 9d: Kapak Yuvali Krater; agiz ¢ap1 29,5 cm; ¢ark yapimi, diisiik 1s1da pisirim; bitki, kirec,
kum, tascik ve mika katkili; astar rengi 10YR 7/3, bezeme rengi 7,5YR 3/2

Fig. 9e: Kapak Yuvali Krater; agiz ¢ap1 34 c¢cm, dip ¢ap1 10,5 cm yiikseklik 39,5 cm; ¢ark
yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kum ve mika katkili; astar rengi 2,5YR 5/6, bezeme rengi 7,5R
4/4 —10R 3/1

Fig. 10a: Kapak Yuvasiz Krater; agiz ¢ap1 30,4 cm; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pigirim; bitki ve
kireg katkili; astar rengi 2,5Y 7/3, bezeme rengi SYR 2,5/1

Fig. 10b: Kapak Yuvasiz Krater; agiz ¢ap1 28 cm, dip ¢ap1 10 cm, yiikseklik 35,7 cm; cark
yapimi, diisiik 1sida pisirim; kire¢, kum ve tas¢ik katkili; astar rengi 10R 7/4, bezeme rengi
7,5YR 3/1

Fig. 11a: Dar agizli ve kisa boyunlu ¢omlek; agiz ¢ap1 15 cm; ¢ark yapimu, yiiksek 1sida pisirim;
bitki, kireg, kum, tas¢ik ve mika katkili; astar rengi 5Y 8/2, bezeme rengi 7,5YR 4/1

Fig. 11b: Dar agizl ve silindirik boyunlu ¢omlek; agiz ¢cap1 9,5 cm, dip ¢ap1 11 cm, yiikseklik
30,5 cm; cark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kire¢, kum ve mika katkili; astar rengi 2,5Y 7/3,
bezeme rengi 7,5YR 4/2

Fig. 11c: Dar agizli ve silindirik boyunlu ¢omlek; agiz ¢ap1 11 cm; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida
pisirim; kire¢, kum ve mika katkili; astar rengi 2,5Y 7/3, bezeme rengi 7,5 YR 3/2

Fig. 11d: Boyunsuz ¢omlek; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; bitki, kireg, kum ve tascik
katkili; astar rengi 7,5YR 6/6, bezeme rengi 7,5YR 4/1

Fig. 12a: “S” profilli ¢anak; agiz ¢ap1 18 cm; ¢ark yapimi, orta 1sida pisirim; bitki, kire¢, kum
ve tascik katkili; astar rengi 7,5YR 7/3, bezeme rengi 5YR 4/2

Fig. 12b: “S” profilli ¢canak; agiz ¢ap1 15,4 cm; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kireg, kum,
tascik ve mika katkili; astar rengi 2,5Y 7/3, bezeme rengi SYR 5/2

Fig. 12c: “S” profilli ¢anak; agiz ¢cap1 19,5 cm, dip ¢ap1 7,8 cm, yiikseklik 6,6 cm; ¢ark yapimi,
yiiksek 1s1da pisirim; bitki, kireg, kum ve tascik katkili; astar rengi 2,5Y 7/3, bezeme rengi 5YR
5/2

Fig. 12d: “S” profilli ¢anak; agiz ¢ap1 20 cm; ¢ark yapimi; bitki, kireg, kum ve tasgik katkils,
astar rengi 2,5 Y 7/3, bezeme rengi 7,5YR 4/1

Fig. 13a: Omurgali ¢anak; agiz cap1 20 cm, dip ¢ap1 7,7 cm yiikseklik 6,5 cm; cark yapimi,
yiiksek 1s1da pisirim; bitki, kire¢ ve kum katkili; astar rengi 7,5 6/4, bezeme rengi SYR 3/1
Fig. 13b: Omurgali ¢anak; agiz ¢ap1 18 cm, dip ¢apt 7 cm, yiikseklik 7,3 cm; ¢ark yapimi,
yiiksek 1s1da pisirim; kire¢, kum ve mika katkili; astar rengi 10R 6/4, bezeme rengi 7,5YR 4/3
Fig. 13c: Omurgali canak; agiz cap1 14,4 cm; cark yapimi; bitki, kireg, kum ve tasc¢ik katkils;
astar rengi 5Y 8/2, bezeme rengi 5Y 6/1
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Fig. 14a: Yuvarlak govdeli ¢anak; agiz ¢cap1 16,4 cm; cark yapimi, orta 1sida pisirim; kireg, kum
ve tascik katkili; astar rengi 2,5 YR 5/6, bezeme rengi 2,5YR 3/1

Fig. 14b: Yuvarlak govdeli ¢anak; agiz ¢ap1 15,6 cm; ¢ark yapimi, orta 1sida pigirim; bitki, kireg
ve kum katkili; astar rengi 2,5 YR 5/6, bezeme rengi 2,5YR 3/1

Fig. 14c: Yuvarlak govdeli ¢anak; agiz ¢ap1 21 cm, yiikseklik 9,4 cm; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida
pisirim; kire¢, kum ve mika katkili; astar rengi 2,5Y 7/2, bezeme rengi 2,5YR 3/3

Fig. 14d: Yuvarlak govdeli ¢anak; agiz ¢ap1 18 cm, dip ¢apt 6 cm, yiikseklik 7,5 cm; cark
yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kireg, kkum ve mika katkili; astar rengi 10YR 7/3, bezeme rengi
5YR 4/4

Fig. 15a: Ceki¢ Kulplu fincan; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; bitki, kire¢ ve kum katkali;
astar rengi 10YR 7/4, bezeme rengi 5YR 4/2

Fig. 15b: Ceki¢ Kulplu Fincan; ag1z ¢ap1 11 cm, dip ¢ap1 5 cm, yiikseklik 10,5 cm; ¢ark yapimu;
bitki, kire¢ ve mika katkili; astar rengi 10YR 7/3, bezeme rengi 7,5YR 3/2

Fig. 15c: Ceki¢ Kulpsuz Fincan; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; agiz ¢ap1 10 cm; bitki, kireg,
kum ve mika katkil; astar rengi 2,5Y 7/3, bezeme rengi SYR 5/2

Fig. 15d: Ceki¢ Kulpsuz Fincan; gark yapimi, orta 1sida pisirim; kireg, kum ve mika katkili;
astar rengi 10YR 7/3, bezeme rengi 5YR 3/1

Fig. 15e: Ceki¢ Kulpsuz Fincan; ag1z ¢ap1 13 cm, dip ¢ap1 8 cm, yiikseklik 13 cm; gark yapimu,
yiiksek 1s1da pisirim; bitki, kire¢, kum ve mika; astar rengi 10YR 7/3, bezeme rengi SYR 2,5/2
Fig. 16a: Gaga agizli testi; agiz ¢ap1 2,2 cm, dip ¢ap1 4,2 cm, yiikseklik 10,5 cm; el yapimi;
kireg, kum ve mika katkili; astar rengi 2,5Y 7/2, bezeme rengi 10YR 3/1

Fig. 16b: Yonca agizli testi; agiz ¢ap1 4 cm; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kireg, kum ve
mika katkili; astar rengi 10YR 7/4, bezeme rengi 7,5YR 5/3

Fig. 16c: Kisa boyunlu testi; agiz ¢ap1 7,5 cm, dip ¢ap1 7,1 cm yiikseklik 19 cm; ¢ark yapimu,
yiiksek 1s1da pisirim; kire¢, kum ve mika katkaili; astar rengi 2,5YR 4/6, bezeme rengi SYR 6/6
Fig. 17a: Bardak; agiz ¢ap1 11 cm, dip ¢ap1 4,6 cm, yiikseklik 14 cm; ¢ark yapimu, yiiksek 1sida
pisirim; kireg, kum, tascik ve mika katkili; astar rengi 7,5YR 6/6, bezeme rengi SYR 2,5/1

Fig. 17b: Matara; agiz ¢ap1 5,9 cm, dip ¢ap1 8,7 cm, yiikseklik 19 cm; el yapimu, yiiksek 1sida
pisirim; bitki, kireg, kum, tas¢ik ve mika katkili; astar rengi 10YR 7/3, bezeme rengi 2,5Y

Fig. 17c: Kiip/Pihtos; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kireg, kum, tascik ve mika katkili;
astar rengi 10YR 7/4, bezeme rengi 2,5YR 3/2

Fig. 17d: Kiip/Pithos; ¢ark yapimu, yiiksek 1sida pisirim; kire¢ ve kum katkili; astar rengi 10YR
7/3, bezeme rengi 5YR 5/1

Fig. 18a: Govde pargasi, fincan; agiz cap1 8,4 cm; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kireg,
kum, tas¢ik ve mika katkili; astar rengi 2,5Y 8/3, bezeme rengi 7,5YR 4/2

Fig. 18b: Govde pargas, testi; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kireg, bitki ve mika katkili;
astar rengi 2,5Y 7/2 Light Gray bezeme rengi 10YR 3/2 Very Dark Grayish Brown

Fig. 18c: Govde pargasi, Krater; ¢ark yapimu, yiiksek 1sida pisirim; kireg, kum ve tas¢ik katkili;
astar rengi 2,5Y 7/2, bezeme rengi 7,5YR 4/2

Fig. 18d: Govde pargasi, Krater; cark yapimi, orta 1sida pisirim; bitki, kire¢, kum, tascik ve
mika katkili; astar rengi SYR 6/4, bezeme rengi SYR 4/3

Fig. 18e: Govde pargasi, Krater; ¢ark yapimi, yiliksek 1sida pisirim; bitki, kireg, kum, tasgik ve
mika katkili; astar rengi 10R 5/6, bezeme rengi 5YR 3/1

Fig. 19a: Diiz profilli govde parcasi; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kire¢ ve mika katkals;
astar rengi 2,5Y 7/3, bezeme rengi 2,5YR 4/2

Fig. 19b: Diiz profilli gévde pargasi; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; bitki, kire¢ ve taggik
katkili; astar rengi 7,5YR 5/4, bezeme rengi 7,5YR 4/1

Fig. 19c: Diiz profilli gévde pargasi; cark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; bitki, kire¢ ve kum
katkili; astar rengi 7,5YR 7/6, bezeme SYR 4/1
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Fig. 19d: Diiz profilli govde pargasi; cark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kireg, kum ve mika
katkili; astar rengi 2,5Y 7/3, bezeme rengi 7,5YR 5/2

Fig. 19e: Diiz profilli goévde pargasi; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kire¢, kum ve mika
katkili, astar rengi 2,5Y 6/2, bezeme rengi 7,5YR 5/2

Fig. 19f: Diiz profilli gévde pargasi; ¢ark yapimi, diisiik 1s1ida pisirim; bitki, kireg, kum ve taggik
katkili; astar rengi 10YR 7/3, bezeme rengi 2,5YR 4/3

Fig. 199: Diiz profilli govde pargasi; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; bitki, kireg, kum ve
tasgik katkil; astar rengi 5YR 5/4, bezeme rengi 7,5YR 3/1

Fig. 19h: Diiz profilli govde pargasi; cark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kireg, kum ve mika
katkili; astar rengi 2,5Y 7/3, bezeme rengi 7,5YR 3/2

Fig. 19i: Diiz profilli govde pargasi; ¢cark yapimi, yiiksek 1sida pigirim; bitki, kireg, tascik ve
mika katkili; astar rengi 7,5YR 6/4, bezeme rengi SYR 4/1

Fig. 19j: Diiz profilli govde pargasi; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pigirim; bitki, kire¢, kum, tag¢ik
ve mika katkili; astar rengi 10Y 7/3, bezeme rengi 7,5YR 4/1

Fig. 19k: Diiz profilli govde pargasi; ¢ark yapimi, diisiik 1sida pisirim; bitki, kire¢, kum ve
taseik katkilr; astar rengi 2,5Y 7/3, bezeme rengi SYR 4/2

Fig. 191: Diiz profilli gévde pargasi; ¢ark yapimi, orta 1sida pisirim; kireg, kum ve tas¢ik katkili;
astar rengi 10YR 8/4, bezeme rengi 5YR 3/1

Fig. 19m: Diiz profilli gévde pargasi; ¢ark yapimi, orta 1sida pisirim; bitki, kire¢, kum, tas¢ik
ve mika katkili; astar rengi 10R 5/8, bezeme rengi 7,5YR 3/1

Fig. 20a: Masrapa; agiz ¢ap1 10 cm, dip ¢ap1 6 cm, yiikseklik 16,5 cm; cark yapimi; kireg ve
kum katkali; astar rengi 10R 4/4, bezeme rengi 10YR 3/1 —2,5Y 7/3-5YR 6/2

Fig. 20b: Siizgecli testi; agiz cap1 6,5 cm, dip ¢ap1 4,6 cm, yiikseklik 9,5 cm; ¢ark yapimi,
yiiksek 1sida pisirim; kum, tascik ve mika katkili; astar rengi 2,5Y 7/3, bezeme rengi 10R 4/4 —
7,5YR3/1-25Y 7/3

Fig. 20c: Matara; agiz ¢ap1 8 cm; el yapimu, yiiksek 1sida pisirim; bitki, kireg, kum, tascik ve
mika katkili; astar rengi 2,5Y 8/2, bezeme rengi 7,5 4/3 —2,5Y 3/1 - 5Y 8/2

Fig. 21a: Comlekgik; agiz ¢ap1 5 cm, dip ¢api1 2,6 cm, yiikseklik 9,1 cm; el yapimu, yiiksek 1sida
pisirim; kum ve mika katkili; astar rengi 10YR 8/3, bezeme rengi 10YR 3/1

Fig. 21b: Dar agizli ve kisa boyunlu ¢émlek; agiz ¢ap1 12,5 cm; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida
pisirim; bitki, kireg, kum ve tascik katkili; bezeme rengi 2,5 7/3 — 7,5 4/1 — 10R 6/6

Fig. 21c: Genis agizli, kapak yuvali krater; agzi ¢cap1 47 cm; ¢ark yapimi, orta 1sida pisirim;
bitki, kireg¢, kum, tascik ve mika katkili; astar rengi 2,5Y 7/3, bezeme rengi 2,5YR 4/4 — 7,5YR
3/1

Fig. 22a: Govde pargasi, boyun; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; agiz ¢apt 9 cm; kum ve
mika katkili; astar rengi 2,5YR 4/6, bezeme rengi SYR 3/3 — WHITE PAGE — 10YR 2/8,5
Fig. 22b: Govde pargast, kulp; el yapimi, yiiksek 1sida pigirim; kireg, kum ve mika katkili; astar
rengi 5YR 6/6, bezeme rengi 10YR — 8/2, 10R 4/6 — GLEY 1 2,5/N

Fig. 22c: Diiz profilli gévde pargasi; ¢ark yapimi, diisiik 1sida pisirim; kireg, kum ve mika
katkili; astar rengi 10YR 7/4, bezeme rengi 10R 4/1 — 7,5YR 4/6

Fig. 22d: Diiz profilli gévde pargasi; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; bitki, kireg, kum, taggik
ve mika katkili; astar rengi 2,5Y 8/3, bezeme rengi 7,5R 4/6 — 7,5R 4/2

Fig. 22e: Diiz profilli govde pargasi; ¢ark yapimi, diisiik 1s1da pisirim; bitki, kireg, kum ve mika
katkili; astar rengi 10YR 7/3, bezeme rengi 2,5YR 4/2 — 7,5YR 3/1

Fig. 22f: Diiz profilli gévde pargasi; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kire¢ ve mika katkili;
astar rengi 10YR 7/3, bezeme rengi 2,5YR 4/4 —5YR 4/1

Fig. 22g: Diiz profilli govde pargasi; ¢ark yapimi, diisiik 1sida pisirim; kireg, kum, tasgik ve
mika katkili; astar rengi 10YR 8/4, bezeme rengi 10R 5/8 —5YR 3/1

Fig. 22h: siskin profilli govde pargasi; ¢ark yapimi, yiiksek 1sida pisirim; kire¢ ve kum katkili;
astar rengi 10YR 7/4, bezeme rengi 2,5YR 4/4 —7,5YR 3/1
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Fig. 2 Suluca Karahdyiik Giineyden Goriiniim
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Fig. 4 Suluca Karahdyiik Tabakalanmasi (Tiirker-Ozdemir 2019)
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