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Dogu Akdeniz’in en dnemli ve en biiyiik adasi olan Kibris, stratejik konumu nedeniyle bdlgede etkin
olmay1 bagarmustir. III. Hagli seferinden sonra Kibris’ta kurulan Hagli Lusignan Kralligi adanin sahip oldugu
konum ve 6zelliklerini kullanmaktan geri durmamustir. Dogu Akdeniz’in en giiglii devletlerinden biri olmay1
bagaran bu Hagli krallig1, Tiirkiye ile iliskilerini devamli surette canli tutmugtur. Gerek Selguklular ile gerekse
onlardan sonra 6zellikle Antalya ve ¢evresine hakim olan beyliklerle temasini siirdiirmiistiir.

Tiirkiye topraklarinda Mogol istilasindan sonra ortaya bir¢ok beylik ¢ikmistir. Bunlardan biri olan
Hamit ogullari, Isparta, Burdur ve Antalya civarina hakim olmakla Tiirkiye topraklarinin verimli ve ticaret
yollarmin bulundugu énemli bir boliimiine sahip olmustur. Ozellikle Antalya’nin Akdeniz ticareti icin sahip
oldugu elverigli konum ve 6zellikler nedeniyle donem itibariyle bir cazibe merkezi oldugunu belirtmek gerekir.

Kibris Hagli krallig: ile Selguklularin en kudretli oldugu yillarda (I. Giyaseddin Keyhiisrev) ticaret
antlagmalart yapilmistir. Selguklularin ¢okiisii ile birlikte Tiirkiye’deki kargasadan yararlanan Kibris Haglhi
Krali I. Pierre, 1361 yilinda Antalya’y1 ele gegirdi. Donem itibariyle bdlgeye hakim olan Hamitogullar ile
aralarinda yaklagik olarak 12 yil boyunca kanli miicadeleler olmustur. Durumun boyutlari, bolgesel bir hal
alarak birgok beyligi de bu olaya dahil olmaya zorlamistir. Hamitogullari’nin Antalya bélgesine hakim olan ve
Teke Beyligi olarak anilan kolu ile Kibris Hagli Kralligi arasindaki miinasebetleri degerlendirmek bu
¢alismanin amaci olacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kibris Hagl Kralligi, Hamitogullari, Teke Beyligi, Antalya, Kibris.

THE RELATIONS OF THE CYPRUS CRUSADER KINGDOM AND
HAMITOGULLARI
ABSTRACT

Cyprus, the most important and largest island in the Eastern Mediterranean, has succeeded in the
region due to its strategic location. The Crusader Lusignan Kingdom established in Cyprus after the III.
Crusade, did not refrain from using the position and features of the island. the crusader kingdom managed to
become one of the most powerful state in the eastern Mediterranean, has kept its relationship with continuous
live by Turkey. Both the Seljuk and after them, especially in Antalya and surrounding areas continued to contact
with the principalities.

Many principalities emerged after the Mongol invasion of the territory of Turkey. One of them is
Hamitogullari; to dominate Burdur, Isparta and the vicinity Antalya, has been an important part of Turkey's
land where the productive and trade routes. It should be noted that Antalya is an attraction center due to its
favorable location and features for Mediterranean trade.

In the years when the Seljuks were most powerful (I. Giyaseddin Keyhiisrev’s reing) between the
Crusader Kingdom of Cyprus and the Seljuks trade agreements were made. Crusader King of Cyprus I. Pierre,
seized in Antalya 1361 taking the avantage of disarry of Turkey. There have been bloody struggles with
Hamitogullari, who dominated the region as of the period, for nearly 12 years. The dimensions of the situation

* Bu makale, daha dnce “Uluslararasi Orta Anadolu ve Akdeniz Beylikleri Tarihi, Kiiltiirli ve Medeniyeti
Sempozyumu-V, Hamitogullar1 Sempozyumu (02-04 Kasim 2018)” nda bildiri olarak sunulmustur.
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have become a regional one and forced many of the principalities to be included in this event. The aim of this
study is to evaluate the relations between Hamitogullari, which is known as the Teke Principality and dominates
the Antalya region, and the Cyprus Crusader Kingdom.

Keywords: Cyprus Crusaders Kigdom, Hamitogullari, Teke Principality, Antalya, Kibris.

1. GIRIS

1.1. Kibris Haclt Kralligh

Hacli seferleri, sonuglar1 bakimindan tiim Akdeniz’i ve cevresini etkilemistir. Ozellikle
Tirkiye Selguklulari; Haclilar ile direkt olarak muhatap olmus, catismis ve iliski kurmustur. Hagh
seferleri sonucunda Anadolu ve Suriye bolgesinde bir¢ok haglt devleti kurulmustur. Bunlardan biri
de III. Hagli seferi sonucunda Hagli istilasina maruz kalan Kibris adasinda kurulan Lusignan krallig
olmustur.

Kudiis’lin Selahaddin Eyyubi tarafindan Haglilardan geri alinmasi, Avrupa ve Orta-Dogu
Latinleri iizerinde derin bir endise yaratmisti. Bu nedenle Avrupa’da yeni bir hagli seferi diizenlemek
icin harekete gecildi. Haclilar Avrupa’dan Kudiis’ii ele gecirmek i¢in harekete gectiklerinde Kibris
Adas1 Bizans’in kontroliindeydi. Ada bizzat Bizans valileri tarafindan yonetiliyordu. Bizans
valilerinin sahip olduklar1 genis yetkiler, zaman zaman Imparatorluk aleyhine faaliyetlerde
bulunmalarina neden oluyordu. Dogu Akdeniz’deki Haglilar ile Kibris’in Bizans valileri, yakin
iligkiler kurdular. Bu iligkiler Bizans’1n aleyhine gelisme gosteriyordu. Kibrislilar Haglilara yiyecek,
insaat malzemesi ve askeri yardim gibi ellerinden gelen biitiin destegi verdiler. Boylece Haglilar,
Suriye sahillerinden ilerlerken Kibris’tan oldukca istifade ettiler. 1184 yilina gelindigi zaman Kibris
yonetimi ile Haglilarin arasindaki iligkiler bozuldu. Bizans imparatoru Maunel’in yegeni olan
Isaakios Komnenos, adanin yonetimini ele gecirdi. Daha sonra ise Bizans’a karsi isyan ederek
bagimsizligini ilan etti (Vasiliev, 2016: 496).

Ancak Kibris’in 6nemini kavramis oldugu i¢in veya baska itici nedenlerden dolay1 Kibris’in
haglilarin idaresi altina germesinde ilk adim atan kisi siiphesiz ingiltere Krali Richard idi. Kudiis’{in
Selahaddin tarafindan isgalci Haglilardan geri alinmas iizerine diizenlenen iiciincii Hagli Seferi’nde
deniz iizerinden yola koyulan (Aslan Yiirekli) Richard, 6 Mayis 1191 yilinda Kibris’in Limasol
limanina ulast1 (Furber, 1969: 599-600). Kibris’a varir varmaz Richard, derhal Limasol limanindan
karaya asker cikartarak sehre hiicum etti. Limasol’da bulunan Latin tiiccarlar ile Isaakios’un
yonetiminden nefret eden Bizanslilar, Richard’1 bilylik bir memnuniyetle karsiladilar.

On bir Mayis giinii basta Guy de Lusignan ve Richard’in Fransa’daki arazisinde bulunan en
onemli vassallarindan biri olan Guy’un kardesi Gedoffroi de Lusignan, Antakya prinkepsi
Bohemund ve onun oglu Raymond, Ruben hanedanindan Ermeni Leo gibi birgok asilzade ile niifuzlu
Templer sovalyeleri gemilerle Limasol limanina geldiler. Bu sirada Akka’ya gelmis olan Fransa krali
Philippe’in, Conrad de Montferrat’1 desteklemesine karsin bu asilzadeler de Richard’in kendilerine
destek vermesini istedikleri igin Kibris’a geldiler (Hill, 1948: 319, Runciman 1992: 39, Sahin ve
Ustiin, 2016: 270).

Aslan yiirekli Richard, on iki Mayis’ta nisanlis1 Berengaria ile Limasol’daki St. Georgius
kilisesinde evlendi. Burada Berengaria’ya Evreux piskoposu tarafindan Ingiltere krallig1 taci
giydirildi (Edbury, 1994: 6, Luke, 1965: 39, Asbridge, 2014: 433). Ertesi giin Guy de Lusignan ve
yanindaki asilzadeler Richard’a Kibris’in stratejik 6nemini anlattilar. Richard, asilzadelerin de
gelmesiyle birlikte kuvvetleri giiclenince adanin tamamini ele gecirmeye karar verdi. Kendisine
destek veren asilzadelerle birlikte adanin isyanci Bizans valisine karsi pes pese zaferler kazandi. En
nihayetinde onu Girne’de kusatma altina ald1 ve kisa siire i¢inde Richard, Kibris’in tamamini ele
gecirdi (Ibnii’l-Esir, 1991: 60, Abu’l Farac, 1999: 454, Ostrogosrky, 2011: 377). Richard, adanin
gelecegi hakkinda kesin karar verene kadar yonetmeleri igin Richard of Camville ve Robert of
Turnham adinda iki Ingiliz’i burada yénetici olarak gorevlendirdi (Runciman, 1992: 40, Hill, 1948:
320, Edbury, 1994: 7, Furber, 1969: 601).

Richard, 5 Haziran 1191 tarihinde Kibris’tan Filistin’e gitmek tizere yola koyuldu. Richard,
Kibris’in yonetimine iki Ingiliz yonetici atamis olsa da adanin gelecekteki idaresi belirsizdi. Richard,

705



Akka’ya vardiktan birkag hafta sonra Kibris adasin1 Templer Sovalyelerine satti (Ostrogorsky, 2011:
377, Edbury, 1994: 8, Sahin ve Ustiin, 2016: 271).

Templer tarikati 1118 yilinda Kudiis krali II. Baudouin’in izni ile Hugues de Payens ve
Godefroi de St. Omer adli iki kisinin Onciiliigiinde kurulmustur. Kral Baudoin, bu tarikat
mensuplarina kendi saraymin yanindaki Temple (Tapinak) mahallesinde bulunan ve bir zamanlar el-
Aksa camii olan yerde ikamet etmelerine izin verdi (Tyrensis, 1943: 524-524, Siiryani Mihail: 61,
Read, 2003: 103-104). Kisa siirede sayilar1 artan sovalyeler, biiyliik bir servet biriktirmeyi de
basardilar. Templer sovalyeleri, Kibris adasini 40 bini pesin olmak {izere toplamda 100.000 besant
altin karsiliginda Richard’dan satin aldilar (Barber, 2006: 189-190, Furber, 1969: 602, Read, 2003:
187, Luke, 1965: 39; Asbridge, 2014: 434).

Templer sovalyeleri, Nisan 1192 yilina kadar Adaya hakim oldular. Kibrishilar, adadaki
Templer yonetiminden hosnut degillerdi. Tarikat sdvalyeleri, Kibris’1 satin aldiktan sonra halka kole
muamelesi yapip agir vergiler koydular. Kibris’ta bulunan Templer sovalyelerinin sayist Ada
niifusunu kontrol altinda tutacak kadar yeterli degildi. Kibrislilar, 4 Nisan 1192 giinii bir isyan
cikararak Lefkosa’daki Templer garnizonuna saldirdilar. Sayilar1 olduk¢a az olan Templer
sovalyeleri garnizondan ani bir ¢ikis hareketi yaparak Kibrishlara saldirdilar. Sovalyeler bu hareket
ile bir¢ok kisiyi kiligtan gecirip kendilerini kurtarmayi basardilar. Yasanan bu hadise karsisinda
Templer sovalyeleri, Kibris adasini daha fazla ellerinde tutmayacaklarini anladilar. Bunun {izerine
Templer sovalyeleri, satin aldiklari bu aday1 Richard’a geri iade etmeye karar verdiler (Edbury, 1994:
7-8, Bedevi, 1966: 71).

Ingiltere Kral Richard, Akka’ya geldigi zaman Kudiis Krallig1 Tac1 i¢in Conrad’a kars1 Guy
de Lusignan’in tarafini tuttu. Filistin’deki biitiin sévalye ve baronlar1 ¢agirarak krallik taci igin Guy
ve Conrad’dan birini segmelerini istedi. Toplantida bulunan herkes Conrad’in kral olmasini istedi.
Richard bu durum karsisinda onlarin kararina saygi duyarak Conrad’1 kral olarak tanidigini bildirdi.
Fakat 28 Nisan 1192 giinii gecesi Conrad, Hashasi orgiitiine bagli iki kisi tarafindan hangerlenerek
oldiiriildii. Conrad 6liince Isabella, 5 Mayis’ta Henri de Champagne ile evlendirildi. Bdylece yeni
Kral Henri de Champagne oldu (Ibnii’l-Esir, 1991: 71-72, Runciman, 1992: 46-58, Asbridge, 2013:
496-498). Kudiis Kralligim1 kaybeden Guy de Lusignan ise boylece topraksiz kalmis oldu. Templer
Sovalyeleri, satin almis olduklar1 Kibris’1 idare edemeyince Richard’a geri iade ettiler. Bunun {izerine
Richard, Guy de Lusignan’a Templer Sovalyeleri ile ayni sartlar altinda Kibris adasini satmaya karar
verdi. Boylece Kibris’ta yaklagik olarak ii¢ yiiz yil kadar siirecek Latin hakimiyeti baslamis oldu
(Hill, 1948: 37-38, Edbury, 1994: 8, Furber, 1969: 602, Sahin ve Ustiin, 2016: 274-275).

Guy de Lusignan, Agustos 1194 yilinda 61dii. Guy’un esi Sibylle ve sahip oldugu iki kiz
¢ocugu O0lmiistli. Bu yilizden Guy’un yerine gececek herhangi biri kalmadigi igin adanin yonetimini
en biiyiik kardesi Geoffroi’ye vasiyet etmis olsa da Geoffroi, Fransa’ya geri donmiis bulunuyordu.
Bunun {izerine aym teklif Guy’un agabeyi Amaury de Lusignan’a yapildi. Amaury ise bu teklifi
kabul ederek Kibris’in yeni yoneticisi oldu (Runciman, 1992: 73-74, Furber, 1969: 603-604). Guy,
Kibris’1 Lord unvani ile yonetiyordu. Ancak kendisinden sonra adanin yonetimini ele alan Amaury,
Kral unvani ile aday1 yonetmeye basladi. Bu tarihten itibaren de Kibris Hagli Krallig1 giiciinii
artirarak Dogu Akdeniz’de 6nemli bir gii¢ haline geldi.

2. TURKIYE SELCUKLULARININ ANTALYA VE HAVALISINE HAKIM
OLMASI

Tiirkiye Selcuklular, Tirkiye topraklarindaki hékimiyetlerini saglamlastirdik sonra
Akdeniz’e yonelmislerdi. Tiirkiye’nin toprak biitlinliigiinii saglamak ve aymi zamanda ticaretini
gelistirmek i¢in Antalya ve havalisinin fethedilmesi zorunlu olmustu.

[lk olarak buras1 Siileymangah tarafindan ele gegirildi. Ancak 1103 yilinda yeniden Bizans’in
eline gecti. Daha sonra 1. Giyaseddin Keyhiisrev, Avrupa ve Orta-Dogu ticaret glizergahinin bu
onemli noktasini ele gecirmek i¢in harekete gecti. IV. Hagli seferi sonucunda Bizans’in Latinler
tarafindan isgali ile baslayan siireci degerlendiren Selguklu Sultani, Antalya’y1 hedefine koydu. Bu
sirada Antalya’y1 elinde Aldo Brandini adinda bir Italyan tutarak kontrol ediyordu. Sehrin meskiinlari
olan Ortodoks Rumlarin da tesviki ile Sultan Antalya’y1 kusattt ve 5 Mart 1207 yilinda fethetti
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(Sevim ve Mergil, 1995: 454). 1208 yilinda Kibris kralligi ile bir antlasma yapildi. Bu bir ticaret
antlagsmasi idi.

Selguklarin Antalya ve etrafina hakim olmasi, onlar1 Akdeniz ticaretine hizli bir sekilde
sokmus oldu. Dogu Akdeniz’in en énemli Adasi olan Kibris, heniiz Ha¢li hakimiyetine girmisti.
Adaya hakim olan Lusignanlar ise ada iizerindeki hakimiyetlerini giiclendirmek i¢in ¢abaladiktan
sonra canli Akdeniz ticaretinden istifade etmek niyetindeydiler. Bu nedenle Tiirkiye’nin liman
sehirleri dikkatlerinden kagmiyordu. Antalya’nin Selcuklular tarafindan fethinden kisa bir siire sonra
1212 yilinda Antalya Kibris Haglilar1 tarafindan ele gegirildi. Dort yil kadar Kibris Haglilarinin
elinde kalan Antalya, 1216 yilinda 1. Izzeddin Keykavus tarafindan yeniden Selguklu hakimiyeti
altina alindi. Bu tarihte daha 6nce saglanan ticaret ve dostluk antlagmasi tekrar yiiriirliige girdi.
Antalya’nin Selcuklu kontroliine girdigi donemden itibaren Kibris Krali I. Huge ile Selguklu
sultanlar iletisim halinde olmuslardir. Bu konuda Osman TURAN’in “Tirkiye Selguklular
Hakkinda Resmi Vesikalar” adli eserinde detayli bilgiler paylasilmistir. Buna gore Selguklular ile
Kibris Hagli Kralligi arasinda elgiler vasitasi ile gidip gelen mektuplardan giiniimiize ulasan ilk
mektubun 1214 yilinda Kral Hugues’a ait oldugu anlasilmistir. Ancak bu mektupta Kral, daha
Oncesine ait bir antlasmaya vurgu yapmaktadir. Bununla birlikte iki {ilke arasinda bu tarihten alti
oncesinde baglayan ve bir yeminle taahhiit edilmis dostluk miinasebetlerine gonderme yapilmaktadir
(Turan, 1988: 110). Bu durumda; anlasiliyor ki Kibris’in Selguklularla miinasebeti daha eskiye
dayaniyordu.

Selguklularin giiciiniin zirveye ¢iktigi bu doneme denk gelen Kibris miinasebetlerine
bakildiginda Lusignanlarin Selguklular karsisinda ¢ekimser olduklari kanisi bizde olusmaktadir.
Elbette ki ¢cekimserliklerinin en biiyiik nedeni Selguklularin askeri ve siyasi gliciinden kaynaklantyor
olsa gerek. Tiim bunlara ragmen Selguklu sultanlarinin da kendi menfaatlerine gére Akdeniz
ticaretinin verimliliginin artmas1 hususunda istekli olduklari da anlagilmaktadir. Karsilikli beklentiler
odaginda gelisen iliskileri Tiirkiye topraklarinda merkezi Selguklu otoritesi giiglii oldugu siirece
Kibrishlar i¢in degistirilmesinde fayda goriilmemis bir konu olmustur. Sadece Alaeddin Keykubad
doneminde Kilikya Ermenilerine destek saglanmis olsa da ticaret antlagsmasina genel olarak her iki
tarafta da sadik kalmigtir (Turan, 1988: 118-119).

Lusignanlar i¢in Tiirkiye kiyilar1 her zaman i¢in cazip olmay:r siirdiirmistiir. Tiirkiye
topraklarindan Akdeniz pazarina gonderilen basta yiyecek maddeleri olmak lizere emtia ¢esitliligi
dikkatlerden kagacak gibi degildi. Bunun i¢indir ki Kibris Haghilarinin Tiirkiye topraklarinda
ozellikle de Antalya ve havalisine karsi gelistirdikleri hedefleri olmustur.

3. HAMITOGULLARI

Hamitogullari, adini II. Giyaseddin Keyhiisrev’in Isparta ve Burdur u¢ beyi olan Hamid
Bey’den almaktadir. Hamid bey, baslangigta 1. Alaeddin Keykubad’in hizmetinde sultanin
cocuklarina ve askerlerine silah talimleri yaptirmaktayd: (Kofoglu, 1997: 471-476). Kendisinin,
hanedana sadakatinden ve devlete olan hizmetlerinden dolay1 miikafatlandirildigi anlagilmaktadir.
Mogol istilasina karsi koyan Hamid Bey, Ilhanli hiikiimdar1 Gazan Han’in 1296 yilinda Selguklu
Sultan1 II. Mesud’u tahttan uzaklastirmasi tizerine Uluborlu’yu merkez yaparak Isparta ve Burdur
havalisini de i¢ine alacak sekilde miistakil bir beylik kurdu.

Hamitogullari, Selguklularin zayiflamasiyla birlikte hakim olduklar1 Isparta ve Teke
bolgesindeki hakimiyet alanlarini genislettiler. Antalya’y1 da igine alacak sekilde Tirkiye nin
Akdeniz kiyilarindaki stratejik bolgesine hakim oldular. Hamitogullari’nin Bey’i olan Diindar Bey
tarafindan hakimiyet altina alinan Antalya’nin idaresi kardesi Yunus Bey’e verilmistir (Kofoglu,
1997: 472, Bostan, 1994: 368). Hamitogullari’'nin Teke kolu bdylece ortaya ¢ikmistir. Yunus
Bey’den sonra Antalya bdlgesinin idaresi oglu Mahmud’a gegmistir. Ancak Mahmud, Mogollara
kars1 miicadele eden amcas1 Diindar Bey’i Mogol valisi Demirtas’a teslim ederek aile igerisindeki
cekismeyi alevlendirmis ve sonrasinda kendisi de burada tutunamayarak Memluklara siginmistir
(Kofoglu, 1997: 473, Bostan, 1994: 368).

Mahmud’un kagisindan sonra Antalya ve Teke bolgesine Diindar Bey’in torunu Hizir Bey
hakim olmustur. Babasi Ishak Bey de Misir’a kagmusti. Fakat babasi Ishak Bey, 1332 yilinda geri
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doniince idareyi oglu Hizir Bey’den geri aldi (Kofoglu, 1997: 472). 1335 yilinda Ishak Bey &liince
tekrar idareyi oglu Hizir Bey aldi. Hizir Bey doneminde ibn Batuta Teke bdlgesini ve Antalya’yi
ziyaret etmis ve Hizir Bey tarafindan da agirlannugstir. Hasta olmasma ragmen Hizir Bey, ibn
Batuta’y1 huzurunda kabul etmis ve onu gesitli hediyelerle sarayindan ugurlamistir ( Ibn Batuta: 205).

Hizir Bey’den sonra yerine oglu Dadi Bey ge¢mis ve ondan sonrasinda ise Mahmud Bey’in
oglu Mehmed Bey’in idaresine giren Antalya bolgesi onun zamaninda Kibris Hagh Kralliginin
saldirtyla mesgul olmak durumunda kalmistir. Mehmed Bey, daha ¢ok Teke Bey olarak sohret
bulmustu. Ancak biz ¢aligmamizda kendisinden Mehmed Bey olarak bahsedecegiz.

4, HAMITOGULLARI iLE iLiSKiLER

Tiirkiye Selguklularinin Mogol hakimiyeti altina girdikleri donemde Dogu Akdeniz’de son
Hagli bakiyelerinden olan Kibris Kralliginin durumu, digerlerine nispetle daha iyiydi. Selguklular ile
iligkilerinde olumlu neticeler almis olmalilar ki Kdsedag savasinda II. Giyaseddin Keyhiisrev’in
ordusuna Kibris’tan gelen sovalyeler de katilmistir. Bu Sdvalyelerin seflerinin isimlerini dahi
bilmekteyiz. Sultanin otagini kurdugu sirada ordusunda gayri Miislim unsurlar bulunmaktaydi.
Bunlar arasinda Rum, Giircti, Frank, Ermeni, Latin ve daha farkli gayri Miislim milletlerden olanlar
vardi (ibn Bibi, 1996: 66, Hayton, 2015: 89). Bunlar arasinda yer alan Latin askerlerinin say1s1 2.000
idi. Bunlar1 komuta eden iki isim vardi ki bunlar Kibrisli olarak bilinen Johannes de Liminata ve
Venedikli Bonifacius de Monilis idi (Hayton, 2015: 89). Ancak Mogollarin hakim olmasi ve
Selguklularin dagilmasiyla birlikte Kibris Kralliginin yeniden Tiirkiye topraklarina karsi saldirgan
bir tutum igerisine girdigini goriiyoruz.

Selguklu bakiyeleri olarak Tirkiye topraklarinda ortaya ¢ikan beyliklerin askeri ve siyasi
tesekkiillerinin zayiflig1 gerek kendi aralarinda gerekse aile icerisindeki miicadeleleri nedeniyle
Kibris Kralligi, 6zellikle Hamitogullari’nin hakim olduklari sahil bdlgelerini daha 6nce Selguklular
doneminde oldugu gibi yeniden hedef se¢mistir. Antalya ili ve yoresinin dogal limanlar1 ve ticari
hinterlandinin gozetilerek Kibris Haglilar1 olan Lusignanlar tarafindan ele gecirilmesi onlar i¢in
biiyiik getirileri olacak yerinde bir hamleydi.

Lusignanlarin Hamitogullar1 ile daha 6nce Selguklular ile yapmis olduklar1 gibi bir ticari
dostluk antlasmas1 yapamaya pek liizum gérmedikleri anlasiliyor. Bunda siiphesiz daha 6nce dikkat
cektigimiz gibi beyliklerin istikrarh ve gli¢lii bir teskilatlanmadan uzak olmalarinin rolii biiyiiktiir.

Goriildigii tizere Kibris Haglilar1 olan Lusignanlar, Hamitogullari’nin siirekli olarak
cekistiklerinin ve ihanet icerisinde olduklarinin farkinda olarak hedeflerine Antalya’y1 almislardir.
Diger taraftan Kibris Haglilart Silitke bdlgesinde bulunan Ermenilerle temas halindeydiler. Kibris
Krali I. Pierre, Onlarin tegviki ile Silifke ve Tarsus arasinda bulunan Ermenilere ait Korkykos kalesini
ele gecirdi (Makhairas, 1932: 99-101). Ermeniler, zaman igerisinde Tiirk fetihleri kargisinda yetersiz
kalmiglardi. Ayrica Hagli devletlerinin Miisliimanlar tarafindan ortadan bir bir kaldirilmasi onlari
Tiirkler kargisinda yalnizlastirmigti.

Lusignanlarin Korkykos kalesini ele gecirmeleriyle birlikte agik bir tehdit olusturmalari
karsisinda Tiirklerin Kibris iizerine sefer hazirliginda oldugu duyuldu. Kibris seferi i¢in Karaman
beyi ile Alanya beyi arasinda temas kuruldugu ve hazirliklara baglandigi yoniinde haberler Kibris’ta
duyuldu (Hill, 1948: 320). Bu haberler Kibris’a ulaginca onlardan 6nce derhal tedbir alarak Antalya
iizerine sefer hazirliklarma basland1 (Ustiin, 2017: 86, Kofoglu, 2011: 348). Tiim gelismeler goz
oniine alindiginda Kibris Haclhilarimin asil hedefinin Antalya ve havalisi oldugu anlagilmaktadir.
Ermeniler ile sicak temaslarini siirdiirmeleri ve zaman zaman da Tiirklerin aleyhine olmak {izere
Ermenilere bilingli olarak yardim etmeleri bu saldirmin adeta belirtileri olmugtur. Kibrishilarin
saldirilart Hamitogullari i¢in de beklenmedik bir durum olmamalidir.

Kibris’a ulasan haberlerin asilsiz oldugu kisa siirede anlasilsa da Kibris Krali I. Pierre, 1361
yazinin sonunda yapmis oldugu hazirliklardan sonra saldiriya gecti. Teke Beyi Mehmed Bey, elgiler
vasitasiyla gesitli hediyeleri Kral Pierre’ye gondererek Antalya’ya saldirmamasini rica etti. Mehmed
Bey’in Krala yazmis oldugu mektubu da iletmelerine ragmen Kral Pierre, saldiri konusunda almis
oldugu karardan vazgegmedi. Kibris Krali I. Pierre, hazirliklarmi tamamladiktan sonra 1361 yilinin
24 Agustos giinii Antalya’ya saldirarak sehri teslim aldi (Makhairas, 1932: 107, Amadi, 2015: 374,
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Hill, 1948: 321, Kofoglu, 2011: 348). Mehmed Bey, saldir1 sirasinda Antalya’da degildi. Kendisi
Istanos’ta bulunmaktaydi (Kofoglu, 2011: 348). Kral’a gonderilen elgilik heyeti aslina bakacak
olursak Krali bu harekattan vazgecirmek i¢in ge¢ kalmisti. Cilinkii heyet Kibris’a vardigi esnada Kral
bu sefer i¢in harekete ge¢misti. Gazimagusa’dan yola ¢ikan Kral Pierre, Larnaka’ya daha sonra
Milles limanina varmisti. Buradayken Hamitogullari’nin elgilik heyeti Kibris’a ulasti (Makhairas,
1932: 107, Kofoglu, 2011: 348). Ancak Pierre, coktan harekete ge¢misti.

Sehir ele gecirilince Kral Pierre, sehrin gelecegi ile ilgili olarak konstiliinii topladi ve
toplantida alinan karar uyarinca sehrin idaresi James de Nores’e verildi. Sehrin kontrolii ve
savunmasi igin sovalyeler ve iyi techiz edilmis askerler de buraya yerlestirildi (Makhairas, 1932:
108-109, Amadi, 2015: 374, Hill, 1948: 322).

Antalya diigiince Alanya ve Manavgat beyleri de Kral Pierre’e bagliklarini bildirdiler. Ayrica
ona bagli kalarak hara¢ vermeyi de kabul ettiler (Makhairas, 1932: 109, Amadi, 2015: 374, Hill,
1948: 322). Antalya’nin ele gegirilmesi elbette kabullenilecek bir durum degildi. Mehmed Bey, sehri
geri alabilmek i¢in birkag defa caba gosterdiyse de basarili olamadi. Mehmed Beyin Lusignanlar
karsisinda yetersiz kalmasinin yam sira etrafinda bulunan beylerin de birlik iginde olmadiklari
anlasiliyor. Tiirkiye’de siyasi birligin heniiz saglanmadigi bu donemde dis saldirilara acik oldugu
anlagilmaktadir. Burada Tiirkiye i¢in biiyiik avantaj ise Hagli seferlerinin bitmis olmasi ve Hagli
devletlerinin de neredeyse tamaminin Yakin-dogu topraklarindan ¢ikarilmis olmalaridir. Kibris
Haglilarin1 bundan hari¢ tutmak gerekiyor elbette.

Kibris’in diistiigli y1l sehirde biiyiik bir kitlik yasandi. Mehmed Bey, yasanan bu kitliktan
yararlanmak istedi ve sehri kusatti. Antalya’ya gelen suyollarin1 dahi kesti. Sehri almak i¢in bir
saldir1 diizenledi ancak basarili olmadi (Makhairas, 1932: 111, Hill, 1948: 324, Ustiin, 2017: 87).
Hamitogullar i¢in Antalya ve havalisinin kaybi biiyiik bir anlam tasiyordu. Teke kolunun kaybi
olmasina ragmen; ticari ve stratejik agidan onlar i¢in tehlikeli bir durum oldu.

Antalya’nin geri alinmas1 Hamitogullar i¢in mutlak surette bir zorunluluk olusturuyordu.
Bu nedenle Kibris Haglilar1 yakindan takip ediliyordu. 1362-63 yillar1 arasinda Kibris’ta veba salgini
yasand1 (Hill, 1948: 323). Bunu firsat bilen Mehmed Bey, Antalya ilizerine deniz tizerinden de destek
alarak bir saldinn gergeklestirdi (Kofoglu, 2011: 349). Mehmed Reis, Kibris’a Pentayia’ya on iki
kadirga, Karpas’a alt1 kadirga ile ¢ikarma yapti. Mehmed Reis, Kibris’tan yaninda ¢ok sayida esir
alarak Tiirkiye’ye geri dondii. Mehmed Reis’in, Kibris’ta bir mukavemet gérmedigi i¢in Kibris’in
kolayca ele gegirilmesinin miimkiin oldugunu sdylemesi iizerine yeni bir saldirt daha yapildi. Bu
defa bircok esirin yan1 sira Karpas Lordu Alphonse de la Roche’nin esini de esir aldi (Makhairas,
1932: 121, Hill, 1948: 323).

Bu saldirtya hizli bir karsilik veren Kibris Haglilar, Tiirkiye’ye dogru hareket eden gemileri
takip ettiler. Bazilarin1 denizde yakalayip ¢atistilar. Bu ¢atismalarda Tiirk denizcilerden de bir hayli
kayiplar verildi. Kibris’a sefere giden Tiirk gemilerinden bir kismi da Anamur’a geldiler. Onlari takip
eden Kibris Haglilar1 da Anamur kalesini kusattilar. Onlar da Tiirklerden ¢ok sayida esir aldilar. Daha
sonra Kibris donanmasi, Anamur’u yagmalayip atese verdi (Kofoglu, 2011: 349). Derhal Kibris’a
geri donen Haclilar burada bulunan Mehmed Reisi ve adamlarini yakalamak istediler. Mehmed Reis,
Trablus’a kagmak zorunda kaldi. Haclilar onlar1 takibe devam ettiler ve Trablus’ta Emir Melik’e
haber gondererek Kibris ile Memluklar arasindaki iyi iliski ¢ercevesinde kendisine siginanlariin
teslimini istediler. Melik Mengli Boga el Semsi, Sultanin izni olmadan kendisine sigmanlari teslim
edemeyecegini Haglilara iletti. Eger isterlerse onlar1 Sultana iki koruma ile durumu iletmeleri igin
gonderebilecegini sdyledi. Fakat Hacli gemilerinde Anamur’dan esir alinan Tiirkleri goriince oldukca
ofkelendi ve kimseyi Sultan’in yanina géndermedi (Makhairas, 1932: 126-127). Ancak Memluklarin
Kibris Krallig ile iyi iligki i¢inde olmasi nedeniyle Mehmed Reis, buradan ayrilmak zorunda kaldi
(Hill, 1948: 323). Bu saldiridan da bir netice alamadi. Sonraki yil i¢inde yeni bir saldir1 daha
diizenlediyse de sonug degigsmedi. Tiirklerin bu saldirilar1 karsisinda Kibrishi korsanlar ve sdvalyeler
de Tiirkiye kiyilaria kars1 saldirilar da bulundular. Dahas1 bu saldirilarda ¢ok sayida Tiirkii de esir
alarak yanlarinda gétiirdiiler (Hill, 1948: 323-324). Donem itibariyla kole ticaretinin de canli oldugu
diistiniiliirse bu saldirlarin fetihten ¢ok yildirma ve ticari agidan gelir elde etme amagli oldugu
anlagilmaktadir.
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Kibris Kralliginin Antalya’y1 ele gecirmesindeki neden sadece Tiirkiye topraklarmi ele
gecirmek ve bu bolgenin ticaretine hakim olmak degildi. Kibris Krali I. Pierre’nin bu saldirisinin
disindaki dis siyasetine g6z atmak bu durumun anlagilmasinda faydali olacaktir. Ciinkii Kralin
faaliyetleri degerlendirildiginde elde edecegimiz bulgular, onun daha biiyiik hedefleri oldugunu bize
gostermektedir. Kral Pierre, 1362 yilinda Avrupa’dan yeni bir hacl seferi i¢in destek arayisina giristi.
Ailesinin Kudiis kralligindan beri tasimis oldugu unvanlar ve Kralliginin son Hagli kalesi olmasi
bakimindan kendi gelecekleri igin bu bir zorunluluk olmustu. Antalya’y1 da igine alan biiyiik hedef
ise Dogu-Akdeniz hakimiyeti idi. Kralin Avrupa’dan istedigi Hagl seferinin hedefi gizlense de bu
hedefin Iskenderiye oldugu sefer sirasinda 6grenilmisti (Hill, 1948: 325-329). Burada dikkat ceken
detay ise Pierre’nin Dogu-Akdeniz’in 6nemli ticaret limanlarini ele gegirmeye ¢aligmasiydi.

Kral Pierre’nin Avrupa’da Hagli seferi icin lobi faaliyetleri yaptigi sirada Mehmed Bey,
Antalya’y1 geri almak igin harekete gecti. Yukarida da ifade ettigimiz gibi Kibris’ta veba salginindan
dolay1 bir panik de s6z konusuydu. Ancak bize gére Mehmed Bey’in Antalya’y1 geri almak i¢in
hareket gegmesindeki en 6nemli unsur Kral’in Avrupa’da bulunuyor olmasidir. Kral hayli uzun bir
Avrupa seyahati yapmaktaydi. Ingiltere, Fransa, Almanya, Avusturya ve Italya gibi birgok farkli ve
birbirinden uzak olan iilkeleri ziyaret etmekteydi (Ustiin, 2017: 87, Hill, 1948: 316). Mehmed Bey,
yiiksek ihtimalle Kralin Avrupa’da bulundugunu casuslar1 sayesinde 6grenmisti. Her ne kadar iki
taraf arasinda gerilim olsa da ticaret konusunda tipki daha once Selguklular ile oldugu gibi bir
kisitlama olmamalidir. Tiiccarlar araciligi ve Mehmed Reis’in diizenlemis oldugu saldirilar vasitasi
ile Kral’in Kibris disinda oldugu bilgisini kolaylikla 6grenmis olmalidir.

Kibris ile iligkiler her zaman bu diizeyde bir gerilim lizerine seyretmemistir. Kral I. Pierre,
1367 yilinin yaz aylarinda Rodos doniisiinde Antalya’ya ugramisti. Kral adamlarimdan Lord John
Monstri’yi Teke Bey’i Mehmed’e gondererek kendisiyle goriismesi icin Antalya’ya davet etti.
Mehmed Bey, bu davet lizerine Antalya’ya gelerek Kral Pierre ile goriistii. Kral ve Mehmed Bey
arasinda oldukga seviyeli ve karsilikli nezaket igerisinde bir goriisme gercgeklestirildi. Mehmed Bey,
Krala ev sahibi olarak gdstermis oldugu ilgiden dolay1 Krala tesekkiir etmisti. Kral da aralarindaki
barisin devam etmesini umdugunu belirtmisti (Makhairas, 1932: 189). Oyle gériiniiyor ki basta
ticaret olmak tlizere bazi unsurlardan dolay1 ve yasanan olumsuz her seye ragmen iligkilerin barigcil
bir ortamda devam etmesi i¢in her iki tarafin da gayret gosterdigi soylenebilir.

Kibris Kralligi’'nda ortaya ¢ikan i¢ ¢ekismeler ve Cenevizlere karsi girisilen miicadele
neticesinde kralligin zayiflamasiyla Mehmed Bey, Antalya’y1 geri almay1 planlamaya baslamisti.
Ozellikle 1. Pierre’nin odldiiriilmesiyle (1369) birlikte baslayan zorluklar Lusignanlarin giic
kaybetmesinde onemli bir etken olmustur. Kibris’mn yasadigi buhram firsat olarak gdrmemek
miimkiin degildi. II. Pierre’nin Krallig1 idare etmesi kolay olmayacakti. Hamitogullari’nin Teke kolu
icin hayati bir 6neme sahip olan Antalya’ya yeniden hakim olmak i¢in zaman, bundan daha uygun
olamazdi. Bu durumu degerlendiren Mehmed Bey, Kibris kralligindan kaybettikleri topraklar1 geri
almak icin harekete gecti (Hill, 1948: 377).

Mehmed Bey, 1370 yilinda Antalya igine bir casus soktu. Tiirk casus kendini kabullendirmek
icin vaftiz dahi oldu. Kalede bulunan komutanlardan Thomas de Colie’nin giivenini kazanarak onun
yaninda muhafiz oldu. Daha sonra Mehmed Bey’in saldirisina sehir iginden yardimda bulundu.
Mehmed Bey sehrin girisini atese verdi. Burglardan on dort tanesini ele gegirdi. Sehri savunan
garnizon ¢ok sayida kayip verdi. Fakat yine Antalya’y1 geri almak miimkiin olmadi (Amadi, 2015:
391, Hill, 1948: 377).

II. Pierre doneminde Cenevizliler ile gerilim son haddine gelmis bulunuyordu. Onlarin Kibris
iizerine saldirmak icin harekete gectiklerini 6grenen Kral II. Pierre, Antalya’ya yonelmeleri
durumunda Kibris’a herhangi bir yardim almalar1 miimkiin olamayacakti. Kral bundan biiyiik bir
endise duydu (Makhairas, 1932: 345, Amadi, 2015: 399). Antalya’nin Cenevizlilerin eline
gegmesindense Tirklerin bir antlasma karsiliginda eline gecmesi daha iyi bir secenek olabilirdi
(Makhairas, 1932: 345, Amadi, 2015, 399). Mehmed Bey’den, Kral’in Antalya’y1 ona birakmasi
durumunda sehirdeki askerlerin, savas techizatlarinin, limandaki gemilerin selamet iginde Kibris’a
gitmelerine izin vermesi istenecekti. Boylece Kibris’in Cenevizlilere karst savunulmasina 6nemli bir
katki saglanmis olacakti. Kral’in gondermis oldugu antlasma mektubu Mehmed Bey’e ulastirildi.
Mehmed Bey, ihtiyati elden birakmayarak sehrin surlari 6niinde ordugdhimi kurdu. Antlasma

710



geregince Antalya’dan Kibris Haglilart askerleri, savas techizatlari ve limandaki gemileri ile buradan
ayrildilar. Cenevizliler bunu haber alinca Antalya agiklarina kadar geldiler. Ancak Kral Pierre’nin
plan1 basariya ulasti. Cenevizlilere ragmen Antalya’dan ayrilanlar Kibris’a ulagtilar (Makhairas,
1932: 345, Amadi, 2015, 401, Hill, 1948: 389).

14 Mayis 1373 yilinda Antalya bolgesi yeniden Hamitogullari’nin Teke kolu hékimiyeti
alta girdi (Hill, 1948: 388-389, Ustiin, 2017: 87).

5. SONUC

Hacli devletleri arasinda Dogu Akdeniz’de varligini uzunca bir siire devam ettirmeyi
basarmis bir hanedan devleti olan Kibris Hagli Krallig1, Tiirkiye ile siirekli iligki i¢erisinde olmustur.
Kibris adasinin jeo-politik konumu nedeniyle dogal odagi her zaman icin Tirkiye anakarasi
olmustur. Ozellikle Antalya bdlgesi Tiirkiye topraklari {izerinde dogal limanlari ve ticari hinterlandi
nedeniyle Kibris haglilari i¢in bir cazibe merkezi olmustur. Daha Selguklular zamanindan itibaren
bolgeyle ilgilenmislerdi.

Hamitogullari’nin Antalya ve etrafina hakim olmasi, Kibris Haglilar1 i¢in yeni bir rakibin
ortaya ¢ikmasi anlamina geliyordu. Tiirkiye Selguklulariin ¢okiisii ve Mogol istilas1 nedeniyle
Tiirkiye topraklarindaki genel istikrarsizligi firsat bilen Kibris Haglilari, Dogu Akdeniz ticaretini ele
gecirmek adina Hamitogullar1’yla kars1 karsiya gelmistir.

1361 yilinda Hamitogullari’'ndan aldiklan topraklari 1373 yilinda kralligin icine diistiigii
dahili ve harici sorunlardan dolay:1 kaybettikleri sdylenebilir. Her ne kadar Hamitogullar1 Kibris
hachlarindan kaybettikleri topraklar1 geri alsalar da Tiirkiye iizerinde hizla hakimiyet kuran
Osmanlilar, Tiirk siyasi birligini kurmak suretiyle bu bolgelere hakim olmuslardir.
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EXTENDED SUMMARY

Purpose

Our aim in this study is to examine the relations between the Hamitogullar1 Beyligi which
has an important place in Anatolian Turkish history, and the Cyprus Crusader Kingdom. We have
determined that the relations between these powers controlling the most important positions of the
Eastern Mediterranean have not been studied sufficiently. Afterwards, we examined in detail the
relations between the Crusader Kingdom which dominated Cyprus politically, militarily and
economically, and the rulers of Antalya and its surroundings, Hamitogullari. Due to the lack of
sufficient studies on the subject we have dealt with, we pointed out this gap and completed our study,
aiming to be a reference study for future researchers.

Methodology

The method we followed in our study has been within the norms of the science of History.
In particular, we filtered the information provided by first-hand sources through a criticism filter.
Then we compared the information provided by these sources. We have endeavoured to present the
most objective and correct information to the readers by making use of the determinations and
evaluations of the research works.

Findings

Among the Crusader states established in the Eastern Mediterranean, one of the last to find
it was the Crusader Kingdom of Cyprus. Due to the position of the island of Cyprus, the Crusaders
tried to be politically, militarily and commercially active in the Eastern Mediterranean. Cyprus
Dominating the Lusignan dynasty, after the Mongol invasion in Turkey arising from the political
collapse of the Seljuk rule and sought to benefit from social division. He took action to seize Antalya
and its surroundings, which had commercial and military importance, and held Antalya for a while.

While evaluating the relations between the two countries, we took care to make an evaluation
above the perspectives of the sides, but the Crusader spirit in Europe was far from its old energy. The
first eight crusades succeeded in creating excitement in Europe, but afterwards the political conflicts
between European states and the questioning of the effects of their Papacy on them gradually isolated
the crusader remnants in the Levantine region against the Muslims. The Cyprus crusaders did not
only fall into this loneliness, but also became an open target of the Italians. This situation was enough
to weaken them against the Turks. Cyprus was not only a battleground between Turks and Crusaders,
but also a place where Latinos showed great interest. In Anatolia, the situation is even more
complicated. The Mongol invasion created a political chaos. Due to this chaos, many small-scale
states emerged in Anatolia. One of them was the Hamitogullar1 principality, which dominated
Antalya and its surroundings. Political problems occurred within this principality itself. After a
while, the military and economic situation of this principality, which was divided into branches,
deteriorated. Therefore, the crusaders of Cyprus did not hesitate to take advantage of this weakness
and attack Anatolian lands. Eastern Mediterranean is an important commercial and military
location. Cyprus for Anatolia and Anatolian lands for Cyprus are in an indispensable union. It
appears that both sides grasped this situation. It is worth underlining that following the mutually
changing power balances, the sidesdo not hesitate to fight for domination in the eastern
Mediterranean. The period of these developments and the previous eras show us that Cyprus has
great importance for the Anatolian territories and the Eastern Mediterranean in military, political and
economic terms.

Conclusion and Discussion

Antalya and the island of Cyprus, which are the most important centres of the Eastern
Mediterranean, have been important in terms of trade, politics and military in every period of history.
In the period we discussed, the Crusader Lusignan dynasty, which dominated the island of Cyprus,
attacked Antalya by taking advantage of the turmoil in Anatolia to increase its power in the
Mediterranean. In this context, diplomatic and military relations have developed between the Cyprus
Crusaders and the ruler of Antalya Hamitogullar1 for the dominance over Antalya.
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When the situation of both countries is evaluated, it is seen that the balances are frequently
disturbed by their power and the variations in domestic and foreign policy. This fragile situation is
seen in almost all Middle Eastern countries as of the period. The successes of the First Crusade began
to be overshadowed by failures for Europeans without even a hundred years. It is known that as
European nations started to have a national state and feelings of belonging, it is known that it caused
a loosening of the will to fight together with Catholics. Cyprus crusaders remained absolute under
the influence of this changing conjuncture in Europe. Otherwise, the chaotic environment in which
the Anatolian was in created a great advantage for them. Not only this situation, but also the political
conflicts within the Hamitogullar1 principality, against which they were fighting, enlarged this
advantage in their favour. The Teke branch of Hamitogullarin became one of the biggest victims of
this attraction. Because the Gulf of Antalya and its surroundings, where it had a clear target for the
Cyprus crusaders, were extremely important lands for the eastern Mediterranean trade. To protect
these lands, it was necessary to be strong militarily. However, there was no political unity in Anatolia
at that time, and there was conflict between the principalities in Anatolia that were established after
the Seljuks. The situation was not good for Cyprus either. As we explained earlier, it was only a
matter of time before the Cypriot crusaders lose their dominance in domestic and foreign policy. It
had turned into a situation dependent on the personal charisma and political genius of the king who
sat on the throne.

As a result, both forces were, in fact, not very politically encouraging. There was political
and social disorganization in Anatolia brought about by the Mongol invasion. On the island of
Cyprus, the intervention of the European and especially the Italian city-states to the conflicts between
the dynasty put the ruling Lusignans of Cyprus into a difficult period. This struggle between Cyprus
and Antalya did not last very long due to the problems they experienced. Cyprus and Antalya have
maintained their importance throughout all time.
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