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2000°Li YILLARIN TURKIYE’SINDE IKTIDAR ILISKIiLERININ DISINDA KALMAK: YENI BIR
EPIKUROSCULUK MUMKUN MU?

Dr. Ogr. Gor. Sabir GULER SEVLI"
OZET

Epikuros, yaklagik 2000-2500 yi1l 6nce donemin en 6nemli Polislerinden biri olan Atina’da
etkileri glinlimiize kadar siiren iinlii felsefe okulunu kurmustur. Bu okulda 6grencileriyle ve dostlartyla
birlikte hazcilig1 (hedonizm) temel alan ahlaki 6gretiye dayali felsefesini olusturan Epikuros, fizik (physeus)
ve mantikla (kanon) da bu 6gretiyi temellendirmek iizere ilgilenmistir. Epikuros’un felsefesini olusturdugu
kosullar, Yunanlilarin Polisle 6zdeslestigi evrenin yikilmaya yiiz tuttugu, yasamini Polise 6zgii kurum,
kurulus, felsefe ve degerlerle kuran, siyaseti, demokrasiyi, kamusali ve Ozelini Polisle 6zdeslestiren
“Yurttag” (polites) Yunan insaninin Polisin ¢okmesiyle kimlik kaybina ugrayarak bosluga diistiigii bir
donemi yansitir. Epikuros da kurdugu okul ve olusturdugu felsefeyle atomize olan, kimlik kaybina ugrayan
bu Yunan insanina mutlu olmak i¢in siyaset ve kamusaldan uzak durmayi salik vererek, “rahatlatici ve
kurtaric1” bir yasam bilgeligi ve yasam felsefesi sunmustur.

Fazil Say da 1 Kasim 2015 se¢im sonuglarina iliskin yazdigi yazida 2000°1i yillarin
Tiirkiye’sinde, AK Parti iktidariyla Cumhuriyet’e 6zgii kurumlarin ve degerlerin yitip gittigi kaygisiyla
mutsuz olan Cumbhuriyetgi, ¢agdas, laik, ulusalci, sosyal demokrat kesimlere Epikuros’un felsefesinin
icerdigi diisiincelere benzer tavsiyelerde bulunmaktadir. Fazil Say’in, 1 Kasim se¢imlerini bir yenilgi olarak
goren toplumun muhalif kesiminin ¢gogunlugunca da paylasilan ve bir bakima “Yeni-Epikurosguluk™ olarak
adlandirilabilecek bu gortislerinin modern zamanlarda/modern devletlerde uygulanabilirligi ise tartigmalidir.
Bunun nedeni ise modern devletlerde iktidarin kurulus ve iktidar pratiklerinin siirdiiriilis bigiminden
kaynaklanmaktadir. Bu makalede, bu yasam felsefesinin tarihsel olarak hangi kosullarda nasil ve neden
ortaya ¢iktigi, bu felsefenin amag¢ edindigi mutlu olmak icin ‘siyasal olandan uzak durma eylemi’nin modern
devletlerde miimkiin olup olmadigi, eger miimkiin ise arzulananin aksine modern devletlerdeki iktidar
iligkileri ve pratiklerini miimkiin kilip kilmadigi, by iktidar iliskilerini yeniden firetip iiretmedigi
tartigilmistir.

Anahtar Sézciikler: Epikuros, Yasam Bilgeligi, Hedonizm, Yeni-Epikurosculuk, Iktidar.

STAYING OUTSIDE FROM POWER RELATIONS IN 2000’s TURKEY: IS A NEW
EPICUREANISM POSSIBLE?

ABSTRACT

Epicurus founded the famous philosophy school in Athens, one of the most important police of the
period, about 2000-2500 years ago. Epicurus, who formed his philosophy based on moral doctrine based on
hedonism (hedonism) with his students and friends in this school, was also interested in physics (physeus)
and logic (canon) to base this teaching. The conditions of Epicurus' philosophy are that the universe in which
the Greeks identify with the Police is about to collapse, the "Citizen" (polites), who establishes his life with
the institutions, organizations, philosophies and values specific to the Police, identifies politics, democracy,
public and private with the Police, the Greek people lost their identity and lost their identity with the collapse
of the Police. reflects a period in which it fell. Epicurus also offered a “relaxing and liberating” wisdom of
life and life philosophy by recommending to stay away from politics and the public in order to be happy to
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this Greek person who was atomized by the school he founded and the philosophy he created and Io
identity.

Fazil Say on November 1, 2015 election in the article he wrote about the results of 2000s Turkey, the
AK Party Republicans unhappy with concern that wandered out of the Republican specific institutions and
values of power, contemporary, secular, nationalist, contained in Epicurus' philosophy of social democrats
gives advice similar to thoughts. The applicability of Fazil Say's views, which are shared by the majority of
the opposition section of the society, which sees the November 1st elections as a defeat and can be called
"Neo-Epicurianism™ in a sense, is controversial in modern times / modern states. The reason for this stems
from the way in which power is established and practices of power are maintained in modern states. In this
article, how and why this philosophy of life emerged historically, whether the act of 'keeping away from the
political' in order to be happy is possible in modern states, if possible, by making possible power relations
and practices in modern states contrary to what is desired. It has been discussed whether it does not, whether
it reproduces these power relations.

Keywords: Epicurus, Wisdom of Life, Hedonism, Neo-Epicureanism, Power.

GIRIS

“Yularca gayret ettik cogumuz, gercek su ki; ‘basaramadik.” Ama bu kendimizle ilgili bir konu
degildir. Kendimize donelim... Bu tuhaf ‘dost—diisman’ catismasindan ¢ok sikildik artik, sunu
anlayalim, ‘degismek istemeyen birisini degistiremeyiz.’ Diyecek fazla bir sey kalmadi. Biz kendi
aydinligimizda, igimizi daha da iyi yapalim, ¢ocuklarimizi iyi yetistirelim, iiretelim, giizel
yasayalim.”

“Diyecek fazla bir sey kalmad.

Biz kendi aydinliginizda, isimizi daha da iyi yapalim, ¢cocuklarimizi aydinliklar iginde, bu diinyanin
ve insanligin ‘pozitif olma umudu 'nda yetistirelim, gercekgi olalim, iiretelim, giizel yasayalim...
Iyi yapilan bir sey diinyamn her yerinde kabul goriir ...

Yillarca gayret ettik cogumuz.

Yazdik, ¢izdik, elestirdik gerektigi yerde...

Ve bunu, kendi isimiz olmadigi halde iistlendik. Cogumuz -birey ve yetenek olarak- diinyaya
donammumizla katki sunmaya odaklanmak dururken, mecbur hissedip buna odaklandik...
Gergek su ki; ‘basaramadik’.

Bir baskasini ikna etmek miimkiin olamadl,...

Dostlar, bakin, bu kendimizle ilgili bir konu degildir.

Simdi is degisti,

Kendimize donelim...

Kendi cevherimizin aydinligina, 6z yagamimiza...

‘Bagkasini ikna etme konusu’ bu toplumda zor bir zanaat.

Bu dénemde, riizgar bizim istedigimiz yone esmiyor...

(...)

Bir¢ok kisi agisindan artik ‘muhalif olmak’ gercekten kendini korii kériine yakmak anlamiyla
esitlenecek.

Bu tabii ki yazik bir durumdur.

Keske demokrasi kazansaydi, ‘farkhiliklar’ esit deger gorseydi, keske, keske...

Sartlar elvermedi.

13 yillik bu iktidar, 17 yila uzads... Daha da uzar belki... Bilmiyoruz...

Ben, hem iilkemde, hem tiim diinyada, miizigimi yapmaya, bestelemeye, inandigim aydinliga ve
insanliga kosarak, dogru hissettigim her seyi yazmaya devam edecegim.

Benim icin yagamak bu umutlardan olusuyor...

Sabahin erken saatlerinde bir yiiriiyiis ile fotograf cekerek, giinii diisiinerek, tiim benligim ile nefes
alarak ve yasadigimiz i¢in mutlu olarak...

Kimse yiiregindeki yasama umudunu, aydinliklar: kaybetmemeli.
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Artik taksicilerle, siyaset veya giindem konusmayiz da, havadan sudan konusuruz ya da h
konusmayiz...

Kimse hayata kiismemeli...

Yasamak giizel ¢iinkii...

Yasayabilelim...”

Yukaridaki ifadeler, 1 Kasim 2015 se¢imlerinin hemen sonrasinda, diinyaca {inlii
piyanistimiz Fazil Say’in resmi twitter hesabindan ve Cumhuriyet Gazetesinde "Yeni hayat"

baslhigiyla yayimlanan yazisindan almmustir.*

Fazil Say’in 1 Kasim 2015 se¢imlerinden sonra siyasal yasamdan uzak durmay1 salik veren
bu diisiinceleri, AK Parti iktidarina muhalif kesimlerde etkili olmustur. Fazil Say’in bu sozleri, 2002
yilinda AK Parti’nin iktidara gelmesi ve devam eden yillarda da iktidarini korumasi, 16 Nisan 2017
Referandumuyla “Cumhurbagkanligi Hiikiimet Sistemi”ni kurmasi ve nihayetinde 24 Haziran 2018
secimleriyle de yeni sistemi hayata gegirmesi, AK Parti iktidariin degisebilecegini umut eden
ancak bu umudu her defasinda hayal kirikligiyla sonuglanan bir¢ok kisinin ortak duygusunu dile
getirdigini ifade etmek yanlig olmayacaktir. Fazil Say bu sdyledikleriyle, Cumhuriyete 6zgii kurum,
kurulus, yasam tarzi ve geleneklerin geriledigi veya toptan yok edildigi endisesine kapilan

Cumbhuriyetci, laik, ulusalct ve sosyal demokrat kesimlerin adeta sdzciisli olmustur denilebilir.

Iktidara geldigi 2002 yilindan itibaren girdigi her secim veya referandumdan artan oy
oranlariyla galip ¢ikan AK Parti, 13 y1l sonra ilk kez 7 Haziran 2015 secimlerinde ciddi oranda oy
kaybina ugramis ve tek bagina hiikiimet kuracak g¢ogunlugu kaybetmistir.? Koalisyon kurma
girisimlerinin de sonugsuz kalmasi lizerine se¢imler 1 Kasim 2015°te yenilenmis, AK Parti yine %
49,5 gibi yiiksek bir oranla bu sec¢imlerin galibi olmus ve tek basma hiikiimet kurabilecek
cogunlugu elde etmistir. 7 Haziran se¢im sonuglarmin iptal edilmesi ve iki se¢im arasinda
Tiirkiye’de yasanan olaylar,®> AK Parti ve Cumhurbagkan1 Erdogan’a muhalif olanlarda diis kiriklig1
yaratmistir. Bu kesimler, 7 Haziran 2015°te yapilan se¢imlere, AK Parti iktidarinin yikilabilecegine

dair biiyiik iimitler beslemis fakat 7 Haziran secimlerinin devami niteligindeki 1 Kasim se¢im

! Say, F. (03.11.2015) Yeni Hayat, https://www.cumhuriyet.com.tr/yazarlar/fazil-say/yeni-hayat-403761. Son
erisim tarihi, 05.06.2020. https://twitter.com/fsofficial (Erisim Tarihi,03.11.2018).

2 AK Parti 2011 genel segimlerinde % 49,8 oraninda oy almis, 7 Haziran 2015 secimlerinde ise bu oran % 40,9’a
gerilemisgtir.

3 Tiirkiye, 7 Haziran 2015 ile 1 Kasim 2015 secimleri arasinda gegen bes aylik siire zarfinda; Isid’in saldirist
sonucu 20 Temmuz’da Surug’ta 33 kisinin 6lmesi, 10 Ekim’de Ankara’da Barig Mitinginde iki ayr1 bombanin patlamasi
sonucu 102 kisinin yasamin yitirdigi iki bombali eylem, smir Gtesi operasyonlar, Tiirkiye genelinde goézalti ve
tutuklamalar, Dogu ve Giineydogu kentlerinde sokaga ¢ikma yasaklar1 asker, polis ve sivil 6liimleriyle olduk¢a kaotik
bir donem yasamustir.
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sonuglariyla bu timitlerinin bosa ¢iktigin1 gérmiislerdir. 7 Haziran se¢im sonuglariyla beliren son
umut da 1 Kasim secimleriyle yok olmus, buna paralel “Ak Parti’nin yenilmezligi” diisiincesi de

lyice pekismistir.

AK Parti’nin her secimden birinci parti olarak ¢ikmasi ve iilkeyi muhafazakar, dini ve
otoriter degerlere gore yonetmesi, iktidara muhalif olanlarin, Cumhuriyet’e 6zgii kurumlarin, deger
yargilarinin ve yasam felsefesinin tehdit altinda oldugunu diisiinerek karamsarliga kapilmalarina,
kendilerini boslukta hissetmelerine neden olmustur. Bu bosluk, bu kesimlerin, cogunlukla AK Parti
iktidariyla ugradiklar1 ya da ugrayacaklart statii degisikligi, mevki ve kimlik kaybi korkusuyla

olusmustur.

AK Parti iktidarinda Cumhuriyet’e 0zgli kurum ve kuruluslarin  degistirilip
doniistiiriilmesiyle, kendisini “vatandas” olarak Cumhuriyet’in bir pargasi ve kurucusu olarak goren
ve bu kimlikle siyasal ve toplumsal hayata katilan bu kesimlerin, uzun zamandir altlarinda sallanan
zeminin yikilmaya yiiz tutmasiyla, yagama yeni bir anlam verecek ve davraniglarini yonlendirecek
felsefi ve ahlaksal dayanaklara gereksinim duymalarina neden olmustur. Iste bu gereksinimi
karsilayacak davranis felsefesi, Fazil Say’in sdyleminde somutlasan, ahlaksal dgeler barindiran ve

genis kesimlerce de paylasilan bir yaklagim olarak belirmektedir.

Bu yaklagim, bireyin mutlulugunun toplumsal ve siyasal olaylardan “uzak” durulmasiyla
saglanabilecegini icermektedir. Bilgece bir yasam felsefesi ve yasam pratigi sunan bu ahlaki yasam
felsefesinin tarihsel kokleri oldukga eski donemlere, Antik Yunan felsefesinin gerileyip Helen
donemi felsefesinin basladigi zamanlara kadar dayanmaktadir. Epikuros, bu dénemde kurdugu
okulla “yasayis bilgeligi” Ogretisi merkezinde gelistirdigi felsefesiyle bireye nasil mutlu

yasanacagini gostermeye ¢aligmistir.
1- Yasays Bilgeligi Felsefesi
Epikuros, yagami ve yapitlar

Helen doéneminin dért biiyiik okulundan birinin kurucusu Epikuros MO 342 yilinda Samos
adasinda (Sisam) Atinali Neokles ile Khairestrate’nin oglu olarak diinyaya gelmistir. On dort
yasinda felsefeye ilgi duyan Epikuros, ilk 6nce Samos’ta ardindan Atina’da Platoncu bilgelerden
O0grenim gormiistiir. Atina’da fazla kalmayan Epikuros, Samos’taki Atinalilarin Makedonyalilar
tarafindan siiriilmesi iizerine Izmir yoresinde bugiinkii Degirmendere olan Kolophon’a babasimin

yanina gitmistir. Bir siire burada yasayan Epikuros, daha sonra Atina’ya donmiis, bir siire oteki
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filozoflarla birlikte felsefe yapmis, sonra kendi adiyla anilan bir okul kurup kendi goriislerini

aciklamaya baslamistir (Laertios, 2015:469).

Okulunu Atina’da kuran Epikuros, bu okul i¢in ¢itle ¢evrili bir bahge satin almis ve bu nedenle
Epikuros’un okuluna “Bahg¢e” anlamina gelen Kepos denilmistir. Epikuros, “Bahge”sinde ya da
Yunanca adiyla Kepos’unda dostlar1 ve 6grencileriyle birlikte toplumsal ve siyasal olaylardan uzak,
olduk¢a sade bir yasam siirerek felsefesini olusturmustur. Epikuros’un (61. M.O. 271) éliimiinden
sonra kendisine bagli topluluklar Akdeniz’in dort bir tarafina yayilmis ve Cicero’nun arkadasi
Atticus (MO 110-32), Roma’nin ileri gelen bazi sahsiyetleri ve tiran katili Kassios, Epikurosgulugu
benimsemistir (Warren, 2017: 519).

Epikuros’un yasami boyunca oldukga fazla yazdig: bilinmektedir. Kendisinin de Epikuroscu
felsefeden etkilendigi iddia edilen Diogenes Laertios (2015) yapitinda, Epikuros’un ¢ok sayida ve
onemli eserlerinin bulundugunu ileri siirmekte ve bu eserleri “Doga Uzerine(otuz yedi kitap),
Atomlar ve Bogsluk Uzerine, Ask Uzerine Doga Bilginlerine Karsi Yazilmis Eserlerin Ozeti,
Magaralilara Karsi, Sorunlar, Temel Ozdeyisler, Secimler ve Sakimmlar Uzerine, Erek Uzerine,
Olgiit Uzerine ya Kanon, vb...” olarak siralamaktadir. Ayrica Laertios eserinde Epikuros’un &ne
sirdiigli goriis ve felsefesinin Ozetlendigi Epikuros tarafindan yazilmis iic mektuptan da soz
etmektedir. Bu mektuplardan ilki Heredot’a yazilmistir ve Epikuros’un doga iizerine diisiincelerini
kapsamaktadir. Ikinci mektup ise Epikuros’un Pythokles’e yazdigi ve gok olaylarma iliskin
diisiincelerini agiklamak iizere kaleme aldigi mektuptur. Ugiincii mektup ise Menoikeus’a yazilmis

olup Epikuros’un insan yasamina iligkin diislincelerini kapsamaktadir.

Verimli bir yazar olan Epikuros’un bu eserlerinin biiyiik bolimii glinlimiize ulagsmamustir.
Epikuros’un felsefesi daha ¢ok mektuplarindan bilinmektedir. Epikuros’un ayni zamanda ortaya
koydugu ilkeleri mutlak dogrularmig gibi 6grencilerine kabul ettirip ezberletmesi de felsefesinin
diger okullara kiyasla daha uzun siire bilinmesi ve yasatilmasina neden olmustur. Bdylece
ogrencileri ezberledikleri temel Ogretileri digerlerine de aktarmis, Epikuros’un goriislerine yeni
olacak bir sey katmadiklar1 gibi onun ilkelerini yinelemislerdir. Bununla birlikte giiniimiize ulasan
Romali Sair Lucretius’un (1974)* Epikurosculugu anlattigi De Rerum Natura (Evrenin Yapisi) adl
siiri de Epikuros ve felsefesi hakkinda bilgi vermektedir.

2- Epikuros’un Felsefesini Olusturdugu Dénemin Sosyo-Politik Ozellikleri

4 Lucretius’'un bu eserine https://docplayer.biz.tr/25844485-Lucretius-evrenin-yapisi.html adresinden de
ulagilabilir (Erisim Tarihi. 16 Temmuz 2018).
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Siyasal belirsizlikler ve iyi yasam arayisi

Epikuros’un felsefesini olusturdugu dénem, Yunanlilarin siyasal ve toplumsal olarak
Polisle® dzdeslestigi evrenin yikilmaya yiiz tuttugu déneme rast gelmektedir. M.O 339 yilinda
Makedonya Krali 2. Philoppos’un Yunan ordularini yenmesi iizerine, Yunan diinyasinda Helenistik
Cag olarak bilinen yeni bir donem baslamistir. Bu yeni tarihsel doneme ‘“Helenistik Cag”
denilmesinin birka¢ nedeni bulunmaktadir. Bu nedenlerden birincisi, Yunan Polislerinin yani kent
devletlerinin bu donemde toplumsal olarak yasamalarina ragmen siyasal 6zerkliklerini yitirmesidir.
Bu doneme Helenistik Cag nitelemesinin yakistirlmasimin ikinci nedeni ise kiiltlirel alanda
yasanmaya baglanan degisikliklere igsaret etmesinden kaynaklanmaktadir. Bu tarihsel kesitte, Yunan
diinyasinda siyasal degisikliklerin yani sira kiiltiirel degisimler de s6z konusudur. Makedonya kral
I11. Aleksandros’un (Biiyiik Iskender) Asya seferlerinde fethettigi yerlerde yasayan halklarla, Yunan
diinyasinin tanismaya baglamasi, Bati ile Dogu kiiltlirlerinin kaynasip karigsmasina vesile olmustur.
III. Aleksandros’un baslattig1 kabul edilen Helenistik Cag ile birlikte, Agaogullari’nin (2004:388)
da belirttigi iizere, “Yunanlinin diger insanlara bakisi degis(mis): Yunanlilarin barbarlardan {istiin

olduklar varsayimi gegerliligini yitir(mistir).”

Bu yeni tarihsel doneme Helenistik Cag denilmesinin diger ya da ii¢ilincii nedeni ise, yikilan
Yunan kent devletlerinin yerine daha biiyiik siyasal birimlerin yiikselmesi ve bunlarin Polislerden
farkli olarak tek kisi (monark) tarafindan yonetilmesidir. III. Aleksandros’un 6liimiiyle, ordusunun
onde gelen komutanlarinin kendi kralliklarini kurmak tizere verdikleri askeri ve politik miicadeleler
uzun yillar siirmiis, bu miicadeleler sonunda Makedonya Imparatorlugu yikilarak yerine Makedonya
ve Yunanistan’da Antigonos Kralligi, Anadolu, Suriye ve Iran’1 igeren Selevkoslar Krallig: ve

Misir’da Ptolemaioslar Kralligi kurulmustur. Kirk yili asan bu miicadeleler siireci Yunan

° Bugiinkii Politika s6zciigiiniin kokenini olusturan Polis, Eski Yunan kent devletidir. S6zciigiin cogulu Poleis’tir
(Ana Britannica, c.18, s.83) ve Latince karsiligi “civitas”tir. Polis, siyasal diisiince iginde farkli bi¢imlerde okunmaya
ve anlamlandirmaya agik bir kavram olmustur. Kavrama iliskin farkli okumalarin ve anlamlandirmalarin temel
nedenlerinden biri, yine siyasal diisiincede {izerinde tam anlamiyla uzlagsma saglanamayan bir kavram ve yonetim gekli
olarak demokrasiden kaynaklanmaktadir. Buna goére Ornegin Polis siyasal tarihte kimi yaklasimlarca dogrudan
demokrasinin uygulandig siyasal birimler olarak ele alinirken ( 6rnegin Kislali, 1984) kimi yaklagimlarca kadinlarin,
yabancilarin (metoikos), kolelerin siyasetten dislanmalar1 ve ozellikle kolelik gibi bir kurumun varligi dolayisiyla
demokratik birimler olarak degerlendirilmelerinin tartismali oldugu 6ne siiriilmektedir (bkz. Anderson (2017)). Poliste
demokrasiyi bir rejim sorunu bazinda degerlendiren bu goriislerin yani sira Polisin klasik déneminde bir Yunanli igin ne
anlama geldigini sorgulayan yaklasimlar da mevcuttur. Bu bakis agisina gore klasik déonemde bir Yunanl ancak Polisle
birlikte “birey” olabilmektedir. Polisle birlikte “yurttas” olan bu bireylerin yasami, mutluluk, esitlik ve 6zgiirlik
anlayiglari, kamusal yagam dolayimiyla anlam ve deger kazanmakla birlikte, Polis terimi ve kavraminin farkli
kullanimlar1 ve anlamlar1 dolayisiyla Polis en yalin haliyle yani siyasal birim olarak ele alinmaktadir (Ornegin
Agaogullari, 2004; Yalginkaya, 2016). Bu makalede de Polis bu anlamiyla kullanilacak ve bu nedenle de italik vurguyla
yazilacaktir.
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diinyasinda katliamlarin ve zuliimlerin arttifi kargasa, savas ve belirsizlikler donemi olara

tanimlanmaktadir (Bkz. Agaogullari, 2004: 388).

Helenistik ¢agin siyasal olarak kendinden 6nceki donemden 6nemli farkli 6zelligi Polisin
gerileyip imparatorlugun ve kralliklarin kurulmasi olmakla birlikte, bu donemin en ayirt edici
boyutu Yunan insaninin diinyasinin degismesi olarak belirmektedir. Varligini, yasamini Polise 6zgii
kurum, kurulus, felsefe ve degerlerle kuran, siyaseti, demokrasiyi, kamusali ve 6zelini Polisle
Ozdeslestiren “Yurttag” (polites) Yunan insani, Polisin ¢okmesiyle kimlik kaybina ugrayarak
bosluga diismiistiir. Agaogullari’nin (2004:389) da aktardig lizere, “Aristoteles ile birlikte, Polisin
bir pargasi bigiminde siyasal hayvan (yani polites) olan insan 6l(miis); Aleksandros ile birlikte insan

birey olarak ortaya ¢ik(mistir).”

Polisin ¢okmesiyle birlikte boslukta kalan, toplumsalin1 ve toplumdaki konumunu yitiren
birey, bu yeni siyasal duruma ayak uydurabilmek, yasamini diizenlemek iizere ‘“davranis
felsefeleri”ne (Agaogullar1, 2004:389), yasam duygusuna ihtiya¢ duymustur. Iyi yasama ve nasil
yasayacagina iliskin bir arayis i¢inde olan Yunan insan1 bu dénemde bu arayiginin karsiligini ve bu

felsefeyi Epikuros’un Kepos unda® bulacaktir.
Hedonizm ve risklerden kacinma: Epikuros’un bilgi felsefesi

Platon’un ve Aristoteles’in inanilmaz genislikteki felsefeleri ve bu felsefeleri besleyen
Polisin sona ermesi “siyasi felsefe’nin de sonlandig1 ve “Helenistik” diinyanin giderek daha fazla
etik sorunlarla ugragsmaya basladigi donem olarak kabul edilmektedir (Bkz. Solomon ve Higgins,
2017: 100). Bu donemde Platon’un Akademisi birka¢ ylizyill daha felsefede 6nemli bir rol
oynamaya devam etmisse de Aristoteles’in metafizii, daha materyalist bir diinya goriisi
dogrultusunda ¢ogunlukla reddedilmistir. Kozmolojide olmayan Helen doneminin bu yeni felsefesi
kendisinden sonraki caglar1 da etkileyecek bicimde ahlaki felsefenin merkezi olarak almistir.
Felsefe bu donemde “popiiler” bir girisim, haline gelmekle kalmamis ayn1 zamanda, kurgusal ve
teorik bir bilgi yigim olarak degil iyi yasamanin yollarmi Ogreten pratik bir faaliyet olarak

goriilmiistiir (Solomon ve Higgins, 2017:101).

Epikuros bu ortamda kurdugu okuluyla bireyin mutlulugunu saglayacak olanaklari

arastirmistir. Epikuros’un felsefesi genellikle kanon (mantik), physeus (fizik) ve ethika yani ahlak

yonelimler i¢in bkz. Copleston (1996).
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olmak tizere ii¢ boliime ayrilarak incelenmektedir. Epikuros, eytisim ya da mantikla ancak dogrudan
dogruya fizige hizmet ettigi 6l¢iide ilgilenmistir. “Ama Fizik de onu yine ancak Torebilime (Ahlak)
hizmet ettigi 6l¢iide” ilgilendirmistir (Copleston, 1996:28). Epikuros’a gore mantik, insan bilgisinin
genel kurallarini, yasalarini, olgiilerini ortaya koymaktir. Yani mantik insanin diinyada kapladigi
yerin felsefi yorumunu sunar. Bu yer ise giizel, huzurlu, mutlu bir hayat kurmay1 amaglamalidir. Bu

anlamda da mantik, iyi bir yasam icin bilgi sahibi olma yontemidir.

Epikuros’un “bilgi kuram1” duyumcu bir nitelik tagir. Buna gore tiim duyumlarin diinyanin
hakikatte nasil oldugunun en dogru tasviri oldugu konusunda 1srar eder (Epikuros, 2019:62). Fakat
yine de Epikuros’a gore sadece duyumlara dayanarak maddi gergekligin bilgisi elde edilemez.
Ornegin bir su bardagmin iginde egri duran bir kagig1 gorme duyumuza dayanarak kasigi egri olarak
kabul edemeyiz. Bu amagla duyularimizla elde ettigimiz izlenimleri farkl sartlar altinda deneyerek
gercek bilgiye ulagmaliy1z. Bu 6rnekte oldugu gibi kasigin gergek bilgisini edinebilmek i¢in gérme
duyumuzun yani sira dokunma duyumuzdan da yararlanmaliyiz. Bu yontem dogrudan
algilanamayacak seyler s6z konusu oldugu zaman bile uygulanmalidir, bu durumda da edindigimiz
goriislerin  higbir duyumla celismemesi gerekir (Warren,2017:520). Duyumlarin birbirini
clrtitmemesi gerekir ¢iinkii akil duyumlara baglidir. O halde algilar ve duygular, duyumlarin
sonucudur. Epikuros’a gore kavramlar da daha onceden duyularimizla algiladiklarimizin zihinde
yansimasi yani duyular araciligiyla aklin ulastigi tasarimlardir. Yani insan varliklardan soz
edildiginde, varliklar somut olarak karsisinda olmasa da kullanilan kavramlarin bu varliklara ait
oldugunu bilir. Cilinkii bunlar1 daha o6nceden duyumlar araciligiyla algilamis ve zihninde

resmetmistir.

Epikuros’a gore physeus yani fizik evreni, dogay1 aciklamak i¢in vardir. Doga ve evren
bilindigi zaman olaylarin nedenlerinin dogal oldugunu gérmek miimkiin olur. Bu ise insanin higbir
seyden korkmamasi -6liim, bos inanglar, efsaneler, vb gibi- igin gereklidir. Her seyin dogal
oldugunu kavrayan insan yasamda mutlu olur, yasamdan haz alir ve mutluluga ulasir. Epikuros

13

(2019) bu durumu su sozleriyle dile getirir: “...doga arastirmalarinin amaci, en énemli olaylarin
nedenlerini saptamak olmalidir, mutluluk da buradadir...Biitlin bunlarin 6tesinde sunu da
anlamaliyiz: Insan ruhunda kopan belli bash firtinalarin kaynag: bu gokcisimlerinin mutlu ve
Oliimsiiz oldugu inanisidir,... efsaneler yiiziinden ya da sanki 6liimiin bizimle bir ilgisi varmis gibi,
Olimiin getirdigi duyumsamazliktan korktugumuz i¢in, durmadan bir kotiilikk beklentisi ya da

kuskusu i¢inde olmamiz... zihnin akildisi bir sapmasi sonucu diigmemizdir; bdylece insan bu

korkulara bir sinir koymazsa, bu konuda bos diisiinceler besleyenlerle esit hatta daha yogun bir

29




Uluslararast A11adOJt1 sosyal Bitimler Dergisi
... (akademik, hakemli, indexli, uluslararas: dergi)

sarsint1 i¢ine girer. Boylece diisliniir, bilgi sahibi olma yontemi olarak gordiigii mantikta oldugu gib1

fizigi de insanin mutluluguna, yasamdan haz almasina kosar.

Epikuros, fizikte atomcudur ve filozofun, materyalist diisiince denilince akla ilk gelen
Demokritos (MO 460-360) ve Leukkiposun (MO 5. Yiizyilda yasadigi sanilmaktadir) atomcu
ogretilerinden etkilendigi kabul edilmektedir. Giinlimiize kalan eserlerinden Herodotos’a yazdigi
mektuptan, insanlarin, cisimlerin ve diinyalarin cevherlerinin boliinmez elemanlar olan atomlardan
olustugu bilgisini edinmekteyiz (Bkz. Epikuros, 2019: 63- 72). Boslukta siirekli hareket eden,
siirekli devinen atomlar, agirliklart yiiziinden yukaridan asagiya dogru diiserler. Yukaridan asagiya
dogru diisen atomlar bu diisiiste birbirleriyle carpisirlar. Agirliklarina ve tiirlerine gore birlesen
atomlar nesneleri, varliklar1 meydana getirirler. Fakat atomlarin diisiisleri her zaman diiz, dogrusal
ve ayn1 bi¢gimde olacak sekilde bir hareket icermez. Atomlarin birbiriyle ¢carpigsmasi rastlantisallig
ve sapmalar1 da igerir. Atomlarin yonlerinden sapabilme gligleri 6zgiirliikten kaynaklanir. Tipk1
atomlar gibi atomlardan olusan insan da “6zgiir istence, yani davraniglarint ve eylemlerini akli
(ruhu) dogrultusunda diizenleme yetisine sahiptir” (Agaogullari, 2004: 400). Boylece insan diizenli
diisiislerle birbiriyle birlesen atomlar gibi diizenli hareket edebilecekleri gibi diiz, dogrusal olmayan
ya da bir baska deyisle rastlantilarla, sapmalarla meydana gelen olaylar karsisinda da yine kendi

yazgisini kendisi belirleyebilir.
Epikuros’ta ahlak felsefesi

Epikuros’un felsefesi her ne kadar mantik, fizik ve ahlak olmak {izere ii¢ boliime ayrilsa da
filozofun asil olarak amaci, insanin nasil mutlu olacagmi agiklamaktir. Insanmn nasil mutlu olacag
sorusu da ethika nin (ahlak) konusu oldugundan Epikuros, daha ¢ok ahlak felsefesinin diistiniirii
olarak goriilmektedir.” Epikuros, ahlak agisindan neyin iyi, neyin kotii oldugunun kararlastirilmasi
gerekliligi ortaya ¢ikinca, haz ve aci deneyimlerinin hakikatin 6lciitii sayilmas1 gerektigine inanir
(Bkz. Warren, 2017:522). Haz (hedone) ve ac1 (pathe) dogal duygulardir ve biitiin varliklar acidan
kacgip hazza yonelmeye calisirlar. Haz, mutlulugu saglayan baslica degerdir ve kisinin biitlin yapip

ettikleri hazz1 amaglamalidir.

Zihinsel dinginlige biiylik 6nem veren Epikuros’un hazci 6gretisinin (hedonizm) kaynagi, bu
Ogretiyi Yunan diinyasinda ilk olarak ortaya koyan Kyrene Okulu’dur. Epikuros, Kyrenelilerin her

tirlii hazzi hedef alan 6gretilerinden farkli olarak kendi hazc1 6gretisini duyularin sundugu kanitlar

" Epikuros’un ahlak felsefesinin én plana ¢ikmasi onun bir siyaset felsefesine sahip olmadigi anlamina
gelmemektedir. Bu konuya ileride yer verilecektir.
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g6z Oniline almanin yan sira, hazcilikta akil ve muhakemeye de 6nemli bir rol atfetmektedir. Farkli
kosullar altinda denenmeyen duyularin bilgisi nasil bir nesneyi yanlis algilamaya neden olmakta ise,
“potansiyel bir arzu nesnesi de haz algimiza bizi, hazzin azami diizeyde yasanmasini fiilen imkansiz
kilacak yanlis se¢imler yapmaya itecek sekilde gortinebilir” (Warren, 2017:523). Bu nedenle de haz
duygusu icin akil ve muhakeme son derece onemlidir ve her tiirlii haz hedef alinmamalidir. Ciinkii
belirli ya da her tiirlii hazz1 elde etmeye ¢alismak, daha iyi bir hazza ve daha biiylik bir mutsuzluga,

actya neden olabilir.

Hazc1 6gretisiyle “son derece haz diiskiinii birisi oldugu yoniinde bir iin birakan... likksten
hoslanan, hatta asir1 hoslanan, duyusal zevklere 6nem veren kisi” (Solomon ve Higgins, 2017: 101)
olarak iinlenen ve “kendisinin duymasi halinde {iziilecegi” (Solomon ve Higgins, 2017:101)

diisiiniilen Epikuros °

, bu Ogretiyle asil olarak insanin risklerden kaginmasini ve insanin
olctliiligiini hedeflemektedir. Filozof, hazciliga iliskin goriislerini dile getirirken adeta bu tehlikeyi
sezinleyerek, hazzi hayatin en iistiin amact olarak géormekle “ne sadece her seyin tadini ¢ikarmak
isteyen sefihlerin zevklerini, ne de maddi hazlar1 séylemek” istemedigini 1srarla belirtir (Epikuros,
2019:57). Kendi 0gretisini bu bigimde anlayanlarin bilgisiz insanlar olduklarini ya da kétiiliik olsun
diye anlamaz goriindiiklerini ileri sliren Epikuros’a gore haz, bedenen aci ¢ekmemek ve ruhen de
hi¢bir huzursuzluk duymamaktir. Hatta filozof bu goriisiinii temellendirmek iizere siklikla dogaya
uygun Ol¢iili bir fakirligin asil olarak zenginligi ifade ettigini buna kars1 da higbir sinir tanimayan
zenginligin asil fakirlik oldugunu da ileri siirer (Epikuros, 2019:78). Kendine hakim olma ve

Olciiliiliigi her seyden hatta felsefeden bile iistlin goren diisiinlire gore, bu iki erdem biitiin

erdemlerin kaynagidir (Epikuros, 2019:58).

Epikuros’a gore iiziinti ve huzursuzluk kaynaklarini ortadan kaldirmayi basaranlar, en
zevkli hayatin tadini alacaklardir. Bu dogrultuda da insana diisen arzularini titizlikle bir sinava tabi
tutmak ve gereksiz olanlardan kurtulmaktadir. Tlim arzularin hakimiyetinden kurtulmanin yolu ise
akil yiiriitmeden gecer. Diisiiniire gore akil yiiriitme ile insan istediklerini degistirebilme giicline

sahiptir.

Epikuros i¢in ruhun huzuru (ataraksia) bir hayat modelidir. Tiim endiselerden kurtulmanin
ruha dinginlik verecegini savunan Filozof, bu dinginligi saglamanin yolunu kisinin kendisini
duyusal zevklerden ve keyiflerden uzak tutarak saglamasi gerektigini diislinmez (Solomon ve

Higgins, 2017:101). Ona gore insanin zevk ve keyif verecek seylerin arkasinda kosmasi son derece

® Diogenes Laertios’tan (2015) 6grendigimiz kadariyla kendisi de oldukga sade, miitevazi bir yasam siirmdistiir.
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“dogal” dir. Fakat onemli olan bunlar1 yasamin merkezi haline getirmemektir. Ruhun huzura
kavugmasi yani ataraksia i¢in yapilmasi gereken dogal ve gerekli olmayan tiim hazlar1 ortadan
kaldirmaktir. Ornegin siyasi iktidar arzusunu gergeklestirmek zor ve siyasi iktidar i¢in miicadele
etmek insana aci1 veriyorsa Epikuros’a gore kisinin yapmasi gereken sey siyasetten, kamu islerinden
uzak durmaktir. Ciinkii bu durum Epikuros ve Epikurosculara gére tamamiyla dogaya aykir1 sayilir
(bkz. Warren, 2017:523). Onemli olan gereksiz olandan kurtulmak, elde edilmesi zor olan higbir

seyi arzulamamaktir.
Epikuros’un siyasal diigiinceleri: Kurtarici ve rahatlatici bir model

Genellikle hazz1 merkez alan ahlak Ggretisiyle ve gerektiginde siyasetten ve kamu islerinden
uzak durmayi salik veren goriisleriyle {inlenen Epikuros, siyasi diisiinceler tarihi bakimindan
“apolitik” olarak degerlendirilmis ve hatta Epikurosgulugun siyaset felsefesi tarihinde yer alip
alamayacagina iliskin bir tartisma dahi yliriitilmiistiir. Bu tartismaya, Epikuros’un siyasal etkinligi
mutlak ya da kosulsuz bir kotiiliik gibi gérmedigini ve birgok Epikuros¢unun (Yunanli olsun,
Romal1 olsun) aktif siyaset i¢inde yer aldigini sdyleyerek nokta koyan Brunschwig (2011:300),
Epikurosgulugu “diinyadan vazgegenlerin partisi olarak degerlendirmenin isi aceleye getirmek”
oldugunu ileri siirmektedir. Ayrica yazar, Epikurosculuga iliskin bu basite indirgeyici imajin
diizeltilmesi gerektigini de ifade eder. Yazarin isaret ettigi diizeltmeyi yillar 6nce 1840’ta Karl
Marx yapmistir. Epikuros iizerine ¢alismasini doktora tezi olarak sunan Marx, diisiiniiriin atomlarin
sapmasl ve somut itme bigimleri saptamasindan hareketle, bunun siyasette anlagma, toplumsal

bi¢imde ise dostluk olarak anlasilmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir (Marx, 2013:72).

Bu goriisten hareketle Epikuros’un toplumsal ve siyasal diislincelerinin atomcu fizik ve
hedonist ahlak Ogretisinden olusan felsefesine dogrudan bagli oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Yunan diinyasinda geleneksel kurumlar ile degerlerin yikildigi, siyasal yasamin geleneksel
cehresinin ve ozelliklerinin degistigi bir donemde yasayan Epikuros, yasadigi donemin kosullarina
uygun olarak “atomize toplum” anlayisini ortaya koymakta, bununla sinirli kalmayip, birbirlerine
benzerlerle yani ayn1 diisiinceyi paylaganlarla siyasal bir anlagsma ve toplumsal bir dostluk kurmaya

caligmaktadir (Agaogullari, 2004:406).

Epikuros’un atomize toplum anlayisi, o gine kadar kendi mutlulugunu Polisin
mutlulugundan bagimsiz gérmeyen, kendini buna goére ayarlayan yurttagin yeni durumunu
temellendirmeye calisir. Buna gore nasil evrende atomlar tek baslarina iseler insanlar da evrende

boyledir. Atomlar kendilerinde var olan bir yeti nedeniyle birbirleriyle ¢arpisip birlesiyorlarsa,
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insanlar da Ozgiir istengleriyle bir araya gelerek toplumsal-siyasal kurumlar1 olustururlar. Yani
Epikuros’a gore Polis atomlardan, bireylerden olusan topluluklardir. Poliste siyaset de hukuk da

ozerk bireyler tarafindan olusturulur ve bireyler bunlarla baghdir.

Epikuros ahlakta oldugu gibi siyasette de hazcidir. Insanlar1 atoma benzeten Epikuros, biitiin
insanlarin bencil olduklarm diisiiniir. Ona gore, her insan yalnizca kendi ¢ikarii gdzetir. Iinsanin
kendi ¢ikarimi gozetmesi ise baskasimnin cikarinin aleyhinedir. Her insan, bir baskasi i¢in kisisel
yararini elde etmesinde karsisina dikilen bir engeldir. Bu nedenle insanlar arasindaki iligkilerin
temelini, birbirlerine zarar vermeye yonelen diismanlik olusturmaktadir (Bkz. Agaogullari, 2004:
406). insanlar kendi ¢ikarlarmi gerceklestirirken baskalarindan zarar gérmeyi engellemek igin de
devleti, Polisi kurmustur. Yani Polis bireylerin iradeleriyle kurulmus bir sozlesme iriiniidiir. Bu

sozlesmenin dayandig1 temel mantik ise giivenliktir.

Siyasal olarak bir belirsizlik ve kaotik dénemin diisiiniirii olan Epikuros igin giivenlik en
onemli sorunlardan biridir. Disiiniire gore gilivenligin olmadigi bir yerde hazdan, keyiften,
mutluluktan s6z etmek miimkiin degildir. Ahlak &gretisinin temeline hazcilif1 oturtan Epikuros’a
gore siyasette de gilivenlik en 6nemli haz kaynagidir ve bu nedenle de Epikuros, devleti ve yasalari

olumlamaktadir.

Dostluk da Epikuros ve izleyicileri tarafindan ayn1 agidan degerlendirilir. Dostlugun diinyay1
dolastigin1 ve bizi mutlu yasam i¢in uyanmaya cagirdigini dile getiren diisiiniir, dostlugu ve dostlar
giivenlik ihtiyacinin bir gerekliligi gibi goriir ve degerlendirir (Epikuros,2019:79). Dostluga ve
dostlara iligkin bu vurgu, ¢oken Polisin yurttaglar toplulugunun yerini almasiyla agiklanabilir.
Epikuros ve izleyicileri, diisiiniiriin “Bahg¢e”sinde bir tarikati andirircasina, ince ve derinlesmis bir
dayanigsma igerisinde yasamaktadirlar. Brunschwig (2011:300) bu dostlar toplulugunun yasamlarini
ve dayanismalarini su sekilde aktarmaktadir: ...hep birlikte ortak efendiye karsi kisisel hayranlik
duyulur, beyinler ve yiirekler kurtarict 6gretilere katilir, hep birlikte, yardimlasarak ve birbirlerine

kardesce uyarilarda bulunarak bilgelik, mutluluk her tiirlii stkintidan kurtulma yollar: aranir”.

“Bahge”sinde dostlariyla, 6grencileriyle birlikte yiyip icerek, kendi diistincelerini ve kendi
dogrularin1 paylasan ve bu bi¢imiyle yeni kusaklar yetistirmeye calisan Epikuros var olan siyasal
sistem iginde bir “karsi-toplum” olusturmaktadir. Bir karsi-model olarak kendini dayatmayan bu
karsi- toplum modeli, siyaset diinyasindan ¢ekilerek kendisini olumsuz yonde etkileyen siyasetteki
kanl kargasay1 ve sagmaliklari, hi¢ bitmeyen kirli iktidar miicadelelerini digsaridan seyredebilir.

Ciinkii bu modele gore ¢ok sik tanik olundugu gibi siyaset, mutluluga ve hazza engel olan bir
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etkinliktir®. Fakat yine bu modelin kurucusu Epikuros’a gore eger insan san ve sohrete diiskunse,

iktidar olmaya merakliysa ya da siyasal yagama katilmaktan mutlu ise bu kisi siyasetle ugrasmalidir.
3- Modern Zamanlarda Yeni-Epikuros¢uluk

Girig bolimiinde Fazil Say’in 1 Kasim 2015 Se¢imlerinden sonra nasil davranilmasi
gerektigine iliskin sdyledigi ve Tirkiye’de yasayan birgok kesim tarafindan kabul goren ve ayni
zamanda bir¢ok kesimin de duygularinin ifadesi olan bu yasam felsefesinin modern zamanlarda
belirisi, “Epikuros’un yeniden tezahiirii” veya daha iddiali bir tanimlamayla “yeni-Epikuros¢uluk”
olarak adlandirilabilir mi? Ciinkii Say’in sdyleminde somutlasan dénemin konjonktiiriinden dolay1
siyasetten ve kamusaldan uzak durma, insanin yalnizca isine, giiciine ya da keyif alabilecegi, mutlu
olacagi seylerle ugrasmaya odaklanmasi, ailesiyle, dostlartyla mutlu zamanlar gegirmeye ¢alismasi
var olan siyasal kosullardan dolayr insanin kendine hakim olmasini, Ol¢iliiliigli hedefler
goriinmekte ve birbirlerine benzerlerle bir siyasal anlasmaya varmaya calismaktadir. Bu bi¢imiyle
de olmak ftizere bu goriisler, Helen doneminin Epikurosgulugunu gagristirmaktadir. Fakat burada
asil tartigilmasi gereken konu, bu yasam felsefesinin adinin modern zamanlarda ne olacagina iliskin
olmaktan 6te, bu rahatlatict ve kurtarici yasam bilgeliginin modern devletlerde miimkiin olup
olmayacag1 sorunsalidir. Yani bir bagka deyisle modern devletlerde bireyler siyasetten, kamusaldan
uzak durarak yalnizca keyif alabilecekleri, mutlu olabilecekleri islerle ugrasarak bir yasam

siirdiirme olanagina sahip midirler?

Bu soruya yanit, modern devlette iktidarin kurulus bi¢imiyle verilebilir. Ancak modern

devletteki iktidar iliskilerinin daha iyi anlasilabilmesi i¢in onun onceli “geleneksel devlet”in temel

 Romali Sair Lucretius (1974:206-207) Epikuros’un siyasete iliskin goriislerini su dizelerle ifade etmektedir:
“Krallar kentler kurdu, kendilerine

Giivence ve siginak olarak, hisarlar.

Stiriileri, topragu iilestirdirler goniillerince

Giizel, giiclii ya da yetenekli kigilere.

Yakisikliik 6viilesiydi ¢iinkii. Ayricaligi vardi

Giigliiliigiin. Mal tutkusunu, altinin bulunusu izled;.

Altin ¢arcabuk altetti giizeli, gii¢liiyii.

Clinkii giizel yiiz ve gii¢lii gévde hi¢ kaginmaz,

Zenginin ardina takilmaktan.

Oysa gercek felsefeye uyan kisi

Ruhu ering icinde, yasayacaktir,; nice zenginlikler

Bulacaktir algakgoniilliiliikte, tistelik

Hig yitirmiyecektir elindekini.

... Birak, onlar tutkunun dar patikasinda, bitkin
Bos cabalarin siirdiirsiin kan ter icinde,
Duyularina degil kulaktan dolma bilgiye,

Bos sozlere, yetkeye baglandiklarindan

Bir adim ileriye gidemeyeceklerdir eskisinden.’

i
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ozelliklerine, bu devletlerde iktidarin nasil kurulduguna, nasil isledigine ve modern bi¢imleriyle

kiyaslandiginda ne tiir farklilar olduguna goz atmak yerinde olacaktir.
Geleneksel devlet

Ulus Devlet ve Siddet adli eserinde Giddens (2008), geleneksel devletlerde iktidar
iligkilerini incelemekte ve bu iliskileri modern devletlerdekiyle karsilastirmaktadir. Giddens’a
(2008:11) gore “siniflara boliinmiis toplumlar” olarak geleneksel devletlerde “siyasal merkezin idari
menzili oldukc¢a diistiktiir; bu nedenle siyasal aygitin mensuplart modern anlamda “yonet’mezler”.
Siyasal iktidarin modern devletlerde yogun gdzetleme, kapitalist girisim, endiistriyel iiretim ve
siddet araglarinin denetimiyle geleneksel devletlerden ayrildigini 6ne siiren Giddens’a (2008: 41)
gore, geleneksel devletler Eisenstadt’in ayrimiyla, sehir-devletler; feodal sistemler, patrimonyal
imparatorluklar; gocebe ya da fetih imparatorluklart ve ‘merkezi tarihsel biirokratik

imparatorluklar’dir”.

Giddens (2008) kitabinda, geleneksel devletleri modern devletlerden ayirt eden unsurlari
sOyle siralamaktadir: Siyasal ve ekonomik alanlarin ayrigmamasi, modern devletlere 6zgii sinif
catigsmalarinin agik ve kurumsallasmamis olmasi yani siif c¢atigmalarinin olmayisi, emek
piyasalarinin yoklugu, miilkiyetin diisiik satilabilirligi, yonetici ya da egemen siniflarin devlete

dogrudan hakim olmasi, yonetilenler {izerinde genis ve despotik bir iktidarin s6z konusu olmasi.

Biitiin bunlarla birlikte geleneksel devleti modern devletlerden ayiran en Onemli
ozelliklerden biri geleneksel devletlerde, devletin siddet araglarinin denetimi tizerindeki tekel kurma
iddiasinin “kismi” olarak gerceklesmesi iken digeri bolgesellik (territoriality)’dir. Siyaset bilimi
literatiiriinde olduk¢a genis bir yer tutan ve ¢okcga tartisilan modern devletin ne oldugu ve modern
devlette iktidar pratiklerinin nasil yiiriidiigiine iligkin tartismalarin hemen hemen uzlastigi konu
modern devletin “siddet araglarinin (tekelci) denetimi’ni (Pierson, 2015:23) elinde tutan yapilar
oldugudur. Fakat bu durum geleneksel devletlerde “ordunun Orgiitlenme tarzi, tasimacilik,
haberlesme aginin yavas islemesi, merkezi devlet aygitinin denetimi disinda varligini siirdiiren
onemli askeri iktidar unsurlarinin mevcudiyeti (6rnegin yerel askeri giicler, gogebe savasci ceteleri,

soyguncular, eskiyalar, korsanlar, vb gibi) nedeniyle tam olarak gecerli degildir.

Geleneksel devletleri modernlerden ayiran diger bir dzellik bolgeselliktir. Iki devlet tipini
birbirinden ayirmak i¢in genellikle kullanilan iki terim bulunmaktadir. Bunlardan biri sinir boylari

(frontiers) digeri ise smirlardir (boundaries). Modern devletler kesin ve belirlenmis sinirlara sahip
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olarak biitiinciil yapilardir. Oysa geleneksel devletler sinirlardan ziyade siir boylarina sahiptirlcr.
Bu durum, geleneksel devletlerde pargali bir yapinin olusumuna ve devlet sisteminin
entegrasyonunun diisilk seviyede gerceklesmesine neden olmaktadir. Geleneksel devletler kesin
sinirlarla degil aksine tam da siirlarinin tanimli olmamasi ile modern devletlerden ayrilirlar. Belli
bir cografyada ya da bolgede hakimiyet kurarlar fakat tebaa ilizerinde tam manasiyla askeri ve idari

yonetme kapasitesine sahip degillerdir.

Geleneksel devletlerde iktidar, kendi tebaasiyla genelde vergi ve askerlik {izerinden bag
kurmaktadir. Bu devletlerde tebaa, vergi ve askeri ylikiimliiliikleri yerine getirdiginde ve devlete de

isyan etmedigi, baskaldirmadigi durumlarda kendi i¢inde 6zerktir.

Teritoryal sinirlarin ¢ok belirgin olmamasi, yonetilenlerle hemen hemen yalnizca savas ve
vergi tlizerinden —sinirli- bir bag kurmasi geleneksel devleti diger birgok unsurun yaninda modern
devletten ayiran en 6nemli Ozelliklerdir. Geleneksel devletler bu pargali yapilari ve smurl idari
otoriteleri dolayistyla “gozetleme” yetileri de geliskin olmayan devletlerdir. Bu devletler,
Giddens’in (2008) da isaret ettigi lizere modern devletlerin tersine kendi yonettiklerinin giindelik

yasamlarini diizenli olarak sekillendirme, denetleme, izleme ve belirleme yetisinden yoksundurlar.
Modern devlet

Yukarida modern devletin ne oldugu ve modern devlette iktidar pratiklerinin nasil
yiiridiigiine iliskin tartismalarin hemen hemen uzlastigt konunun modern devletin “siddet
araglarinin (tekelci) denetimi”ni elinde tutan yapilar oldugu goriisiine yer verilmisti. Devlet
kavraminin ancak modern zamanlarda tam anlamiyla gelistigini ileri siiren Weber’e (1978: 56) ait
olan bu tanimlamanin ilk formiilasyonu modern devletin ilk kuramcisi olarak kabul edilen Thomas
Hobbes’a (1993) (d.1588-6.1679) aittir. Hobbes (1993) eserinde, ingiltere’deki i¢c savasin sona
ermesi i¢in biitiin yonetilenlerin iizerinde itaati saglayacak ve ortak amaca yonlendirecek mutlak bir
giiclin varligina isaret etmektedir. Yonetilenleri ortak bir amaca yonlendirecek bu ortak giic ya da
mutlak giic (ki bu Leviathan’dir) bir kez kuruldu mu, hiikkmiinii saglamak i¢in siddete bagvurur.
Siddeti uygulama giiclinii elinde tutan bu ortak giic ancak bu sekliyle iilkede yasayanlar lizerinde
otorite kurar, baris1 saglar ve diismanlarina korku salar. ‘Savas devleti yaratti, devlet de savast’
tespitiyle devlet teorisine olduk¢a 6nemli katkilar sunan Tilly (1990) de modern devleti belli bir

cografyada siddet uygulayan orgiitler olarak tanimlamaktadir.
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Bir¢ok devlet teorisyeni tarafindan elestirilen bu goriise (modern devletin siddet araglarinin
tekelci denetimini elinde tutan yapilar olduguna dair yaklagim) ragmen (6rnegin Giddens,1985;
Mann 1993), modern devletin olusumunda ve devlet iktidarmin siirdiiriilmesinde ikinci en
belirleyici 6zelligin cografi veya jeopolitik bir kimlik olusturmasi bakimindan “bolgesellik” oldugu
konusunda goriis birligi bulunmaktadir. Bolgesellik, devletlerin yerlestigi fiziksel alanlardir ve bu

alanlarda giiglerini ve mesru otoritelerini siirdiiriirler.

Egemenlik ise modern dénemlere Jean Bodin (d.1530-61.1596) tarafindan kazandirilmis bir
kavram olmakla beraber, modern devletin diger etmenlerle birlikte en ayirt edici kimligidir. Bodin
(1992) devletin egemenliginin mutlak, bolinmez ve siirekli olmasi gerektigini ileri slirmiistiir.
Bodin’e gore egemenlik ‘mutlak’ bir yetkidir; ¢iinkii devlet ve onu simgeleyen kral disinda hicbir
giiclin buna karismaya hakki yoktur. Egemenlik kavrami, Poggi’nin (2016:30) tanimlamasiyla
devletin “niifus iizerindeki otoritesini baska higbir giice bor¢lu olmadigini iddia” ettigi, “hatta

gerekirse boyle oldugunu kanitladig1” alandir.

“Anayasallik” ve “Kisiler Ustii iktidar”, modern devlet fikrinin 6nemli unsurlari olarak genis
kabul gormektedirler. Anayasallik fikri, modern devletin kurallarini belirleme, toplum ve
ekonomiden ayrisma, iktidarin “kisiler {istli” olmasi, biirokrasi oOrgiitii gibi Ozellikleri isaret
etmektedir (bkz. Pierson, 2015:35). Otorite ve mesruiyet ise modern devletin yiikkselmesinde odak
olmustur. Hicbir devlet salt baskiya, siddete dayanarak yurttaglarimi yonetemez. Otorite ve
mesruiyet kisa bir tanimla, “devletin uygulamalarinin ve halktan taleplerinin kabul edilecegi”

anlamina gelmektedir (Pierson, 2015:39).

“Yurttaglik” ise Antik Yunan’a kadar giden ve Fransiz Devrimiyle yeniden siyaset sahnesine
cikan oldukga eski bir siyasal kavramdir. Yurttashgm en diizglin tanim1 J.J.Rousseau (d. 1712-
01.1778) tarafindan yapilmistir. Rousseau (2006: 15), eskiden Site denilen simdi Cumhuriyet adini
alan, edilgin oldugu zaman devlet (etat), etkin oldugu zaman egemen varlik (souverain) olan
devletin ortagi “egemen giiciin birer iiyesi olarak teker teker yurttas” admi aldigini yazmaktadir.
Yani yurttas egemenin iiyesidir. Modern devletlerde genelde kisinin dogdugu yer veya anne
babasinin yurttaghigr ile edinilir. Yurttashk, belli kurallar yerine getirildiginde egemen devlet
tarafindan da kisiye verilebilen bir statiidiir. Nasil kazanilir ya da nasil edinilirse edilsin yurttaglik
en kisa tanimiyla, devlet ile onun lyeleri arasindaki iligskiyi, haklari, gérevleri, yaptirimlari, vb.

belirleyen temel kavramlardan biridir.
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“Vergilendirme” modern devlet i¢in son derece 6nemlidir ve hatta denilebilir ki modern
devlet, dnemli ve siirekli bir vergi geliri olmadan varligini siirdiiremez. Vergi, ansiklopedik
anlamiyla devletin gercek ve tlizel kisilere yiikledigi ekonomik yiikiimliilik olarak
tanimlanmaktadir (AnaBritannica C. 21, s. 620). Biitiin devletlerin en onemli gelir kaynagin
olusturan vergilendirmenin baslica islevi devlet harcamalarimi karsilamaktir. Vergilendirmenin
tarihi oldukca eskidir ve bu tarih Siimer, Misir Uygarliklarina kadar gitmektedir. Antik Yunan ve
Roma Imparatorlugu vergilendirmeye hukuki boyut kazandiran devletlerdir. Ortacag Batili
geleneksel devletlerde cemaat tiyeleri mensup olduklari kiliselere gelirlerinin bir kismini kilise asar1
olarak 6demektedirler. Yine geleneksel biirokratik tarim imparatorluklari reayadan toprak ve tarim
iizerinden vergi almaktadirlar ( Omegin Selguklu ve Osmanli imparatorluklarindaki Timar, Dirlik

ve Ikta sistemi).

Vergilendirmenin tarihi olduk¢a eski zamanlara, eski devletlere kadar gitse de devletin
yonettiklerinden vergi almasi geleneksel devletlerde, modern devletlerde uygulanan bi¢imiyle ayn1
degildir. Geleneksel devletlerde vergi toplama isi, kral ya da sultan tarafindan kendi altindaki birine
ya ddiillendirme ya da satma biciminde verilebilir. Bu devletlerde de harcamalar icin 6zellikle de
savag s0z konusu oldugunda kaynak saglama son derece dnemlidir ve hatta bu kaynagi saglamak
amaciyla oldukca acimasiz yontemlere bagvurulabilir. Eski devletlerde vergi toplama moderninkiyle
kiyaslandiginda sistematik ve diizenli degildir. Cogu zaman da bu kaynak toplama isi haragcilik ya

da gasp bicimine biiriinmektedir.

Giiniimiizde modern devlet vergilendirmeyi esit ve genel bir ‘ilke’? olarak uygulamakta,
koydugu vergiyi toplayabilmek i¢in de yonetim mekanizmasi i¢inde ayr1 bir aygit olusturmaktadir.
Vergi koyan ile vergi alinan arasindaki aygit ya da orgiit, modern devletin geleneksel devletlerden
farkl1 olarak toplum iizerinde kurdugu izleme, gozetleme, denetleme aginin olduk¢a Snemli

unsurlarindan birini olusturmaktadir.

Modern devletin “siddet araglarinin (tekelci) denetimi, bolgesellik, egemenlik, anayasallik,
kisiler ustii iktidar, kamu biirokrasisi, otorite/mesruiyet, yurttaslik, vergilendirme” gibi temel
unsurlar {izerinden olusturuldugu iizerine genis bir mutabakat bulunuyorsa da modern devlet

bunlardan ¢ok daha fazla bir seydir.

1 Burada ‘ilke’ sozciigiindeki vurgu, modern devletlerin vergilendirme isini prensipte ‘esit ve genel’ olarak
uyguladigimi iddia etse de, pratikte bu konuda g¢ok da hakkaniyetli davranmadigina gonderme yapmak igin
kullanilmistir. Modern devletlerde off-shore hesaplar ya da isini bilen muhasebeci ve finansal danigmanlarm varliginin,
vergi kagirma islemlerinde etkili ve yaygin oldugunu belirtmek gerekmektedir.
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Modern devlet kendisini olusturan bu unsurlarla birlikte, giindelik hayatlarin ve yasam
tarzlarimin tiim alanlarma miidahale etme yetkisine sahip olmasiyla, vergilendirmeyle kisilerin
gelirlerinin neredeyse yarisini almasiyla, dogum, evlilik ve dliimlerden baslayarak tiim islemleri
kayit altina almastyla, egitimle, benzersiz bir zorlama giiciine, hatta hayat kurtarma ya da 6liim emri
verme yetkisine sahip olmasiyla modern devlettir ve geleneksel devletten keskin sinirlarla
ayrilmaktadir. Modern devlet, gelisen iletisim ve bilgi teknolojileriyle, kurum ve kuruluslariyla
adeta Foucault’nun iktidar kuraminda basvurdugu “panoptik™*' fonksiyonlarla donanmaktadir ve bu

fonksiyon ya da sistemlerle yurttaslarin1 yonetmektedir.

Yonetilenlerin dogumdan Sliime kadar tiim yasamlarini gozetleyen, denetleyen, kayit altina
alan mutlak erkle donanmis boyle bir siyasal otoriteden, modern devletin denetim ve baskisindan

kagmak, uzak durmak miimkiin miidiir?
4-Modern Devlette Yeni Epikurosc¢uluk: Bir MiimKkiinsiizliik Hali

Epikuros siyasetten ve kamu islerinden uzak, hazciliga dayali ahlaki 6gretinin one ¢iktigi
felsefesini, Antik Yunan’in yikilip yerine imparatorluklarin kuruldugu, iktidarin otoriterlestigi,
sosyo-politik belirsizliklerin arttigi bir konjonktiirde olusturmustur. Bu felsefeyle Epikuros, Polisle
birlikte Polise ait degerlerini ve kimligini yitiren Antik Yunan yurttasina kurtarici ve rahatlatici bir

yagam modeli sunmustur.

Fazil Say ise 2002 yilinda iktidara gelen ve her se¢imde oylarimi artirarak iktidarini
pekistiren, 16 Nisan 2017 Referandumu ve 24 Haziran 2018 secimleriyle “Cumhurbaskanlig
Hiikkiimet Sistemi”ni kuran Cumhurbagkani ve partisi AK Parti’ye mubhalif kesimlere, modern
zamanlarda “yeni-Epikurosguluk” olarak adlandirilabilecek bir yasam felsefesini salik vermektedir.
Bu kesimler bu iktidarla, Cumhuriyet’e 6zgii kurumlarin, degerlerin, kimliklerin, statiilerin, yasam
bicimlerinin yitip gittigi endisesini tasimaktadirlar. Sosyo-politik belirsizliklerin de arttigim
digiinen bu kesimler, bu ortamda atomize olmakta, umutsuzluga diismekte ve bir kimlik
bunalimiyla kars1 karsiya gelmektedirler. iste bu ortamda Fazil Say bu kesimleri, Epikuroscu felsefe
ve ahlaki O6greti dogrultusunda mutlu olmak, rahat yasamak igin siyasetten, kamusaldan uzak

durmaya ¢agirmaktadir.

1 Panopticism: Gorillmeden gérme.
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Fazil Say’in sozleriyle giindeme gelen ve bir¢ok kesim iizerinde etkili olan bu cagri ve
bunun temelini olusturan felsefenin modern devlette uygulanabilirligi stiphelidir. Yukarida modern
devleti geleneksel devletten ayiran orgiitsel ve kurumsal 6zelliklere deginilmisti. Modern devletleri
bunlarla birlikte geleneksel olanlardan ayiran onemli diger bir konu “gdzetleme”dir. Giddens
(2008:24), “gdzetleme”nin birbiriyle iligkili iki tiir olguya tekabiil ettigini belirtir. Bunlardan ilKi
“hakkinda toplandigi bireylerin eylemlerini yonetmek iizere kullanilabilen ‘sifrelenmis bilgi’
birikimidir”. Bu, yalnizca bilginin toplanmasi degildir, bu bilgi ayn1 zamanda depolanmaktadir.
Modern devletlerde bilgi geliskin elektronik ve dijital sistemlerle hem toplanmakta hem de

depolanmakta ve bireyler bu toplanan ve depolanan bilgiyle yonetilmektedir.

Gozetlemenin ikinci anlami ise bireylerin eylemlerinin dogrudan izlenmesidir. Giddens
(2008:25), ‘“‘eylemlerin, simirlar1 acik¢a belirlenmis ortamlar igerisinde yogunlagmasi ve
sikilastirilmasi, bu eylemlerin hakim kesimler tarafindan izlenebilme ve denetlenebilme derecesini
de biiyiik 6l¢iide genislettigini” belirtmektedir. I¢ ice ge¢mis olan “gdzetleme”nin bu iki anlami

modern devletlerde en yiiksek noktaya ulasmistir.

Modern devlet, bu gozetleme ve izleme faaliyetleriyle yonettiklerinin, yurttaslarinin her
faaliyetini not alir, kaydeder, listeler, vergilendirir, damgalar, dinler, numaralandirir, 6lger,
degerlendirir, izin verir, yasaklar, degistirir, diizeltir ve cezalandirir. Yani bu devlet, yonettiklerini
bi¢imlendiren, hatta insa eden, onlar1 yapilandiran oldukga aktif bir devlettir ve bu anlamiyla da bu
devletten, iktidarindan ve tirettigi siyasalardan uzak durmak, ka¢inmak olanakli degildir. Kisi uzak

durmay1 denese bile devlet onu bir sekilde bulur ve yasamini diizenler.

Kisi veya yurttas devletin ve iktidarin etkisinden ne kadar kacinmaya calisirsa ¢aligsin,
glindelik hayatin hemen her alaninda onunla yiiz yiizedir. Trafikte, trafik polisi/zabitasiyla, dogum,
aile veya miras isleri i¢in niifus dairesiyle, ¢ogu isinde vergi dairesiyle, yasam alaninda belediyeyle,
hakkini aramak i¢cin mahkemeyle, saglik sorunlarinda Devlet hastaneleriyle, 6zel ya da devlet olsun
egitim politikasinin tamamen iktidar tarafindan belirlendigi okullarla, yine ¢ogunlukla iktidarin
giidiimiinde olan her tiirden medya ve iletisim araglariyla giinliikk hayatta stirekli bicimde kars1

karstyadir.

Iktidar tahlilleriyle sosyal bilimlerde biiyiik ¢igir agan Foucault (2003) iktidar iliskilerinin,
devletin merkezinde yer aldig1 siyasal alana indirgenmesine karsi ¢ikmaktadir. Iktidarm tiim
toplumsal iligkilere i¢kin oldugunu diisiinen Foucault’ya gore iktidar, bir zincir ve ag olarak tiim

toplumsal alana yayilmistir. Foucault’ya gore devlet, tek iktidar alani olarak biitiinsel bir yap1
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gostermek yerine ¢oklu ve ¢ogu durumda birbiriyle gelisen iliskiler alanidir. Devlet mer )
biitiinciil iktidar mekanizmalarindan ziyade Foucault, iktidarin daha c¢ok mikro-fizigiyle
ilgilenmigtir. Modern iktidar1 “biyoiktidar” olarak analiz eden Foucault, dogum-6lim oranlari,
hastalik, liretim, yaslilarin durumu, sigorta sistemi, insanin ¢evreyle olan iliskileri, cografya, iklim
vs. niifusa iligkin biitiin verilerin modern iktidarin alanina dahil oldugunu, bu 6zelligiyle modern
iktidarin yasanu tiim gesitliligiyle ve baglamiyla kavradigim belirtir (2008: 250). iktidar artik
niifusun yasamini merkezine almigtir. Ama klasik modeldeki gibi onu baskilayan degil, tam tersine
onu iireten, ¢ogaltan ve verimli kilan bir teknikler biitiinliyle onu 6rgiitleyen ama ayni zamanda
denetleyen, kontrol eden, degistiren ve doniistiiren bir yapiya biirlinmiistiir. Foucault’da modern

3

iktidar, toplumsal ve siyasal anlamiyla “niifus” iizerinden, niifusun “yasam™ iizerinden isletilir.

Iktidar, yasami merkeze alarak insan hayatinin biitiin bilesenlerine isleyebilmektedir.

Ozcesi modern zamanlarda, bireyin ev yasamindan, sosyal iliskilerine ve is hayatina kadar
yasamin her ayrintisinin iktidar iliskilerince belirlendigi giiniimiiz diinyasinda, iktidar iliskilerinden

azade ve dolayisiyla siyasal alaninin disinda bir yasam miimkiin gériinmemektedir.
SONUC

Bu makalede Helen Donemi’nin iinlii okullarindan birinin kurucusu olan Epikuros’un
hedonist ahlaka dayali 6gretiyle olusturdugu felsefesinin siyasal yoniiniin uygulanabilirliginin, Fazil
Say’mn ifadelerinden hareketle, 2000°li yillarin Tirkiye’sinde yani modern zamanlarda, modern
devlette miimkiin olup olmadig: tartisilmistir. Epikuros, felsefesini Antik Yunan kent devletlerinin
yani Polisin yikilip yerine yeni imparatorluklarin kuruldugu siyasal ve toplumsal belirsizliklerin ve
glivensizliklerin arttigi bir donemde olusturmustur. Ahlaki Ggretisinde bireye mutlu olmak igin
siyasetten ve kamusaldan uzak durmayi Ogiitleyen Epikuros’un felsefesi, risklerden kaginmay1
hedef alan bir felsefedir. Bu yoniiyle de kurulu diizeni degistirmeyi amaglamaz. Epikuros var olan
siyasal diizeni oldugu gibi kabul eder. Fakat verili siyasal diizenden rahatsiz olan kesimlere de ac1
cekmemeleri, mutlu olmalari i¢in bu diizenden ve diizenin kurumlarindan uzak durmalarini salik

vererek rahatlatici ve kurtarici bir yasam bilgeligi sunar.

Fazil Say da diizenden aci1 g¢ekenlere, verili siyasal diizen karsisinda degisim umudunu
yitirenlere, kimlik ve statii kaybina ugrayanlara Epikuros’un felsefesine benzer 6giitler vermektedir.
Fakat burada odnemli bir fark s6z konusudur. Fazil Say, mutlu, huzurlu olmak i¢in var olan siyasal
diizenden rahatsiz olanlara siyasal yagamdan uzak durmalarina dair salik verdigi sozleri 2000’11

yillarin hatta 2015 yilinin Tirkiye’sinde sOylemektedir. Bu anlamda da bu sdzlerin ya da bu
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sOzlerin dayandig1 yasam felsefesinin, modern devletin olduk¢a geliskin iktidar kurma, gelistirme,
yayma ve hayatin her alanma niifuz etme 6zelligi karsisinda uygulanabilirligi oldukga tartismali

hatta miimkiin goériinmemektedir.

Bu “mimkiinsiizlik hali”’ni modern devletin kurulusu, yapisi ve isleyisi ortaya
cikarmaktadir. Modern devlet veya modern iktidar, kurumsal ve Oorgiitsel yapisiyla, yogun
gozetleme, izleme ve denetleme mekanizmalariyla yasamin her alanina niifuz etmekte, onu
belirlemekte, bicimlendirmekte ve hatta yasamin neredeyse her alanini insa etmektedir. Kisi mutlu
olmak, ac1 ¢ekmemek iizere siyasaldan ya da kamusaldan uzak durmayi hedeflediginde dahi bu
eylemiyle yalnizca var olan iktidar1 ve iktidar pratiklerini yeniden iiretmekte, bu yoniiyle de

siyasetten uzak durdugunu diisindiigii noktada aslinda siyasetin tam da i¢inde kalmaktadir.
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