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OZET

Stratejik konumu dolayisiyla tarih boyunca 6nemini koruyan Kibris, 1571°den 1878’e kadar Osmanli Devleti’nin egemenliginde
kalmustir. 1878°den sonra ise Kibris’mn yonetimi belli sartlar cergevesinde Ingiltere'ye devredilmis ancak ingiltere aday1 1914 yilinda
ilhak etmistir. Ingiltere’nin bu hareketine karsin yasanan gelismeler neticesinde 1960 yilinda Tiirkiye, Ingiltere ve Yunanistan
garantorliigiinde Kibris Cumhuriyeti kurulmustur. Ancak bu devlet Rumlarin anlagmalara aykir1 hareket etmesi ve adadaki Tiirklere
saldirmas1 sonucunda 1963 yilinda son bulmustur. 1974’e kadar gegen siirecte Tiirkler adada ciddi baskilara ugramis ve sonug olarak
1974 yilinda Tirkiye’nin garantdrlik hakkini kullanarak Kibris Barig Harekatini icra etmesi ile adadaki Tiirklerin can ve mal
giivenligi saglanmigtir. 1983 yilinda kurulan KKTC ile de Kibris Tiirk halk: artik bir devlet nezdinde temsil edilmeye baslanmistir.
Bu yildan sonra yapilan toplumlararasi miizakereler ise GKRY nin uzlagmazlik politikasi nedeniyle higbir sonuca varamamustir.
1990°dan sonra Avrupa Birligi’nin de Kibris konusuna dahil olmasiyla yeni bir siyasi konjonktiir ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alismada
Kibris’in siyasi tarihi, 2004 Annan Plam siirecine kadar yasanan gelismeler ve AB’nin Kibris politikas1 irdelenmeye c¢aligilmistir.
Sonugta ise Tiirkiye ve KKTC nin yeni bir politika belirleyerek KKTC’nin taninmasi igin diplomatik girisimlere baslamasi gerektigi
diistiniilmektedir.

Anahtar Kavramlar: Tiirkive, KKTC, AB, Miizakereler, Politika

ABSTRACT

Cyprus, which has maintained its importance throughout history due to its strategic location, remained under the sovereignty of The
Ottoman State from 1571 to 1878, the administration of Cyprus was transferred to England under certain conditions, but the British
annexed the island in 1914. As a result of the developments which is taking place this movement of England Cyprus Republic was
founded under the guarantor of Turkey, England, Greece but this state ended in 1963 as a result of Rum’s attack the Turks on the
island and act contrary to the agreements. Turks sufferred severe repression on the island in the period until 1974 and as a result, with
the Turkey practice the Cyprus Turkish Peace Operation by using the right of guarentee in 1974, the security of life and property of
Turks on the island was provided. With the TRNC established in 1983. The Turkish people of Cyprus started to be represented before
a state. Inter-communal negotiations made after this year could not reach any results due to the conflict policy of the GASC. After
1990, a new political conjoncture emerged with the inclusion of the European Union in the issue. In this study, Cyprus political
history, developments which was lived until 2004 Annan Plan and Cyprus policy of EU was tried to be investigated. At the end it is
thought that Turkey and TRNC should begin diplomatic initiatives for the recognition of the TRNC by setting a new policy.
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GIRIS

Kibris’a sadece Dogu Akdeniz’in tam ortasinda bulunan bir ada olarak bakmak hatali olur. Bu
kiiciik ada ayn1 zamanda jeopolitik ve jeostratejik konumu itibariyla lizerinde oyunlar oynanan bir
satrang tahtasidir. Kibris’m, Ortadogu bolgesinin hemen yani basinda bulunmasi, enerji
kaynaklarinin ¢evresinde yer almasi ve adaya sahip olan devletin Tiirkiye’den Misir’a, Liibnan’dan
[ran’a uzanan hatt1 rahat bir sekilde kontrol edecek olmasi adanin 6nemini daha ¢ok artirmaktadur.
Tiirkiye’ye 40, Suriye’ye 60, Misir’a 240 mil uzaklikta olan bu ada bolge ve bdlgede hakimiyet
kurmak isteyen giicler acisindan oldukg¢a 6nemlidir. (Cegen, 2005, s. 21). Tiirkiye acisindan ise hem
anavatan topraklariin giivenligi, hem Dogu Akdeniz’deki ekopolitik ve enerjipolitik, hem de adada
ki 6z kardes Kibris Tiirk halkinin can ve mal gilivenliginin saglanmasi agisindan Kibris adasi
oldukca 6nem arz etmektedir. Adanin Tiirk Milleti diginda yabanci bir bagka giiciin eline ge¢mesi
durumunda Tiirkiye ¢ok biiyiik bir giivenlik problemi yasayabilir.

Kibris 1571 yilinda Osmanli Devleti’nin egemenligine gegmesinden sonra 1878 yilina kadar
en huzurlu ve sakin yillarini yasamustir. 1878 yilinda Kibris, Ingiltere’ye egemenligi Osmanli
Devleti'nde kalmasi kosuluyla devredildikten sonra Ingilizler Birinci Diinya Savasi sirasinda tek
yanli bir sekilde aday: ilhak etmiglerdir. Daha sonra 2. Diinya Savasindan sonra somiirgelerinden
cekilen Ingiltere 1960 yilinda Kibris’tan da ¢ekilmis adada yasayan Tiirk ve Rum halklar
anlasmalarla ortak bir devlet kurmustur. Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’de bu devlete garantdr
olmustur. Ayrica Ingiltere adada 2 tane de iisse sahiptir. Ancak bu devletin émrii kisa siirmiis
Rumlarin, Kibris'taki Tiirk halkina baskilar1 ve saldirilar1 sonucu 1963 yilinda, ortada 1960°da
kurulan devlet kalmamistir. Tiirkiye’nin garantorliik hakkindan yararlanarak gerceklestirdigi 1974
Kibris Baris Harekati ile yillardir baski altinda olan adanin asli unsuru Kibris Tiirk Halki can ve mal
giivenligini anavatan Tirkiye ile birlikte saglamistir. GKRY nin anlagsmazlik politikas1 giitmesi ve
siirekli konuyu uluslararas1 kuruluslara gotiiriip kendi lehlerinde bir karar almaya caligsmasi {izerine
1983 yilinda Kibris Tiirk Halki KKTC’yi ilan etmistir.

1983’den sonra gerceklestirilen toplumlararasi goriismelerde bir sonug vermemistir. 1990°dan
sonra Kibris konusuna Avrupa Birligi de miidahil olmustur. Bu makalemizde Tiirkiye i¢in bu kadar
onemli olan Kibris’in ge¢misine ve siyasi gelismelerine bakilacak. Adada yasanan olaylar genis bir
sekilde irdelenecektir. Ayrica Avrupa Birligi’nin siirece nasil dahil oldugu ve izledigi Kibris
politikas1 detayl1 bir sekilde anlatilacaktir.

1. 1960 KIBRIS CUMHURIYETI KURUCU ANTLASMALARINA KADAR KIBRIS’IN
GENEL TARIHCESI

Akdeniz’in kuzeydogu kdsesinde yer alan Kibris 9283 kilometrekarelik ylizolglimii ile Sicilya
ve Sardunya’dan sonra Akdeniz'de yer alan iiglincii biliyiik adadir. Kibris adas1 sekil itibariyle bir
ceylan postuna benzemektedir. Adanin ismi konusunda c¢ok ¢esitli sdylemler vardir. Kibris isminin
Ibranice “Kopher” kokiinden ileri geldigi iddia edilmektedir. Baz1 arastirmalara gore ise eski
caglarda adada bulunan bakir madenleri nedeniyle adaya “Cyprus” ismi verilmistir. Bizanshlar
bakira “Cyprum” diyorlardi. Bazi arastirmacilar ise bunun aksini iddia edip bakira “Cyprum”
denilmesinde adanin isminden faydalanildigini ileri siirmektedirler. Baska yazarlar ise Kibris’in
ismini, adada ¢ok bol bulunan Selvi (Cypress) agag¢larindan aldigini ileri siirmektedirler. Ayrica eski
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F2 IS

caglarda Kibris’a baska isimlerde verilmistir. Bunlar arasinda “Acamis”, “Amathusia”,
“Afrodisia”, “Acrosa”, “Collinia”, “Cerastes” gibi isimler yer almaktadir (Zia, 1975, s.1-2).

Baphia”,

Kibris tarih boyunca gesitli devletlerin egemenligi altina girmistir. Elimizde olan bilgilere
gbre Kibris’in tarih sahnesine ¢ikist M.O 1450 senesinde Eski Misirlilarin egemenligi altina
girmesiyle baslar. Misirlilardan sonra aday1 Hintliler fethetmistir. M.O 350’de Persler adaya hakim
olmustur. Daha sonra sirastyla Finikeliler ve Asurlularda adanmn hakimi olmustur. M.O 58 yilinda
ada Romalilarin egemenligi altma giriyor. Roma Imparatorlugunun M.S 395 yilinda ikiye
ayrilmasindan sonra ada Dogu Roma Imparatorlugunun denetimi altinda kaliyor. M.S 632 yilinda
Araplar hakim olmakla birlikte tam bir egemenlik kuramiyorlar. Hagh seferleri esnasinda 1191
yilinda ada bu sefer Ingiliz Kral1 Aslan Yiirekli Richard’in denetimine girdi. Ancak Kral aday1 6nce
Templer Sovalyelerine daha sonra ise 1186’dan itibaren Kudiis Krali tinvanini tagiyan ve Kudiis’ii
Salahaddin’e karsi kaybeden Guy De Lusignan’a birakti. Boylece Kudiis’ten kagan bir ¢ok Fransiz
Kibris’a yerlestirildi. Lusignanlar aday1 1489 yilina kadar ellerinde tuttular ve adada Katolik dinini
yayginlastirdilar. Bu arada Cenevizlilerde adanin bir kismini denetimleri altinda bulunduruyorlardi.
Memliikliilerde bu dénem icinde adanin bazi boliimlerinde etkili oldular ve Islam eserleri biraktilar.
1432 yilindan itibaren adada artik Venedik egemenliginin gelistigi goriiliir (Manisali, 2003, s.13-14;
Zia, 1975, s.5).

Osmanli Devletinin 1571 yilinda Kibris’1 fethetmesinden 6nce aday1 Fransiz asilli Lusignan
Sovalyeleri (1192-1489) ve Iitalyan asilli Venedikliler (1489-1571) idare ediyordu. Bu dénem
Kibris'ta Latin Egemenligi dénemi olarak tanimlanir. Bu donemde Latin yoneticiler yerli halka
biiyiik baski uyguluyordu. Ortodoks Kilisesinin tiim yetkileri elinden alinmis, topraklar1 Katolik
Kilisesine verilmisti. Tiim vergiler Katolik Kilisesi tarafindan toplaniyordu. Ortodokslar siirgiine
gonderiliyor ve Katolik Kilisesine baglilik yemini etmeleri i¢in zorlaniyorlardi. Dayanilmaz
baskilara ugrayan yerli halk kurtulus imidini Osmanli Devletinde goriiyordu (Yolak, 1989: 13). 16.
Yiizyilin sonlarma girilirken Rifat Ugarol’un deyimiyle “Kibris, Osmanli Imparatorlugu nun 3
kitada uzanan simirlart icerisinde adeta devietin yumugak karninin en hassas noktasinda bir
¢tbanbasi olarak, devrin en giiclii deniz kuvveti olan Venedik’in elinde bulunuyordu.” Adanin bu
durumu Osmanlt Devleti i¢in sakincali bir hal almisti bu nedenle 1570 yilinin sonbaharinda
Osmanli Sultam1 2. Selim Kibris’t egemenligine katmak i¢in harekati baglatti. 1571 yilinda
Magosa’nin diismesiyle Kibris adasi tamamen Osmanli Devletinin egemenligine ge¢mistir (Gtirel,
2020, s.16).

Kibris Osmanli egemenligine gectikten sonra adada Kibris Beylerbeyligi kuruldu. Osmanlt
yonetimi biiyiik cogunlugu Ortodoks olan ada halk: tarafindan memnuniyetle karsilandi. Padisah 2.
Selim 7 Mayis 1572 yilinda yayinladig: bir fermanla yerli halka adil ve 1yi davranilmasini emretti:
“Yasalarin uygulanmasinda, vergilerin alinmasinda, davalarin goriilmesinde, vesair hallerde, ada
halkina zulmedilmeyip, adaletle islem yapilmali ve onlar korunmalidir. Yerli halk bize Allah’in
emanetidir. Onlara kimsenin zulmetmesine izin vermeyeceksiniz.” Osmanli yonetimiyle birlikte
Bizans doneminden beri adada gecerli olan serflik kaldirilmig, Kibris halki tarimsal iiretime
Osmanli vatandas1 olarak katkida bulunmaya baglamistir. Osmanli yonetimi yerli halka ¢ok iyi
davranmis ve genis Ozgiirliikler vermistir. Ortodoks Kilisesi agilmis, 6zerkligi taninmis ve yardim
toplama yetkisi verilmisti. Feodalite sona erdirilip toprak koleligi kaldirildi. Limanlar korsan
gemilerinden temizlendi.  Yargi ve giivenlik Orgiitleri kuruldu. Venedik ve Lusignan
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aristokratlarmin topraklar1 topraksiz kdyliilere dagitildi (Giirel, 2020, s.16-17; Ozakman, 2012, s.
14). Osmanl1 aday1 egemenligine kattiginda adada yaklasik 150 bin yerli halk vardi. Kibris'ta kalan
Osmanl askerlerine ek olarak Anadolu’dan ¢ift¢i ve zanaatkar Tirkler sapan, alet ve hayvanlariyla
birlikte getirilerek Kibris’a yerlestirildi. Go¢men getirilen iller arasinda Karaman, Sivas, Maras,
Tokat, Amasya gibi iller bulunmaktadir. Bugiin ki Kibris Tiirklerinin atalar1 Kibris’ta kalmay1 kabul
eden 30.000 asker ile Anadolu’dan gelen 28.600 Tiirk’tiir. Kibris'ta 150.000 kadar da yerli halk
vardi. Bundan sonra Osmanli yonetimi adada imar faaliyetlerine basladi. Kopriiler, camiler, su
yollari, yollar, kiitliphaneler, hanlar yapildi. Yerli halkin yasadigi koyler yaninda, Tiirk kdyleri de
olusmaya basladi. Baz1 kdylerde karma yapili oldu. Kibris barisin ve huzurun saglandigr bir ada
oldu (Ozakman, 2012, s.14-15).

307 yil Osmanli egemenliginde kalan Kibris tarihinin en uzun ve istikrarli donemini
yasamistir. Bu donemde Kibris, Osmanli Devleti sayesinde gelismis ve yasanilabilir bir yer haline
gelmistir. Osmanli Devleti yonetimi kendi donemlerinde yerli Kibris halkini ve kiiltiiriinii muhafaza
etmis ve hicbir asimilasyon politikas1 uygulamadan Kibris’in c¢ok kiiltlirlii yapisin1 korumustur
(Cecen, 2005, s. 35). Ada huzur icindeyken 19. Yiizyilin baslarindan itibaren Kibris’ta yasayan
Rumlar “enosis”? diisiincesini yesertmeye basladilar. Bu duruma Tiirkler tepki gosteriyordu. Bu
sorunlarin Kibris’in kaderini etkilemesi Yunanistan'in 1821 ‘de Osmanli Devletine isyan etmesiyle
basladi. Yunan isyancilara adadaki Rumlar baspiskopos aracilifiyla silah ve asker yardiminda
bulunuyorlardi. Bunun {izerine tedbir amacli, bu faaliyetlere katilan adadaki Rumlar siirgiine
gonderilip cezalandirildi. Roma da toplanan bu siirgiinler 6 Aralik 1821 tarihinde bir bildiri
yayinlayarak enosis talebinde bulundular. Ada Osmanli yonetiminde kaldig: siirece bu girisimler
basarisiz olmustur. Ancak 19. Yiizyilin sonlarina dogru Osmanli Imparatorlugunda isler iyiye
gitmiyordu. 1877-1878 yillarinda Rusya ile yapilan savasi kaybeden Osmanli Devleti, Kibris’t
emaneten Ingiltere'ye birakiyor. Karsiiginda ise Ingiltere, Osmanli Devletini yeni bir Rus
saldirisina karsi koruma sozii veriyor ve Kibris’1 bu saldirilarda bir iis olarak kullanma amacinda
oldugunu sdyliiyordu (Oymen, 2017a, 5.409).

Osmanli Sultan1 Abdiilhamid 4 Haziran 1878 tarihli bu konvansiyonu onaylarken “Hukuk-u
sahaneme asla halel gelmemesi sartiyla muahedenameyi tasdik ederim” diyerek Kibris’in Osmanli

toprag1 olarak kalacagini kesin olarak belirtmisti. Konvansiyonun maddeleri soyleydi (Gazioglu,
2000, s. 17):

“Madde 1

Eger Rusya, Kars, Ardahan, Batum veya bunlardan sadece birini elinde tutar ve eger ilerde
herhangi bir zaman Majeste Sultan’in baris anlagsmasi ile kesin olarak saptanan Asya’daki
topraklarindan bir kismim daha zapt etmeye kalkisirsa, Ingiltere bu yerlerin silah kullanarak
savunulmast i¢in Majeste Sultan’in yardimina kosacaktir. Buna karsilik olarak Majeste Sultan, iki
devlet arasinda daha sonra kabul edilecek, gerek hiikiimetle ilgili ve gerekse bahis konusu dogu
illerindeki Hristiyan ve diger vatandaslarin korunmast igin gerekli reformlarin yapilacagini
Ingiltere ye vaad eder. Ingiltere nin, bu mukavelenin vecibelerini yerine getirebilmesi igin gereken

> Enosis kelime anlami itibariyle ilhak demektir. Ama Rum-Yunan siyasi literatiiriinde Kibris’in Yunanistan ile
birlesmesini anlatmaktadir (Ismail, 2000, s.12)
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onlemleri alabilmesi maksadiyla Majeste Sultan, Kibris adasimi Ingiltere've devreder ve Ingiltere
tarafindan yonetilmesine izin verir.

Madde 2

Bu mukavele tasvip ve tasdik olunduktan bir ay veya miimkiinse daha kisa bir zaman iginde
taraflar arasinda teati edilecektir.

Iki tarafin tam yetkili temsilcileri birer tanik olarak anlasmay: imza ve temhir etmislerdir.
1878 yili 4 Haziran giinii Istanbul da ifa edilmistir.
IMZA IMzA

SAFFET A.H LAYARD”

Osmanli Imparatorlugunun Kibris’in gegici olarak idaresini ingiltere'ye birakmasinin ardindan
adada ki Rumlar bu durumun enosis yolunda énemli bir asama oldugunu diisiindiiler. Daha Ingiliz
Yiiksek Komiseri adaya adim atar atmaz kendisini karsilamaya gelen baspiskopos baskanligindaki
Rumlar yénetim degisikligini sevingle karsiladiklarini Ingiltere’nin Adalar Denizi® gibi Kibris’1 da
Yunanistan’a verecegine inandiklarini sdylerler. Ingiliz idaresindeki donemde Rumlar bikmadan
usanmadan adaya gelen her Ingiliz yetkilisine enosis taleplerini iletirler. Bu taleplere maruz kalan
kisilerden biride o dénem adaya avam kamarasi iiyesi olarak 1907 yilinda gelen eski ingiltere
Bagbakan1 Winston Churchill’dir. Ingiliz yonetimi adada yerlesmeye basladik¢a adada ki Tiirkleri
memuriyette emekliye sevk edip yerlerine Rum memurlart tayin etmeye bagladilar. Bunun
sonucunda da adadaki Tiirklerden bir kism1 ekonomik sikintilardan dolay1r Anadolu’ya go¢ etmeye
baslad1 ve Kibris’ta ki niifus dengesi Tiirklerin aleyhine bozulmaya basladi. En sonunda da Osmanh
Devletinin Birinci Diinya Savasi’na Almanya’nin yaninda katilmasi nedeniyle 5 Kasim 1914
tarihinde Ingiltere Kibris’1 gayri hukuki bir sekilde tek yanl olarak ilhak etti. Osmanli Devleti bu
ilhak’1 sadece protesto etmekle yetindi. Ayrica Ingiltere 1. Diinya Savasin da yanlarinda yer
almalan sartiyla Kibris’1t Yunanistan’a vermeyi de teklif etti. O giline kadar enosis’e kars1 oldugunu
soyleyen Ingiltere kendi menfaat ve cikarlar1 igin ani bir politika degisikligi yaparak Kibris’1
gdzden cikardi. Ingilizlerin tek sart1 bir hafta iginde karar verilmesiydi. Ancak o donemde ki Yunan
Krali I. Konstantin, Alman kokenliydi ve Alman Imparatoru II. Wilhelm’in de kuzeniydi.
Yunanistan’in Almanya ya savas agmasi kolay degildi. Bir hafta icinde karar verilemeyince bu
teklif te anlamim yitirdi. Daha sonra 1917 yilinda Yunanistan da bagbakanliga gelen Venizelos
Ingiltere’nin yaninda yer almay: kabul etse de Ingilizler bir daha Kibris’1 vermeyi teklif etmezler
(Somuncuoglu, 2002, s.33-35).

Birinci Diinya savasindan yenik ayrilan Osmanli Devletine ¢ok agir sartlar iceren Sevr
Antlagmas1 imzalatilir. Tiirk Milleti bu antlagsmay1 reddeder ve Mustafa Kemal Atatiirk 6nderliginde
ulusal miicadeleye baglar. Kurtulus savasi kazanildiktan sonra 23 Temmuz 1923 tarihinde

® Adalar Denizi derken kastedilen Ege denizidir. Ege Denizi tabiri Yunan ve Rum ikilisi tarafindan kullaniimaktadir. Bu
denizin asil ismi Adalar Denizidir. Nitekim Osmanli Devleti bu alana Adalar Denizi demekteydi. Tiirkiye Cumhuriyeti
kurulduktan sonra da ders miifredatinda bu alana Adalar Denizi denmekteydi (Ozey, 2001, s. 30-35). Bizde burada asil
ismi olan Tiirk¢e Adalar Denizi demeyi tercih ettik.
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imzalanan Lozan Antlagsmasiyla itilaf devletleri tarafindan resmen taninan Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti, Kibris’in da 1ngiliz miilkli oldugunu tanir. Lozan Antlagmasinin 16, 20, 21, 30 ve 31.
maddeleri Kibris ile ilgilidir (Somuncuoglu, 2002, s.36). Ancak dikkat edilmesi gereken husus
Lozan Antlasmasmin 16. Maddesi uyarinca Ingiltere’nin egemenligi baska bir iilkeye devretmesi
durumunda Kibris’in gelecegi iizerinde Tiirkiye’nin de s6z hakki olacagini hilkkme baglamis
olmasidir (Bilgin, 2014, s. 5).

Her ne kadar Kibris’ta Ingiliz yonetimi taninmissa da yeni kurulan Cumhuriyet adada ki
Tiirkler’i her yonden desteklemis ve adada ki Tiirkler de Atatiirk Devrimlerini kendi toplumlari
arasinda uygulamislardir. Ankara bu olaylart memnuniyetle karsilamistir. Gazioglu’nun Prof.
Dervis Manizade’nin “Kibris-Diin, Bugiin, Yarin” adli eserinden aktardigina gore Atatiirk Kibrish
Tiirklerin anavatana olan baglilik ve 6zlemleriyle yabanci bir yonetim altinda kalmaktan duyduklar
actyr biliyor Hatay’in anavatana katilmasinin dillendirildigi giinlerde Kibrisli Saffet Engin’e
Kibris’1 kastederek “Onunda sirasi gelecek Saffet Bey” demistir (Gazioglu, 2000, s. 274-275).

1923-1960 arasindaki Ingiliz Yonetimi déneminde Rumlar enosis taleplerini artirarak devam
ettirmiglerdir. Adada ki Tiirkler de buna tepkilerini her platformda dile getirmislerdir. Ancak Kibris
meselesi asil olarak 1950’ler de Kibris Rumlarinin ayaklanmalarinin sonucunda ortaya ¢ikmistir.
Ciinkt Kibris bir “Crown Colony™” idi ve Lozan antlasmasinda yer alan niifus miibadelesinden
etkilenmesi s6z konusu degildi. Bu nedenle niifus kismen Tiirk kismen de Rum olarak kaldi. 1954
yilinda Kibris Rumlari ingiliz sémiirge ydnetimini devirmek icin eylemlere basladiklarinda basta
Kibris Tiirkleri ile bir ortaklik yapmak istediler ¢iinkii o sirada Tiirklerde Ingiliz yonetiminden
sikint1 duyuyorlardi. Ve ayrica Rumlar Isvigre veya Liibnan modeli bir federasyon istiyordu. Ancak
Kibris Rum liderleri Makarios ve Grivas koyu bir Yunan milliyet¢isiydi ve amaglart da iki toplumlu
bagimsiz bir devlet kurmak degil Kibris Tirklerine hi¢ yer vermeyen enosis ve adanin
Yunanlastirilmasi idi. Bu da hem Kibris'ta ki hem de anavatandaki Tiirkleri endiselendiriyordu.
Rumlar eoka adli bir 6rgiit kurarak tedhis hareketlerine bagladilar. Kibris Rumlar1 kendi davalarini
Yunanistan’a baglayinca Kibris Tiirkleri de davalarim1 Tiirkiye’ye bagladilar (Oberling, 1990, s.3-
4).

Bu gelismeler yasanirken Yunanistan ilk kez meseleyi 16 Agustos 1954 tarihinde Birlesmis
Milletlere gotiirdii. Siyasi komisyonun 14 Aralik 1954 tarihli toplantisinda Tiirk Bas delegesi Selim
Sarper Yunan iddialaria tarihi, cografi, stratejik ve hukuki bakimlardan cevap verdi. Tiirkiye'nin
bu siradaki politikast Kibris’in mevcut statiisiiniin korunmasina yoneliktir (Armaoglu, 1959,s.61).
Tiirk halkinin ve Tiirkiye'nin Yunanistan'in bu bagvurusuna tepkisi sert oldu. Bu tepkinin etkisi ve
Ingiltere’nin karsi tavir almasi nedeniyle Yunan basvurusu BM giindemine alinmadi. Bir diger
onemli gelisme ise 1955 yilinda toplanan Londra Konferansi’dir. Bu toplantiyr Ingiltere,
Yunanistan ve Rumlarin baskisi nedeniyle topladi ¢ilinkii bu baskilara kars1 Tiirkiye nin destegine
ithtiyact vardi. Tiirkiye’de gelismelerin ciddiyetini kavramisti. Tirk Yunan dostlugunu koruma
ugruna Kibris'taki Tiirkleri yalniz birakamazdi. Konferansta Tiirk heyetine Disisleri Bakani Fatin
Riistli Zorlu baskanlik ediyordu. Zorlu Tirkiye'nin tezini sOyle anlatti: “ Kibris adasinin
Tiirkiye'nin savunmasi ve giivenligi agisindan biiyiik onemi vardir. Bir savas halinde Kibris hesaba

* Ingiliz Krali V. George bir beratla Kibris adasim 10 Mart 1925 tarihinde ingiliz Tag Kolonisi ilan etti. 1925’te
Kibris’in Ingiliz imparatorluguna baglh Tag Kolonisi ilan edilmesiyle adadaki en yiiksek Ingiliz yéneticisi artik Yiiksek
Komiser yerine Vali olarak anilmaya baslandi1 ( Gazioglu, 2000, s.193).
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katilmazsa, Tiirkiye'nin kuvvet ve kudretinin siirekliligi saglanamaz. Lozan Antlagmast Kibris'in
geleceginin ilgili taraflar arasinda tayin edilmesini éngoriir. Taraflar ise Tiirkiye ve Ingiltere dir.
Kibris’a self determinasyon ilkesi uygulamaya kalkismak, Lozan’in kurdugu diizeni olumsuz yonde
etkiler ve ¢ok kapsamli sonu¢lar dogmasina sebebiyet verebilir.” Konferans heyetinde bulunan
Biiytikel¢i Melih Esenbel hatiralarinda Zorlu'nun sézleriyle ilgili olarak Bakan’in Bati Trakya ve
On Iki Ada’nin durumlarinin yeniden ele alinabilecegini kastettigini yaziyor. Disisleri Bakani Zorlu
aynt konusmasinda baska onemli konulara da deginiyor: “Tiirkiye Lozan Antlasmasiyla biitiin
haklarindan feragat etmis degildir. Antlasmanin 16. Maddesi Osmanli Imparatorlugundan ayrilan
topraklarin kaderinin ilgililer tarafindan tayin edileceginin belirtildigine deginiyor. Kibrisin
Tiirkiye igin stratejik onemi vardir. Savas halinde Tiirkive ancak giiney limanlart yoluyla
beslenecektir. Kibris adasina hakim olacak kuvvet, ayni zamanda Ege Denizi’'ndeki adalarinda
hakimi olursa Tiirkiye gergek bir ¢evrilme altina alinmis olur. Hicbir iilke tiim giivenliginin dost
dahi olsa, miittefik de olsa baska bir devlete dayanmasina razi olamaz.” diyerek adanin Tiirkiye
icin énemini dile getirmistir (Esenbel, 1993, akt. Oymen, 2017a, s. 419-420). Toplantidan bir sonug
cikmaz ancak siyasi bakimdan Tiirkiye artik soruna resmen taraf olur ve bundan sonraki her gelisme
de goriisiine ve onayina bagvurulur (Ismail, 1998, s. 51).

Adada iki halk arasinda sorunlar yasaniyor hem de iki NATO iiyesi lilke Tiirkiye ve
Yunanistan kars1 karsiya geliyordu. Ancak Ingiltere hem adada etkisini siirdiirmek istiyor hem de
bir ¢dziim yolu artyordu (Manisali, 2003, s.31). 1956 yilina girildiginde Ingiltere Kibris Valisi
Harding’e 6zerklik konusunu ele alma gorevi verdi. Tirkiye de bu sirada 1956 yilinda statiiko
yanliligindan taksim tezine gec¢ildigini BM oturumunda Tiirk temsilci Selim Sarper araciligiyla ilan
etti (Hasgiiler ve Uludag, 2004, 5.268). Ingiltere gostermelik bir muhtariyet ¢oziimii arayisindaydi.
1947-1958 arasi Ingiliz sémiirge yonetimi birbirine benzer cesitli muhtariyet planlari ortaya atti.
“1947 Lord Winster Plani, 1948 Jackson Plani, 1955 I. MacMillan Plani, 1955 1. Ve Il. Harding
Planlar, 1956 Radcliffe Plani, 1958 II. MacMillan Plani, 1958 SPAAK Plani.” Bu planlarin ortak
unsuru adadaki ingiliz hakimiyetinin devam etmesi iizerinde kurulmus olmalartydi. Sunulan biitiin
bu planlar enosis icermemesi nedeniyle Rumlar tarafindan reddedilmisti (Ismail, 1998, s. 48).

Rum Yunan ikilisi MacMillan Planin1 ve Birlesmis Milletlerin arabuluculugunu reddederek
meseleyi tekrar BM Genel Kuruluna gotiirmiistiir. Ancak BM’den c¢ikan karar konuya barisei,
demokratik ve adilane bir ¢6ziim bulunmasi seklinde olmustur. Bu durum karsisinda Rumlar ve
Yunanistan Kibris’in ikiye bdliinmesini geciktirmek ve uygun zamani beklemek diisiincesiyle
Kibris’in bagimsizligi prensibine razi olmuslardir. Kibris’ta bir devlet kurulmasinin alt yapisini
olusturmak {izere Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin Disisleri Bakanlar1 Paris’te toplanmislardir.
Toplant1 18 Aralik 1958 tarihinde yapildi. Bu toplantidan sonra 3 hiikiimet temsilcisi Paris’te
caligmaya basladi. Paris’te varilan bu ilerlemeler 1959 yil1 Subat ayinda Ziirih ve daha sonra Londra
Andlagmalari’na yol agti. Tiirk, Yunan ve Ingiliz temsilciler 19 Subat 1959 tarihinde Ziirih
Andlagsmasi’n1 imzaladilar. Ziirih ve Londra Andlagmalarin da yer alan hiikiimlere gore Kibris
Cumhuriyeti Anayasasi, Garanti ve lttifak Antlasmalari hazirlanmis ve Kibris Cumbhuriyeti ilan
edilmigstir. 16 Agustos 1960 gecesi 650 kisilik Tirk alayr ve 950 kisilik Yunan alay1r adaya
antlagmalar uyarinca yerlesmislerdir (P.N. Vanezis, 1972, Nancy Crawshaw, 1972, akt. Alasya,
1987, s. 23-24).
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Kibris Cumhuriyeti, Kibris Tiirk ve Rum halklarinin esit ve kurucu ortak olarak kurmus
olduklar1 Cumbhuriyet’tir. Anayasa’ya gore Cumhurbaskani Rum, Yardimcisi Tiirk olacaktir.
Cumhurbagkan1 Yardimcisinin veto yetkisi vardi. Hiikiimette 3 Bakanlik Tirklerde olacak ve
Temsilciler meclisinde %30 Tiirk, %70 Rum vekil olmasi kabul edilmistir. Bu oran devlet
memuriyetinde de gecerlidir. Belli basli bes kentin, Kibris Rum ve Kibris Tiirk Belediyeleri olacak
bunlarin meclisleri de ayr1 bir secimle belirlenecekti. ki bin kisiden olusacak ordunun %601
Kibrisli Rum, %40°1 Kibrishi Tiirk olacakti ve polis, jandarma ve ordu kuvvetlerinden en az birisinin
komutaninin Kibrish Tiirk olmast ongoriiliiyordu. Bir tane de Yiiksek Anayasa Mahkemesi
Kurulmustu. Bu mahkemede bir Kibrishi Tiirk ve bir Kibrisli Rum hakim iiyenin yan1 sira bir tane
de tarafsiz Tiirk, Yunan ve Ingiliz olmayan bir hakim baskan olarak bulunacakt: (Oberling, 1987,
$.52-53). Goriildiigii gibi Tiirkler bir azinlik olarak kabul edilmemis “ Fonksiyonel Federatif
Sistem” olan bir devlet ortaya ¢ikarilmistir. Kibris Cumhuriyeti kendine has bir yapidadir. Ciinkii
bir devlet yaratilmis ama Kibrisli olan bir millet yaratilamamustir (V. Zeki Serter, 1972, akt.
Alasya, 1987, s.24).

2. 1960 KIBRIS CUMHURIYETINDEN 1974 KIBRIS BARIS HAREKATI’NA KADAR
OLAN SURECTE YASANANLAR

Kibris’ta Cumhuriyetin Kurulmasi ile artik yeni bir donem baglamisti. Tiirkiye, Yunanistan ve
Ingiltere Garanti ve Ittifak Antlasmalar1 ile mevcut diizeni korumak igin Garantor iilkeler
olmuglardi. Kibris Cumhuriyeti’nin ilani ile birlikte Rum toplumu Lideri Bagpiskopos Makarios
Cumhurbagkanligina, Kibris Tiirk Lideri Fazil Kiiciik ise Cumhurbaskanligi Yardimciligina
secildiler (Olgun, 1991, s.20). Kibris Cumhuriyeti kurulmustu ancak Rum lider Makarios hala
enosis pesinde kosmaya devam ediyordu. Yeni kurulan Cumhuriyeti de, enosis amacinin
gerceklesmesinde taktik bir manevra olarak goriiyordu. Aciklamalarinda Ziirth ve Londra
Antlagmalarini zorla imzaladigindan bahsediyor ve enosis fikrinden vazge¢medigini savunuyordu.
Makarios’un atadig1 bakanlar ise asil amacin1 ortaya ¢ikarmak igin iyi bir drnektir. I¢ Isleri Bakan
olarak atadig1 Polikarpos Yorgacis en azili eoka terdristlerinden biridir. Yine ayni sekilde Calisma
Bakanligina da eski eoka terdristlerinden Tassos Papadopulos’u atamisti (Oberling, 1987, s. 54).

Kibris’ta ilk giinden itibaren Anayasa ve Antlagmalar ihlal edilmeye baslanmist1. Ozellikle dis
politika konularinda Tiirk Cumhurbagkant Yardimcis1 Fazil Kiiclik’e tanman yetkiler ihlal
ediliyordu. Kiigiik, dis politika konularinda higbir sekilde tam olarak bilgilendirilmiyordu.
Yurtdisindaki Rum asilli biiyiikelgilerden gelen yazigmalar Kiigiik’ten gizleniyordu. 1961
Eyliili'nde Makarios Baglantisiz Ulkeler toplantisina katilirken Fazil Kiigiik’e sormamist1 bile.
Bircok Onemli konu hiikiimete gelmeden Makarios araciligt ile ¢oziiliyordu. Tiirk Bakanlar
Hiikiimetin glindeminden son anlarda haberdar oluyordu. Devlet memuriyetin deki %30 Tiirk orani
uygulanmiyor ve 2000 kisilik Kibris ordusunun olusturulmasina yanasilmiyordu. Boylelikle
hiikiimetteki Savunma Bakanligi’n1 elinde bulunduran Tiirkler fiilen islevsiz kaliyordu (Oymen,
20174, s. 464).

Makarios durmadan enosis ¢abalarini silirdiiriiyordu. Kyko Manastirinda 15 Agustos 1962°de
yaptig1 bir agiklama da “Kibrisli Rumlarin eoka kahramanlarimin basladigi isi tamamlamak igin
harekete ge¢meleri gerektigini ve miicadelenin yeni bir bi¢cim altinda siirdiigiinii ve hedefe
ulasilincaya kadar da siirecegini” belirtiyordu. Bakanlari da Makarios’un diisiincesindeydi.
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1962°de Yorgacis agikca “Kibris’ta Rum olmayan, Rum gibi diigiinmeyen ve kendini siirekli Rum
gibi hissetmeyen kimselere yer yoktur.” diyordu (Oberling, 1987, s.54-55).

1963 yilina girildiginde Rumlar artik isi ¢igirindan ¢ikarmisti. Makarios’un ilk amaci
anayasay1 degistirmekti. 30 Kasim 1963’te Dr. Kiiclik’e Anayasa’da 13 degisiklik teklifi sundu. Bu
degisiklikler Tiirkleri yonetimden uzaklastirmak igin yasal bir zemin 6ngoriiyor ve devleti tamamen
bir Rum devletine doniistirme amaci gilidiilyordu. Degisikliklerden bazilar1 soyleydi:
Cumhurbagkant ve yardimcisina taninan veto hakkimin kaldirilmasi, birlesik belediyelerin
kurulmasi, Kibrisl Tiirk ve Rumlarin kamu hizmeti ve orduya katilma oranlarimin genel niifustaki
oranlarina gore belirlenmesi, Giivenlik ve savunma kuvvetlerinin sayilarimin  yasayla
belirlenmesi...” Degisiklik Onerileri antlagsmalarla giivence altina alinmis degistirilemez hiikiimlere
yonelikti. Tirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakan1 Feridun Cemal Erkin, Makarios’un tekliflerinin
kabul edilemez oldugunu agikladi (Basbug, 2016, s.39).

Tiirkiye’nin ve Kibris Tiirklerinin bu kararli tutumu adadaki Kibris Rumlarim1 ve liderleri
Makarios’u zorbalik ve terdr yoluna sevk etti. Kibrisli Rumlar 24 Aralik 1963 tarihinde adadaki
Kibris Tiirklerine saldirarak 24 Tiirk’u sehit ettiler ve 40 Tiirk’ii de yaraladilar. Bu olaylar Tiirkleri
yok etme planinin baslangici idi. Bu katliami1 durdurmak amaci ile Tiirk jetleri 25 Aralik giinii
Letkosa tizerinde ugmaya basladi. Adada bulunan 650 kisilik Tiirk Askeri ise karargahindan ¢ikarak
Lefkosa’nin Tiirk kesimini korumaya aldi. Sahada bu gelismeler yasanirken diplomasi alaninda da
Tiirkiye Garanti Antlagmasi geregince Yunanistan ve Ingiltere’yi harekete gegirdi. 3 devlet 6nce
ortak bir kuvvetle Lefkosa da ki saldirilar1 durdurmak {izere araya girdi. Ayrica Ingiltere’nin teklifi
iizerine Tiirkiye ve Yunanistan ile birlikte Kibris'taki Tiirk ve Rum toplumlarinin temsilcilerinin
katilmasi ile 15 Ocak 1964 tarihinde Londra da bir konferans toplandi (Armaoglu, 2019, s. 591-
592).

Tiirkiye bu konferansta Tiirklerin can ve mal giivenliinin saglanmasini yani garantilerin
arttirnlmasini isterken, Rumlar garantilerin kaldirilmasini istediler. Konferans hicbir sonuca
varmadan 31 Ocak 1964 tarihinde dagildi. 3 Garantor iilke ve Kibris'taki Tiirk ve Rum toplumlari
arasinda bir anlasma saglanamayinca konu BM Giivenlik Konseyine gotiiriildi.  Uzun
goriismelerden sonra BM Giivenlik Konseyi 4 Mart 1964 tarihinde /86 sayili karar1 kabul etti
(Ugarol, 1995, s. 754; Onalp, 2010, s. 144). Bu karar da “ Kibris'ta durumu kétiilestirecek
davranislardan kac¢inilmasi bu amacla bir BM Barig Giicii kurulmast ve bir arabulucunun tayin
edilmesi ve Kibris Hiikiimeti’nden siddet ve kan dokiilmesini onleyecek her tiirlii tedbirin alinmasi”
isteniyordu. Iste bu “Kibris Hiikiimeti” ifadesi yasadist olan Rum hiikiimetinin yasal Kibris
Hiikiimeti olarak taninmasini saglamistir. Bu karardan sonra diinya {ilkeleri yasal hiikiimet olarak,
Zirih ve Londra antlagsmalarina aykirt hareket eden Rum yonetimini tanidi. Tiirkiye’de gerek
Kibris’ta c¢atismalarin durmasi ve Tiirklerin korunmasi i¢in bir an Once ateskesin saglanmasi,
gerekse de Giivenlik Konseyi {iyelerinin kendisine Rumlar1 yasal hiikiimet olarak tanimayacaklari
seklinde verdikleri giivencelere inanarak bu karara olumlu oy vermistir. Bu karar gasp¢i Rum
yonetiminin Kibris Hiikiimeti olarak taninmasini sagladigr i¢in Tirk ve Rum toplumlarinin
anlagmasinin 6niindeki en biiyiik engel olmus ve Kibris Rumlarinin eline biiytik bir koz ge¢mistir
(Ismail, 1998, s.87-88). Diplomasi de sozsel giivenceler hicbir anlam ifade etmez buradaki en
biiyiik hata da higbir yazili glivence alinmadan bu sdzlere inanilmasidir.
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BM’nin 186 sayili karar1 geregince 17 Mart 1964 tarihinde Barig Giicliniin (UNFICYP)
kurulmas1 tamamlanmis. 24 Mart’ta Tuomiojia arabulucu olarak atanmistir. 27 Mart’ta ise BM
Baris Giicii goreve baslamistir. Ancak Rum saldirilar1 durmadan devam ediyordu. BM Baris Giicii
ise saldirilart durdurmak yerine Rum yonetimine yardim eder bir tavir i¢indeydi. Saldirilar
basladiginda bu kuvvetler aradan cekiliyor ve bir gozlemci gibi 6len ve yaralananlarin listesini
tutuyordu. Bu durum BM giiclerinin Tiirklerin giivenligini saglayamayacagini gdsteriyordu (Ismail,
1998, s. 89). Olaylarin artmas1 ve 6nlenememesi iizerine Tiirkiye adaya asker ¢ikarmak amaciyla bir
kere daha hazirliklara basladi. 5 Haziran 1964 tarihinde hazirliklarin tam ortasinda ABD Baskani
Johnson Bagbakan Ismet Inénii’ye harekete engel olmak amaciyla siirpriz ve diplomatik dile
uymayan agir bir mektup gonderdi (Onalp, 2010,s.152). Mektupta Tiirkiye'nin miidahalesinden
ciddi sekilde endise duyuldugunu, Garanti Antlasmasina gore garantdr devletler ile miizakere
edilmedigini bu yiizden miidahale edilemeyecegini, iki NATO {iyesinin ¢atismasindan kaginilmasi
gerektigini ayrica herhangi bir c¢atisma da Sovyet miidahalesine kars1i Tiirkiye'yi
savunamayacaklarini, 1947 tarihli antlasma uyarinca verilen silahlarin verilis amaci disinda
kullanilamayacagi belirtilmis ve mektubun sonunda goriismeler i¢in ABD’de toplanilabilecegi dile
getirilmistir (Sahin, 2019, s. 139-144). Mektup Ankara’da tam bir sok etkisi yarattr. Bagbakan Ismet
Inénii cevabi mektubunda gayet net bir sekilde diisiincelerini agikladi ve Johnson tarafindan yapilan
daveti kabul etti (Sahin, 2019, s.145-158).

Ismet Inénii 22-23 Haziran 1964 tarihlerinde Washington’u ziyaret etti. Tiirkiye Kibris’ta ki
Tiirk toplumunun Londra ve Ziirih Antlasmalartyla kazandigi haklarin korunmasini istiyordu.
Johnson Ismet Indnii ile goriistiikten sonra Dean Acheson’u araci olarak tayin eti. Acheson’un
hazirladig1 planlar Rumlar tarafindan reddedilince bu girisimde sonugsuz kaldi. Rumlar yasal olarak
Kibris Hikiimeti olarak taninmasinin arkasina saklanarak higbir ¢oziim yoluna gelmiyordu.
Gorligmeler devam ederken Rum saldirilart da artmaya devam ediyordu. Rumlar Erenkdy ve
Mansura boélgesindeki Tiirklere saldirmaya basladilar. Barig Gilicii bu saldirilar karsisinda yine
etkisiz kalinca Tirk jetleri o bdlgeyi bombardiman ederek Rum saldirilarini durdurdu. Kibris'ta
Rum saldirilarini durdurmanin gii¢ kullanmadan 6nlenemeyecegi goriiliiyordu (Oymen, 2017a, s.
444-446).

Saldirilar bir slire durmustu ancak bu seferde Makarios Tiirklerin yasadig: yerlerde ekonomik
boykota basvurdu. Makarios adadaki Tiirk toplumunu acliga mahkum ediyordu. BM Sekreteri U
Thant gonderdigi sert bir nota ile Makarios’u uyardi. Oberling’e gore (Oberling, 1990, s. 11-12):
“Makarios 'un sindirme ve yildirma politikasinin bir amact da Kibris Tiirklerinin kitleler halinde
adadan gé¢ etmelerini saglamakti. Ciinkii Kibris Tiirkleri herhangi bir resmi belgeyi saglama da
bin bir giicliikle karsilasirken, Kibris'tan devamli olarak ayrilmak isteyenlere pasaportlart
inanilmaz bir kolaylikla veriliyordu.”

Kibris'ta 1965 ve 1967 yillart aras1 kismen sakin ge¢mistir. 1967 yilinda Yunanistan’daki i¢
siyasi gelismeler sonucu ABD destekli yeni rejim Avrupa Konseyinden dislaninca Tirkiye ile
yakinlagmak istedi ve gorlisme talebinde bulundu. 10 Eyliil 1967 tarihinde Kesan ve Dedeagag
goriismeleri yapildi ancak bir sonug elde edilemedi (Cecen, 2005, s.62).

Rumlar 1967 yilinin Kasim aymna gelindiginde tekrar saldirilara basladilar. Rumlarin
Gegitkale ve Bogazic¢i Tiirk kdylerine kars1 agir silahlar ile yaptig1 saldirt Tiirkiye ve Yunanistan’1
savasin esigine getirdi. Rumlar adada say1r ve ates giici bakimindan {istlindiiler. Agir olmayan
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silahlar ve az sayida gii¢le direnen adadaki Tiirkler’in mukavemeti aksama dogru kirildi ve bu iki
kdy Rumlarca isgal edildi (Yavuzalp, 1993, s. 62). Bu arada Tiirkiye’de adadaki Tiirklerin can ve
mal gilivenligini korumak icin askeri miidahale hazirliklarina baslamisti. Hiikimet TBMM’ den
gerekli yetkiyi almis askeri kuvvetler Kibris’a ¢ikmak i¢in hazirliklara baslamisti. Kibris’ta ki Tiirk
Biiytikelgiliginden istenen bilgilerde miidahalenin yakin olacagina isaret ediyordu (Yavuzalp, 1993,
s. 89). Iki NATO iiyesinin savasin esigine gelmesi basta ABD olmak iizere biiyiik devletleri
telaglandirdi. Bu nedenle ABD Bagkani, Cyrus Vance’i savasi onlemek ve krize diplomasi yoluyla
bir ¢éziim bulunulmasini saglamak iizere gorevlendirdi. Vance kriz boyunca Ankara, Atina ve
Letkose arasinda gidip gelerek yogun bir diplomatik c¢aba harcadi. Vance’in yogun ugraslari
sonucunda bir uzlastya varilmis Tiirk ve Yunan hiikiimetleri agagidaki antlagsmay kabul etmislerdir
(Oberling, 1987, s. 116):

“ Ittifak Antlasmasimn éngérdiigii sayidan fazla olan Tiirk ve Yunan kuvvetleri 45 giin icinde
geri alinacak. Yunan kuvvetlerinin Kibris'tan c¢ekilisine uygun olarak Tiirkiye'de savas
hazirliklarint yavas yavas terk edecek. Milli Muhafiz Teskilati kaldirilacak. Ayios Theodoros ve
Kophinou’de magdur olanlara tazminat &denecek. UNFICYP ' nin ¢ap ve kuvveti artirtlacak.
Yunanl General Grivas azledilecek.”

1968’e kadar iki tarafin {ist kademesi arasinda herhangi bir gériigme yapilamadi. Goriismeler
giinliik sorunlar hakkinda irtibat komiteleri arasinda yapildi (Denktas, 2004, s. 21). O sirada
Tiirkiye’de bulunan Kibris Tiirk Meclisi Bagkan1 Denktas Tiirkiye’den ayrilmadan 6nce Disisleri
Bakanm1 Caglayangil ile goriisti. Bu goriismede yasananlart Denktas soyle anlatiyor:
Caglayangil’e vedaya gitmistim. Gegitkale ve Bogazigi olaylar: nedeniyle atlatilan krize degindi.
Goriismelerin saglikli bir sekilde devami ve miimkiin oldugu kadar iyi bir sonucun alinmast her
tarafin ¢ikarinadir. Hallkini bu baskidan ve ablukadan kurtaracak manevrayr yap; i¢ konularda
tamamen serbestsin; sizi kurtaran isinize gelen, halkinin benimseyecegine inandigin bir anlasmayi
yapmakta hiirsiin. Biz seni sonuna kadar destekleriz dedi. Ben otonom bélge formiiliinii anlattim.
1960 anlasmalarimi cografyaya oturtmaktir dedim. Caglayangil basarabilirsen ¢ok iyi olur dedi.
Bende ancak Makarios garanti sistemini ortadan kaldirmak igin ugrastyor bu konuda heralde taviz
verilmeyecek c¢iinkii benim sunacagim formiil bu garantilerin devamina dayali olarak yapilacaktir.
Bu altimizdan alinirsa boslukta kaliriz dedim. Caglayangil ise o bizim igimizdir onu bize birak bu
konuda taviz verilemez. Highir hiikiimet bu konuda taviz veremez” dedi (Denktas, 2008, s. 400).
1968 Mart’indan itibaren ikili goriigmeler tekrar basladu. Tlki Atina’da ikincisi ise Ankara da yapilan
goriismeler alt seviyede her iki iilkenin Disisleri Bakanliklarinin teknisyenleri arasinda yapildi. Bu
teknisyenlerin son olarak toplandigi Viyana’da bir rapor hazirlandi. Bu rapor Tiirk ve Yunan
Disisleri Bakanlarinin Londra’da yaptiklar1 goriismelerde kabul edilmistir. Bu durum tizerine Kibris
Rumlan Tiirk bolgesinde uyguladiklar: kisitlamalar1 kaldirmislardir. Bu gelismelerden sonra BM
Genel Sekreteri U Thant Kibris'taki Tiirk ve Rum toplumlarin1 dogrudan gériismeye davet etmistir.
Adadaki Tiirkleri temsilen Rauf Denktas Rumlari temsilen ise Klerides gdrevlendirilmistir. Ikili ilk
goriismeyi Lefkosa da yaptiktan sonra Beyrut’ta tekrar bulustular. Daha sonra bu goriismeleri 24
Haziran 1968°deki Ledra Palas otelinde ki bulusma takip etti. Gorlismelerin basar1 saglamasi ve
higbir etki ve baski altinda kalinilmamasi i¢in gizli yapilmasi kararlastirildi (Armaoglu, 2019: 603).

1968 Haziraninda baslayan ve 6 yil devam eden goriismelerde en ufak bir mesafe dahi
almmadi. Ciinkii Rumlarin tek hedefi enosis idi. Tiirkler ise ge¢miste yasananlarin tekrar
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yaganmamasi i¢in adadaki Tiirk varliginin korunmasini talep ediyordu. Bu da iki ayr1 federal
devletten olusan federal bir sistemle miimkiin olabilirdi. Daha sonra goriismeler ilerledik¢e Tiirkler
yapict olarak politika degisikligine gitti ve bu yeni politika “bélge muhtariyeti esasina dayanan
tiniter devlet” olarak adlandirildi. Birka¢ bolgede toplanmis olan Tiirkler igislerinde bagimsiz
olacaktl. Rum yoOnetimi bunu da reddetti (Armaoglu, 2019, s.603-604).

3. KIBRIS BARIS HAREKATI’NDAN KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETI’NIN
KURULMASINA KADAR GECEN DONEMDE YASANANLAR

1968 yilinda baslayan toplumlar arasi miizakereler silirerken Rumlar arasinda iki goriis
hakimdi. Bu goriislerden biri hizli bir askeri harekatla Kibris Tiirklerinin direnisi kirilarak enosisin
ilan edilmesi, digeri de uzun vadeli bir program cergevesinde ekonomik ve siyasi baskilarla Tiirk
direnisinin kirilarak enosise ulasiimasiyd:. Ilk goriisii eoka’cilar ve cunta yanhisi giicler, diger
goriisii de Makarios’cular savunuyordu. Iste bu iki goriisiin varlign Rumlar arasinda da bir
anlagmazsizliga neden oldu. Bilindigi gibi Makarios ekonomik baskilar artirtyor gé¢ etmek isteyen
Tiirklerinde islerini kolaylastirtyordu. Diger yandan ise Toplumlararasi miizakereleri uzatip
Tiirklere otonomi bile verilmesine razi olmuyordu. Enosis konusunda askeri yolu secenler ise
eoka’yr canlandirarak eoka-b adli Yunanistan’daki cunta destekli bir &érgiit kurdular. Ilk etkili
eylemleri Makarios’u 6ldiirme girisimiydi. Bu girisim basarisiz oldu ve Igisleri Bakan1 Yorgacis
stipheli sekilde bu olaydan sonra 6lii bulundu. 1971 yilinda terdér orgiitii eoka’nin lideri Grivas
gizlice adaya dondii ve bu Orgiitiin basina gecti. Makarios’u devirip kisa yoldan enosis’e ulagmay1
isteyen eoka-b ise saldirilarin1 yogunlastirdi. Adada siddet olaylar artarken Makarios bir agiklama
yaparak “Eoka-b’yi enosisin mezar kazicilari” olarak betimledi (Ismail, 1998, s. 118).

1974 yilinin ortalarina dogru geldigimizde durum bu sekildeydi. Atina Kibris'taki askerleri ve
yandaglar1 vasitasiyla Makarios’a kars1 bir kampanya baslatti. Bu durum iizerine Makarios Yunan
Cumhurbagkan1 Gizikis’e yazdigi uzun bir mektupla bu durumu sikayet etti. Atina’nin ise bu
mektuba tepkisi ¢ok sert oldu. Unlii eoka iiyelerinden Nikos Sampson’un 15 Temmuz 1974 yilinda
Rum Milli Muhafiz teskilatinin da destegiyle yaptig1 darbe sonucu Makarios iktidardan diisiiriildii.
Sampson “Kibris Elen Cumhuriyetini” ilan etti ve kendisini Cumhurbaskani sifatiyla kurdugu
s6zde devletin bagina getirdi. Enosis hukuken olmasa da fiilen gerceklesmis oluyordu (Oymen,
2017a, s. 451).

Bu olay Tiirkiye de bir sok etkisi yaratti. Ecevit derhal il gezisini iptal edip Bakanlar
Kurulunu topladi. Toplant1 16 Temmuz Sal1 giinii sabah saat 09.00°da sona erdi. Bagbakan Biilent
Ecevit Tiirk ve Diinya kamuoyuna hiikiimetin gorislinii acikladi: “ Kibris'taki olay bir Yunan
miidahalesidir. Adadaki anayasal diizen yikilmig, yasal olmayan bir askeri yonetim kurulmugtur.
Tiirkiye bunu andlasmalara ve garantilere aykiri bulmaktadir.” (Ozakman, 2012, s. 290). Tiirkiye
Garanti Antlasmasimin sagladigi yetkiye dayanarak once diger bir garantdr Ingiltere ile adaya
miidahale etmek istedi. Bagbakan Biilent Ecevit Londra’ya gidip ingiltere Basbakan1i Wilson ile
goriistii. Ingiliz iislerinden yararlanarak adaya asker ¢ikarma talebimizi ilettik ve daha sonra her iki
iilke ortak bir sekilde miidahale ederek Kibris'ta yeniden diizeni saglayabilirdi. Ingiltere bu &neriyi
reddetti. Ingiltere konunun BM ve NATO’da ele alinmasimni istiyordu. 19 Temmuz giinii BM
Giivenlik Konseyi toplandi. Bu toplantida konusma yapan Makarios’un sozleri tarihe not diisiilecek
tirdendi: “Yunanistan’'daki askeri cunta Kibris'im bagimsizligina ve egemenligine saygi
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gostermeksizin diktatorliigiinii Kibris’a da tasimistir. Adadaki darbe bir i¢ mesele degil, disaridan
yapilmugs bir istiladir.” (Oymen, 2017a, s. 451-452).

BM’ de ki goriigmelerin bir sonuca varmayacagini anlayan Tiirkiye daha fazla vakit
kaybetmemek icin Ziirih ve Londra Antlagmalarina dayanarak tek basina miidahale karari aldi. 20
Temmuz 1974 tarihinde Kibris Barig Harekati basladi. Artik adada ki Tirklere kimse zarar
veremeyecekti. Tiirk askerleri hizli bir sekilde mevzi tuttular. 22 Temmuz aksami1 BM Giivenlik
Konseyi kararina uyularak ateskese gidildi. Bu an’a kadar Tiirk askerleri Girne-Lefkosa yolunu
kontrol altina almislar, Lefkosa ve etrafindaki Tiirklere ulagsmislardir. Ancak Tiirk askerinin tuttugu
bolge giivenlik acisindan yeterli degildi. Kibris’in diger bolgelerinde yasayan Tiirkler hala tehdit
altindaydilar. Bu arada Yunanistan da da cunta yonetimi devrilmis yeni hiikiimeti kurmasi i¢in
Paris’te siirgiinde yasayan Karamanlis davet edilmisti. Kibris’ta da Sampson’un yerini de Klerides
almist1 (Oymen, 2017a, 5.452-453).

Bu arada sorunun diplomatik yollarla bir ¢6ziime ulagmasi icin ABD yogun bir ¢aba
icerisindeydi. Bu ¢ergevede Cenevre’de bir konferans toplandi. 30 Temmuzda konferans sona
erdiginde Tirkiye ve Yunanistan arasinda az konuda bir uzlasi saglanmisti. Konferansin bitiminde
yayinlanan ortak bildiride ateskes kosullarma uyulacagi ve Tiirk bolgelerinden Yunan ve Rum
kuvvetlerinin ¢ekilecegi belirtiliyordu (Giirel, 2018, s. 110). Ancak bu bildirinin en énemli yan1
Kibris'ta iki 6zerk toplumun varliginin kabul edilmesiydi. 8 Agustosta ki 2. Cenevre konferansinda
da anayasal sorunlar goriisiilecekti. Boylece federasyon formiiliine zemin hazirlaniyordu (Birand,
1975, s. 345). Ikinci Cenevre Konferansi 8-13 Agustos tarihleri arasinda gergeklesti. Burada
Tiirkiye ve Kibris Tiirk tarafi 2 Oneri masaya getirdi. Rauf Denktas adanin %34’linlin Kibris
Tiirklerine birakilmasini ve iki kesimli bir federasyon kurularak yeni anayasa yapilmasini 6nerdi.
Tirkiye Disisleri Bakan1i Turan Giines ise Kibris'ta Tiirklerin yogun yasadigi 6 bolgede Tiirk
kantonlar1 olusturulmasini Onerdi. Ancak her iki Oneride Rumlar ve Yunanistan tarafindan
reddedildi. ikinci Cenevre Konferansi hicbir sonug alinamadan dagildi. 14 Agustos sabahi Tiirkiye
Ikinci Harekat1 baslatti. 3 giin sonra yeni bir ateskes devreye girmeden Tiirk askerleri ve Kibris
Tiirkleri, bugiin ki KKTC’ nin topraklarini olusturan alani kontrol altina ald1 (Gtirel, 2018, s. 110-
111).

Kibris Barig Harekati ile Tiirkiye Kibris Tirklerinin hak ve hukukunu korumus Tiirklerin can
giivenligini saglamistir. Adanin Kuzeyi tamamen Tiirklerin kontroliine ge¢mis ve limanlar,
madenler, su kaynaklar1 Tiirklerin egemenliginde kalmistir. Kibris’in fiilen boliinmesinden sonra
Tiirkler kuzey kisminda orgilitlenerek devlet yonetimine ge¢misler ve 1975 yilinda Kibris Tiirk
Federe Devletini kurduklarmi ilan etmislerdir. KTFD’nin kurulusu ile Tirkler iki kesimli bir
federasyonu adanin gelecegi i¢cin daha uygun gordiiklerini acgik¢a ortaya koymuslardir (Cecen,
2005, s. 64). KTFD’nin kurulmas1 uzlasmaz goriinen Makarios’u dahi bir tedirginlige sevk etti ve
Makarios BM go6zetiminde yapilan toplumlararast goriismelere hiikiimetinin de katilmasina
miisaade etti. 1977 yilinin baglarinda ise Kibris Tiirk lideri Rauf Denktas tarafindan yapilan ve her
iki liderin yiizyiize goriismesini teklif eden oneriyi kabul etti. Lefkosa’daki BM karargahinda 2 kez
yapilan toplanti sonucunda beklenmedik sekilde liderlerin goriislerinde kismen de olsa bir uyum
saglandi. Miizakereler sonrasinda yayimnlanan ortak bildiride “Kibris Rum ve Kibris Tiirk
toplumlarimin, her birinin ayri bir toprak par¢asini yonetecegi, bagimsiz, baglantisiz ve iki toplumlu
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federal bir cumhuriyetin kurulmasi” gerektiginden bahsedildi. Bu bildiri iki bolgecilik ilkesini
kabul ediyordu (Oberling, 1990, s. 27).

Bu ilkeler 1s18inda goriismeler devam edecekti ancak Makarios’un ani 6limiiyle Rumlar
arasinda ortaya ¢ikan liderlik krizi nedeniyle goriismeler bir siire kesintiye ugradi. 1978 yilinda
secilen Kipriyanu ise federasyonun cografi temelleri ilgili tutumunu sertlestirdi. 1978 de BM Genel
Sekreteri Waldheim bir iyi niyet girisimi baglatti. Kibris Tiirklerinin sundugu onerileri “Somut ve
Esasli” buldugunu belirten BM Genel Sekreterinin aksine, Rum yonetimi bu Oneriyi reddetti.
Goriismeler ancak 1979 yilinin Mayis ayinda basladi. 18-19 Mayista gerceklesen goriismelerde
Denktas ve Kipriyanu “On Nokta Antlasmasi” m1 yaptilar. Bu Denktas-Makarios Antlagsmasinin
biraz daha genisletilmis haliydi. Ne yazik ki bu antlagsmada bir gelisme saglamadi ve Rum yonetimi

konuyu BM’ye gotiirerek sorunu uluslararasi hale getirmek suretiyle goriismelerin kesilmesine
neden oldu.(Giirel, 2018, s. 162-163).

1980 yilinda baslayan toplumlararasi goriismeler 1980-1983 yillart arast devam etti. Her iki
kesimde ayni isteklerde israrlarini siirdiirdiiler. Kibris Rumlarinin istekleri sunlardir: “ Rumlarin
c¢ogunluguna dayanan bir yonetim, Tiirk askerinin adadan ¢ekilmesi, biitiin diinyaca taninmis olan
siyasi kimligin muhafazasi, go¢menlerin topraklarina donmesi.” Kibris Tirklerinin istekleri ise
sOyleydi: “Rumlardan ayri bir toprak, bu toprak iizerinde ozerk yonmetim, Tiirkiye'nin askeri
garantisinin devami.” Kibrishh Tirklerin milli kimliklerini koruyabilmesi i¢in bu istekleri son
derece akla ve mantiga uygundu. Ancak Rumlar uluslararas1 arenada Tiirkleri uzlasmaz olmakla
sucluyordu. Klerides 2003 yilinda “Mahi” adli bir Rum gazetesine verdigi demecte aslinda olani
itiraf ediyordu: “Miizakerelerde bizim stratejimiz Tiirklerin biitiin tekliflerini reddetmek prensibi
lizerine kurulmustu, fakat biitiin diinya onlart uzlasmaz olmakla sucladi.” (Onalp, 2010, 5.244-245).

Kibris Tiirkleri ¢oziimii miizakereler ve diplomasi yoluyla bulabilecegini savunmugsa da bir
sonug elde edememistir. Yunanistan destekli Rum yonetimi goriismelerden kagmis ve konuyu bir
kez daha uluslararas1 arenaya tasimis 6nce Yeni Delhi’de kendi lehlerine bir karar ¢ikartip daha
sonra bu karar1t BM Genel Kuruluna gotiirmiislerdir ve BM’den 13 Mayis 1983 tarihli karari
cikartmiglardir. Karar metnindeki “Kibris Cumhuriyeti, Kibris halkinin tamami ve topraginin
biitiinii ile tabii kaynaklari iizerinde tam ve etkili egemenlik hakkina sahiptir. Kibris Cumhuriyeti
hiikiimetinin bu hakkinin kullanilmasim saglamak icin biitiin hiikiimetleri destek saglamaya ve
vardim etmege cagirir.” ( BM Genel Kurulu Karari, A/37/1.63, 10 May 1983 akt. Alasya, 1987, s.
67). BM bu madde ile Kibris’in tamamen Rum egemenliginde oldugunu dile getirmistir. Tiirkiye ve
Kibris Tiirk i bu karar1 kabul etmemistir ve eger Rum-Yunan ikilisi bu karar1 uygulamaya ¢aligirsa
Tiirk tarafinin da “Self Determinasyon” hakkini kullanacagi dile getirilmistir. Rum yonetimi 13
Mayis 1983 tarihli BM kararindan gii¢ alip ikili miizakerelere sirt ¢evirmistir. Artik Kibris Tirk’i
icin yapacak bir sey kalmamig ve 15 Kasim 1983 tarihinde Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti ilan
edilmistir. Bu karari iglerine sindiremeyen Rum yonetimi, Ingiltere onciiliigiinde BM’ye sikayette
bulunmuslardir. 17 Kasim 1983 tarihinde KKTC Cumhurbagkant Rauf Denktas BM Giivenlik
Konseyi’'nde yaptig1 konusmada Kibris Tiirk Halkinin adadaki tarihini ve yasanan olaylardan
bahsetmis ve bunlara sebebiyet verenlerin Rum-Yunan ikilisi oldugunu aciklamistir (Alasya, 1987,
s.70). Ne yazik ki BM yine Rum yanlilig1 yaparak “547 sayili” hukuksuz bir karar almistir. Karar
da KKTC’nin bagimsizlik karari gecersiz sayiliyor ve diger tiim devletlerden KKTC’yi
tanimamalari isteniyordu (Armaoglu, 2019, s. 721)
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4. KUZEY KIBRIS TURK CUMHURIYETININ KURULMASINDAN SONRA ANNAN
PLANINA KADAR GECEN SURECTE YASANAN GELiSMELER

Bagimsizlik ilan edilmesine ragmen Cumhurbaskani Rauf Denktas giiney ile Kibris
Tiirklerinin de ortak kurucu olacagi, iki toplumlu, iki bolgeli bir federasyon kurma fikrine kapilari
kapatmiyordu. Nitekim KKTC’nin kurulus ilaninda da bu belirtiliyordu. Rum ydnetimi de baska
care bulamayinca 1984 Eyliiliinde goriismeler yeniden basladi. Uzun siirelerdir Kibris Tiirk Kesimi
ile esitlik ilkesi i¢inde goriismeyi reddeden Rumlar, bu seferde KKTC’yi tanima anlamina gelir diye
yiiz yiize goriismekten kacinip “Proximity Talks” ad1 verilen dolayl gdriismeler yaptilar. iki liderde
New York’ta bitisik odalardan miizakereleri siirdiiriiyorlardi. The Washington Post gazetesinin
yorumuna gore “ Bu gelismeyi miimkiin kilan sey, Denktasin tek tarafli bagimsizlik ilant” idi.
Dolayli goriismeler siirerken iki kesimden de ilerlemeler kaydedildi. BM Genel Sekreteri Perez De
Cuellar’in sundugu anlagsma metni Rum kesiminin istekleri dogrultusunda birgok kere degisiklige
ugradi. Cuellar’in anlagma metninin son sekline gore yeni Kibris Devleti “federal anayasa
agisindan iki toplumlu ve toprak agisindan da iki bolgeli” olacakti. Bu plan bir nevi 1960 da
kurulan devlete benzer nitelikler tagimaktaydi. Goriinliste plant hem Rum hem Tiirk tarafi
begenmisti. Geriye sadece 17 Ocak 1985 tarihinde New York’ta atilacak imzaya kalmisti. Ancak o
giin geldiginde yapilan toplantida Rum kesimi lideri Kyprianou anlasmada ki her maddeye itiraz
etti. Bunun nedeni hem Yunanistan’da iktidara gelen Papandreu hem de i¢ gelismelerde yasanacak
oy kaybr idi (Oberling, 1990, s.30-32).

1988 yilina kadar durum stabil giderken 31 Ocak 1988 yilinda Tiirkiye ve Yunanistan
arasindaki gerginligi diizeltmek amaciyla hem Tiirkiye hem de Yunanistan Basbakanlarinin ortak
Davos Bildirisini yaymlamast her ne kadar dogrudan Kibris ile ilgili olmasa da Kibris
goriismelerinin tekrar baglamasina neden olmustur. KKTC Cumhurbaskani1 Rauf Denktas’da Giiney
Kibris Rum Yo6netiminde Cumhurbaskanli§in1 yeni kazanan Vasiliu’ya goriisme teklifinde bulundu
ve 3 Mart 1988 tarihinde bir “iyiniyet manifestosu” yaymlayarak Vasiliu’yu isbirligine davet etti.
Ancak bu oneri de Rum kesimi tarafindan reddedildi. Ancak ABD ve BM Genel Sekreteri’nin
cabalar1 ile 1988 yilindan 1990 yilina kadar Kibris Tiirkleri ile Kibris Rumlar1 arasinda bazi
kesintilerde olsa goriismeler meydana geldi ancak hicbir sonu¢ alinmadan bu gelismeler de son
buldu (Ugarol, 1995, s5.826).

Bir sonraki boliimde detayli bir sekilde bahsedecegimiz gibi Rum yonetimi 1990
Temmuzunda Kibris Cumhuriyeti adina Avrupa Topluluguna iiyelik basvurusunda bulundu. Bu
gelisme de goriismelerin sekteye ugramasina neden oldu. 1990 sonrasi diger 6nemli bir gelisme ise
BM’nin almis oldugu 649 sayili karardir. 649 sayili karar ile BM Genel Sekreteri artik ¢oziim i¢in
ana aktor haline gelmis ve eli gliglenmistir. 1991 yili sonunda yeni Genel Sekreter Boutras Ghali
goreve baslamistir. Ghali Kibris konusunda hizli davranmis ve BM’ye bir dizi kararlar aldirmistir
bunlar arasinda en 6nemli olan1 kendi ismiyle anilan “Fikirler Dizisi”dir ( Bozkurt ve Demirel,
2004, s. 114). Kibris konusunda ¢oziim bulunmasi i¢in 1.tur goriismeler Haziran 1992°de New
York’ta bagladi. Genel Sekreter Ghali bu turda KKTC Cumhurbagskani Rauf Denktas’a kendi
ismiyle anilan bir harita sundu. “Harita Olmayan Harita (Non Paper)” olarak anilan bu haritaya
gore Kibris Tiirk’tine %28.2 oraninda toprak veriliyor, Giizelyurt dahil 37 Tiirk koyli Rum
yonetimine birakiliyor ki Giizelyurt KKTC nin en 6nemli ve tek su kaynagi ayrica binlerce Rum’un
Kuzeye donmesi ve Karpaz’da bir Rum kantonu olusturulmasi Ongoriiliiyordu. KKTC
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Cumhurbagkan1 Denktag bu 6neriyi hakli olarak reddederek kars1 onerisini sundu. Denktas bir paket
anlagma c¢ergevesinde Giizelyurt bolgesinin Tiirk kesiminde kalmasi sartiyla toprakta %29(+)
oranina razi olabilecegini belirtti. Temmuz ayinda baslayan 2.tur gorismelerde ise Genel Sekreter
“Fikirler Dizisi” adiyla anilan ¢dziim onerisini sundu (Ismail, 1998, s.234). Fikirler Dizisi 100
madde + ek bir harita + 14 maddelik ek’ ten olusuyordu. Giris maddeleri 1977 Denktas Makarios
goriismesine atifta bulunuyor ve “iki toplumlu, iki kesimli, esit siyasi haklara sahip iki federe
devletten olusan federal bir cumhuriyetin” kurulacagi belirtiliyordu. Metnin igerigine bakarsak 18.
Madde de “ iki federe devletin idantik (tam esit) yetki ve fonksiyonlart olacaktir” deniyor. Burada
dikkat edilmesi gereken nokta KKTC’nin isminin anilmamasidir. Biirokraside Rumlara %70
Tiirklere %30 oran birakiliyor. iki meclis dngériiliiyor birinci mecliste oran 70:30, ikinci mecliste
oran 50:50 olarak ongdriiliiyor ve kanunlar her iki meclisten gececek deniyordu. Rauf Denktas her
iki mecliste de 50:50 orani olmas1 gerektigini sdyliiyordu. Cumhurbagkani ve yardimciligina iliskin
olarak ise Tirklere daimi olarak Yardimecilik veriliyor. Cumhurbagkani Denktas ise hakli olarak
bunu kabul etmiyor ve rotasyon istiyordu. Bakanliklar da ise Disisleri Bakani Tiirk olacak deniyor.
Bakanlik dagiliminda ise 70:30 oran ongdriiliiyordu. Rauf Denktas 50:50 oraninda israr ediyor.
Temel haklar konusunda ise kisilerin adanin her yerinde hareket, yerlesme 6zgiirliigii ve konut
edinme haklar1 olacag: ileri siiriiliiyordu. Bu da iki kesimliligi ortadan kaldiracagi i¢cin KKTC
tarafindan istenmiyordu. Hakli itiraz noktalarimizdan diger biri ise Fikirler dizisinin garanti
konusunu Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi (AGIK)® sistemine baglamasi idi. Oldukga
muglak bir sistem olan bu sistemde yaptirim giicli olmayan bir komitenin herhangi bir olayda nasil
miidahale edecegi bilinmiyor. Iki taraf arasinda en énemli gériis ayrilig1 ise gocmenler konusudur.
Rumlar 180 bin Rum’un kendilerine birakilan ve Tiirk kesiminde kalan topraklara yerlestirilmesini
istiyordu. KKTC Cumhurbagkan1 Rauf Denktas “KKTC 'nin hi¢hir sekilde taninmadan adi Kibris
Cumhuriyeti iken gegici donem sonunda Federal Kibris Cumhuriyeti'ne doniisecek devlete
yamanmasina karsi ¢ikarak mutlaka referandumlara gitmeden once gegici bir hiikiimetin
kurulmasm ve belirli bir deviet disiplini icinde sonuca gidilmesini” istiyordu (Demirer, 1993,
s.179-185).

KKTC Cumhurbagkan1 Rauf Denktas sadece Rumlarla degil adeta biitlin diinya ile miizakere
ediyordu. Denktas’a yogun baski vardi. Ancak Rauf Denktas Kibris Tirk’iiniin hakkimi ve
hukukunu korumak i¢in higbir taviz vermiyor ve her engelle miicadele ediyordu. Biitlin sikintilara
ragmen 100 maddelik fikirler dizisinin 91 maddesi KKTC tarafindan kabul edilmisti. Ancak Ghali
buna ragmen raporunda Tiirkleri ¢6ziim bulunamamasinin sorumlusu olarak gosteriyordu. BM
Ghali’nin raporuna dayanarak 25 Kasim 1992 tarihinde 789 sayil1 karar1 kabul etti. Bu kararda tiim
Rum tezlerini destekleyen kararlara atifta bulunulurken Kibris'ta “iki tarafin siyasi esitligini” kabul
eden 649 sayili karara deginilmiyordu. Ayrica Ghalinin haritas1 resmilestiriliyor ve goriismelere
esas olarak kabul ediliyordu. Ancak Rum kesiminde se¢imleri Vasiliu yerine Klerides’in kazanmasi
her seyi degistirdi. Ciinkii Klerides Fikirler Dizisini reddediyordu. Rum kesimi bir Oneriyi
reddedince o oneri gegersiz sayiliyordu. Oymen’e gore “Kibrisli Rumlar Bagimsiz bir devletin

> Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi, soguk savas déneminde Avrupa’da giivenligin artirilmasi i¢in bloklar
arasinda diyalog saglamak ve anlagmazliklar1 miizakere yolu ile azaltmak ve ¢ozmek i¢in kurulmus olan bir miizakere
formudur. 1994 yilinda AGIK uluslararas1 bir teskilata doniiserek ismi Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilat1 olarak
degismistir  (http://www.mfa.gov.tr/turkiye-ve-avrupa-guvenli-ve-isbirligi-teskilati-_agit_.tr.mfa  Erisim  Tarihi:
13.11.2020).
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temsilcisi gibi goriiltiyor, Tiirkler ise adeta siyasi varligi olmayan bir toplum sayiliyorlardi. Kibris
Miizakerelerinde milletlerarasi toplumun yaklasim: buydu.” (Oymen, 2017a, s. 465).

Goriismelerin higbir sonuca varmamasi tizerine BM Genel Sekreteri Kibris'ta “Giiven Artirict
Onlemler” ad1 altinda bir paketi hemen imzalanacak sekilde New York’ta Kibris Tiirk ve Rum
kesiminin Oniine koydu. Bu paket’e gore “Maras bolgesinin tel orgiiler icindeki boliimii BM
denetimine birakilacak, kullanima ve yerlesime a¢ilacak ve bu bolgeden Tiirkler ve Rumlar birlikte
vararlanabileceklerdi. Bunun yaminda Lefkosa Havaalani, BM yénetiminde ve denetiminde
uluslararasi trafige agilacak ve bu bolgeden Tiirkler ve Rumlar birlikte yararlanabileceklerdi.
Lefkosa Havaalani, BM yénetiminde ve denetiminde uluslararasi trafige a¢ilacakti” (Giirel, 2018,
s.211). Bu paket Denktas’in 6niine evet veya hayir demesi i¢in konmustu yani BM Genel Sekreteri
anlagmada herhangi bir degisiklige izin vermiyordu. Denktas bu anlasmaya KKTC Meclisine
damismadan imza koyamayacagimi soyledi. Once Kibris’a sonra da Ankara’ya geldi. BM Genel
Sekreteri Ghali iki kesimi de 14 Haziranda New York’ta bir araya gelmeleri i¢in davet etti.
TBMM’de bir konusma yapan KKTC Cumhurbagkan1 Rauf Denktas “ilk anda bu paketin
ambargoyu yiizde 80-85 kaldiracag izlenimini almistik ama sonra Lefkosa’ya gidip uzmanlarla
goriisiince ¢ok ciddi sorunlar ortaya ¢ikti” agiklamasini yapti ve 14 Haziranda ki New York
toplantisina katilmayacagini yerine KKTC Disisleri Bakan1 Atakol’u gonderecegini ve Lefkosa
Havaalani ile ilgili sorunlarin masada olacagini sdyledi. BM Genel Sekreteri, Denktas’in yerine
Disisleri Bakani Atakol’un gelmesini reddederek goriismeleri siiresiz erteledi (Cumhuriyet 15
Haziran 1993 akt, Giirel, 2018, s. 210-211).

Miizakere siirecini kurtarmak ve soruna diplomatik acgidan ¢6ziim bulmak i¢in KKTC
Cumbhurbaskan1 Rauf Denktas GKRY Baskan1 Klerides’e yiiz yiize goriisme teklifinde bulundu. 18-
31 Ekim 1994 tarihlerinde Lefkosa’da yapilan goriismelerde Klerides Rauf Denktas’a agikca
“Giiven Yaratici Paketle ilgilenmedigini; kendisi i¢in hedefin Kibris'in AB iiyeligi oldugu, AB
tiyeligini kabul etmedikge goriisecek bir sey olmadigini” sdyledi (Denktas, 2004, s. 112).

Goriismeler bir ¢ikmaza girmisken Kasim 1993°de Yunanistan ile Rum Kesimi “Ortak
Savunma Doktrini” imzalarlar. “Ortak Savunma Alan:1” stratejisi kapsaminda yeni askeri techizatlar
alinmis, fiize sistemleri siparis edilmis, parali asker adi altinda binlerce Yunanl profesyonel asker
adaya getirilmig, Fransa ve Rusya gibi ililkelerden Tank siparis edilmis ayrica Yunanistan’a
verilmek lizere Baf ve Larnaka’da askeri isler insa edilmistir. 1996 yilinda ise Rusya ile yapilan
anlagma neticesinde ABD dahil diger iilkelerin de tepkisini ¢eken S-300 fiize sistemleri alinmistir.
Bu olaya Tiirkiye biiyiilk tepki gostermistir. S-300 sorunu fiizelerin Kibris yerine Girit’e
yerlestirilmesi sonucu higbir ¢gatismaya mahal vermeden son bulmugstur. GKRY 'nin bu hareketlerine
karsilik, KKTC ve Tiirkiye Cumhuriyeti arasinda 20 Ocak 1997 tarihinde imzalanan ortak
deklarasyon ile “ Rum tarafinca siirdiiriilen agir silahlanma ¢abalarimin yani sira Giiney Kibris 'ta
hava ve deniz iisleri kurulmasi ile, Adada ve Dogu Akdeniz de istikrar ve giivenligi tehdit eden bir
durumun” meydana geldigi uyarisinda bulunulmustur ve “KKTC’ye yapilacak bir saldiri aynen
Tiirkiye Cumhuriyeti’'ne yapilmig bir saldirt telakki edilecektir” denilmektedir (Somuncuoglu,
2002, 5.134-163).

GKRY Bagkani Klerides 1994 yilindan itibaren ortak bir goriis birligi olmadigi nedeniyle
KKTC Cumhurbagkan1 Denktas ile goriismeyi reddetmisti. BM’nin yeni genel sekreteri Kofi Annan
iki kesimi de tekrar gorlismelere davet etti. Boylece goriismeler 19-13 Temmuzda New York’ta, 11-
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16 Agustos 1997°de Isvigre’de yeniden basladi. Bu gériismelerde BM Genel Sekreteri ortaya yeni
bir tasar1 koydu ancak bundan da bir ¢6ziim ¢ikmadi. Ciinkii AB’nin 1998 yilinda Rum yonetimi ile
iiyelik miizakerelerini baslatacagini agiklamast Rum yonetimini daha uzlagmaz hale getiriyordu. 29
Haziran 1999’da BM’de kabul edilen “7250” ve “1251” sayili kararlar da “ Kibris sorununun
¢oziimiiniin tek egemenlige ve uluslararasi kimlige sahip bir Kibris Devleti formiiliine gére olmast
gerektigi” belirtilmekteydi. Buna karsin Kibris Tiirk’ii BM’de alinan bu kararlarin objektif
olmadigin1 agiklamakla yetindi (Onalp, 2010, s. 263).

1999 yilinda Kibris Tiirk ve Rum ydnetimleri goriismelere tekrar baglama karar1 aldi. Denktag
ile Klerides arasinda ki dolayli goriismelerin ilki 3-14 Aralik 1999 tarihinde New York’ta Kofi
Annan ve Kibris 6zel danismani Alvaro De Soto’nun girisimleriyle bagladi. Miizakerelerde KKTC
“iki egemen devlet” neticesinde bir ¢Oziim isterken GKRY ise “iki toplum” goriisiini
benimsiyordu. Bu nedenle bir anlasma olmadi bu goriismelerde. Daha sonra BM Genel Sekreteri
Annan ikinci tur goriismelerin Ocak 2000°de baslayacagini ilan etti. ikinci tur goriismeler 31 Ocak-
10 Subat 2000 tarihleri arasinda Cenevre’de gerceklestirildi. Bu goriismelerde KKTC
“konfederasyon tezi ve egemenlik haklarimin” taninmasin istedi, GKRY ise “toprak ve harita”
konularinin konusulmasini istedi. Goriismeler Temmuz-Agustos 2000 tarihinde devam etmesine
ragmen uzlagsma saglanamadi.  Tiirk ve Rum yonetimleri liderleri 9-20 Nisan 2002 tarihleri
arasinda goriismelere devam ettiler. Denktas bu esnada kurulmasi ongdriilen devlet ile ilgili genis
kapsamli bir tasar1 sundu. AB destekli GKRY ise uzlasmaz politikasini siirdiiriiyordu (Onalp, 2010,
S. 263-264).

Ocak 2002’den itibaren tekrar baslayan gorlismeler siireci Annan Plami adi verilen genis
kapsamli bir plan1 ortaya ¢ikarmistir (Ozarslan, 2007, s. 37). Daha sonra bes kere degisiklige
ugrayacak olan bu plan ilk olarak BM Genel Sekreteri Kofi Annan tarafindan KKTC
Cumhurbagkan1 Denktas’in New York’ta tedavisi devam ederken, Tiirkiye de genel secimlerden
sonra yeni hiikiimet kurulmamisken 11 Kasim 2002 de Tiirk ve Rum kesimine sunuldu. Annan her
iki kesimden de planla ilgili saptamalarini bir hafta icerisinde sunmalarini istedi. Rumlar plani
degistirmek sartiyla miizakere edilebilir bulurken, Tiirkler ise “Plani miizakere edilebilir bir hale

getirmek i¢in miizakereye hazir oldugu” nu soyledi. Iste Annan Plan1 siireci boylece baslamis oldu
(Dtizgtin, 2008, s.13).

2004 yili baslarinda yapilan goriismeler sonrasinda Isvigre’nin Biirgenstock kasabasinda
Annan planmna son sekli verildi. Planin esasi iizerinde Tirklerin ve Rumlarin mutabakati
saglanamadi. Oymen’e gore “ Uluslararasi iliskilerde kabul edilen yéntem ancak ilgili
hiikiimetlerin onayr alindiktan sonra anlagma metinlerinin gerektiginde referanduma sunulabilecegi
ilkesi iken, Kibris'ta farkli bir yontem uygulandi ve iki hiikiimetin uzlasamamis olmast dikkate
alinmadan metnin halkin onayma sunulmas: yoluna gidildi.” Diger bir garip nokta ise referanduma
sunulacak metnin ekleri ile birlikte 9000 sayfalik bir metin olmasaydi. Referandumda kabul
edilecek metin hukuki bir sonu¢ doguracakti Tiirkgeye bile tamami ¢evrilmeyen bir metni halk
bilmeden nasil oylayacakti. KKTC Cumhurbagkant Denktas metnin tamamini inceleyip
onaylamadigimi agiklamisti. Sadece halk degil goriiliiyor ki Tiirkiye’de ki politikacilarinda bu
metnin tamamindan haberi yoktu. Tiirkiye de planin 200 sayfalik bir 6zeti TBMM iiyelerine

dagitilmist: (Oymen, 2017a, s. 473).
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Bu planin igerigine bakildiginda goriiliiyor ki planin asil hedefi Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin
Kibris ile baglarinin koparilmasiydi. Bu ise su sekillerde saglanacakti: Annan plani ile iki kesimlilik
ortadan kaldirillacak yillar i¢cinde Rumlar ile Tiirkler igige gegecek bu da cogunlukta olan Rum
kesiminin adaya egemen olmasi anlamina geliyordu, Tiirk askerinin hizli bir sekilde adadan
ayrilmasi ile giivenlik dnce BM’ye daha sonra AB’ye gegiyor bdylelikle Kibris tamamen Ingiltere,
Yunanistan ve Rumlara kaliyordu, yeni bir Devlet kurulmuyor mevcut Kibris Cumhuriyeti’ne Tiirk
kesimi de eklenmis oluyor ( Bozkurt ve Demirel, 2004, s.101). Plan GKRY tezlerine yakin teklifler
icermekte ve 1992 Ghali Fikirler Dizisi temel alinarak ortaya ¢ikarilmistir. Planda Egemenlik
yetkisine sadece federal devletin sahip olacagi bir Kibris Federal Devleti’nin kurulmasi
ongoriilmektedir. En st hukuk her ne kadar Kibris Anayasasi olacaksa da ilerde Kibris AB’ye
girecegi i¢in bu kagit iizerinde kalacak ve en iist hukuk AB Miiktesabati olacaktir. KKTC
oOnerilerinin aksine federal devlet ile kurucu devletler arasinda gorev dagilimi yapilmaktadir. Ayrica
“olusturucu devletler, siyasi alanda, diger devletler ile anlasma imzalamaya” yetkili kilinmamustir.
Yine GKRY nin istedigi gibi parlamento 2 meclisli olacak sadece iist parlamento’da temsiliyet yar1
yartya olacak. Cumhurbaskanligi ve Yardimciligit makami kaldiriliyor bu da dolayisiyla veto
hakkini ortadan kaldirmaktadir. Yiiriitme 1960 anlasmalarinin aksine etnik ayrilik getirmiyor iki
halkin ortak gorev almas1 ongoriililyor ancak burada adadaki niifusa gore oran belirleniyor. Tek bir
siyasi vatandaglik kimligi belirleniyor. Toprak diizenlemesi ve mal-miilk konularinda KKTC’ nin
teklifleri gz ardi ediliyordu. Ve en dnemlisi de Tiirkiye ve Kibris Tiirk’ii i¢in hayati bir konu olan
1960 Garanti ve Ittifak Antlasmalari tekrar diizenlenecekti (Efegil ve Olcay, 2004, s. 120).

Nitekim KKTC Cumhurbagkan1 Rauf Denktas referandumdan yaklagik bir hafta 6nce plana
neden hayir denilmesi gerektigini TBMM’de ki konusmasinda detaylica agikladi (Denktas, 2004,
$.234-235): ““ Umit ederim ki distan ve Tiirkiye'den gelmekte olan tiim baskilara ve telkinlere
ragmen halk kendi hiir iradesini kullanacaktir. Icerigini bilmedigini, zorla empoze edilmek istenen,
9000 sayfalik pakete evet demenin tehlikesini gorecek ve ona gore hareket edecektir. Ben bu
referandumda niye HAYIR diyecegimi anlatmaya ¢alisacagim. Annan Plani sorumlulugu bizden
almis halka vermistir. Ben HAYIR diyecegim c¢iinkii bu anlasma Rumlara, kisa bir siire iginde
Kibris'in tiimiine sahip ¢tkma olanagint vermekte, Kibris Tiirk linii anavatandan ayirmaktadir. Bu
anlasma iki kesimliligi bozmakta, AB normlari altinda, bizi nereye gétiirecegi belli olmayan
karmagik idari ve siyasi bir ¢ergeve icine oturtmaktadir. Mal miilk sorunlarim halletmiyor, bunlart
bireyler arasinda i¢inden ¢ikilmaz bir karmaga haline getiriyor, gelecegin biiyiik kavgalarina zemin
hazirliyor. 1960 Antlasmalar: ile bize verilmis olan garantileri zaman iginde tiimiiyle ortadan
kaldirmaya acik kapt birakiyor. Halkimizin yarisini gégmen yapiyor. Kibris Meselesine Rum ’'un
gozii ile bakarak tedbir ongoriiyor ve Kibris Tiirklerinin iki halktan biri oldugunu, bu halkin egit
egemenligini kabul edecek cesareti gosteremiyor! HAYIR diyorum ¢iinkii bu planda bize verilmis
olan haklar AB normlar: altinda yok edilebilecektir. HAYIR diyecegim ¢iinkii AB Kibris Hiikiimeti
sahte adi altinda Rum Yonetimi ile yaptigi anlasmaya verdigi birincil hukuk statiisiinii bizi de
kapsayacak sekilde genisletmek niyetinde olmadigimi agiklamistir. HAYIR diyecegim ¢linkii
Rumlarin AB ile hazirladiklart 9000 sayfalik bir paketin gelecegimizi nasil etkileyecegini
bilmiyorum... Ciinkii bu paketin icinde, Meclisimizin onayindan ge¢meyen, ancak gelecegimizi
ipotek altina alacak bir anayasa bile var. HAYIR diyecegim, ¢iinkii bu metod halkimiza hakarettir;
onun varhigini, meclisini, otoritelerini hige sayarak baska iilkelerin Kibris iizerinde kendi
ctkarlarimt saglamak icin kurulmus bir mega hiledir. HAYIR diyecegim c¢iinkii bu plan bizi
Tiirkiye 'ye, Anadolu’ya ebediyen hasret birakacaktir.”
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Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimetinin bu plan iizerindeki ana strateji dayanagi ise Rumlarin
zaten bu plan1 reddedecegi yoniindeydi. Bu varsayim dogruydu ¢iinkii birka¢ ay sonra zaten AB
tiyesi olacak Kibrisli Rumlarin bu plana evet denmesi beklenemezdi. Mevcut durumu korumak
onlar i¢in daha uygundu. Hiikiimetin dayandig1 ikinci nokta ise Rumlar zaten hayir diyecek Tirkler
evet derse bundan Tirkiye'nin ve Kibrisli Tiirklerin karli ¢ikacagir yoniindeydi. Kibris’in tarihine
baktigimizda bu dayanak noktasi ¢ok zayift1 ¢linkii Kibrish Tiirkler 1960°lardan itibaren her teklife
olumlu yaklasirken Rumlar reddetmisti ancak sonunda Londra ve Ziirith Antlasmalar1 hari¢ hep
Rumlar karli ¢ikmist1 (Basbug, 2016, s.173).

Kibris'ta Tiirk ve Rum tarafinda 24 Nisan 2004 tarihinde referanduma sunulan Annan Plani,
Kibrisli Rumlarin %75.83 Hayir, Kibrish Tiirklerin ise %64.91 Evet demesiyle son bulmus ve bu
plan uygulamaya konulamamistir (Diizgiin, 2008, s.224). Tirklerin evet Rumlarin da hayir
demesine ragmen Rum kesimi ddiillendirilmis ve 1 Mayis 2004’te AB iiyesi yapilmustir (Ozarslan,
2007, s.37).

5. AVRUPA BIiRLIiGIi VE KIBRIS

Dogu Bloku® nun 1990°da dagilmas1 ve bu iilkelerden gelecek bir tehdidin ortadan kalkmasi
AB’nin diinyay1 algilamasinda yeni bir bakis acist olusturmustur. Birincisi arttk SSCB ve Varsova
Pakti’ndan gelecek bir tehdit kalmamusti. ikincisi AB’nin ekonomik olarak rekabet giicii daha da
artacakti ¢linkii diinya pazarlar1 artik boliinmiisliikten kurtuluyordu. AB’nin biiyiik {ilkeleri de bu
firsattan yararlanacakti. Bunun i¢in Oncelikle AB’nin kendi i¢inde daha da biitiinlesmesi
gerekiyordu ve boylelikle ¢evresini de sekillendirecekti. 1993°te ortaya ¢ikan Maastricht Anlagsmast
ilerisi icin olusacak AB’nin temellerini atiyordu. Ortak bir dis politika, ortak para birimi, AB
kurumlarinin uluslar iistii bir hal almasi, ortak bir savunma bunlardan bazilariydi. Tiirkiye
Cumhuriyeti ise bu yapida istenmiyordu. Erol Manisali’ya gore “ Biiyiik ve AB’ye gére Avrupa’dan
farkli bir sosyal ve kiiltiirel yaprya sahip Tiirkiye, gelecegin Avrupa Birlesik Devletlerinde biitiin
politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel dengeleri bozabilirdi.” AB i¢in Tlrkiye nin Kibris'taki varlig
da 6nem arz ediyordu. AB’ye gore Kibris, Rum egemenliginde Avrupa Birligine kabul edilirse bu
durum onlar i¢in daha ¢ok fayda saglayacakti. Yeni olusan uluslararasi konjonktiirde Kibris AB icin
stratejik bir onem kazanmisti. Asya Pazariin bati kapis, ti¢ kitayr karsidan seyreden, Orta dogunun
yani basinda bulunan bu ada bagka bir giiclin elinde bulunamazdi. AB’ye gore Kibris kendilerinin
Dogu Akdeniz’deki “ileri karakolu ve kopriibasi” konumundaydi ¢iinkii enerji giizergahi, ticaret
yollar1 ve askeri tisler Kibris’in etrafinda bulunuyordu (Manisali, 2003, s.83-84).

AB ve Kibris iliskileri 1960°da Kibris Cumhuriyeti kurulduktan iki yil sonra o donem ki adi
Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) olan birlige basvurmasiyla baslamistir. Ancak Rumlarin
1963’de anlagmalar1 ve anayasayi ihlal ederek Kibris Tiirkleri ile catisip Kibris Tiirk temsilcilerini
hiikiimetten uzaklastirma girisimleri ilizerine bundan sonraki miizakereleri Rum yoneticiler tek
bagina ylirlitmiistiir bununla da yetinmeyip 1972 yilinda AET ile Kibris Cumhuriyeti arasinda
Ortaklik Anlagmasi imzalanmistir. Ziirih ve Londra Andlagsmalari’na temelden aykir1 bir sekilde
Rum yonetimi, tiim Kibris’1t temsil ediyormus gibi hareket ederek ilerde AB’ye tam tyeligi
saglayacak hukuki siireci baglatmistir. Yukarida zikredilen anlagmalara gore Kibris Tiirkleri Kibris
Cumbhuriyeti’nin esit kurucu ortaklarindan biridir. Rum yonetiminin tek yanli bu hareketi

® Soguk savas doneminde SSCB’nin yer aldig1 ideolojik blok
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uluslararas1 hukuka aykiridir. Daha o giinden itibaren AET Kibris’la ilgili uluslararas1 anlagmalara
uymamis, uluslararasi hukuku ¢ignemis ve tarafsizligini yitirmistir (Mor, 2008, s.988).

Kibris Tiirk Temsilcisi Rauf Denktas Kibris Anayasanin 50. Maddesine dayanarak bu
anlagmayi1 hukuk disi1 ilan etmistir. S6z konusu maddeye gore “ Temsilciler Meclisinin herhangi bir
kanunu ve karart veya bunlarin bir kismini cumhurbaskant ve yardimcisimin birlikte veya tek
baslarina veto edebileceklerini” agikga sdylemektedir. 50. Madde milletlerarasi anlagmalar,
sozlesme ve anlasma akdini” de veto kapsaminda zikretmektedir. Rauf Denktas Tiirk temsilcilerin
hi¢cbir asamasina katilmadigi bir anlasmanin hukuken gecerliliginin olmadigini dile getirmektedir
(Mor, 2008, s. 988-989).

Kibrisli Rumlarin girisimleri 1990’11 yillardan itibaren uluslararasit konjonktiiriinde etkisi ile
yogunlagsmistir. 1990’larin baglarinda BM c¢ergevesinde ¢Ozliim aranirken Avrupa Toplulugu
(AT)’nun Tiirkiye’ye yonelik baskilari da artmustir. Ozellikle Yunanistan’m 1981 yilinda bu
topluluga iiye olmasi ile Tiirkiye’ ye karsi olusan olumsuz bakis acis1 1990’lardan sonra kendini
daha da c¢ok hissettirmigtir. Clinkii Yunanistan elindeki veto kartin1 kullanarak deyim yerindeyse
AB’yi cikarlart dogrultusunda hareket ettirmistir. Yunanistan’in Avrupa Toplulugu igindeki
stratejik dnemini bilen GKRY ise bundan istifade ederek AT ye girmek i¢in ¢alismalara baslamistir.
GKRY 4 Temmuz 1990 tarihinde tekrar Kibris’in tamamin temsil ettigini ileri siirerek tek yanli
olarak AT’ye tam iiye olmak icin bagvuruda bulunmustur ( Unalmis, 2019, s. 61). KKTC ‘de bu
basvuruya 3 Eyliil 1990°da itiraz etmistir ancak Avrupa Komisyonu Birlesmis Milletlerin KKTC’yi
tanimamasini bahane ederek Rum yOnetiminin bagvurusuna olumlu goriis bildirmistir ( Karluk,
2012 akt Kusat, 2016, s.116).

Eski Disisleri Bakanlig1 Miistesar1 Biiyiikelgi Onur Oymen GKRY ’nin AB’ye iiyeligi diye bir
seyin sz konusu olamayacagim belirtmektedir (Oymen, 2017b, s. 348) : “Kibris Devletini kuran
Londra ve Ziirih Antlasmalarina Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki dengeyi korumak icin bir hiikiim
konulmustu. Buna gore Kibris, Tiirkiye’nin ve Yunanistan'in ayni zamanda tiye olmadigi bir
uluslararasi kurulusa katilamazdi. Yunanistan AB’ye itiyeydi ama Tiirkiye iiye degildi. Bu nedenle
GKRY 'nin tiyeligi soz konusu olamazdi. Konustugumuz Tiirk ve yabanct hukuk¢ularinda goriisleri
bu dogrultudaydi. Gériismelerle yetinmedik, Ingiltere’nin en oénemli uluslararast  hukuk
uzmanlarindan Prof. Mendelson’dan yazili miitalaa istedik. Mendelson miitaalasinda meseleyi
biitiin boyutlariyla inceledikten sonra, GKRY nin AB’ye iiye olmak soyle dursun, iiye adayi bile
olamayacagim bildirdi. Aym goriisii savunanlardan biri de Kibris Devleti kuruldugunda Anayasa
Mahkemesi Baskanligina getirilen Alman Hukuk¢u Prof. Forsthof un yardimcist Heinze oldu.”

Avrupa Birligi Kibris’ta Yunanistan tezlerinin etkisi ile Tiirkiye karsitt bir tutum takintyordu.
Avrupa Birligi 1990’11 yillarda yayinladigir zirve bildirilerinde Kibris’a deginerek bu sorunun
Avrupa ile Tiirkiye’nin arasimi agtigin1 ve bir an Once bir ¢dziim bulunmasi gerektigini dile
getirmistir. Tirkiye Cumhuriyeti ise bu agiklamalara siirekli tepki gostermistir (Cegen, 2005, s.122-
123). 24-25 Haziran 1994 tarihinde ki Korfu Zirvesi’nde Kibris ile AB arasindaki miizakerelerin
hizlandirilmasi istenmis, 9 Aralik 1994 tarihindeki Essen Zirvesinde ise “AB 'nin ilk geniglemesinin
Kibris’1t da igcerecegi” agiklanmistir (Somuncuoglu,2002, s.174). Avrupa Birligi GKRY ile 1995
yilinda goériismelere baslanabilecegini agiklamistir. Cilinkii AB ile Tiirkiye arasinda 1995 yilinda
Gumriik Birligi imzalanacaktir AB’ye gore bu donemde Tiirkiye’den bir 6diin koparilabilirdi.
Nitekim de Oyle oldu. Yunanistan 1995 yilinda Tiirkiye ile imzalanacak olan Gilimriikk Birligi
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anlagmasini veto edecegini duyurunca AB’nin eline de bir firsat gecti. Yunanistan bu vetoyu AB,
GKRY ile tam iiyelik goriismelerine baslarsa kaldiracagim soyledi. Once AB 24 Subat 1995
tarthinde GKRY ile liyelik goriismelerine baslanacagini resmi olarak agikladi ardindan 6 Mart
1995°de Tiirkiye ile AB arasinda Giimriik Birligi Anlasmasi imzalandi1 (Cegen, 2005, s. 123). 4
Mart 1964 tarihli BMGK’nin 186 sayili kararinda yapilan diplomatik hatanin bir benzeri de 1995
yilinda bu sekilde yapilmistir.

AB’nin GKRY ile 1995 yilinda goriismelere baslamasi iizerine Tiirkiye ve KKTC ortak bir
deklarasyon yayinladi. 12 maddelik bu deklarasyonda Tiirkiye'nin garantisinin devam ettigi,
Kibris'ta nihai hedefin “Kibris Tiirk ve Rum taraflarinin egemen esitligine dayali, iki toplumlu ve ikKi
kesimli federal bir ¢oziim” olacagi, AB ile tam iiyelik goriismelerinin ancak Kibris Tiirk ve Rum
toplumlarinin birlikte olusturacaklar1 goriis ve ortak heyetler araciligiyla yapilmasi gerektigi
vurgulanmistir (Ismail, 1998, s. 356-357).

Bu arada AB zirvelerinde de Kibris’a yonelik kararlar alinmaya devam edilir. 29 Mart 1996
‘da ki Torino Zirvesi’ne 10 aday iilke ve Kibris ile Malta davet edilirken Tiirkiye davet edilmez. Bu
zirvede Kibris ile Malta’nin {iyeligi i¢in goriismelere konferansin bitiminden 6 ay sonra baslanacagi
bildirilir. 13-14 Aralik Dublin Zirvesi 'nde Avrupa Konseyi Kibris'ta BMGK o6nerileri dogrultusunda
¢oziim bulunabilmesi i¢in Tiirkiye'nin etkisini kullanmasini 1srarla vurgular. Kritik 6neme sahip
1997 wyilindaki Liiksemburg Zirvesi’'nde ise, Kopenhag Kriterlerine uygunluk tiim katilim
miizakerelerinin baslatilabilmesi icin bir 6n sart olarak kabul edilir. Bu zirvede Tiirkiye aday iilkeler
arasinda sayilmaz. Yunanistan ile tatminkar iligkiler kurma, azinlik haklari, insan haklar1 gibi bir
cok talebi kabul etmesi sartiyla Avrupa Konferansina davet edilir. Tiirkiye de Mart 1998°de yapilan
konferansa katilmama karar1 alir. Bu zirvenin en 6nemli yan1 Tiirkiye disindaki diger aday tlkelere
miizakere takviminin verilmesi daha sonra ise Kopenhag Kriterlerinin miizakerelere baslamak i¢in
on sart haline getirilmesidir. GKRY basta olmak ilizere diger aday lilkelerde Kopenhag Kriterlerini
yerine getirmedikleri halde miizakerelere baslanacakken, Tiirkiye'ye cifte standart uygulanmistir
(Somuncuoglu, 2002, s. 207-208).

Tirkiye, AB ve Kibris iiggeninde diger bir 6nemli gelismede 1999 Helsinki Zirvesi
kararlaridir. Likksemburg Zirvesinde yanlis yaptigin1 anlayan AB, Helsinki Zirvesiyle yeni bir taktik
gelistirmistir. Ciinkii Tirkiye, Liikksemburg Zirvesi ile bir nevi AB’den dislanmistir. AB ile
Yunanistan, Tiirkiye’ye elindeki biitlin kartlar1 kaybetmis oldu. Helsinki Zirvesi sonrasinda ortaya
cikan “Milenyum Deklerasyonu’nda onemli kararlar alinmistir. Tiirkiye tekrar AB liye adayligi
statlisinii elde etmistir. Deklerasyon’un 9.maddesinin b fikrasinda  “Avrupa Konseyi, siyasi
¢oziimiin Kibris'in AB’ye katilimimi kolaylastiracagini vurgulamaktadir. Katilim miizakerelerinin
tamamlanmasina kadar herhangi bir ¢oziime ulasilamamis olmasi durumunda, Konsey, katilim
konusunda bu on sarta bagh olmaksizin karar verecektir. Konsey bu durumda, ilgili tiim faktérleri
dikkate alacaktir.” denilmektedir. Bu giin Kibris sorunu Tiirkiye AB iliskilerine endekslenebilmis
ise iste bu zirve sonucu alinan kararlar ve 6zellikle 9.maddenin b fikrasi ile saglanmistir. Bu kararla
Kibris’in AB’ye iiyeligi i¢in kolaylastirici bir tavir takinilmistir (Mor, 2019, s.227-230). AB’nin
almis oldugu bu yanl kararla amacinin Tiirkiye’den miizakereler esnasinda 6diin koparmak oldugu
cok aciktir.

AB ile GKRY arasindaki iliskiler giin gectikge artmistir. AB 5 Eyliil 2001 tarihli Kibris
Ilerleme Raporunda: “Coziimsiizliigiin GKRY 'nin iiyeligine engel olusturmayacagini ve Tiirkiye nin
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glic kullanmasi ile herhangi bir kazamim saglayamayacagin belirterek, GKRY 'nin AB iiyeligi i¢in
on kosul olan Kopenhag Kriterlerinin siyasi ve ekonomik béliimiine tamamen uyum saglamis
oldugunun ve iiyelige en yakin aday oldugunun alti ¢izilerek vakit kaybetmeden AB’ye katilimi
bekleyebilecegi” acgiklanmistir. AB’nin bu Rum yanlis1 agiklamasi iizerine Tiirkiye Cumbhuriyeti
Disisleri Miistesar1 Faruk Logoglu; “ AB 'nin Giiney Kibris in tiyeligine iligkin her adima karsilik
Tiirkiye 'nin de mukabil adimlar atacagini” belirtmistir ( Tamgelik, 2001 akt. Bozkurt ve Demirel,
2004, s. 215-216).

2002°de gerceklesen Kopenhag Zirvesi sonucu ¢ikan kararlarda Kibris igin 6énemlidir. Artik
AB agiktan bir sekilde GKRY yanli bir politika izledigini deklare etmekte ve Kibris i¢in KKTC ve
GKRY arasinda goriigmeler devam ederken GKRY ’nin elini giiglendirecek hamleler yapmaktadir.
Bu da zaten AB destegini ve iiyeligini garantileyen GKRY ’yi cesaretlendirmekte boylelikle ¢6ziim
icin sunulan her teklifi reddetmelerine sebep olmaktadir. 2002 Kopenhag Zirvesi sonug
bildirgesinin 3. paragrafinda GKRY goriigmelerini tamamlayarak 1 Mayis 2004’te AB’ye liye
olacak 10 iilke arasinda sayilmaktadir. Yine 10. Paragrafta Kibris ile ilgili olarak, birlesmis bir
Kibris’1n iiye olmasi tercih edildigi belirtilmektedir. 12. paragrafta ise “eger ¢oziim gergeklesmezse,
AB  miiktesabatimin adanin kuzeyinde uygulanmasi aksine bir karar alinana kadar askiya
alinacaktir” denilmistir. Ve ayrica AB’nin Annan Plan1 ¢ercevesinde bir ¢oziimii benimsedigi
belirtilmistir. Ozarslan’a gore: *“ Kopenhag Zirvesi sonug bildirgesinde ilk dikkat ¢eken konu Kibris
Rum Tarafimin AB iiyeliginin tescil edilmis olmasidir.” (Ozarslan, 2007, s. 153-154).

2004 yilinda yapilan Annan Plani Referandumunda KKTC’nin bu plana evet, GKRY ’nin ise
Hayir oyu vermesine ragmen, GKRY Mayis 2004 tarihinde diger 9 aday {ilke ile birlikte Avrupa
Birligine tam iiye olarak kabul edildi. Ciinkii zaten AB iiyeligini garantileyen GKRY ’nin bu plana
evet demesi de beklenemezdi. AB yaptig1 hatalarla (ya da bilingli olarak) hep GKRY nin elini
giiclendirecek diplomatik hamleler yapmistir. KKTC ise haksiz bir sekilde cezalandirilmaya devam
etti ve Tirkiye disinda hicbir iilke tarafindan taninmadi. Ayrica KKTC’ye uygulanan siyasi,
ekonomik ve sportif ambargolarin higbiri kaldirilmadi. Anlagilan o ki AB, GKRY ve Yunanistan
elindeki veto kartin1 kullanarak Tirkiye’den ve KKTC’den tavizler koparmaya calisacaktir
(Oymen, 2017a, s. 475-476). Tiirk diplomasisi ise bu konuda her daim bilingli olmalidir. Artik
Kibris i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti ve KKTC yeni bir ortak politika belirlemelidir.

SONUC

Kibris sadece bir ada olarak degil, stratejik konumu itibariyle de dnemli bir yere sahiptir.
Dogu Akdeniz’in tam ortasinda bulunan Kibris, enerji gecis glizergahlarina yakinlhigi, cevresindeki
enerji kaynaklar1 ve Ortadogu bolgesine yakinligi ile bir ¢ok devletin {izerinde egemenlik kurmak
icin ugrasti@1 bir alan olmustur. Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in ise Anadolu topraklarinin giivenligi,
Dogu Akdeniz’deki ¢ikarlar1 ve adada yasayan Kibris Tiirk Halki ile tarihi ve kiiltiirel yakinligi bu
aday1 onemli kilmaktadir. Tiirkiye’ye sadece 40 mil uzaklikta olan Kibris eger yabanci bir giiciin
eline gecerse Anadolu topraklarmmin giiney kismimi savunmak tamamen zorlagir. 1571 yilinda
Osmanl1 Devleti egemenligine gecen Kibris 1878 yilina kadar en huzurlu donemini yasamistir.
1878 yilinda ise donemin siyasi gelismelerinden kaynakli olarak Kibris egemenligi Osmanli
Devletinde kalmas: sartryla idaresi bazi kosullara baglanarak Ingiltere’ye devredilmistir. Ingiltere
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1914 yilina kadar aday1 bu sekliyle yonetirken, 1914 yilinda Birinci Diinya Savasinda Osmanli
Devleti’nin Almanya’nin yaninda savasa katilmasi neticesinde adayi tek yanli bir sekilde ilhak
etmistir. Bu ilhak ise Lozan Antlagsmasiyla ve belli sartlarla taninmistir. Ancak yeni kurulan Tiirkiye
Cumbhuriyeti Kibris ile bagin1 koparmamis adaya ekonomik ve siyasi olarak desteklerini saglamistir.

Kibris’in asil uluslararasi platforma ¢ikist 1950 sonrasmna rastlamaktadir. Ingiltere’nin 2.
Diinya Savags1 sonrasi somiirgelerinden tek tek ¢ikmaya baglamasi siranin Kibris’a da geleceginin
gostergesiydi. Once Rumlar adanin Yunanistan’a baglanmasi igin calistilar ardindan da siddet
eylemlerine basladilar. Bu arada Tiirkiye'nin politikast mevcut durumun korunmasi idi. Ancak
ilerleyen siiregte Ingiltere’nin adadan cekilecegi kesinlesince Tiirkiye’de Kibris konusunda
politikasin1 degistirmistir. Lozan Antlasmasina gore de eger Ingiltere Kibris’m egemenligini baska
bir devlete devrederse Tiirkiye’de Kibris konusunda sz sahibi oluyordu. 1958 yilinda baslayan
miizakereler sonucunda Ziirih ve Londra Antlagmalar1 ortaya ¢ikmis ve 1960 yilinda Kibris'taki
Tirk ve Rumlarin esit, egemen ve ortak kurucu olarak kurdugu ve Tiirkiye, Yunanistan ile
Ingiltere’nin de garantér oldugu Kibris Cumhuriyeti kurulmustur.

Kibris'ta artik yeni bir donem baglamistir. Kendine 6zgii bir devlet kurulmustur. Ancak bu
devleti daha ilk giinden benimsemeyen Rum yoneticiler 6nce Kibris Tiirk yoneticilerini anayasaya
aykir1 olarak hiikiimet islerinden uzaklastirmiglar ardindan da 1963 yilinda Kibris Tiirklerine
saldirilar diizenleyerek 1960°da kurulan devleti ortadan kaldirmiglardir. 4 Mart 1964’te BMGK’de
aliman karara sirtin1 dayayan Rum yonetimi bugiine kadar o karar1 arkasina alip mevcut status
quo ’'yu korumak i¢in ¢aba harcamakta ve tiim ¢6ziim Onerilerine sirt ¢gevirmektedir. 1974 yilinda
Yunanistan destekli darbe neticesinde Rum Cumhurbagkani Makarios devrilince yerine Tiirk
diisman1 eski eokact Nikos Sampson gegmistir. Bu Tiirkiye ve Kibris Tiirk’i i¢in biiyilik tehlike
olmustur. Tirkiye garantorliik hakkini kullanarak Kibris Baris Harekatini icra etmis ve ada fiilen
ikiye ayrilmistir. 1974’ den sonra goriismeler devam etmis ancak Rum yOnetiminin uzlasmaz
tutumu degismedigi i¢in bir netice alinamamaistir.

Rum yonetimi siirekli konuyu BM ve diger uluslararas1 kuruluslara gotiiriip kendi lehlerine
karar ¢gikartmaya kalkisip higbir ¢oziime yanagmayinca artik Kibris Tiirklerinin de kendi devletini
kurma hakkinin vakti gelmisti. Bu nedenle 1983 yilinda Kibris Tirkleri self determinasyon
hakkindan yararlanarak KKTC’yi kurmuslardir. Bu devleti tek taniyan iilke Tirkiye olmustur.
Pakistan ve Banglades’in tanima girisimleri ise ABD ve BM baskilariyla 6nlenmistir. Artik adada
iki devlet vardir. Bu iki devlet daha sonralar1 miizakereler yoluyla ¢6ziim arayiglarina girisseler de
GKRY yoneticilerinin her sekilde uzlagmazlik politikast izlemesi nedeniyle bir sonug
allamamustir.

1990 sonras1 Kibris'ta yasananlara Avrupa Birligi’de dahil olmustur. Toplumlararasi
miizakereler devam ederken Rumlarin tek yanli, biitiin ada adina tam {iyelik bagvurusunu kabul
eden AB uluslararas1 hukuk ve kendi hukukuna aykir1 hareket etmistir. Ciinkii Londra ve Ziirih
anlagsmalarina gore Tiirkiye ve Yunanistan’in birlikte liye olmadig bir kurulusa Kibris’ta iiye
olamaz. Bunu saygin bir¢cok uluslararasi hukuk¢u da dile getirmektedir. Ancak bunu anlamayan
AB, Yunanistan’in da elindeki veto kartin1 iyi kullanmasi neticesinde her kosulda GKRY’nin
yaninda yer almis Rumlarda bunu bilerek 1990 sonrasi sunulan her teklifi reddetmislerdir. AB’nin
Kibris’ta izledigi politika toplumlararasi goriismelere olumlu katki saglamamistir. 2004 yilina
gelindiginde BM Genel Sekreteri Kofi Annan’in kendi adiyla hazirlamis oldugu Rum tezlerine
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yakin ve tuzaklarla dolu plan’t dahi Rumlar reddetmistir. KKTC’de ise bu referandum’a AB
propagandasi neticesinde ne yazik ki evet oyu ¢ikmistir. Buna ragmen Rumlar 6diillendirilmis ve 1
Mayis 2004 tarihinde Avrupa birligine liye olmuslardir. Bu tarihten sonra da miizakereler devam
etmesine ragmen ki en son 2017’de baslayan Crans Montana goriismeleri de Rumlarin bir tiirli
uzlagmaya yanasmayan politikas1 yiiziinden hi¢bir sonuca varmamistir. Zaten 2004 yilindan sonra
adada hak bir ¢6ziim bulunma olasilig1 ve esit egemen, iki kesimli, iki toplumlu federatif yapida bir
ortak devletin tekrar kurulmasi zorlagsmistir. Hem neredeyse tiim diinyaca biitiin Kibris’in
hiikiimetiymis gibi taninan bir GKRY hiikiimeti hem de AB iiyesi olmus elinde veto kart1 bulunan
bir GKRY hiikiimeti var. Bu yiizden Tiirkiye Cumhuriyeti ve KKTC, federasyon diginda yeni bir
ortak politika belirlemelidir. Ayni seyleri deneyip farkli sonuglar beklemek hem diplomasiye hem
de insan mantigina aykiridir. Zaten artik olusan siyasi konjonktiirde yeni bir politikanin olugsmasina
da ihtiya¢ vardir. Bu politika da KKTC’nin diger iilkeler tarafindan da taninmasi i¢in diplomatik
girisimlerin baslatilmas1 olmalidir. Vakit kaybetmeden tiim diplomasi araclarint kullanarak
KKTC’nin taninmasina yonelik ¢alismalara baslanmalidir.
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