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KAMU HUKUKU
I — UYUSMAZLIK MAHKEMESI KARARLARI

IDAREYE KARSI TAZMINAT DAVASI
GOREV — ADLI YARGI

Ozii : Satin aldigi pamuk tohumlarmm intas kabiliyetini kaybetmeleri
sebebiyle Ziraat Vekaleti aleyhine acilan davaya bakmaga Adliye Mahke-
mesi vazifelidir, -

Abdullah Giilek tarafindan Ziraat Vekileti aleyhine Adana Asliye
fkinei Hukuk Hakimligine acilan divanin goriilmesi sirasinda davali ve-
kili tarafindan ileri siiriilen vazife itirazinin reddedilmesi sebebiyle vazife
konusunun tetkiki Baskanun Sozciiliigiinden talep olunmasma binaen
Uyusmazhik mahkemesinin 4/10/1957 tarihli celsesinde dosyadaki kagitlar
okunduktan ve miiracaatin sekline uygun olarak miiddetinde yapild:g: an-
lasildiktan ve Baskanun Soézeiisiiniin divanin riiyetinin idari kaza merci-
ine ait bulundugu yolundaki miitalias: dinlendikten sonra geregi gorusu-
liip diisiiniildii :

Davanin konusu; Davali daire ile yaptigr anlasma uyarmca satin
aldign pamuk tohumunun intas kabiliyetini kaybetmis olmasindan dolayi
hasil olan zararim Borclar Kanununun 41 ve 55 inci maddelerine muste-
niden tazmini talebinden ibarettir.

Davaci, zararin husuliinde idare miistahdemlerinin kusurlu hareket-
lerine istinad evlemekle beraber hususi hukuk sahasina giren anlagma
uyarinca satin aldig: tohumlarin intag etmemig bulunmasindan miitehas-
81l zararin izalesini istemis ve Borclar Kanununun hukiimlerine temas
eden ihtilafin ha]li Adalet mahkemesginin vazifiesine dahil *bulunmug olma-
sina binaen Baskanun Sozciisiiniin varit goriilmiyen isteginin reddine ve
keyfiyetin mahalli mahkemesine bildirilmesine 4/10/1957 tarihinde ekse-
riyetle karar verildi.
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hine Eskisehir Aslive Birinci Hukuk Héakimligine (Hakem sifatiyle) acl-
lan davanin goriilmesi sirasinda daval vekili tarafindan ileri siiriilen va.
zife itirazinin reddedilmesi sebebi ile vazife konusunun tetkiki Baskanun
Sozciiliigiinden talep olunmasina binaen Uyusmazhik mahkemesinin
4/10/1957 tarihli celsesinde dosyadaki kdgitlar okunduktan ve miiracaatin
gsekline uygun olarak miiddetinde yapildigi anlasildiktan ve Baskanun
Sozciisiiniin dAvanin riiyetinin idari kaza merciine ait bulundugu yolun-
daki miitalias: dinlendikten sonra geregi gorugiiliip diisiiniildii :

Davanin konusu: Miiteahhitten kesilen tellaliye resmi ve asker aile-
lerine yardim parasi; miiteahhit tarafindan hiitkmen istirdat edilmis ol-
dugu cihetle zamaninda Belediyeye yatirilan bu paralarin rucuan tahsili
talebinden ibaret olup; 4109 ve 5237 sayili kanunlara gore mezk{ir resim
ve yardim parasmmn alinip alinmiyacagina iliskin uyusmazligin halli; Dev-
let Sturas1 Kanununun 23 iincii maddesi geregince Devilet S{rasinin va-
zifesine dahil bulunmus' olmasina binaen Bagkanun Sozeiiliigiiniin varit
gorilen istegi vechile Eskisehir Asliye Birinci Hukuk mahkemesince miit-
tehaz vazife kararinin kaldirilmasina ve keyfiyetin mahalli mahkemesine
bildirilmesine 4/10/1957 tarihinde ittifakla karar verildi,

E. 957-37. K : 957-48

PRSETIRNSSE! . e

KAMULASTIRMA — YIKIM — TAZMINAT — GOREV — ADLIVE

Ozii : Tapuya miisteniden malik oldu gu gayrimenkuliin istimlak edjl-
meksizin yiktirilmas: sebebiyle Istanbul Belediyesi aleyhine acilan tazmi-
nat davasina bakmaga Adliye mahkemesi vazifelidir.

Husamettin Bucak ve arkadaslar taraflarindan Istanbul Belediyesi
aleyhine Istanbul Asliye 12 nei Hukuk Hakimligine acilan davamin gb-
- rilmesi sirasinda davali vekili tarafindan ileri siirillen vazife itirazinin
- reddedilmesi sebebi ile vazife konusunun tetkiki Bagkanun Soézciiliigiin-
den talep olunmasina binaen Uyusmazhk mahkemesinin 4/10,/1957 tarihli
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celsesinde dosyadaki kagitlar okunduktan ve miiracaatin sekline uygun
olarak miiddetinde yapildig1 anlasildiktan ve Bagkanun Sozciisiiniin dava.-
nin riiyeti idari kaza merciine ait bulundugu yolundaki miitalaas: dinlen-

dikten sonra geregi goriisiilip dusimnildu :

Tapuya miisteniden malik oldugu gayrimen kuliiniin istimlak muame-
lesine tevessiil edilmeksizin Belediyece yiktiriip yola kalp edilmis bu-
lundugundan bahsile bedelinin tazmini talebinden ibaret ola ndavanim
mahiyetine nazaran; hususi hukuk hiikiimlerinin uygulanmasi suretiyle
coziilmesi muktazi bulunan uyusmazhgin halli Adliye mahkemelerine ait
bulunmus ve Belediyece maili inhidam olmasi sebebi ile binanin yiktiril-
mis olduguna ve yapilan muamelenin idari bir tasarrufa dayandigmna mii-
tedair miidafaa sabit oldugu takdirde bu hususun mahkemece gozonun-
de tutulacag tabii bulunmus olmasmna binaen Bagkanun Sozciiliigiinii
varit goriilmiyen talebinin reddine ve keyfiyetin mahalli mahkemesine
bildirilmesine 4/10/1957 tarihinde ekseriyetle karar verildi.

E. 957-34, K. 957-43.



