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Kiymetli makalelerinizin, zaman alici, yazismalara meydan vermeden
dogruca idare adresine gonderilmesini 6nemle rica ederiz.
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2. Bore

Fakat sadece goriiniiste borclunun hareket hatti faydah degildir. Ger-
¢ekte bu hareketi hukuki bir 6neme sahiptir ve modern doktrin bu du-
rumda alacaklimin istemini muhtevi yenilik doguran haklarini (droit for-
mateur) tanmmistir. Bu doktrine gore kendisine icap yapian kimse bu ica-
b1 kabuliinde tek tarafli olarak bagit meydana gelir (dogurucu yaraticl
haklar = droit formateur générateur); ayni surette secmeli borcta (obli-
gation alternative) secme hakkina sahip olan kimse, secme aninda, bor-
cun muhtevasini degistirir (degistirici hak, md. 72 - Tiirk. (1) ; kirac,
calistiran veya ortak hukuki miinasebeti fesih ederken bu miinasebeti so-
na erdirmektedir (Fesih eden yaratici hak — droit formateur resolutoire)

(1)

Bu doktrin hak sahibinin kendi biricik iradesiyle (2) arzu edilen ne-
ticéye ulasmasi fikrine dayanmaktadir. Bunun dogru olmadigl, nitekim
karsi tarafca bazi yaratic: haklarin alacakliva acikea verilmesinden anla-
silmaktadir; meseld taraflarca fesih hakkinin kabulii ve sufa, vefa ve ig-
tira haklar gibi. Biitiin bu hallerde, yaratici hakka muhatap olan kimse,
onceden riza gosterir ve alacakli (hak sahibi) nin fiiline musaadeyi vaad
eder. Su kadarki kanun bu fiili tecviz ettigi takdirde, bu, taraflarn ira-

desini tamamlar.
Buna karsilik, alacaklinin alacaginin konusu borclunun bir sevden

kacimmmasindan ibaret oldugu takdirde doktrin yaratici haklarindan bah-
sedebilir., -

3. Eksik Borclar

Tabil veya eksik borglar icrai vasfi noksan oldugu icin ancak mahdut
olarak hukuken himaye edilen borclardir. (2.II). Bu 6zel mahiyetin sebep-
leri ve hukuki neticeleri cesitlidir :

(4 ) Bu yazinin bas tarafi, 3. Yil 2. savidadir .
(1) Fesih beyam geri ainamaz. N.d.t. ATF 68 II 248 veya JAT 1943 52
(2) N.d.t. Metinde tirnak arasinda; Von Tuhr. Edit. Fran. p. 19,
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I — Icrai vasif bazan lizamsuzdur. Ahlakm emreyledigi 6devler veya
sosyal icaplar bu nevidendir. Ahlak ve 6rf bu odevlerin (mesela bagsis,
uzak akrabalara yardim) yerine getirilmelerini saglamaga yeter. Burada
hukuki miinasebetin hususi mahiyeti icrai vasfi kaldirmaktadir. Bir baba
tanimadigl tabii cocuguna bakar; ergin bir cocuk ana - babasmm yaninda
vasar ve gelirini veya isini onlara ayrir.

Bununla beraber hukuk bu muameleleri himaye eder. Bir yandan ah-
laki bir vazifeyi yerine getiren kimsenin bu muamelesi bagis degildir.
(IITI 239 Tiirk. 234) ; diger yandan, hukuki bir borcu hata ile yerine geti-
recegine inanarak ifa eden kimse bundan donemez (II 64 - Tiirk. 62). Fa-
kat aile ve miras hukukunda geri isteme bazi hallerde kismi olarak tecviz
edilmistir. (Mk. 334 ve 633, TMK. 321 ve 610).

II — Bore, muhtevas: ahlaka aykiri ise, hiikiimsiizdiir. (20. md.).
Bosanmaya rzayi saglamak icin, bir miktar para vaadi daba-ahlaka ayki-
ridir. Aym surette, mirasin hile ile elegecirilmesine yardim edecek (oir
kimseye iicret tesbit eden anlagma da batildir. Bu anlagsma ile hi¢ bir ala-
cak meydana gelemez (ATF 51 11 118 veya JdT 1941, 245).

Bununla beraber, bu neviden olan taahhiitler ifa edilirse, geri isteme
bahse konu olamaz. Zira haksiz veya ahlaka - adaba aykir1 bir gayeye
ulasmak iizere edimde bulunan kimse himayeye layik degildir. (Bk. 66 -
TBK. 65).

IIT — Diger haller, genel olarak iktisadi alana ilisgindirler. Kanton-
lar alkollii ickilerin perakende satisindan dogan alacaklarin, kir otelleri
masrafiar1 da icinde olarak, odettirilmesi dava hakkimi tahdit edebilir
(md. 186 Tiirk. BK. alinmamistir). Evlenme tellallig1 icraen istenebilir bir
alacak dogurmaz (416-TBK. 408). Ayni surette kumar ve bahis (BK. 313,
TBK. 504).

Bununla beraber eksik borcu ifa eden kimse (BK. 314 - TBK 5035),
edim kumar veya bahis maksadiyle alinan bir paranin 6denmesine miite-

allik da olsa edimi geri isteyemez (BK. 514 - TBK. 505). Bu konuda ku-
marin nevi onemli degildir; yaris, kumar zekd oyunu, miisaadeye dayan-
mayan piyango ve kur’a cekmeler kumar gibidirler. (BK. 515 - TBK. 506),
ayni surette, kumar mahiyetinde beliren ve tayini kolay olmiyan, fivat
farkina gore yapilan veya vadeli olan alhsg - veriglerde de hiikiim bovledir.
(BK. 312 - TBK. 504). Federal mahkemenin eski ictihatlarn, taraflarn
acikca ve zimnen sati nalmman emteanin fiilen teslimini veya satilan seyle-
rin kabuliinii ortadan kaldirmaya matuf ve hakikatte mevzuu fiyat fark-
larima dayanan anlagmalarimi kumar mahiyetinde sayilmakta idi. (ATF. 62
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11 112 veya JdT 1936, 430). Federal mahkemenin yeni ictihatlar1 hakli
olarak, bu mahiyet iizerinde durmaktadir, Gergekte ,borcun hakiki olarak
ifasimmi acikca ortadan kaldiran hitkmii tatbikatta tesbit imkansizdir, boyle
bir hiikiim kabulii sirf bir faraziyedir ki bu adli bir karara temel olamaz.
Bundan baska, gercek olarak yapilan vadeli muameleler vardir, tiiccarmn fi-
yat degisikligi dolayisiyle meydana gelecek zarardan kagmak iizere giristi-
&i karsiliksiz satis(vente a découvert) gibi. Kumar mahiyetini tasiyan Alig-
veris ne dis sekli, ne isleyisi itibariyle, gercek ve muntazam bir muameleden
farkh degildir. Bunun icindirki her olayda sartlarin biitiiniinii incelemek
lazimdir. Kumarin mevcudiyetini ortaya koyan isaretler, ezciimle : Hava
oyununu yapan miiessese veya meslek ile uzlasilan oyun arasinda her han-
gl bir miinasebetin yoklugu, borsa muamelelerini bilmeme, iglerin netice-
lenmesinde her hangi bir plan ve ayirma yapilmamasi, umumi alig - verige
nisbetle muamelelerin ehemmiyeti; oyuncunun imkanlar ile normal olarak
sezilebilen zarar tehlikeleri arasinda nisbetsizlik bulunmasidir. Su hale
gore kumar defi biitiin bu hallerden birinin mevcudiyeti ve hava oyunu-
~nun taninmasi veya kolayca tanimabilir olmas: hallerinde kabul olunabilir
(ATF 65 11 21 - JAT 1939. 272). Kumar hakkindaki kanun hiikiimleri
bore 1krarlari, veya neticelerini thdas ederek kolayca inhiraf ettirilebilir,
bunlarin kumar maksadiyle kullanilmas): ayni surette tabii bir borcu mey-
dana getirir. Bu kaide ancak muameleye ilk girisen taraflar hakkinda cari
olup mesela boyle bir kiymetli evrak: kazanmis olan ivi niyetli iiciincii sa-
hisiara sari ve samil olmaz (BK. 513 - TBK. 504).

IV — Prensip itibariyle biitiin alacaklar zamanasmuna tabidir (Md.
127, Tiirk 125 ve miiteakip). Zamanasimina ugrayan bore, eksik bir bore
olarak mevcudiyetine ve borclu tarafindan daima ifa edilebilmesine rag-
men, duser. Bor¢lu rizasiyle veya hata ile kendisini dava edene kars: ka-
zandigl zamanasimini ileri siirmekten feragat eder, borcunu ifa eylerse,
bir bagigta bulunmus olmaz ve geri alma hakkindan da faydalanamaz.
(Md. 63, T. 62). Aciz vesikasina miisteniden tesbit edilen alacaklar, borclu
bakimindan zamanasimina ugramazlar( icra ve iflas, 149-V). Aym suret-
te, gayrimenkul rehninin tapu siciline tescili ile temin edilen alacaklar da
zamanagimina ugramaz (MK. 807 TMK. 779). Yalniz menkul rehni ile
temin edilen alacak normal olarak zamanasimina ugrar, fakat alacak za-
manasimina ugramis da olsa rehin hakk: baki kalir BK, 140 - TBK. 138).
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