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OZET

Isletmeler ticari kayitlarin tutarken, Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlarina (TFRS) ve
kavramsal cercevede yer alan muhasebe ilkeleri ile bunlarin ayrilmaz parcasi olan yorumlara wyum
saglamak ve uygulamak zorundadirlar. Bu kapsamda isletmeler ticari kayitlarim, Tiirkiye Finansal
Raporlama Standartlarina ve Tiirk Ticaret Kanunu’nun 88’ inci madde hiikiimlerine gore acikca goriilebilir
bir sekilde ortaya koymak zorundadwr. Calismamin amact da bir isletme verilerinden yararlanarak,
Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlari ile Vergi Usul Kanunu (VUK) arasindaki iliskinin finansal
durum tablosu ve gelir tablosu kalemleri ayrintili incelenerek, farkliliklarimin tespit edilmesi ve isletmelere
getirdigi olumlu ya da olumsuz durumlarin tespit edilmesidir. Calisma da varlik ve kaynaklarin degerleme
yontemlerinin igletmelerin kdr/zarar durumunu degistirdigi ve bunun da bilgi kullanicilara mali analiz
kismunda farkly sonuglara ulastirdigt tespit edilmistir. Diger taraftan iilkemizdeki vergi verme esasi goz
oniine alindiginda da uygulama da bir takim durumlarin degistirilmemesi gerektigi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlari, Tekdiizen Muhasebe Sistemi, Finansal
Durum Tablosu, Gelir Tablosu.

THE RELATIONSHIP BETWEEN TURKEY FINANCIAL REPORTING
STANDARDS AND TAX PROCEDURES LAW EXAMINATION
WITH APPLICATION EXAMPLE

ABSTRACT

Businesses holding commercial registration, Turkey Financial Reporting Standards (IFRS) and
with the conceptual framework of accounting principles which must adapt to review and implement an
integral part. In this context commercial registration of businesses, Turkey and the Turkish Commercial
Code Financial Reporting Standards must demonstrate a clearly visible manner in accordance with the
provisions of Article 88th. The aim of this study is to exploit a business data, Turkey Financial Reporting
Tax Law and Standards (TPL) statement of financial position and income statement of the relationship
between examined in detail, to identify differences and brought to the business is the identification of
positive or negative situations. In the study, it was determined that the valuation methods of assets and
resources change the profit / loss status of the enterprises and this leads to different results in the financial
analysis part to the information users. On the other hand, considering the tax payment principle in our
country, it has been determined that some situations should not be changed in practice.

Keywords: Turkey Financial Reporting Standards, Uniform Accounting System, Financial Status
Statement, Income Statement.
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1. Giris

Diinyada kiiresellesmenin hizlanmasi ile birlikte ekonomi, teknoloji, bilim ve siyaset
alanlarindaki etkileri hissedilmeye baslamis, ¢cok uluslu isletmelerin artmasi ve sermaye hare-
ketliliginin serbestlesmesinin sonucunda ¢esitli kural ve kistaslar cergevesinde uluslararasi
standartlara sahip bir muhasebe sistemine gerek duyulmustur. Muhasebe standartlari, muha-
sebe yonetici ve ¢alisanlariin giivenilir, dogru, anlagilir ve kiyaslana bilinir verileri muhasebe
ilkeleri dogrultusunda mali tablolara aktarmasint hedeflemektedir. Muhasebe standartlarinin
diinya capinda genel kabul goérmiis, tek ve kapsayict kurallar olmasi icin Uluslararasi Muha-
sebe Standartlari Kurulu (IASB) ¢aligsmalar yiirtitmektedir. IASB’nin yiiriitmiig oldugu calis-
malar sonucunda Uluslararasi Muhasebe Standartlari olusturulmus ve diinyada bircok tilkede
uygulama alan1 bulmustur. Ulkemizde Uluslararas1 Muhasebe Standartlar1 temel alinarak Tiir-
kiye Muhasebe/Finansal Raporlama Standartlari olusturulmustur. Tek Diizen Hesap Plan1, mali
verilerin kaydedilmesi islemlerinin standartlagtirilmasi hedefi ile resmiyet kazanarak, belirli
bir diizene gore siralanmig hesaplarin bulundugu listedir. Ulkemizde 1 Ocak 1994 tarihi itibari
bilanco esasina gore defter tutan tacirler tek diizen hesap planini uygulamasi zorunlu hale geti-
rilmistir.

6102 sayil1 Tiirk Ticaret Kanunu 64 ve 88’inci maddesi geregince Tacirler, ticari defter
tutmak ve finansal tablo olusturmak ile yiikiimliidiir. Tacirler, Finansal tablolarin1 diizenlerken
ve ticari defterlerinin kayitlarini olustururken Tiirkiye Muhasebe/Finansal Raporlama Stan-
dartlaria uymak ve bu standartlar1 uygulamakla sorumludurlar. Vergi Usul Kanunu (VUK)
cercevesinde olusturulan mali tablolar, tek diizen hesap planin dogrultusunda olusturulmakta,
Tiirkiye Muhasebe Standartlarina (TMS) uygun olarak diizenlenmektedir.

Vergi usul kanunu; kamu yarar1 gozetilerek olusturulmus kamu alacagi olarak vergi
gelirlerini maksimum seviyede tutmaya yonelik islemektedir. Vergi usul kanunu kapsaminda
olusturulan miikellefler muhasebe sistemleri kamu alacagi olan vergini gelirinin tahsili tizerine
olusturulmus. Kamu miikelleflerin olusturacag: ve uygulayacagi muhasebe sistemini Muhase-
be Sistemi Uygulama Genel Tebligi (Tek Diizen Hesap Plan1) yaymlamistir. Tiirkiye Muha-
sebe Standartlar1 ile gelisen ve kiiresellesen diinya ekonomisine, tilkemiz yer alan kurum ve
sirketlerin entegrasyonu saglanmaya ¢alisilmig, dogrudan yatirimlar ile iilkemize yatirim yapan
cok uluslu isletmelerin muhasebe sistemleri ile lilkemizde uygulanan muhasebe sistemleri ara-
sinda olusabilecek farklar ortadan kaldirilmaya calisilmistir. Tiirkiye Muhasebe Standartlari
isletme ve kurumlarin vergiyi olusturan matrahindan ziyade varlik ve kaynaklarin etkinligi,
isletmelerin faaliyetlerinin verimliligi, isletmeler icin olusmus yada olusacak finansal risklerin
tespiti ve isletme paydaslarina dogru, giivenilir bilgileri ulastirmak ve raporlamaktir. Vergi
usul kanunu ve Tiirkiye Muhasebe Standartlar arasinda mali verilere bakis agisindan amag
farkliliklar1 s6z konusu olmast her iki sisteminde uygulamalarinda farkliliklara neden olmus ve
igletme verilerinin farkli uygulamalarla ele alinmasi neticesinde farkli finansal rapor ve analiz-
ler ortaya ¢cikmaktadir. Calismamizda Vergi usul kanunu ve Tiirkiye Muhasebe Standartlarinin
uygulama farklari ve bu farklarin mali tablolara etkisi ele arastirilmistir.

Yapilan literatiir taramasi kapsaminda TMS ve VUK arasinda uygulamada farkliliklara
iligkin bir ¢ok ¢aligma s6z konusudur TMS ve VUK kapsaminda son gelismeler ve revizeler
g6z oniinde bulundurularak TMS ve VUK arasinda ki farklar hesap grubu bazinda incelenmis
finansal tablolar, Tiirkiye Muhasebe Standartlart TMS ve VUK’a gore degerlendirilip, uygu-
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lamadaki farkliliklar ve benzerlikler irdelenerek isletmeler icin meydana gelebilecek avantaj
ve dezavantajli durumlara deginilmeye calisilmigtir. TMS ve VUK arasindaki farklarmn bilgi
kullanicilarmin finansal analizler i¢in kullandiklar: mali verilere etkisi ile firma paydaglarinin
karar almalarim etkileyen mali tablolarda ki degisiklikler incelenmistir. Bu calisma da TMS
ve VUK uygulama farkliliklarinin igletme mali tablolarina etkileri dinamiklik, kapsayicilik
ve aciklayicilik gibi etkenler dikkate alinarak kargilastirilmig yapilan uygulama ile birlikte
TMS’ye gore olusturulan finansal raporlarin isletme kaynak ve varliklarini tamamini kapsayan
dinamik ve igletme paydaglarina yonelik daha agiklayici bilgiler sagladigi sonucuna varilmig
literatiir katk: saglamisgtir.

2. Muhasebe Standartlarmin Islevleri ve Ulkemizdeki Gelisimi

Kiiresellesen diinya ekonomisinde muhasebe uygulamalarinin iilkeler arasinda farkli-
liklar gostermesi bilgi kullanicilarint olumsuz etkilemektedir. Diinyada muhasebe uygulama-
larinin, biittin iilkeler i¢in kabul edilebilir ve uygulanabilir standartlar kapsaminda olugsmasi
icin ¢aligmalar yiiriitmektedir. Bu calismalar muhasebe standartlarinin kurumsallagmasinin ve
geligmesini saglamigtir. Uluslararast Muhasebe Standartlart Kurulu (IASB) bu dogrultuda olus-
turulan uluslararasi bir kurulus olarak faaliyetlerini siirdiirmektedir. Ulkelere ait olan muhasebe
uygulamalari da sektorlere gore farkliliklar gostermekte ve standart muhasebe uygulamalarina
ihtiya¢c duyulmaktadir. Ulkemizde muhasebe uygulamalarinin standartlagtiriimasi ve uygulan-
mast i¢in Kamu Gozetim Kurumu ¢aligmalar yiirtitmektedir (Kiract & Kose, 2002:2).

Muhasebe standartlarinin olusturulmas: ve uygulanmasinin nedenleri; muhasebe
uygulamalarindaki farkliliklar, tekdiize ve genel kabul gérmiis muhasebe ilkelerini olugstur-
mak, finansal tablo ve verilerin geffaf, anlamli, uygulanabilir, tarafsiz, kiyaslanabilir olmasini
saglamak, kurum paydaglarinin ve diger bilgi kullanicilarinin yapacaklar: degerlendirmelere,
verecekleri kararlara engel olan hata ve hileleri ortadan kaldirmak, iilkeler arasi ortak bir finan-
sal, mali bir dil olusturarak veri ve tablolarin anlagilirlig1 artirmak olarak siralanabilir (Cakir,
2005:1).

Muhasebe standartlar1 i¢in Basel Komitesi tarafindan belirlenen on kriter, muhasebe
standartlarmin olugsmasina, gelismesine ve uygulanmasina yon vermistir. Ilgili kriterlere asag1-
da yer verilmistir (Ekergil, 2010:5);

* Muhasebe standartlari, uyumlu ve anlam biitiinliigii olan muhasebe verileri olugturmalidir.

* Muhasebe standartlari, finansal durum ve 6Slciitle yonelik temkinli ve dogru degerler olus-
turmalidir.

* Muhasebe standartlari, finansal durum ve 6lciitle yonelik giivenilir degerler olusturmalidir.

* Muhasebe standartlari, teorik temeli saglam olmakla birlikte pratikte de uygulanabilir
diizeyde olmalidir.

* Muhasebe standartlari, igledigi konularla ilgili olarak yalin ve anlasilir olmali karmagiklik-
tan uzak durmalidir.

* Muhasebe standartlari, iligkili muhasebe hesap ve kalemleri i¢in kendi i¢inde tutarli deger-
ler olusturmalidir.
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* Mubhasebe standartlari, olusturulan tutarli degerlerin olusturulabilmesi i¢in kesinlik icerme-
lidir.
e Tercihen muhasebe standartlari, farkli islem segeneklerinin de uygulanmasina izin vermeli.

Farkli muhasebe islemlerinin uygulamasina izin verildiginde tutarli agiklamalar isteye bil-
melidir.

¢ Aciklamalar, kurumlarin finansal durum ve olciitlerinin, risk dereceleri ve risk yonetimine
yonelik yapilacak denetimler i¢in kapsamli olmalidir.

* Muhasebe standartlari, gelismis finansal piyasalar kapsamakla birlikte gelismekte olan
piyasalari da kapsamali ve uygulanmalidir.

Belirli bir standartta olusturulan muhasebe kayit ve raporlamalar diger kullanicilar i¢in
anlagilir ve anlamli verilere doniismesi onem arz etmektedir. Sermaye piyasalarinda yatirimei-
larin aydinlatilmasi ve bilgilendirilmesi, kabul gormiis muhasebe standartlarinin olusturulmasi
ve uygulanmasi ile saglanabilir (Ustiindag, 2000:31).

Ulkemizde muhasebe standartlari birgok kurumun muhasebe uygulamalarinda tekdiize
ve kabul gormiis uygulamalar: olusturma caligmalari ile baglamis, iilkemizin Avrupa birligi
uyum siirecinin baglamasi ile kurumsallagmig ve uluslararast muhasebe standartlarinin uygu-
lanmasi zorunlu hale getirilmigtir (Celik, 2012:28).

Ulkemizde Tiirk Ticaret Kanunu ve Vergi Usul Kanunlar1 muhasebe uygulamalarini
yonlendirilmektedir. ilgili kanunlarm hiikiimleri muhasebe uygulamalarmin tamamin kapsa-
mamakta ve yetersiz kalmaktadir. Kanun hiikiimlerinin kapsamadigi muhasebe uygulamalarini
diizenlemek ve uygulanmasini saglamak icin yasal statiide olan kuruluglar yetki alanlart ile
sinirl olmak kaydi ile calismalar yapmakta olduklar1 goriilmektedir (Arikan, 1996:51). Muha-
sebe uygulamalari, kanun ve kurumlarin farkli diizenlemeleri ile olusturulmakta ve isletmelerin
finansal tablolarda ve verilerde kapsam ve uygulama bakimindan farkliliklar olugmasina neden
olmaktadir. Mali tablolar dogru veri ve iglemleri icermekte fakat karsilagtirilmasi giiclesmek-
tedir (Ustiinel, 2005:18)

Ulkemizde muhasebe standartlarinin gelisimi kamu kurum ve kuruluglarinin yapmis
oldugu caligmalar ile geligmistir.

Ulkemizde muhasebe uygulamalari iizerine ¢alismalar yapan Sermaye Piyasasi Kurulu
halkin yapmis olduklari tasarruflart menkul kiymetlere aktarmasini saglayarak iktisadi kalkin-
manin saglanmasi, sermayenin tabana yayilmasi, gelir dagiliminin adaletli bir sekilde yapilmasi
amacityla sermaye piyasasinin etkin, giivenilir, seffaf ve verimli bir sekilde ¢aligmasini ve yati-
rimcilarin menfaatlerinin korunmasini diizenleyerek islerligini denetlemek icin 1981 yilinda
kurulmustur (Kiract & Kose, 2002:2). Kamunun aydinlatilmasi ve bilgilendirilmesi ile gorevli
olan Sermaye Piyasast Kurulu, menkul kiymetler sermayesi paydaslart adina bir¢ok diizenleme
ve denetleme yapmak ile yiikiimliidiir. Sermaye piyasasinda ulusal, uluslararasi, farkli 6l¢ekte
ve farkli sektorlerde bircok firma yer almakta olup veri kullanicilarina ve yatirimcilara mali
verilerin ve tablolarin standart bir sekilde aktarilmasi gerekliligi olusmustur. Sermaye piyasa-
sinda iglem goren sirketler ya da bes yiiz ortak sayisini agan anonim sirketlerde Uluslararasi
Muhasebe Standartlar1 ve Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari’ndan faydalanilarak
olusturulmus standartlar uygulanmaktadir. Sermaye piyasasi kurulu iilkemizde standartlarin
uygulanmasi, gelismesi ve yayilmasinda etkin rol oynamaktadir.
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Bankacilik sektoriinde denetim ve diizenleme faaliyetleri, 1999 yilinda alinan karar ile
bagimsiz ve tek bir kurumun kurulmas: kararlastirilmigtir. Denetim ve diizenleme faaliyet-
lerinin tek ve bagimsiz bir kurum aracilig: ile yapilmasinda ki amag, diizenleme ve denetim
faaliyetlerinde etkin ve bagimsiz bir karar alma mekanizmasinin olugturulmasidir. Bankacilik
Diizenleme ve Denetleme Kurumu (BDDK)) Haziran 1999°da yayinlanan 4389 sayili Banka-
cilik Kanunu ile kurulmug ve Agustos 2000°de faaliyete gecmistir (BDDK, 2013). BDDK,
Tiirkiye’de faaliyette bulunan bankalarin tamamini uygulamasi i¢in uluslararas1 muhasebe
standartlarindan faydalanarak bircok teblig yaymlamistir. Kurul bu tebliglerle birlikte ban-
kalarin muhasebe uygulamalarini genel kabul gérmiis muhasebe ilkelerine uymas: verilerin
standart olarak hazirlanmasini amag¢lamistir. Kurul kuruldugu giinden bugiine birgok tebli§ ve
yonetmelik yayinlanmig yayinlanan tebli§ ve yonetmeliklerle iilkemiz bankacilik sektoriinde
standartlarin uygulanmasini ve gelismesini saglamistir (Ciftci & Erserim, 2008:15).

Tiirkiye Muhasebe Standartlart Kurulu, mali tablolarm giivenilir, gercek, karsilagtiri-
labilir, anlagilabilir ve dengeli bir sekilde olusturulmasi amaciyla muhasebe ilkelerinin uygu-
lanmasi, gelistirilmesi ve uygulanacak muhasebe standartlarint belirlenmesi ve yayinlanmasi
amacityla 1999 yilinda kurulmustur. Tiirkiye Muhasebe Standartlart Kurulu, Avrupa Birligi
muhasebe sistemine uyum ve diinyada uygulanan muhasebe sistemlerine entegre olabilmek
icin Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlarint benimsemistir. Tiirkiye Muhasebe Stan-
dartlar1 Kurulu, Kavramsal Cerceve, Tiirkiye Muhasebe ve Finansal Raporlama Standardi ile
yorumlar yaymlamigtir (TMSK, 2010:5). Tiirkiye Muhasebe Standartlart Kurulu faaliyetleri
660 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname (KHK) 2011 yilinda sonlandirilmistir.

Kamu Go6zetimi, Muhasebe ve Denetim Standartlart Kurumu (KGK), 2 Kasim 2011
yilinda yayimlanan 660 sayili KHK ile kurulmustur. Tlgili KHK ile kurumun gérevleri arasin-
da; Tiirkiye Muhasebe Standartlarini olusturma ve yayinlama, bagimsiz denetim icin uygula-
ma kapsami, kalitesi ve denetim standartlarin1 olusturmak (KGK Denetim Standartlar1 KHK,
2011). KGK iilkemizde standartlarin yayinlayarak ve uygulanmasi saglayarak Tiirkiye muha-
sebe sisteminin uluslararast muhasebe sistemine entegre olmasini saglamaktadir.

Idare VUK ile devletin vergi alacaklarmin giivenceye almmasini hedeflemekte ve
muhasebe sistemlerini bu ¢ercevede olusturmaktadir. Geligen ve kiiresellesen diinya ekonomisi
ile iilkemiz entegre olmasi ile VUK isletmelerin finansal veri ve tablolarinin olusturulmasinda
ihtiyact kargilayamamusg; veri kullanicilart daha dinamik ve giincel veriler ile yatirim, yorum
ve analiz yapma ihtiyaclari tilkemizde standartlarin uygulanmasi ve yayilmasina yol agmistir.
Tiirkiye Muhasebe Standartlari ile veri kullanicilarinin daha verimli giivenilir ve seffaf finansal
veri ve tablolara ulagilmasi hedeflenmektedir.

3. Literatiir Taramasi

Literatiirde Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 ile Vergi Usul Kanunu arasindaki
iligkiyi inceleyen farkli caligmalar yer almaktadir.

Tekdiizen Muhasebe Sistemine (TDMS) ve Tiirkiye Muhasebe Standartlarina (TMS)
gore bilanconun bigimsel yapisi, kapsami ve iceriginin karsilagtirmali analizini Bayr1 (2010)
calismasinda yapmistir. Buna gore, finansal tablolarla ilgili diizenlemelerin yer aldig1 TMS 1
Finansal Tablolarin Sunulusu Standardi ile bilanconun bigimsel yapisi, kapsami ve igeriginin
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incelenmig ve TMS-TFRS’ye gore diizenlenecek bilangolarin TDMS’ye gore diizenlenecek
bilan¢olardan daha kapsamli ve seffaf bilgi saglayacagi sonucuna ulagmigtir.

Karsiliklar standardi ile Vergi Usul Kanunu ve Tiirk Ticaret Kanunu’na gore karsi-
lik kavramini inceleyen Ozkan & Kocamis (2011) calismalarinda karsilik kavraminim, Tiirki-
ye’deki uygulamalari ile uluslararasi muhasebe standartlari uygulamalarimi karsilastirmis ve
kargiliklar igletmenin tablolarinin bilgiyi tam ve giivenilir olarak yansitmasi agisindan onemli
bir kanit oldugu sonucuna ulagsmistir. TMS 36 cercevesinde maddi duran varliklarda deger
diisiikliigiiniin 6lciilmesini ele alan Sipahi & Ogiiz (2011), Vergi mevzuati cercevesinde yapi-
lan degerlemelerde, en ¢ok kullanilan yontem maliyet esas1 yontemi iken, TMS uygulamalarin-
da gercege uygun degerle degerlemenin 6n plana c¢iktigini tespit etmislerdir.

Maddi olmayan duran varliklarin degerleme ve finansal tablolarda sunum esaslarini
inceleyen Deran & Savas (2013) birtakim sonuglara ulagmistir. Buna gére Muhasebe Sistemi
Uygulama Genel Tebligi MSUGT) ve TMS-38 Maddi Olmayan Duran Varliklar agisindan bu
varliklarin degerlemeye tabi tutulma ve finansal tablolarda gosterilme esaslarini incelenmis ve
TMS 38 Maddi olmayan duran varliklarin finansal tablolarda sunumu, MSUGT ve VUK’na
gore finansal tablolarda sunumunda finansal bilgi kullanicilarina daha gergekgi bilgiler suna-
cag1 sonucuna ulagmigtir.

Nakit benzeri kavramini tekdiizen muhasebe sistemi (TDMS) ve TMS -7 Nakit Akis
Tablolar1 a¢isindan inceleyen Gersil (2014) her iki yaklasim arasindaki farkliliklar bir 6rnek-
le aciklanmig ve finansal tablolarin gercege uygun sunumu Uluslararas: Finansal Raporlama/
Muhasebe Standartlar1 ile TDMS’ye gore ¢cok daha iyi bir sekilde gerceklestirebilecegi sonu-
cuna ulagmustir.

Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 ve Vergi Usul Kanunu Degerleme esaslarini
inceleyen Yaylali1 (2016) VUK ve TMS degerleme genel esaslari ve degerleme dlciileri ele alin-
mig ve VUK un vergi matrahini aginmasini onleyici kural bazli anlayigi ile TMS nin igletmeye
esnek hareket imkéni1 saglayan ilke bazli yaklagimi arasinda fark oldugu sonucuna ulagmugtir.

Maddi duran varliklart Vergi Usul Kanunu ve TMS-16 acisindan bir uygulama ile
inceleyen Teksen & Dagli (2017) standartlara gore gore raporlanan maddi duran varliklarin
VUK’a gore yapilan raporlamada ki degerlerden daha fazla oldugu sonucuna varmistir. Stok
maliyetlerinin 6lciim ve muhasebelestirme esaslarinin VUK, TMS/TFRS karsilastiran Oztiirk
(2017) VUK, TMS/TFRS diizenlemelerinin stok maliyetlerinin l¢timii ve muhasebelestirmesi
iizerindeki etkisini aragtirmig ve stoklarin ilk muhasebelestirmesi, stoklarin deger diisiikliigiine
ugramast halinde yapilmasi gereken muhasebe iglemleri gibi islemlerde VUK, ve TMS/TFRS
arasinda uygulama farkliliklart oldugunu tespit etmisgtir. Tiirkiye’deki giincel muhasebe mev-
zuatlarina gore maddi duran varliklarin degerleme hiikiimlerinin kargilagtirmasini yapan Yiicel
vd. (2018), TMS/TFRS *“ilke bazl1” standartlardan kabul edilmekte oldugunu, MSUGT lerinde
ise maddi duran varliklar ile ilgili detayli diizenleme yer almamakta, diizenlemeler VUK cer-
cevesinde yapilmaktadir. Bu nedenle vergi amacl uygulamalarin agir bastig1 tespit etmistir.

TMS ile VUK agisindan degerleme 6l¢iimlerinin karsilagtiran Tungez (2019) VUK ve
TMS/TFRS nin fakli uygulamalarinin olmast muhasebelestirme siirecinde karmagik durumlara
neden oldugu sonucuna ulagsmistir. Ozulucan & Temel (2020), Vergi Usul Kanunu ve Tiirkiye
Muhasebe Standardi-2 cergevesinde stoklart ele almis TMS ve VUK arasinda ki uygulama
farkliliklarini ve bu farkliliklarin mali tablolara etkisini vurgulamiglardir.
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4. Vergi Usul Kanunu ve Tiirkiye Muhasebe Standartlarina Gore Tekdiizen Hesap
Planina Genel Bakis

Isletmelerin finansal durum tablosu ile gelir tablosunda yer alan belli baglh hesaplara
kisaca yer verilerek ilerleyen kisimda uygulama asamasina gegilecektir.

a. Finansal Durum Tablosu

Isletmelerin kaynaklarmi ve bu kaynaklar ile edindikleri varliklar1 gérebilmek icin kul-
landigimiz “Finansal Durum Raporlamasi (Bilango)”, hem igletmelerin finansal analizlerinin
yapilmasi hem de mali yapisinin degerlendirilmesi i¢in 6nemli bir raporlamadir. Belli bagh
hesap kalemlerinin uygulanmasinin raporlamalara getirdigi farkliliklar ve benzerlikler asagida
incelecektir.

Nakit ve Nakit Benzeri ( Hazir Degerler ) Hesaplar:

Tek diizen muhasebe sisteminde hazir degerler hesap grubu olarak ele alinan hesaplar
standartlara gore nakit ve nakit benzerleri olarak ele alinmaktadir. Tiirkiye Muhasebe Stan-
dartlar1 (TMS) 7°de Nakit Benzeri Kavrami; kisa vadeli nakit iglemleri ve taahhiitleri i¢in elde
bulundurulan yatirim amaci tagitmayan varliklar olarak tantimlamaktadir. Yatirimin nakit ben-
zeri olarak tanimlana bilmesi i¢in vadesinin 3 aydan daha kisa olmas1 ve nakde ¢evrilmesinin
kolay olmasi ve doniistiiriiliirken degerinde ki kaybin cok az ve 6nemsiz olmasi gerekmektedir.

1 Sira No’lu Muhasebe Sistemi Uygulama Genel Tebligi (MSUGT) ile birlikte tek
diizen hesap plan: ve a¢iklamalar1 yaymlanmus ilgili teblig de hazir degerlerin kapsami ve acik-
lamalar1 belirtilmigtir. Hazir de8erler bu tebli§ ile hesaplarin likiditesine gore nakit, kasa ve
banka hesaplar: iken bu iki hesap disinda kalan diger hazir degerler, alinan ve verilen cekler
hesaplari ise nakit benzerleri olarak siniflandirilmigtir. MSUGT a gore hazir degerler, menkul
kiymetler hari¢ tutularak istenildiginde nakde c¢evrilebilen ve deger kaybina ugramayan varlik-
lar olarak tanimlanmaigtir.

MSUGT ile TMS 7 arasinda nakit ve nakit benzerleri kavrami arasinda ortaya cikan
onemli fark menkul kiymetler hesaplaridir. MSUGT menkul kiymet hesaplarint hazir degerler
icerisine almaz iken TMS 7 3 ay ve daha kisa vadeli menkul kiymetleri nakit benzeri ola-
rak almaktadir. MSUGT ve TMS arasinda ki bu degisiklikler igletmelerin 3 aydan kisa vadeli
menkul kiymetlerinin siniflandirilmasinda bilango kalemlerinde farkliliklar olusmasina neden
olmaktadir.

Stok Hesaplar:

Stoklar, bir y1l yada daha az bir siire kapsaminda nakde doniistiiriilebilecek, satilmak
tizere edinilen ilk madde malzeme, mamul, yart mamul ve ticari mallar gibi varliklardan olug-
maktadir. (MSUGT 1Sira No’lu, 1992).

TMS 2’ye gore stok kavrami, isletme normal faaliyetlerinin siirdiiriilmesi esnasinda
satilmak amaci ile edinilen ticari mallar ve iiretilen mamul ya da iiretim asamasinda olan yar1
mamuller ile iiretim yada hizmetin ifas1 i¢in elde bulundurulan ilk madde malzemeler seklinde
tanimlanmaktadir (TMS-2, 2005).
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VUK’ un 258 ile 330 maddesi arasinda bulunan maddeler stoklarin degerleme hiikiim-
lerini kapsar. VUK’ a gore, degerleme, donem sonlarinda iktisadi kiymetlerin degerinin 6l¢iil-
mesi ve belirlenmesidir (Aydin, 2002:29). Diger taraftan VUK’a gore emtialar maliyet bedeli
ile degerlenmekte ancak, satig degerinin maliyet bedeli lizerinden %10 dan daha fazla deger
kaybetmesi neticesinde miikelleflerin emsal bedel Ol¢iisiinii kullanabilir demektedir (VUK,
1961 s.213).

TMS-2, 9. madde ise Stoklarin, maliyet ve net gergeklesebilir degerini kiyaslamakta
diisiik olani ile degerlemektedir.

VUK ve TMS arasinda stok hesaplarinin degerlenme kistaslar1 ve degerleme yontemleri
yoniinden farkliliklar mevcuttur. VUK’a gore %10 iizerinde bir deger kaybi ya da artig1 yasan-
madig1 donemlerde deger diisiikliigii karsilig1 hesaplamaz iken. TMS’ye gore stoklarin net ger-
ceklesebilir degerinin gercek degerinden diisiik gergeklestigi donemlerde kargilik ayirmaktadir.
Deger diisiikliigii karsiliklar1 ertelenmis vergi varligi olusturdugu gibi bilanco kalemlerinde
farklar meydana getirmektedir.

Standartlar vadeli olarak edinilen hammadde ve iiriinlerin vade farkini hesaplayarak
giderlestirirken, VUK vade farklarin1 da maliyetin bir unsuru olarak gérmekte ve malin mali-
yetine aktarmaktadir.

Dolayist ile VUK ve TMS stok hesaplarina en biiyiik farkliliklar degerleme, vade faklari
ve maliyet hesaplamalarinda kargimiza ¢ikmaktadir.

Maddi Duran Varliklar Hesaplari

VUK’a gore deger diisiikliigii takdir komisyonu onayina ve ayrica deger artist enflas-
yon muhasebesi ile ongoriilmiistiir. VUK Miikerrer 298. Maddesinde enflasyon diizeltmesi
yapilabilmesi i¢in bazi gartlar getirmektedir; isletmenin kazancinin bilango esasina gore tespit
edilmesi ve enflasyon oraninin son {i¢ yilin toplami %100°den fazla olmasi ayrica iginde bulu-
nulan yil icin % 10’dan fazla gerceklesmesi halinde enflasyon diizeltmesi islemleri yapilabilir.

TMS 16 Maddi Duran Varliklar Standartlart maddi duran varliklarin degeri piyasa
degerleri olarak tanimlamakta piyasa degeri de kalemlerin gercege uygun deger ile degerlen-
mesi ile belirlenmektedir. Ger¢ek degeri giivenli bir gekilde olgiilen maddi duran varliklar
muhasebe kayd: yapildiktan sonra, degerlemeye tabi tutularak degerlenmis degeri ile muha-
sebe hesap kalemlerinde gosterilirler. Standartlara gore yapilan amortisman hesaplamalarinin
tamaminda kist amortisman uygulanmaktadir. VUK’da binek otomobilleri diginda diger maddi
duran varlik kalemleri i¢in kist amortisman uygulanmamaktadir.

VUK ve TMS arasinda maddi duran varliklar hesaplarinin degerleme kistaslari, deger-
leme yontemleri amortisman ayirma yontemleri ve amortisman siiresi gibi farkliliklar s6z
konusudur. Isletmeler VUK ’ca 6ngériilen enflasyon muhasebesi sartlarmin gerceklesmesinden
dolay1 2003 yilindan itibaren varliklar i¢in degerleme yapmamaktadir. Maddi duran varliklarini
kayitlarina aldigr maliyet degeri ile takip etmekte, finansal raporlarina yansitmaktadir. TMS
16 maddi duran varlik standardina gore gercege uygun degerini gosterebilmesi icin igletmeler
donem sonlarinda maddi duran varliklarini degerlemekte ve olusan degerleri finansal tablola-
ria yansitilmaktadir.
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Maddi Olmayan Duran Varliklar Hesaplari

Isletme aktifinde bulunan maddi olmayan duran varliklar, fiziki olarak isletme biinye-
sinde bulunmayan, igletmeye kullanimlar ile birlikte ciro artig1 saglayan haklar ve imtiyaz-
lardan olusur. Bu hak ve imtiyazlar belirli bir bedel karsiliginda edinilebilecegi gibi isletme
biinyesinde yapilan calismalar neticesinde olusabilmektedir. Isletmeler hizmet ve mal kalitesi-
ni artirmak ve ticari karlarini biiyiitmek amaci ile maddi olmayan duran varliklar edinebilmek-
tedir. Maddi olmayan duran varliklar igletme bilangolarinda yer alabilmesi icin bu varliklarin
belirli bir bedelinin olmas1 gerekmektedir (Isiltan, 1991:1).

TMS’ye gore haklar hesabinda gosterilen varliklarin itfa edilebilmesi 6n kosula baglan-
mugtir. Belirli bir mre sahip olan varliklar azalan bakiyeler, dogrusal itfa ya da tiretim birimi
yontemleri kullanilarak itfa edilebilmekte. Belirli bir 6mre sahip olmayan yani omiirleri sinirsiz
olan varliklar ise itfa edilmemektedir. VUK’ a gore haklar hesabinda gosterilen varliklarin
omiirler 15 yil olarak kabul edilmekte ve biitiin varliklar % 6,66 itfa orani ile itfa edilmektedir.

VUK ve TMS arasinda maddi olmayan duran varliklar hesaplarinin degerleme kistasla-
11, degerleme yontemleri amortisman ayirma yontemleri ve amortisman siiresi gibi farkliliklar
s0z konusudur.

Kisa Vadeli Karsiliklar Hesaplari

Vergi Usul Kanunu’nu kargilik kavramini 228. Maddede tanimlamistir. Buna gore kar-
silik igletme adina olusmus ya da olugmas1 muhtemel miktari kestirilemeyen borg niteliginde ki
zararlarin karsilanmasi icin hesaplarda tutulan tutarlardir. Kargilik ayrilmasi Vergi Usul Kanu-
nunca 6zel hiikiimlere baglanmigtir. VUK’ a gore karsiliklar iki durumda ayrilabilmektedir
bunlar Vergi Usul Kanunu 278. Maddesi geregi degeri diisen mallar icin ayrilan karsililar ve
VUK’ un 323. Maddesi geregi ayrilan stipheli alacaklar karsililaridir.

Vergi Usul Kanunu 278. Maddesi geregi degeri diisen mallar i¢in ayrilan kargililar,
gider olarak kayda alinabilmesi i¢in Takdir Komisyonu tarafindan tespit edilerek raporlanma-
st gerekmektedir. Takdir Komisyonu tespit raporu olmadan ayrilan karsiliklar kanunen kabul
edilmeyen gider olarak kayitlara alinir.

Kargiliklar TMS-37 de miktar1 bilinmeyen ve ne zaman gerceklesecegi belli olmayan
yiikiimliiliikler olarak tanimlanmaktadir. Daha 6nce ki yillarda meydana gelmis olaylar netice-
sinde 6denmesi gereken fakat miktar: belli olmayan ya da miktar1 belli olsa dahi 6demesinin
yapilip yapilmayacag: belli olmayan yiikiimliiliikler kargiliklar kavrami icerisinde yer alir. Kar-
siliklar igletmenin faaliyetlerinden olugabilecegi gibi tesebbiislerinin faaliyetlerinden olugabil-
mektedir (Kaban, 2007: 20).

Isletmeler VUK’a gore karsiliklar1 kati sart ve kistaslara gore ayirmakta bu sart ve
kistaslar diginda kalan karsiliklar kanunen kabul edilmeyen gider olarak kabul edilmektedir.
TMS’ye gore ise karsiliklar daha esnek sart ve kistaslara baglanmistir. VUK ve TMS arasinda-
ki bu yaklasim farki isletmelerin bilango hesaplarina da yansimistir. VUK a gore olusturulan
bilancolarda ayrilan karsiliklar az ya da hi¢ yok iken TMS’ye gore olusturulan bilangolarda
bagta stoklar, duran varliklar ve calisanlara saglanan faydalar olmak iizere biitiin kalemlerde
ayrilmaktadir.
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Kidem Tazminati1 Karsiliklar1 Hesabi

Kidem tazminati, belirli bir isletmede is kanunun da belirtilen siirelerce ¢alismis bir
is¢inin ig kanunun da belirtilen nedenler ile isten ayrilmasi neticesinde calismis oldugu zaman
icerisinde yipranmast ve igsizligi doneminde karsilasacagr giicliikler agsmasi amaciyla igve-
rence 0denen toplu tutardir (Yargitay 9. Hukuk Dairesinin 2007/3906 E. 2009/12118 K. ve
28.04.2009 tarihli karar1).

Kidem tazminati ig¢inin son ay licreti lizerinden ¢aligma zamani dikkate alinarak hesap-
lanmaktadir. Kanuna gore kidem tazminati gelir vergisi ve sigorta pirimin den istisnadir. Yillik
olarak kidem tazminat1 tavan rakamlar1 giincellenmekte bu tutar: agan iicret iizerinden gelir
vergisi ve sigorta pirimi tahsil edilmektedir. Is¢inin kidem tazminatina konu iicreti agiklanan
tavan ticretin ilizerinde ve yapmis oldugu bir sozlesme yok ise kidem tazminati tavan licret
iizerinden hesaplanmaktadir.

Standartlar kidem tazminatinin diizenli olarak hesaplanmasini ve mali tablolara aktar-
masini1 ongormiistiir. VUK ve Kurumlar Vergisi Kanunu yoniinden kidem tazminati 6denmesi
durumunda hesaplanarak finansal tablolara aktariimaktadir. Odemesi yapilmayan ve hesapla-
narak finansal tablolara aktarilan kidem tazminati karsiliklar1 kanunen kabul edilmeyen gider
niteligindedir. Kidem tazminati hesaplanmasinda standartlar ile VUK arasinda uygulama fark-
liliklar1 s6z konusudur. Standartlar kidem tazminati hesaplamasinda personelin bir yillik kidem
stiresini tamamlamasi sarti aranmaz iken VUK’a gore kidem tazminati hesaplanabilmesi i¢in
1 yillik bir kidem sart1 aranmaktadir. Hesaplamada VUK enflasyon oranini dikkate almaz iken
standartlar hesaplamaya dahil ettigi iskonto orani ile enflasyon etkilerini de hesaplamaya dahil
etmektedir (Pamuk¢u & Pamukcu, 2011:71). VUK ile standartlarin uygulama ve hesaplama
farklari igletmelerde, kayit ve raporlama agisindan farkliliklara neden olmaktadir.

Ertelenmis Vergi Yiikiimliiliigii

Tiirkiye Muhasebe Standartlarinin 12 no‘lu Gelir Vergileri Baglikli Standard: altin-
da ertelenmis vergi kavrami diizenlenmektedir. Ertelenmis Vergi; varlik ve kaynaklarin muha-
sebe kaydinda yer alan degeri ile vergi degeri arasindaki gegici farklardan hesaplanmaktadir.
Ertelenmis Vergi, ertelenmis vergi varlig1 ya da ertelenmis vergi borcu olarak iki sekilde olu-
sabilmektedir. Ertelenmis vergi varligi; gecici indirilebilecek farklar, donemde kullanilmamisg
gecmis yil zararlar1 ve donemde kullanilmamis vergi indirimleri istisnalart olarak ifade edile-
bilir. Ertelenmis Vergi Yiikiimliiliigii; ilgili donemde olusan gegici farklar sebebi ile sonraki
donemlerde 6denecek vergiler olarak ifade edilebilir. Standartlara gore kayitlara ve finansal
raporlara yansitilan giderlerin VUK’ a gore kanunen kabul edilmeyen gider olarak kabul edil-
mesinden kaynaklanan farklar ertelenmis vergi kavramini ortaya ¢ikarmaktadir.

TMS’ye gore kidem tazminati, stok deger diisiikliigii ve duran varliklar deger diisiikliigii
kargiliklar: standartlar acisindan kayitlara alinarak ticari kardan indirilmektedir. Vergi mevzu-
at1 bu giderlerin 6denmemesinden dolay1 kanunen kabul edilmeyen gider olarak kabul etmek-
te ticari kardan indirim yapilsa dahi vergi matrahi hesaplanirken muhasebe karina eklenerek
mali kar bulunmaktadir. Olusan bu mali kér lizerinden vergi hesaplanarak 6denmektedir. Vergi
mevzuatinin kabul etmedigi giderden kaynakli isletme sonradan ddenecek bir vergiyi pesin
O0demis varsayilmakta ve vergi alacagi olugmaktadir. Fakat olusan tutar sonraki donemlerde
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odenecek vergiden indirim imkani saglamaktadir. Isletmenin, 6deyecegi vergi tutar1 degisme-
mekte 6deme zamani farkli olmasindan dolay: ertelenmis vergi varli§1 olugsmaktadir.

Isletmeler VUK a gore karsilik ayirmamakta ya da kabul edilen 6lciide karsihiklar ayir-
maktadir. TMS’ye gore karsiliklar daha esnek sart ve kistaslara baglandigi icin karsiliklar daha
yiiksek tutardadir. Olusan fark igletmenin TMS na gore olusturdugu bilango kalemlerinde gos-
terilmekte ve dipnotlarinda agiklanmaktadir.

b. Gelir- Gider Tablosu

Gelir-gider tablosu; isletmelerin faaliyetlerinden elde etmis oldugu biitiin gelir ve gider-
lerinin yer aldig1 gelir ve giderlerinin karsilagtirilmasi ile donem net kar ve zararina ulagilan,
isletmenin faaliyet ve sonuclarini gosteren tablodur.

Bu boliimde gelir tablosu kalemlerinde yer alan 6zellik arz eden hesaplar incelenecektir.

Satislarin Maliyeti Hesaplar:

Satig sonucu gerceklesen maliyetlerin izlendigi hesap grubudur. Stok maliyetlerinin
hesaplanmasi asamasinda VUK, TMS agisindan bazi farkliliklar bulunmaktadir.

Satiglarin maliyeti hesabi stoklar hesabr ile dogrudan iligkilidir. Hali hazirda uygulanan
stoklarin maliyetini olusturan unsurlar; satin alma bedeli, ithalat ve diger vergiler, nakliye,
navlun, maliyetleri ve diger maliyetlerdir. Vergi Usul kanunu ve standartlar arasinda stok mali-
yetini olusturan gider kalemleri arasinda farklilik bulunmamaktadir. Standart ile VUK arasinda
uygulama farki stoklarin vadeli edinimi durumunda ortaya ¢cikmaktadir. Standartla gore vadeli
olarak alinan stoklarda, pesin fiyati ile vadeli olarak alinan fiyat1 arasinda fark var ise bu fark
stok maliyetine eklenmemekte gider olarak kayitlara alinmaktadir (TMS 23). Stoklarin edini-
min de katlanilan vade farklarimin dénem gideri olarak kayitlara alinmasi ile stok maliyetleri
diisiik kalmaktadir.

Stok kalemleri igerisinde yer alan Ilk madde ve malzeme giderleri satis ile ilgili bir
stok kalemi degildir. [lk madde malzeme degerlenmis degeri net gergeklesebilir deger olarak
kayit alinir. (TMS 2, md 32). Stoklar finansal tablolarda, maliyet degeri ile net gerceklesebilir
degeri karsilagtirilmasi sonucu diisiik olani ile degerlenir. Stok kalemleri net gerceklesebilir
degeri maliyet degerinden daha diisiik gerceklesmis ise her bir stok kalemi net gerceklesebilir
degerine indirgenir.

TMS 2 Stoklar standardina gore stok maliyeti vergi usul kanununa gore daha kapsamli
olarak ele almaktadir. Stok maliyetleri i¢erisine VUKdan farkli olarak, hesaplanan kidem taz-
minatlarinin karsiliklarini tiretim maliyeti i¢erisine alir.

Satiglarin maliyetini olusturan genel tiretim giderleri igersinde yer alan amortisman
giderleri satiglarin maliyetini dogrudan etkilemektedir. Standartlar ve VUK arasinda uygulama,
amortisman siiresi ve oranlar1 farkliliklar gostermekte olup hesaplanan amortisman tutarlari
farkliliklar tutarlardadir. Satiglarin maliyeti standartlarin amortisman siiresini daha kisa tutmast
gibi uygulamalar ve standartlarin VUK a gore daha kapsamli sabit kiymet ayirma politikasin-
dan otiirli daha yiiksek gerceklesmektedir (Parlakkaya, 2010:36).

118



Uluslararast Yonetim Iktisat ve Isletme Dergisi, ICAFR 2020 Ozel Sayist, ss. 108-126
International Journal of Management Economics and Business, ICAFR 2020 Special Issue, pp. 108-126

TMS ve VUK acisindan maliyeti olusturan ilk madde malzeme, amortisman ve cali-
sanlara saglanan faydalar gibi ana gider kalemlerinin hesaplama ve degerleme yontemlerinin
farkli olmasi igletmelerini maliyet hesaplarini da etkilemekte ve satiglarin maliyeti tutar1 degis-
mektedir.

Faaliyet Giderleri Hesaplari

Faaliyet giderleri Aragtirma ve Gelistirme Giderleri, Pazarlama Satis ve Dagitim Gider-
leri ve Genel Yonetim Giderleri hesaplarindan olugmaktadir. Bu hesap gruplari ise ticretler, ilk
madde malzeme ve amortisman gibi muavin hesap kaleminden olugmaktadir. TMS ve VUK
acisindan amortisman, karsiliklar ve diger faaliyet gideri muavin hesaplarinin farkli yontemler-
le ele alinmasindan dolay1 dogan farklar faaliyet giderlerini de degistirmektedir.

Esas Faaliyetlerden Diger Gelirler- Giderler Hesaplari

Isletmenin ana faaliyeti disinda kalan temettii ve faiz gelirleri, temerriit faizleri, kambi-
yo karlari, kira gelirleri, menkul kiymet satis kérlari gibi diger faaliyetlerden elde edilen olagan
gelir ve karlardan olusur. Bilango hesaplarinda yukarida da ele alinan VUK ve TMS degerleme
ve uygulama farklarindan dolay: gelir tablosuna ait bu hesap grubunda da farklar olugsmakta-
dir. Isletmelerin olusturmus oldugu gelir tablolarinda konusu kalmayan karsiliklar ve kambiyo
zarar1 geliri hesaplarinda degerleme ve uygulama farklarinin yansimasindan kaynakli TMS VE
VUK arasinda fark meydana gelmektedir.

5.XYZ AS’nin Finansal Durum Tablolarinm ve Gelir Tablolarmn incelenmesi
5.1. Sirketin Tanim ve Faaliyet Konusu

XYZ A.S. Ankara 1995 yilinda 21.000.000 TL sermaye ile elektrik ve elektronik aletler
tiretmek igin kurulmus %100 yabanci sermayeli bir sirket olup bagl bulundugu holding Isvicre
merkezlidir. XYZ A.S. elektrikli ve elektronik aletler iizerine iiretim yapmaktadir. Uretimde
kullanmis oldugu hammaddelerinin bir kismini ithal etmektedir. Sirket 500 personel calistir-
maktadir.

Sirket %100 yabanci sermaye den olusmasindan sebeple yillik finansal raporlarin1 Ver-
gi Usul Kanununa ve Tiirkiye Muhasebe Standartlarina gore diizenlemektedir. Sirketin VUK
ve TMS’ye gore hazirlanmig 31.12.2018 tarihli finansal durum raporlamasi bilanco ve gelir-
gider tablosu asagida yer almaktadir.
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Tablo 1: XYZ Isletmesinin 2018 VUK ve TFRS’ye Gore Finansal Durum Tablosu

XVZ AS3L12.2008 VUK a Gire Dizenle nmis BILANCOSU - — — P e —
ARTI NESAPLARL XYZ A531 Arahk 2018 TMS've Gire Di BILANCOSU
. DONEN VARLIKLAR [VARLIKIAR
|A, HAZIR DEGERLER 5.150.298,28
1. KASA 55%.77
[} BARKALAR 5144 702,51 IDénen varhklar
B. MENKUL KIY METLER 1.168.707,16 - - .
1. KAMU KESIME TAHVIL 1 162 707,14 [Nakit ve nakit benzerien
C. TICARI ALAC AKLAR 30.548.315,79 Ticari alacakiar
1. ALICILAR 3054831579 5
[7. SUPHELT TICARL ALACAKLAR 1323519 [Diger alacakiar
[E. SUPHELI TICARL ALACAK KARSILIGI (-) -13235,14 Stﬂmzf
D. DIGER TICART ALACAKLAR 1.456.352,40 _Hen nadde ve makems
1 CARI ALACAKLAR 1456 352,41 - - z
E STOKLAR 15.148.207,07 -Tart mannller 767 315
1. ILK MADDE VE MALZEME 7,957, 767,24 -Ndanmiiler 4.120624
[ AR MAMUL L1.767.314,59 -Diger stoklar 1166353
5. MAMULLER 4246 771,04 o -
5. DIGER STOKLAR 1 166 398, 1 IDiger dinen varliklar 1.201.005
H. DIGER DONEN VARLIKLAR 1.201.994,36 [Toplam dénen varhidar 54.556.72
1 1.201,770,54
& 273,43
DONEN VARLIKIAR TOPLAMI 34,673.875.00 (Duran varhlkdar
185,07 [Diger alacalkiar 186
185,97 Maddi duran varhidar
23.313.763,95 e
X 230 533,04 -‘el_m,we arsalar
o 2054 621,84 - Yeraln ve yeriistii diizenieri
5. BINALAR 12,297,805, 9 _ Binalar 46.772
. TESIS MAKINE VE CIHAZLAR 25.472.148,57 < sa
s 1571654555 - Tesis, makie ve cihaciar 35038632
F -F.75L118,37) - Demirbasiar 3180285
Io. YAPILMAKTA OLAN YATIRIMLAR s )
eSS Madd olrrayan duran varkkiar 342162
MADDT OLMAYAN DURAN VARLIKLAR 457, 601,55 - Gayri meddi hakiar 32.162
[7. BIRIKMIS AMORTLSMAN {-) -359 552,34 Toplam duran var 94.601.715]
| ilclar L601.715
AKTIF TOPLAMI 78.075.834,56 [TOPLAM VARLIKLAR 149.158.444|
NYZ A.$31.12.2018 VUK 'a Gore iz BILANCOSU P P — .
RS I AESAPIART | XYZ A5 31 Arahk 2018 TMSye Giire D BILANCOSU
1 KISAVADELT YABANCI KAYNAKLAR |KAL\‘AK1AR
AMALI BORCLAR 0,00
. TICART BORCI AR 21.012:420,23| N
1. SATICILA: 21.012.420,2 [Kisa vadeli yiiliimliiliikler
C. DIGER BORCLAR 1.020.103,16| Ticari borglar 21.012420
1. PERSONELE ECROLAR 1020708, 67| [Diger borclar 1.030.191
2. DIGER CESITLT BCRCL4R 9.489,45 ) T
E_ONENECEK VERGT VE DICER YINKIIMI LI 11K ER 1.220.184,38] Odenecek vergl ve benzer yukimiitiier 1.230.185)
1, COENECEK VERGL VE FONLAR 564,623, 07 [Eisa vadel kargikdar 1.205.554]
2. COENECEK SO5VAL GUVENLIK KESINTIST 6529,174,69 - Iin kargilikiart 372151
. DIGER YUKIMLULKLER 25,386,71] N
. BORC VE DIGER KARSILIKLAR 8.435,80] - Gider karjuirklart 833,403
1. DOREM (GART VERGI VE DIGER VASAL YUK KERSILIKLARD -3541.471,81] [Toplam kasa vadeli vilkimbiiliikler 24.478.353)
2. DONEM KARININ BESIN ODENEN VERGE VE DIG YUKLM, 2541.471,81)
. MALTVET GICER KARSILIKLART £435,8 U7 vadeli vilkiimiiilider
V. UZUN VADELT YABANCT KAYN AKLAR (Uzun vadeli kargiddar 6.260.583)
A MaI{RORCI AR X - - - . c 2603
11057 m:,:? - Kidem tazmmaty kariiklar 6.260.583
1. KIDEM TAZMINATI IARSILIKLARI 11.957.763,67] [Extelentis vergl yikimitizn 12.608.606)
UZUN VADELIYABANCI KAYNAKLAR| — 11.957.763.87| [Toplam urun vadeli yiilaimliifiikler 18.059.27:
V. OZ KAYNAKLAR
A ONENMIS GERMAYE 18.578.589,75| = -
1. SERMAVE 2092.54,77] OZKAWNAKIAR
=, SERMAVE DUZELTMEST CLUMLU FARKLART 2.486,034,54
L KAR YEDEKI ERT AT8. G nit B
ARy 1 “7:6 1::1’15: | Ana ortakhga ait Szkaynaldar
3. CLAGAN USTU YEDEIKLER 513.149,2¢] Odenmiy sermaye 18.578.500
5. OZEL FONLAR 898,500, 21 [Kar yedekleri 66.642)
33.012.544.89) Gegris willar karlan/(zararfari) 31.113427
1. GECMIS VIL K2RLART 33012.544,84 .
2
E_GECMIS V11| A7 7ARARI ART (-] ~18.006.058,29 Gevrim farka 23.008.023
1, GECMIS VILLAR ZARARLARI (-] -18006,058, 2 IDinem net karn 12 863 231
F. DONEM NET KART (ZARART) 7.773.469.53| Toplam ézkaynaklar 105.720.813]
L D NET kemt 7.773.469,57
PASTF TOPLAMI 78.075.834,56] [TOPLAM KAYNAKLAR 140.158.444]
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Tablo 2: XYZ Isletmesinin 2018 VUK ve TFRS’ye Gire Gelir Tablosu

ZYZ AS 31/12/2018 Tarihli VUKa Gore Dizenlenmis Gelir Tablosu XYZ A.S 31 Aralk 2018 TMS've Gore Diizenlenmis GELIR

A BRUT SATISI AR 174.217.205.41] TABLOSU
1. YURT ICI SATISLAR 33.518.508,03 Satig hasiat 174.188. 509
2. YURT DISI SATISLAR 138.248.602,53 _r
2. DIGER GELIRLER 2,443, 654,47 Satishrm maliyeti(-) (152 983.731)
B SATIS INDIRIMIERT 28.606,92 Briit kar 71.204.778
1. SATISTAN LADELER (-} 28.696,52]
C. MET SATIS 174.188.508,50 Arastmma ve gelistime giderleri (-) (561.835),
ID. SATISLARIN MALIYETI(-) 155.737.272.40 Pazarlama giierbn' (_) (1.624.092)
1. SATILAN MAMUL MALIVETT 151.977.560.17
[#. DIGER SATISLARIN MALIVETT 2759.312,23 Genel yonetim giderleri (-) (4.988.938)
BRUT SATIS KARI VEY A ZARARI | 18.451.236,10 Esas faaliyetlerden diger gelirler 9.002.206|
E. FALTYET GIDERLERI(-) 7.354.177,21 ; -E
1. ARASTIRMA, GELISTIRME GIDERLERI {-) 588.538,56 Esas faalivetlerden diger giderler (-) (794.944)
2. PAZARLAMAS ATIS DAGITIM GIDERLERI (-] 1.663.756,23 Fsas faalivet kan 22.237.175
2, GENEL YONETIM GIDERLERI (-] 5.101,882.43 - = -
FAAL TYET KART VEY A ZARART 11.097,058,39| Diger faaliyetlerden gelrler 619.316|
F.DIG. FAALIYETTEN OLAGAN GELIR VE KARLAR 20.327.899.90 _ Diger gelirier 610.316]
2. MENKUL KIYMET SATIS KART 63.925,1 ) ) .
l4.KkaMBIVD GELIRLERT 18.751.154,34 Diger faaliyetlerden giderler (-) (188.124)
5. DIGER OLAGAN GELIR VE KARLAR 472.820,3 - Diger giderler (188.124)
G.DIGER FAALIYETTEN OLAGAN GID.VE ZARAR(-) 20.343.709,58 . )
|4 KAMEIVO GIDERLERT 19.548.764.5 Finansal gelirker -
7 DIGER FAALIVET GIDER \E ZARARLARI 734,544,564 _ Faiz, kér pav vb, gelirler _
H.FINANSMAN GIDERLERI{-) 133.575,14 o
1.KISAVADEL T BORCLANMA GIDERL ERT 133.575,14 - Kur fark: gelirler: -
1L.OLAGANDISI GELIR VE KARLAR 555.391,01 Finansal giderler (-) (133.575)
1.DIG, OLAGANDISI GELIR VE KARLAR 555.251.01) . o
7.0LAGANDIST GIDER VE ZARARLAR(-) 188.123,75 - Faiz vb. giderler (133.575)
2.DIG. OLAGANDIST GIDER VE ZARARLART 188.123,7§ _ Kur fark: giderieri _
DONEM KARI VEY A ZARARI 11.314.941,34] —
K.DONEM KARI VERGIVE DIG.Y ASAL Dénem kar 22.534.792
YUKUMLULUK KARSILIKLARI 3.541.471,81 Vergi gideri(-) (9.671.561)
DONEM NET KARI VEY A ZARART 7.773.469,53

Dinem net kan 12.863.231

5.2. Sirketin Finansal Tablolarmmn Incelenmesi

Sirketin finansal tablolarindaki belli bagh farklar asagidaki basliklarda incelenmis ve
yorumlanmustir.

Nakit ve Nakit Benzeri Varliklar (Hazir Degerler)

Firmanin bilango kalemleri incelendiginde Nakit Benzeri Varliklar (Hazir Degerler)
hesap grubunun 1.168.707,16 TL tutarinda fark verdigi goriilmektedir. Farka iligskin yapilan
incelemede TMS’ ye gore olusturulan bilanco hesap kalemlerinde ii¢ aydan kisa vadeli olan
menkul kiymetlerin nakit benzeri olarak raporlanirken VUK’a gore olusturulan tabloda ii¢
aydan kisa vadeli menkul kiymetlerin Menkul Kiymetler Hesap grubunda raporlanmasindan
kaynakli oldugu goriilmiistiir.

Stok Hesaplart

Firmanin bilango kalemleri incelendiginde Stok Hesaplarmin 117.147,36 TL tutarinda
fark verdigi goriilmektedir. Farka iligkin yapilan incelemede TMS’ ye gore stok kalemleri i¢in
donem sonunda degerleme yapildig1 ve degerleme sonucuna gore de8er diisiikliigii karsili1
ayrildig1 ancak VUK a gore %10 oraninda deger diisiikliigii olmadig1 i¢in stok deger diisiikliigii
karsil1g1 ayrilmadig: bu nedenle hesaplar arasinda fark meydana geldigi goriilmiistiir.

Maddi Duran Varliklar Hesaplart

Firmanm bilanco kalemleri incelendiginde Maddi Duran Varliklar Hesaplarinin
70.945.603,39 TL tutarinda fark verdigi goriilmektedir. Farka iligkin yapilan incelemede
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TMS’ye gore donem sonlarinda maddi duran varlik hesaplarmin degerlendigi ve duran varlik
degerlerinin piyasa degerine gore kayitlara alindig1r ancak VUK’a gore 2003 yilindan sonra
enflasyon degerlemesi sartlarinin gerceklesmemesi nedeni ile duran varlik kalemlerinin deger-
lenmedigi kayit tarihinde ki maliyet degerleri ile kayitlarda takip edilmesi nedeni ile hesaplar
arasinda fark meydana geldigi goriilmiistiir.

Maddi Olmayan Duran Varliklar Hesaplart

Firmanin bilanco kalemleri incelendiginde Maddi Olmayan Duran Varliklar Hesapla-
rinin 254.152,11 TL tutarinda fark verdigi goriilmektedir. Farka iligkin yapilan incelemede
TMS’ye gore donem sonlarinda maddi duran varlik hesaplariin degerlendigi ve duran varlik
degerlerinin piyasa degerine gore kayitlara alindig1r ancak VUK’a gore 2003 yilindan sonra
enflasyon degerlemesi sartlarinin gerceklesmemesi nedeni ile duran varlik kalemlerinin deger-
lenmedigi kayit tarihinde ki maliyet degerleri ile kayitlarda takip edilmesi nedeni ile hesaplar
arasinda fark meydana geldigi goriilmiistiir.

Kisa Vadeli Karsiliklar Hesaplar

Firmanimn bilanco kalemleri incelendiginde Kisa Vadeli Kargiliklar Hesaplar grubu
1.197.120,69 TL tutarinda fark verdigi goriilmektedir. Farka iligkin yapilan incelemede TMS’
ye gore igletmenin karsilastigr ya da karsilagacag yiikiimliiliiklere karsiliklar ayrilmakta iglet-
menin riskleri dinamik bir sekilde takip edilmektedir. VUK na gore kargiliklar ayirma iglemi
siirlandirilmig ve kati sartlara baglanmis dava ve izin karsiliklar1 6denmedigi miiddetce kanu-
nen kabul edilmeyen gider olarak kabul edilmistir. TMS ve VUK arasinda uygulama farki
isletmeninin hesaplarinda farka neden olmaktadir.

Kidem Tazminati Karsiliklart Hesabi

Firmanm bilango kalemleri incelendiginde Kidem Tazminati Karsiliklart Hesabi
6.260.582,76 TL tutarinda fark verdigi goriilmektedir. Farka iligkin yapilan incelemede TMS’ye
gore kidem tazminati karsilig1 hesaplanmakta iken VUK na gore kidem tazminat1 ddenmedigi
miiddetce kanunen kabul edilmeyen gider olmas1 nedeni hesaplanmamaktadir. TMS ve VUK
arasinda uygulama farki isletmeninin hesaplarinda farka neden olmaktadir.

Ertelenmis Vergi Yiikiimliiliigii

Firmanin bilanco kalemleri incelendiginde TMS’ ye gore olusturulan bilangosunda
12.698.696 Ertelenmis Vergi Yiikiimliiliigli oldugu goriilmektedir. TMS ve VUK arasinda
uygulama farklarinin olmasi nedeni ile TMS’YE gore kayitlara alinan iglemlerin VUK’ ca
kayitlara alinmamasindan kaynakli ertelenmis vergi yiikiimliiliigii olusmaktadir.

Satiglarin Maliyeti Hesaplar

Firmanin gelir tablosu kalemleri incelendiginde Satiglarin Maliyeti Hesaplarinin
2.753.541,59 TL tutarinda fark verdigi goriilmektedir. Satiglarin maliyeti hesab1 olusturan
maliyet unsurlar1 direkt ilk madde malzeme giderleri, direkt iscilik ve genel iiretim giderleri
hesaplaridir. Direkt ilk madde malzeme hesab1 ile dogrudan iligkili olan stok hesaplar1 VUK ve
TMS kapsaminda farkli degerleme olgiitlerine tabi olmasi Direkt is¢ilik giderleri kidem tazmi-
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natlart icin ayrilan karsiliklar nedeni ile farklilik olusturmasi, genel iiretim giderlerini muavin
hesaplarindan biri olan amortisman giderleri TMS ve VUK © amortisman oranlar1 amortisman
stiresi ve tutar1 nedeni ile farkliliklar mevcut olmasi satiglarin maliyetinde fark olugturmaktadir.

Bu incelemelerden sonra finansal tablolarda VUK ‘a gore toplam varliklarin
78.075.834,56 TL iken TMS-TFRS’ye gore 149.158.444,00 TL olarak belirlenmistir. Bu far-
kin ozellikle varliklarin degerleme yontem farkliliklarindan ve maliyetten ileri geldigi tespit
edilmisgtir. Yine kaynaklardaki farkliliklarin borg ve gider karsiliklarindan ve 6z kaynak kalem-
lerinde meydana gelen kar/zarar tutarindaki farkliliklardan ortaya c¢iktigi belirlenmigtir. Bu
durum ise finansal bilgi kullanicilarin igletmelerin finansal analizini yaparken farkli sonuglara
ve dolayist ile farkli yorumlamalara sebep olabilecegi sonucunu dogurmaktadir.

6. Sonug

Ulkemizde isletmelerin Vergi Usul Kanunu ve Tiirkiye Muhasebe Standartlari’na gore
diizenledikleri finansal tablolar farklilik arz etmektedir. Ulkemizde varligin vergi temeli iize-
rine olusturan muhasebe alt yapisi igsletme kaynak ve varliklarinin giincel degerlerini ortaya
cikarilmamakta ve isletmenin firsat ve risklerinin tespiti zorlagmaktadir.

VUK’un tahakkuk esasli gelir kaydi tahsili yapilmayan satiglarin vergi matrahini olus-
turmasina sebep olmakta isletmelerinin likiditelerini zayiflatmakta ayn: zamanda nakit akis-
larimin olusturulmasinda engeller ¢cikartmaktadir. VUK a gore olusturulan hesap planmi gelisen
ekonomik sartlar1 karsilamamaktadir. VUK a gore olusturulan gelir tablosu hesaplarinin sinif-
landirilmast verilerin islenmesi, degerlendirilmesi ve yorumlanmasinda yeterli olmamaktadir.

Tiirkiye Muhasebe Standartlari finansal tablolari olustururken isletme risk firsatlarinin
on planda tutarak dinamik ve giincel veriler ile olusturmak ve veri kullanicilari i¢in anlagilir ve
yorumlanmasi daha kolay olmasini saglamaya calismaktadir. Ayni zamanda farkli degerleme
yontemleri ile de varliklarin ve kaynaklarin durumu giincellenmektedir.

Ornek uygulama ile elektronik sektoriinde yer alan XYZ firmasi ele alinmig, TMS ve
VUK 'na gore finansal tablolar incelenmistir. Incelemede isletmenin bilanco ve gelir tablosun-
da yer alan hesaplar1 incelenmis farklarm nedenleri ortaya ¢ikarilmigtir. TMS 3 aydan kisa
vadeli menkul kiymetleri nakit ve nakit benzeri olarak raporlamaktayken VUk a gore ilgili
varliklar menkul kiymet olarak raporlanmaktadir uygulamada da goriilecegi iizere isletmenn
bir giin vadeli repolar1 menkul kiymet olarak raporlanmaktadir bu durum bilgi kullanicilari-
nin yapacagi finansal analizleri olumsuz olarak etkilemekte isletme likitide rasyolarinin diisiik
olarak sonuclanmasina neden olmaktadir isletme paydaglarinin alacag kararlar olumsuz etki-
lenmektedir. Stok hesaplarinda meydana gelen farkin temel sebebi yukarda belirtildigi iizere
stoklarin degerlenemesi ve sonucunda ayrilan karsiliklardan kaynaklandig1r gézlemlenmis bu
farklilik litaretiir taramasinda vurgulandig lizere isletme stoklarinin VUK kapsaminda muha-
sebenin temel ilkelerinden ihtiyatlilik kavramu ile 6rtiismedigi ve isletme varliklarinin dinamik
ve giincel bir sekilde fimanasal tablolara aktarilmadig1 sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir. Maddi
duran varlik kalemleri arasindaki olusan yiiksek farkin nedeni TMS ve VUK degerleme ve
amortisman ayirma yontemlerinden kaynaklandigr anlasilmis bu farkin VUK uygulamasinin
dinamik ve giincel olmamasi nedni ile isletmemelerin sabit kiymetlerinin giincel degerlerinin
raporlanmamasi neden olmasi ve isletme paydaslarinin firma degerini olusturan 6nemli kalem-
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lerden sabit kiymetleri yanlis ve eksik yorumlamasina neden olacag: diisiiniilmekte isletme
devri, boliinmesi gibi durumlarda taraflar1 yanlis yonlendirebilecegi anlagilmaktadir.

Isletmenin TMS’ye gore olusturulan finansal tablolarinin VUK a gére olusturulan tab-
lolarindan daha dinamik ve giincel oldugu ayrica VUK un izin vermedigi ya da kati sartlar ile
kayit olusturmasina izin verdigi islemlerin TMS’ye gore olusturulmasinin igletme kaynak ve
varliklarimin olusturdugu riskleri daha net ortaya koymasi ve firsatlarin daha belirgin sekil-
de goriilmesini sagladigi goriilmiistiir. Yine kredi verenler, yatirimcilar, isletme sahip ya da
sahipler, caligsanlar gibi bilgi kullanicilarin daha net ve dogru finansal analizler yapabildigi
diisiiniilmektedir. Uygulama ve literatiir taramalar1 neticesinde igletmelerde her iki uygulama-
nin beraber uygulanmasi tekdiizen hesap plani kapsaminda bircok sorun olusturmakta TMS ve
VUK kapsaminda yapilacak kayitlarin farkli olmast aynit hesap kalemlerini kullanamamasina
neden olmakta ve Tek Diizen Hesap planinda yeni hesap kalemlerine ihtiya¢ duyulabilmekte-
dir. Meslek mensuplari ve firma muhasebe personelleri farkliliklardan kaynakli olarak fazladan
is ylikiine maruz kalmakta ve iki farkli uygulamanin olmast TMS kapsaminda uzmanlagmay1
engelledigi diisiiniilmektedir. Her ne kadar standartlar ile ilgili bir¢ok calisma yapilmis olsa da
standartlarin siirekli revize edilmesi ve degismesi neticesinde bir kere daha hesap gruplarinin
ele alinmasimin bu konuda farkindalik yaratacagi ve literatiire katk: saglayacagi diisiiniilmek-
tedir.
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