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CODEX CUMANICUS VE KAZAN-TATAR TURKCESININ ORTAK SOZ VARLIGINDA
ASKERI VE SiYAST TERMINOLOJi UZERINE BiR DEGERLENDIRME®
OZGE SONMEZLER DURAN™
0z
Codex Cumanicus, Karadeniz’in kuzeyinde, Dest-i Kipcak adiyla da anilan bdlgede yasayan
Kuman/Kipgaklarin konusma dilinden derlemeleri, Kuman bilmecelerini, gesitli alanlara ait kelimeleri, kelime
listelerini, Hristiyan dinine ait dualar1, vaazlari, ilahileri i¢ine almaktadir. Kuzey Kipgak sahasina ait olan bu
eserin sz varligi, 6zellikle Kipcaklarin konusma dilinden yapilan derlemeler bakimindan oldukca degerlidir. O
doneme kadar yazilan eserlerde tespit edilememis bazi kelimelerin ya da tarihi Kipcak Tiirkcesi eserlerinde
gorilmeyen bazi sozciiklerin Codex Cumanicus’ta mevcut olmasi bu durumu destekler niteliktedir. Eserin

kelime hazinesi, yazildigi donemin dili, kiiltiirii, sosyal, siyasi ve ekonomik hayati hakkinda kiymetli bilgiler
sunmaktadir.

Codex Cumanicus’ta ¢esitli alanlara ait kelimeler, terimler bulunmaktadir. Bunlarin arasinda askeri ve
siyast s0z varligina ait kelimeler de 6nemli bir yer tutmaktadir. Eserde bu alana ait olarak savas ve asker
kavramlari ile ilgili isimlere, askeri giyim, savag aletleri, at ve at kosum takimi ile ilgili kelimelere ve gesitli
siyasi terimlere rastlanmaktadir. Bu alana ait s6z varligi, askeri yetenekleri ile bilinen Kuman/Kipgaklara dair
baz1 6nemli bilgilere ulasmamizi saglamaktadir.

Codex Cumanicus’ta bulunan kelimelerin pek g¢ogunu bugiinkii Kipgak lehgelerinde de gorebilmek
mimkindlr. Bu ¢alismada Codex Cumanicus’ta bulunan askeri ve siyasi soz varligina ait isimlerin Kuzeybati
(Kipgak) grubu lehgelerinden olan Kazan-Tatar Tiirkgesinin bugiinkii s6z varligindaki izleri ve durumu
degerlendirilmis, asker? ve siyast terminolojiye ait s6z varligi gesitli basliklar altinda anlam seyri yoniinden ele
alinmigtir. Bu dogrultuda tespit edilen kelimelerin ilk olarak Codex Cumanicus’taki anlamlari incelenmis ve
ardindan bu kelimelerin Kazan-Tatar Turkcesindeki durumu, anlamlari degerlendirilmistir. Kazan-Tatar Turkcesi
baglaminda yapilan incelemelerde bu lehgenin séz varligini gosteren agiklamali sozliiklere ve leksikoloji
calismalarina, bu leh¢ede bulunan askeri ve siyasi terminoloji lizerine hazirlanmis sozlik ve eserlere
bagvurulmugtur. Kazan-Tatar Tlrkcesinde askeri ve siyasi alana ait kelimelerin bazilarimin eski veya tarihi
kelimeler olarak dilin s6z varliginda mevcudiyetini siirdiirdiigii, bazilarmin ise ¢esitli anlamlar kazanarak dilde
yaygin ve aktif bir kullanim alani olugturdugu, farkli alanlara ait terim ve kavramlar1 da yansitmaya bagladigi
tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Codex Cumanicus, Kuman/ Kipgak, Kazan-Tatar Tlrkcesi, Askeri Terimler, Siyasi
Terimler.

AN INVESTIGATION ON MILITARY AND POLITICAL TERMINOLOGY IN THE COMMON
VOCABULARY OF CODEX CUMANICUS AND KAZAN TATAR LANGUAGE

ABSTRACT

Codex Cumanicus includes the colloquial collations of the Kipchaks living in the region known as Degt-i
Kipchaks in the north of the Black Sea, words from various fields, word lists, Cuman riddles, Christian prayers,
sermons, hymns. The vocabulary of this work which belongs to the North Kipchak area, is especially valuable in
terms of compilations made from the spoken language of the Kipchaks. The fact that some words that undetected
in the works written up to that period or some words that undetected in the historical Kipchak Turkish works
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were seen in the Codex Cumanicus supports this situation. The vocabulary of the work provides valuable
information about the language, cultural, social, political and economic life of the period in which this work was
written.

There are words and terms belonging to various fields in the Codex Cumanicus. Among them, words
belonging to military and political vocabulary also hold an important place. In the work, there are nouns related
to the conceptual fields of war and soldier, words related to military clothing, war equipment, horse and horse
harness, and various political terms in this field. The vocabulary of this field provides some important
information about the Cuman/Kipchaks known for their military skills.

It is possible to find many of the words in the Codex Cumanicus in today's Kipchak dialects. In this study,
the traces and status in today’s Kazan-Tatar language of the military and political vocabulary in the Codex
Cumanicus were evaluated and the vocabulary belonging to this field was discussed in terms of its meaning
course under various headings. The meanings of the detected words in Codex Cumanicus and status and
meanings of these words in Kazan-Tatar language were examined. In the investigations made in the context of
Kazan-Tatar Turkish, referred to dictionaries and lexicology studies, dictionaries and works prepared on military
and political terminology in this dialect were used. In the investigations made in the context of Kazan-Tatar
language, referred to dictionaries and lexicology studies reflect the vocabulary of this dialect, dictionaries and
works prepared on military and political terminology in this dialect were used. It has been determined that some
of the words belonging to the military and political field in Kazan-Tatar language have survived in the
vocabulary of the language as old or historical words. It is seen that some words have various meanings by
forming a widespread and active usage area in the language and begin to reflect different terms and concepts.

Keywords: Codex Cumanicus, Cuman/Kipchak, Kazan-Tatar Language, Military Terminology, Political
Terminology.

GIRIS
Codex Cumanicus, Kumanca derlemeleri icine alan, Karadeniz’in kuzeyinde, Dest-i Kipgak denilen
bolgede Latin harfleriyle yazilmig bir eserdir. Eser Latin harfleriyle yazilmig olmasi, yazildig1 saha ve kelime
hazinesi bakimindan tarihi Kipgak Tiirkgesi eserleri arasinda ayr1 bir 6neme sahiptir. Tek niishas1 Venedik Saint
Marcus Kiitiiphanesinde bulunan eser Italyan sair Petrark’in vasiyetnamesiyle séz konusu Kkiitiiphaneye
verildiginden Codex Petrarque olarak da bilinir." Eserin sair Petrark tarafindan satin alindig1 ve 1362 yilinda
bagka kitaplarla beraber Venedik Cumhuriyeti’ne hediye edildigi goriisii de yaygindir.?

Codex Cumanicus’un ne zaman, nerede, kim tarafindan yazildigi konusunda kesin bilgiler
bulunmamaktadir. Yazils tarihi kesin olmamakla birlikte eserin Italyan kisminda kaydedilen 1303 tarihinde veya
bu tarihe yakin bir zamanda yazildig1 tahmin edilmektedir. Eserin 1292-1295 yillarinda kaleme alindig1, Venedik
niishasinda kayitli bulunan 1303 tarihinin ise ilk istinsah tarihi olabilecegi diisiiniilmektedir.®

Eserin nerede yazildigi hakkinda kesin bilgi olmamakla birlikte Rasovskiy, yaptig1 bazi incelemelerden
sonra eserin ilk bélimi olan italyan béliimiiniin italyanlarla birlikte Fars sanatkar ve tiiccarlarinin da yasadigi,
dénemin 6nemli ticaret merkezi olan Solhat (Eski Kirim) sehrinde yazildigi kamsina varmistir.* Golden ise ilk
kitabin Ttalg/an ticcarlar (Venedikliler veya Cenevizliler) tarafindan Solhat ya da Kefe’de derlendigini ifade
etmektedir.

Iki ayr1 defterin bir araya getirilmesiyle olusan Codex Cumanicus’un kim tarafindan yazildigi konusunda
da kesin bilgilere rastlanmamaktadir. Eserin Alman boliminiin tek bir kisi tarafindan yazilmadig:; Italyan
bolimiini ise Cenevizli veya Venedikli tacirlerin, Franksiskan misyonerlerin veya Italyan bir kesisin kaleme
aldig1 diisiiniilmektedir.® “Paleografi bakimindan Codex, bir elden ¢ikmis ve ayni kalemle yazilmis bir eser
degildir. Birinci ‘Italyan’ béliimii mutterit bir hatla yazildigi hdlde ikinci ‘Alman’ boliimii, tersine birkagc
toplayicimin kaleminden ¢iktigini gostermektedir.””

Birbirinden bagimsiz ve ayri zamanlarda bulunmus iki kisimdan miitesekkil olan Codex Cumanicus’un ilk
bolimii olan ve 55 yapraktan olusan Italyan kismina Latinceden ¢ok Italyanca sekilleri bulundurdugundan ve bu

! Saadet Cagatay, “Codex Cumanicus Sézliigiiniin Basihis1 Dolayisiyle”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 2 (5),
1944, s. 760.

2 Annemarie v. Gabain, “Codex Cumanicus’un Dili”, cev. M. Akalin, Tarihi Tiirk Siveleri, Ankara, 1998, s. 67; Mustafa Argunsah, Galip
Giiner, Codex Cumanicus, Kesit Yayinlari, istanbul, 2015, s. 21.

% Peter B. Golden, “Codex Cumanicus”, Central Asian Monuments, Ed. H. B. Paksoy, Istanbul, 1992, s. 32.

* Ahmet Caferoglu, Turk Dili Tarihi |-, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1984, s. 179.

® Golden, age, s. 33.

® Argunsah, Giiner, age, s. 25.

" Caferoglu, age, s. 176-177.
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sebeple italyanlar tarafindan yazilmis izlenimi biraktigindan Jtalyanca Codex de denilmektedir.® Burada Latince,
Farsca ve Kumanca sozliikk, gramer bilgileri, ¢esitli konularla ilgili kelime listeleri yer almaktadir. Bagliklar
halinde pek cok konu ile ilgili olarak kaydedilen bu kelime listeleri eserin kendi déneminin kulttru, sosyal,
siyasi ve ekonomik hayati hakkinda bilgi vermesi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.

Italyan boliimii, Rasovskiy’e gore ii¢ dilin de kullanildig1 bir bolgede, dini amagclarin yaninda, gunlik
hayatta gerekli olan baz1 pratik bilgileri de elde edebilmek igin yazilmustir.® “Italyan béliimiiniin yazilis amact,
ticaret dilinin Fars¢a oldugu [lhanlilar Devleti ve ticaret dilinin Kipcakca oldugu Altim Ordu Devleti ile ticaret
yapan ve Latince-Italyanca konusan Italyan tiiccarlarin giinliik hayatta ve ticarette Fars ve Kipcak kokenli
kisilerle iliskilerini kolaylagtirmaktir. Eserde hedef kitle Italyan tiiccarlardir.”™® Golden’e gbre, italyan bdlimii
biiyiik 6l¢iide pratikte ve ticari hayatta kullanilmak igin yazilmistir. Alman bolimi ise dilsel amaglarin yaninda
vaazlar1, mezmurlari ve diger dini metinleri, Kuman bilmecelerini icermektedir.**

Codex Cumanicus’un ikinci kitabi olan Alman bolimul 27 yapraktir. Bu bolimde Kipgak¢a Almanca
sozliik, Kipcakca Latince sozliik, Kipcak Tiirkcesine dair gramer bilgileri, Hristiyanlik ile ilgili dinl metinler,
dualar, ilahiler, vaazlar vb. ile 47 tane bilmece yer almaktadir. Eserin bu kismi agirlikli olarak Hristiyan dinf
metinlerini icermektedir ve bu sebeple bu bélimin Alman Fransiskan tarikatina mensup rahipler tarafindan
Kipgaklari Hristiyanlastirmak amaciyla yazildig: diisiincesi kabul gérmektedir. 2

“Bu zamanda iyice ve koklii bir sekilde yerlesmek isteyen Hristiyanlik, Avrupa’nin yerli
kavimleriyle goriismeye, onlart kendi tarafina ¢ekmeye, onlar igerisinde, onlarin ana dilinde
propagandalar yapmaya mecbur oldugu icin mahalli dillere onem verildigini goriivoruz. Bu
kaygiyla Incil’in 4. asirda, 5. asirda Ermeniceye terciimesi yapilmistir. 13. aswda Latin
misyonerleri tarafindan ave maria ‘mukaddes kiz’ ilahisi Kumancaya terciime edilmis, Kuman
halk edebiyatindan sarkilar, bilmeceler toplanmis ve Kodeks Kumanikus adiyla bir Kitap meydana
getirilmigtir.”

Kipgak Turkgesinin kuzey kolunu temsil eden ve daha ¢ok Kipgaklarin konusma dilini yansitan bu 6nemli
eserin kendine 6zgl bir dili oldugu ve kelime hazinesi bakimindan diger tarihi Kipgak Tiirkgesi eserlerinden bir
miktar ayrildigini da sdylemek miimkiindiir. Nitekim R. Toparli, H. Vural, R. Karaath tarafindan hazirlanan
Kipgak Tiirkgesi Sozligii adli ¢alismada baz1 kelimelere sadece Codex Cumanicus’ta rastlanmis olmasi bu
durumu desteklemektedir. Eserin dil 6zelliklerinin ve s6z varliginin bugiinkii Kazan-Tatar Tirkgesine ve bazi
Kipgak lehgelerine yakinliginin kabul gordiigii bilinmektedir. Gabain, eserin dil malzemesinin bugunkii Kazan
Tatarcas1 ile birgok benzerlige sahip oldugunu belirtmektedir.** Cagatay, Kumancaya en yakimn dilin Karaimlerin
dili oldugunu, bununla birlikte Kirim Tatarlart ve Nogaylarin dilinin, Kafkas lehgelerinden Karagay ve
Kumuklarin dilinin, Idil havzasi Tiirklerinden Kazan lehgesinin Kumancaya oldukca yakin oldugunu ifade
etmektedir.’ Yine Cagatay’m Tiirk Lehceleri Ornekleri Il adli ¢alismasinda, XIII. yiizyilin Ana-Kipgak dili eseri
olan Codex Cumanicus’un dilinin en iyi korundugu sahanin Kazan ve Sibirya agizlart oldugu ifade
edilmektedir™.

Codex Cumanicus’ta bulunan s6z varligi, ¢esitli konularla ilgili derlemelerin yer aldig1 kelime listeleri, dint
metinler, bilmeceler Kipgak Tiirklerinin kiiltiirii, sosyal ve ekonomik hayati hakkinda bilgi vermesi bakimindan
degerlidir. Bu kelime listelerinde savas ile ilgili kelimelere, savas aletlerine, at ve at kosumuyla ilgili terimlere,
siyasi hayat1 yansitan sozciiklere de yer verildigi ve Kipgaklarin dilinden derlenen bu kelimelerin onlarin askeri
ve siyasi hayati1 hakkinda baz bilgiler sundugu goriilmektedir. Bu diisiinceden hareketle bu ¢alismada Codex
Cumanicus ve bugiinkii Kipgak lehgelerinden biri olan Kazan-Tatar Tiirkgesinin ortak s6z varlhigindaki askeri ve
siyast terimler anlam seyri yonuinden incelenmistir. Codex Cumanicus’ta gegen bu kelimelerin ginimuz Kazan-

8 Cagatay, agm, s. 761.

® Cagatay, agm, s. 763; Ahmet Gokbel, Kipcak Tiirkleri, Otilken Yaymlar, Istanbul, 2000, s. 350.

10 Argunsah, Giiner, age, s. 25.

1 Golden, age, s. 33.

12 Cagatay, agm, s. 762.

3 Bekir Cobanzade, Tirk-Tatar Dil Bilimine Giris, haz. Ufuk Deniz Asci, Fatih Numan Kiiiikballi, Ed. Abdurrahman Ozkan, Palet
Yayinlari, Konya, 2015, s. 147.

14 Gabain, age, s. 68.

5 Cagatay, agm, s. 770-771.

6 Saadet Cagatay, Tirk Lehceleri Ornekleri Il, Yasayan Agiz ve Lehgeler, Ankara Universitesi, DTCF Yaymlari, 1972, s. 70. L. T.
Mahmutova, Codex Cumanicus ve Tatarcanin s6z varligini karsilastirmig, Tatar leksikolojisi ile Codex Cumanicus hakkinda morfoloji ve
fonetik sahalarinda bityilk benzerliklerin oldugunu tespit etmis ve bu durumun yakin ge¢misteki biiyiikk Tiirkologlarin bu diisiincesini
kanitladigin1 ifade etmistir. Radloff’'un Kumanca-Almanca sozligiindeki 2223 kelimeden 1781’inin yani %80’inin Tatar dilinde
bulundugunu ve bunlarin biyiikk ¢ogunlugunun eski Tirk diline ait oldugunu belirtmistir. Bu kelimelerin 6nemli bir kismmim Tatarcanin
agizlarinda bulundugunu, yazi dilinde bazen bulunmadigini bazen de eski sozler olarak kaydedildigini vurgulamistir. L. T. Mahmutova,
“Tatarskiy Yazik v Ego Otnosenii k Drevnepis’mennomu Pamyatniku Codex Cumanicus po Dannim Leksikiy/ Kratkiy Analiz i Prilojenie”,
Issledovaniya po Istorigeskoy Dialektologii Tatarskogo Yazika, Kazan, 1982, s. 68, 71-72.
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Tatar Tiirk¢esindeki kullanim alani degerlendirilmistir. Bu degerlendirmede askeri ve siyasi terimlerin Kazan-
Tatar Tlrkgesindeki durumunu da ele almak gerekmektedir.

“Tatar dilinde akrabalik adlar, uzuviar: gosteren kelimeler, giinliik yasamda sik kullanilan nesnelerin
isimleri gibi alanlarn yaminda askeri soz variigimin da ¢ok eski donemlerden beri sekillenen bir alan oldugu
bilinmektedir. Bu alan eski donemlerde sekillenip her donemde zenginleserek bugiinkii Tatar dilinde yasamaya
devam etmektedir.”!” Tatar Paremiyelerénéy Télé adli ¢alismada savas ve savas aletleri ile ilgili zengin séz
varliginin Ozellikle Tatarlarin atastzlerinde, deyimlerinde fazlaca goriildiigii belirtilir. Orhun ve Yenisey
yazitlarindan itibaren ¢esitli kaynaklarda Tiirk boylarimin siyasi ve askeri terimlerinin fazlaca bulundugu, bu
kelimelerin bazilarmim Tatar dilinde ve komsu dillerde korundugu, hatta Rusgaya da gectigi ifade edilmektedir.*®

Kazan-Tatar Tirkgesinin sozliiklerinde askeri ve siyasi s6z varligina ait kelimelerin bir kismi1 eski sozler
(iskérgen siiz) bir kismu ise tarih? kelimeler (tariyhiy) olarak kayithdir. “Tarihi kelimeler, eskimis kelimelerin bir
parcasidir ve bu kelimeleri arkaik hle gelen soz varligindan ayirmak gerekir. Tarihi kelimeler daha onceki
aswrlarn sosyal, siyasal ve killtirel hayatini yansitir.”*® Tatar Leksikologiyesé adli galismada eski kelimelerin
glinliik hayatta kullanilmayan ya da ¢esitli dil bilimsel veya dil dig1 sebeplerle dilde yaygin olmayan kelimeler
oldugu ifade edilir. Yaygm olarak kullanilmasalar da bu kelimelerin anlamlarinin genellikle halk tarafindan
bilindigi belirtilir. Mesela, alpavit, arsin, ¢abata, kabile, yasak vb. kelimeler bu durumu gosterir niteliktedir. Bu
kelimelerin ¢ogunun kullanimda olmamasi dil dis1, toplumsal sebepler ile ilgili olarak goriliir. Mesela, 1917
yilindaki devrimden sonra kapitalizm, daha énceki yonetim sistemi ve din ile ilgili baz1 kelimelerin dilde pasif
hale geldigi gozlemlenmistir.”®

Kazan-Tatar Turkgesinde eski veya tarihi sozler olarak kayitli bulunan bazi askeri ve siyasi terimlerin eski
devirlerdeki anlamlar ile bu leh¢ede bulundugu, ancak dilde yaygin olarak kullanilmadigi anlasilmaktadir.
Bazilarinin ise bu lehgenin séz varliginda anlam dairelerinde meydana gelen degismelerle yaygin bir sekilde
kullanilmaya devam ettigi gorilir. “Mesela, ceye, kilic, kalkan gibi kelimeler savas aleti anlamlariyla
ginumuizde tarihi kelimelerdir, ancak mecaz anlamlaryla yaygin olarak kullamlr. Mesela, kalkan ‘kalkan’
kelimesinin ‘koruyucu, bek¢i’ anlamlari, songe ‘sUngl’ kelimesinin ‘sekli ile stingiiye benzer sey’ anlami, yarlik
kelimesinin ‘bir seyin fiyatimin, adimin yazildigi etiket’ anlaminda kullamilmast bu duruma ©6rnek olarak
gosterilebilir.”? Kazan-Tatar Tiirkcesinde eski terimlerin daha ®nceki anlamlariyla veya anlam dairesini
genisleterek dilde kullanilmasinin yaninda ¢esitli yollarla yeni terimler de gelistirildigi goriiliir. Mesela, herkesce
anlagilan ve bilinen, giinliik hayatta da kullanilan bazi kelimelere siyasi anlamlar kazandirma yoluyla bu
kelimelerin terim haline getirilmesi s6z konusudur. Iptes [arkadas] kelimesinin ‘is¢i simifimin bir temsilcisi’
anlamlm2 2da kazanmasi, kores [micadele, savag] kelimesinin ‘siyasi miicadele’ i¢in de kullanilmasi bu durumu
yansitir.

1. Codex Cumanicus ve Kazan-Tatar Tiirk¢esinin Ortak S6z Varhginda Askeri Terimler
1.1. Asker Kavram ve Askeri Diizen ile ilgili Kelimeler

Codex Cumanicus’ta asker kavrami alpavut, atlu, ¢éri, bagatur, bahadur kelimeleri ile kargilanmaktadir.
Alpavut kelimesi CC IlI’de “asilzade, soylu, aristokrat”?®; “kahraman, cesur, Lat. miles asker, savas¢i™®*
anlamlariyla kaydedilmistir. Kazan-Tatar Tirkcesinde alpavit kelimesini “Rusya’da 1917 yilina kadarki
dénemde biyik toprak sahibi, soylu; feodal iligkilerin oldugu memleketlerde biiyiik toprak sahibi; esk. 6-13.
yiizyillarda Tiirk devletlerinde askeri yoneticinin unvani”® anlamlari ile gdrmekteyiz. “Alpavit, biiyiik topraga
sahip olan, asilzadedir. Bu kelime Kasgarii’da ‘kahraman, bahadir’, Codex Cumanicus’ta ‘savasgt’
anlamindadwr. Kazan-Tatar Tiirkcesindeki su anki anlamimin Altin Ordu déneminde ortaya c¢ikmis olmasi
mumkindlr, nitekim bu donemde bazi savasgilara, askeri birliklerin komutanlarina vb. riitbe ve toprak hediye
edilmiszir.”® Kelime onceleri askeri siuifi temsil ederken zamanla “soylular smifin” temsil etmeye
baslamistir.?’

Codex Cumanicus’ta asker kavramu ile ilgili olarak kullanilan diger kelime atlu’dur. CC I’de atlu “ata
binen, ath”, atlu kisi “sivari”®® anlamlariyla kayithdir. Garkavets, kelimeyi “atli, siivari; atlu kisi, Lat. miles

Y Rinat Tagirovig Safarov, Tatarca-Rusca Herbiy Leksika Siizlégé, Kazan, 2017, s. 5.

¥ E. S. Yusupova, G. E. Nebiullina vd., Tatar Paremiyelerénéy Télé, Thlas Nesriyati, Kazan, 2010, s. 34.
19 yusupova, Nebiullina vd. age, s. 28.

2 G, R. Galiullina, Tatar Leksikologiyesé, Tom 11, Kazan, 2016, s. 311-312.

2 Galiullina, age. 315.

2 G, U. Aliyeva, “Tatar T&l B&léménde ictimagiy- Seyesiy Leksikani Oyreniiv Tariyhi”, Fenniy Yazmalar, 2007, s. 25.
% Argunsah, Giiner, age, . 626.

2 Aleksandr Garkavets, Codex Cumanicus (I-1V), Almati, 2015, s. 1002.

S TTAS, 2015, s. 148.

% Yusupova, Nebiullina vd. age, s. 30.

' R. T. Safarov, Voennaya Leksika Tatarskogo Yazika, Kazan, 2015, s. 126.

% Argunsah, Giiner, age, s. 427.
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savasel, asker, piyade, Far. aswar atly, siivari 45v16”*° anlamlari ile kaydetmistir. Kazan-Tatar Tirkcesinde atli
kelimesi “1. At1 olan. 2.1. At ile ¢ekilen. 2.2. is. At binen ya da at ile gekilen arabaya (kizaga) oturan kisi, stivari.
3. At giicii yardimiyla yapilan.”® anlamlariyla gésterilmistir. Bu anlamlarin yaninda kelimenin mecazlasma
yoluyla “bir yere sigamayan, yolundaki her seyi devirerek telasla kosturan” anlamim da kazandig
gorilmektedir.

Bu alana ait kelimelerden biri olan ¢éri, CC I’de “géri basi: komutan”, “céyri: asker” seklinde, CC 1I’de
“céri: ordu, asker” olarak 1<ay1t11d1r.32 Garkavets, CC’deki kelimenin anlamim “ordu, asker” olarak
gostermistir.** Kazan-Tatar Tiirkgesinde ciriiv kelimesi eski soz olarak “1. Asker. 2. ag. Siirii; képek, kurt vb.
siirtisii.”® anlamlarini karsilamaktadir.

Codex Cumanicus’ta asker kavram alani ile ilgili olarak gosterilebilecek diger kelimeler olan bagatur,
bahadur kelimelerinin alpavut’un alt terimleri oldugu diisiiniilmektedir.*® CC I’de bagatur “yigit, kahraman,
bahadir”®; “kahraman, cesur, Lat. probus giicli; dirist, Far. bayatur kahraman, cesur 49v17”3" ve CC II’de
bahadur “yigit, kahraman, bahadir”*® anlamlariyla kayithdir. Kazan-Tatar Tirkcesinde banir kelimesi “1.1.
Korkusuzluk, cesurluk, giigliiliikk, beceriklilik sifatlar1 ile taninan sahis. 1.2. Bahadir, savas meydaninda iin
kazanan kisi. 2.1. sp. Giireste diger biitiin giirescileri yenen kisi. 2.2. Giiglii ve usta giires¢i, atlet.”®®; bahadir
kelimesi ise “1. Pehlivan, bahadir. 2. sf. Cok biiyiik ve saglam; cok kuvvetli.”*® anlamlariyla kaydedilmistir.

Askeri diizen ile ilgili olarak kullanilan timen kelimesi Codex Cumanicus’ta “on bin”*!; “tiimen, on bin, on

bin kisilik asker”** anlamlarindadir. Kelime Kuman bilmecelerinde karsimiza ¢ikmaktadir: “Oplu sollu ayirgan/
otuz tiimen oéneydir. Ol kuyas, ay, yulduz- Sagli sollu ayrilip/ otuz tiimen (gdge) yiikselir. O, giines, ay, yildiz.”*
Kazan-Tatar Turkgesinde kelimenin “témen | 1. On bin. 2. sf. mec. Cok fazla, hesapsiz, ¢ok (tiirlii). 3. is. On bin
kisilik asker. 4. is. On bin kisilik asker vermesi gereken bolge. 5. is. Kendi sorumlulugunda yiiz kdy bulunan
sehir.”* ve “tdmen Il is. 18. yiizyilda Temnikov sehrinden Bagkurdistan’a vb. gé¢ eden Miserlerin bir grubu.”45
seklinde kaydedilmistir. “Tomen kelimesi Altin Ordu’da idari birim (on bin asker ¢ikarmasi gereken yer)
anlamindadir. Buradan Mordovya’daki Temnikov ve Sibirya’daki Tiimen sehirlerinin isimleri ortaya ¢ikmigtir.
Tatarcada tiimen denilen etnografik grup Mordovya’daki Tiimen (Rus. Temnikov) Miserleridir (Su anda ¢esitli
bélgelerdedirler.).”* Kazan-Tatar Tirkcesinde tdmen Il’de kaydedilen anlamlarin témen 1’deki anlamlardan
hareketle ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

1.2. Askeri Giyim ile ilgili Kelimeler

Askeri zith, koruyucu giysi anlamlarina gelen kiibe kelimesi, CC I’de “6rme zirh”* anlamuyla
kaydedilmistir. Kiibe, gémlek gibi giyilen ve viicudu orten bir zirhtir.*® Kazan-Tatar Tiirkgesinde de kébe
kelimesi tarihi bir kelime olarak “ufak metal halkalari birbirine gegirerek yapilan eski savag kiyafeti; zirh™*
anlamryla kayithdir.

CC’de askeri giyim ile ilgili olarak “zirh yakas1, zirhin omuzlari érten kismi”*® anlamim karsilamak iizere
kullanilan yaka kelimesinin Kazan-Tatar Tirkgesinde yaka ve yaga seklinde dallanarak ayr1 kaydedildigi
gorulmektedir. Kazan-Tatar Turkgesinde yaka kelimesi “1. Kumagtan, kiirkten vb. yapilip kiyafetin boyun
kismina dikilen ya da diigmelenen kisim. 2. mec. ‘Ecel, iilém, kabér’ sozleri ile birlikte kullanilarak olime

» Garkavets, age, s. 1019.

¥ TTAS, 1977, 54.

L TTAS, 2015, 246.

32 Argunsah, Gliner, age, s. 456, 682.

% Garkavets, age, s. 1068.

#TTAS, 11, s. 432.

% Akartiirk Karahan, “Codex Cumanicus’ta Alt Anlamlilik (Hyponymy)”, Karadeniz Arastirmalari, 39, 2013, s. 195.
% Argunsah, Giiner, age, s. 430.

% Garkavets, age, s. 1027.

% Argunsah, Giiner, age, s. 649; Garkavets, age, s. 1028.

¥ TTAS, 1977, 5. 134.

“TTAS, 1977, s. 143.

! Argunsah, Giiner, age, s. 857.

2 Garkavets, age, s. 1270.

* Galip Giiner, Kuman Bilmeceleri Uzerine Notlar, Kesit Yaymlari, istanbul, 2016, s. 97.
“TTAS, 1981, s. 250.

® TTAS, 1981, s. 250.

®TTES, I, 5. 292.

" Argunsah, Giiner, age, s. 519; Garkavets, age, s. 1140.

* Asli Candarli Sahin, Maddi Buluntulara Gére Kuman/ Kipgaklarda Kiiltiirel Hayat, Gece Kitapligi, Ankara, 2019, s. 188.
“TTAS, 1979, s. 257.

%0 Argunsah, Giiner, age, s. 597; Garkavets, age, s. 1291.
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yaklasmay1 bildiren s6z.”*

Himaye eden yer, siginacak yer. Agast barniy yagasi bar.”

anlamlarini kargilarken yaga kelimesi “ag. 1. Bir seyin kiyisi. 2. Yabanci yer. 3.
*2 anlamlariyla kullanmiimaktadir.

1.3. Savas ile ilgili Kelimeler

Codex Cumanicus’ta “savas, cenk” anlaminin yag:®® kelimesi ile karsilandig1 goriiliir. Garkavets, kelimeyi
“diisman, It. guerro savas, Far. jang savas, muharebe 14r18”>* anlamlariyla kaydetmistir. Bu kelime Kazan-
Tatar Tirkcesinde “yav | is. 1. Diisman. 2. Hiicum eden diisman askeri. 3. Savas. 4. mec. Artarak sel gibi gelen
sey.”> anlamlariyla kayithidir. Kazan-Tatar Tirkgesinde kelimenin CC’deki anlamlarin yaninda mecazi olarak

“sel gibi akip gelen sey” anlamini da karsiladig1 goriilmektedir.

Codex Cumanicus’ta savas ile ilgili olarak kullanilan kelimelerden biri “derin ¢ukur, hendek, siper”56;

“hendek, Alm. der Graben”*" anlamlarim karsilayan or kelimesidir. Kazan-Tatar Tiirkcesinde kelime “ur is. 1.
Diismandan korunmak i¢in sehir ve kaleyi ¢evreleyen, kazilarak yapilan savunma hatti, hendek. 2.1. ag. Sarp
kenarli irmak, derin cukur. 2.2. Yapay dere, kanal.”*® olarak genislemis anlamlarla kullamImaktadir.

Savas donemlerinde savunma amaglh kullanilan bir yap1 olan kale, Codex Cumanicus’ta kalaa “kale”, sala
“kdy”*® anlamlariyla bulunmaktadir. Kazan-Tatar Tirkcesinde kala “sehir”® anlamiyla kayithdur.

Codex Cumanicus’ta “ganimet, savas esiri”® anlamlari olca kelimesi ile karsilanmustir. Kazan-Tatar

Tiirkgesinde ulca, eski s6z olarak “ganimet, savasta kazanarak alinan seyler; gelir, pay”®* anlamlariyla kayithdir.

Eserde “esir” anlamini karsilayan bir diger kelime tutsak’tir. CC I’de “tutsak, esir, mahkim”®?; “rehin”®*
anlamlariyla kayith olan kelime Kazan-Tatar Tiirkcesinde de “totsak is. esk. Tutsak, esir.”®® olarak kayitlidir.
1,66 267

Codex Cumancus’ta esirlerle ilgili bir bagka kelime “zincirli, bukagili”™, “zincirli, prangaya bagl
anlamlar ile kayitli olan bugovii kelimesidir. Kelime CC II’de bir bilmece metninde ge¢gmektedir: “60b/27 ol
tutgun kisidir bugovli- O, zincire vurulmus, tutsak bir kisidir.”®. Kazan-Tatar Tirkgesinde bu kelime “bogavli
sf. 1. Zincirlenen, zincir takilan. 2. mec. Ozgiir olmayan, bagimli.”® anlamlarinda kullanilmaktadir. Kelimenin
mecazlagma yoluyla anlam dairesini genislettigi goriilmektedir.

1.4. Savas Aletleri

Codex Cumanicus’ta savas aletlerini, silahlari, at kosum takimmni karsilayan sagit ° kelimesi Garkavets
tarafindan “silah, alet, zirh, techizat; kap kacak, mutfak esyalar”’* anlamlariyla kaydedilmistir. Kazan-Tatar
Tirkgesinde ise savit “sagilip dagilabilen seyleri saklama malzemesi; yiyecek konulan kise”’? anlamlarinda
kullanilmaktadir. TTES II’de kelimenin eski anlamlarinda ‘zirh’ anlaminin da oldugu, esas anlaminin, ¢ikis
noktasimin ‘migfer, baslik’ anlami olabilecegi fikri one siiriilmiistir.”® Tatarca-Rusca Herbiy Leksika
Siizlége’nde savit “zirh” anlamiyla kayithdir, ™

SLTTAS, 1981, s. 625.

2 TTAS, 1981, s. 621.

®% Argunsah, Giiner, age, s. 596.

* Garkavets, age, s. 1291.

*®TTAS, 1981, s. 657.

% Argunsah, Giiner, age, s. 789.

7 Garkavets, age, s. 11609.

8 TTAS 1981, s. 310.

% Argungah, Giiner, age, s. 477, 489; Garkavets, age, s. 1183, 1287. “Tiirkgenin tarihi metinlerinde kal‘a kelimesinin ‘kale, hisar’
anlamlarimin disinda CC I'de gegen ‘koy’ anlamina rastlanmanmugtir. Miiellifin hem ‘kale’ hem de ‘koy’ anlamindaki iki kelimeyi yalniz
Arapga kal ‘a kelimesi ile karsilamasi yaninda bu iki kelimenin birbirlerinden ¢ok farkli imlalarla yazilmis olmast da ilgi ¢ekicidir. Yazar,
‘koy’ karsihigr bir kelime bulamamis olmali ki her ikisini de aymi kelimeyle karsilamak zorunda kalmistir.” Mustafa Argunsah, “Codex
Cumanicus’ta Arapgadan Almti Kelimeler Uzerine Notlar (1), Prof. Dr. Necmettin Hacieminoglu Hatira Kitabi, Tirk Edebiyati Vakfi
Yaymlari, Istanbul, 2017, s. 144.

% TTAS, 1979, s. 29.

® Argunsah, Giiner, age, s. 788; Garkavets, age, s. 1167.

2 TTAS, 1981, s. 307.

& Argunsah, Giiner, age, s. 585.

& Garkavets, age, s. 1267.

% TTAS, 1981, s. 128.

% Argunsah, Giiner, age, . 674.

%7 Garkavets, age, s. 1063.

68 Argunsah, Gliner, age, s. 257, 348.

% TTAS, 1977, 170.

o Argungah, Giiner, age, s. 544, 803.

™ Garkavets, age, s. 1206.

TTAS, 1979, 612.

BTTES, Il, 5. 126.

™ Safarov, Tatarga-Rusca... s. 81.

GTTAD, Cilt: 3, Say1: 5, Ocak 2021



OZGE SONMEZLER DURAN

Codex Cumanicus’ta “Salp késim, sansiz ohum. Ol kok bile yulduzdir- Tek sadagim, sayisiz okum. O, gok
ile yildizdir.”" 6rneginde, bir bilmece metninde karsimiza ¢ikan o/ kelimesi “ok” anlamini karsilamaktadir.”
Kazan-Tatar Turkcesinde ise uk kelimesinin “yaydan atilan ve ince, diiz, sert agagtan yapilan, ucuna keskin ve
sivri metal takilan alet, ok” ilk anlaminin yaninda, benzerlik ilgisi ile pek ¢ok mekanizmanin ¢esitli kisimlarina
ad oldugu, boceklerin ignesi ve yilanin dili igin de kullanildig1, mecazlasma yoluyla “igneli, kinayeli, sert s6z”
anlamina da geldigi goriilmektedir.”” Kazan-Tatar Tiirkcesinde kelimenin genislemis bir anlam dairesiyle dilde
yaygin bir kullanim alaniyla yasamaya devam ettigi goriiliir.

Codex Cumanicus’ta “ok yapan, tireten kimse, okgu”’® anlamini karsilayan oh¢: kelimesi ise Kazan-Tatar

Turkgesinde “ukgr is. 1. Ok atan, ok atma ustasi (avci, sporcu). 2.1. Piyade ordusunda bireysel atesli silahlarla
silahlanan asker. 2.2. Ugak ve tankta makinal tiifek, top vb. atan. 2.3. sf. Okculardan olusan.”” seklinde
genislemis anlamlarla kayithidir.

Eserde “yay” anlamindaki ya, yaa®® kelimeleri Kazan-Tatar Tiirkcesinde ceye “ok atmaya yarayan yay”
anlaminin yaninda “eyerin 6n ya da arka tarafinda yay gibi biikiilen kisim, eyer kas1” anlamini, dil bilimi terimi
olarak “ayrag, parantez” anlamini ve gesitli makinalarda bulunan yay sekline benzer mekanizmalar1 kargilamak
iizere kullamlmaktadir.®* Kelimenin bir savas ya da av aleti olarak kullamlmasinin yaninda benzerlik ilgisiyle
cesitli anlamlar kazandig1 ve farkli alanlarda terim haline geldigi anlasilmaktadir.

Codex Cumanicus’ta “kilig”®; “kilig 50v12, Lat. spata genis, iki yiizli bigak 50v13, Far. §imsér kihg
50v12; giliclar kiliglar 63v9; gilic ostasi ~ ustasi kihig ustasi 44r14.”% anlamlari ile kaydedilen ki/i¢ kelimesinin
Kazan-Tatar Tiirkcesinde “kesici savas aleti, kilig; (askerf s6z varliginda) savase1 siivari, kiligh savaser”®* gibi
eski anlamlarin yaninda mecazlasmalar ve benzerlik ilgisiyle ¢esitli anlamlar1 da karsiladig1 goriilmektedir: “bir
seyi yok eden giic, kuvvet semboli”, “dokuma tezgdhinda enine atilan ipligi (argaci) dokunan kumasa
tutturmaya yarayan biiylik tarak seklinde alet; pamugu, keteni dovdiikten sonra elyafi yumusatmak ve
temizlemek icin kullanilan ince agag kiirek”,®® “kilic1 hatirlatan uzunca uzuv (Ukbalik... av vakitinda iizlerénéy
tabiygiy korallarinnan- kilictan faydalanalar.); parlayan 1sik; egilen; dar, ince, diimdiiz (burun)”.®® Kelimenin
anlam dairesinin bu kadar genislemis olmasi kili¢ kelimesinin dilde olduk¢a yaygin olarak kullanildigini
goOstermektedir.

Kilig, hanger gibi silahlarin konuldugu kin, Codex Cumanicus’ta “kilif, kin”®" anlamlariyla kaydedilmistir.
Kazan-Tatar Tirkgesinde de ki kelimesinin “kilig, hanger gibi silahlar igin kap, kilif”®® anlamiyla kaydedildigi
gorilmektedir.

Baska bir savas aleti olan siingii, Codex Cumanicus’ta singii, sinii “muzrak, kargi, siingi”®

anlamlarindadir. Kazan-Tatar Turkgesinde soygé kelimesi “uzun, ince sapli, saplanabilen alet, siingii (avda ya da
savasta kullanilir); siingiiye benzer sey”® anlamlariyla kayitlidir.

Balta kelimesi Codex Cumanicus’ta “balta”®*; “balta 43v15, Lat. manayra balta, Far. randa rende, pulluk,
keski 43v16, Lat. securis balta; savas aleti, Far. tawar = tabar balta 53r8.”% anlamlariyla kayithdir. Kazan-
Tatar Turkcesinde balta kelimesi “genelde agag sapli, yassi, genis kama seklindeki keskin yiizlii vurarak kesme
aleti; balta yiizii gibi ¢cikik duran seyler, mesela acki¢ baltasi”® anlamlariyla kaydedilmistir. “Bugiinkii Tatar
dilinde, balta kelimesi artik bir savas silaht olarak algilanmamaktadwr. Kelimenin anlam dairesi daralmistir ve
kelime aciklamali sozliiklerde bir alet olarak gosterilmektedir.”® Kazan-Tatar Tirkcesinde kelime benzerlik
ilgisiyle “balta yiizii gibi ¢ikik duran seyler” anlamini da kazanmistir.

> Giiner, age, s. 92.

"8 Argunsah, Giiner, age, s. 784; Garkavets, age, s. 1171.

T TTAS, 1981, s. 302-303.

® Argunsah, Giiner, age, s. 532; Garkavets, age, s. 1171.
TTAS, 1981, s. 305.

8 Argunsah, Giiner, age, s. 595, 870. Garkavets, kelimeyi yay | olarak kaydetmistir. Garkavets, age, s. 1301.
81 TTAS, 1981, s. 812.

82 Argunsah, Gliner, age, s. 503, 738.

8 Garkavets, age, s. 1192.

¥ TTAS, 1979, s. 221.

% TTAS, 1979, s. 221-222.

¥ TTAS, 2017, s. 686.

8 Argunsah, Giiner, age, s. 739; Garkavets, age, s. 1192

B TTAS, 1979, s. 223.

8 Argunsah, Giiner, age, s. 823; Garkavets, age, s. 1228.

O TTAS, 1979, s. 720.

° Argunsah, Giiner, age, s. 433.

2 Garkavets, age, s. 1028.

B TTAS, 1977, s. 119. Acki¢ kelimesi “anahtar” anlamimdadir.
% Safarov, Voennaya Leksika... s. 33.
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Kalkan kelimesi Codex Cumanicus’ta Hristiyan dinine ait bir vaazda karsimiza ¢ikmaktadir: “63b/ 7-8 ol
sagit bolgay amy kalkani bar¢a/ yekler allinda- O silah biitiin seytanlar 6niinde onun kalkani olur”®. Kelime
eserde “kalkan”® anlamuyla kayithdir. Kazan-Tatar Tirkcesinde kalkan kelimesi “eski donemlerde askerlerin
kilig, slingii gibi atesli olmayan silahlardan korunmasi i¢in tahtadan ya da metalden 6zel olarak yapilan alet”
anlaminin yaninda mecazi olarak “koruyucu, bekgi”®’, “yanak kemigi, elmacik kemigi (iri kemikli, ¢ikik yanakli

yiiz hakklnda)”98 anlamlarini da kargilamaktadir.

Kuzey Kipgak sahasinda bulunan bir miizik aleti olan burgu, orduda ya da avlarda isaret vermek i¢in veya
savasta giiriiltii gikarmak i¢in kullamlan bir alettir.*® Bu kelimenin CC I’de burgu “iifleyerek ¢alman bir galgi,
boru, nefir’, CC 11’de birg: “boru” olarak kayitli oldugu goriiliir. '%° Garkavets de kelimeyi “boru”'®* anlamiyla
kaydetmistir. Kazan-Tatar Turkcesinde burgi, borgt “genis uglu metal (daha 6nceleri boynuzdan da yapilan) boru
seklindeki tiflemeli miizik ya da isaret verme aleti; boru ¢alarak verilen isaret; kon. megafon”'® anlamlarinda
kullanilmaktadir. Kelimenin konusma dilinde “megafon” anlamini da karsilayarak anlam dairesini genislettigi

v vy

gorilir. Tatarga-Rusca Herbiy Leksika Siizlége’nde kelime “boru, boynuz” anlamiyla kaydedilmistir.*%®

Savasta Kipgak askerlerinin, birliklerini temsilen tepesinde bir tutam at ya da sigir kuyrugu bulunan tug

tagidiklar1 bilinir."® Codex Cumanicus’ta tov, “tug, alem, nisan”'%%; “at kuyruklu sopa, tug, alem; alam vel tuv

bayrak veya tug”*® anlamlariyla kayithdir. Kelimenin Kazan-Tatar Tiirkgesinde “tuv | is. esk. 1. Tiirk ve Mogol
halklarinda: At kilindan yapilan ve ortasina ay sembolii yapistirilan bayrak. 2. Avcinin kuslart kondurdugu
agac.”*" anlamlarmi tasiig goriilmektedir. Tatar Paremiyelerénéy Télé adli c¢alismada Tatarlarda ve
Mogollarda askerlerin, ortasi ay figiirli ile siislenmis, at kilindan yapilan ve tuv adi verilen bir bayrakla savasa
gittikleri ifade edilir. Bu kelimenin giiniimiiz Tatar Tirk¢esinde yalnizca atasozlerinde varligmi siirdiirdiigii
belirtilmektedir.’®® Codex Cumanicus’ta tov kelimesi ile birlikte kaydedilen alam “alem, tug, nisan”’, alam
“bayrak, sancak”'® kelimesi Kazan-Tatar Tiirkcesinde eski soz olarak elem “bayrak, flama”'*! anlamiyla
bulunmaktadir.

1.5. At ve At Kosum Takim ile Tlgili Kelimeler

Codex Cumanicus’ta at kelimesi “binme, yiik ¢gekme, tasima vb. hizmetlerde kullanilan tek tirnakli hayvan,
at”''?; “at, Equus, Lat. equus, Far. asp”™™ anlamuyla kayithidir. Kazan-Tatar Tirkcesinde kelime “insanlari
tasiyan ve yilk tasimak ic¢in faydalanilan evcil hayvan; at” anlamimin yaninda spor alaninda terimleserek
“satrancta at figiiri; kalin tomrugu gon ile kaplayip yapilan dért ayak ile saglamlastirilan jimnastik aleti”''*
anlamlarini da kargilamaktadir. Kelimenin spor terimi olarak yeni anlamlar kazanmasi dilde aktif olarak

kullanildigini gostermektedir.

Codex Cumanicus’ta at kosum takimi ile ilgili kelimelerden biri olan éyer “eyer”*'®; “eyer; Lat. sella

sandalye, koltuk, taht; eyer, Far. zin eyer; koltuk 51v24”'*° anlamlariyla kayitlidir. Kazan-Tatar Tirkgesinde ise
iyer “at ya da esegin sirtina binip oturmak igin baglanan 6zel materyal” anlamindadir. Bu anlama benzerlik
ilgisiyle “bisiklette, motosiklette vb. oturgag; oturtma, destekleme vb. icin kullanilan makine pargalarinin adi;
kusun gogsiinde ¢ikik sekilde duran kemik”**" anlamlar1 ve konusma dilinde “yonetici, baskan”™® anlam da
eklenmistir.

9 Argunsah, Gliner, age, s. 271-272, 363.

% Argunsah, Giiner, age, s. 724; Garkavets, age, s. 1183.
7 TTAS, 1979, s. 31.

% TTAS, 2017, s. 73.

® Mustafa Safran, Yasadiklar: Sahalarda Yazilan Ligdtlara Gére Kuman/Kipaklar'da Siyasi, Iktisadi, Sosyal ve Kiiltiirel Yasayis, TUrk
Kltlrini Arastirma Enstitlisti Yayinlari, Ankara, 1993, s. 91.
100 Argunsah, Giiner, age, S. 451, 660.

101 Garkavets, age, s. 1055, 1063.

2 TTAS, 1977, 5. 179, 201.

103 Safarov, Tatarga-Rusga... s. 33.

104 Candarl: Sahin, age, s. 152-153.

1% Argunsah, Giiner, age, s. 580.

1% Garkavets, age, s. 1268.

7 TTAS, 1981, s. 143.

1% yusupova, Nebiullina vd. age, s. 34.

109 Argunsah, Giiner, age, s. 418, 623.

10 Garkavets, age, s. 1001.

"L TTAS, 1981, s. 682.

12 Argunsah, Giiner, age, S. 426, 640.

3 Garkavets, age, s. 1017.

14 TTAS, 1977, s. 80.

15 Argunsah, Giiner, age, s. 474.

118 Garkavets, age, s. 1101.

W TTAS, 1977, 5. 443,

U8 TTAS 2016, s. 675.
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Eyerin altina konulan eyer 6rtiisii Codex Cumanicus’ta yabog, éyer yabogi*™® ifadeleri ile kayithdur.
Kazan-Tatar Tirkcesinde de yabuv, yapma “atin istiine 6rtmek icin 6zel hazirlanan 6rti”*?° anlamiyla
gorilmektedir.

Eyer tahtasinin ata zarar ve rahatsizlik vermemesi igin tahtanin altina kege yerlestirilmektedir.*® Codex
Cumanicus’ta “(at takiminda kullanilan) kege”*?? anlamu Kiyiz kelimesi ile karsilanmustir. Kazan-Tatar
Tiirkgesinde de kiyez, “yiinden yapilan kalin materyal, kece”'?* anlamindadir.

Codex Cumanicus’ta “semer bagi, kolan*®* anlammi karsilamak iizere ayl kelimesi kullamlmaktadur.

“Kolan, eyeri ata baglayan uzun, enli ve kalinca kayisin adidir. CC’de ayl’ul colan seklinde gegen bu tabire
Memliik sahasinda yazilan lugatlarin tamaminda rastlamak miimkiindiir. CC’de kolan ile birlikte gegen ayl
kelimesinin de kolan anlaminda kullanildig anlasiliyor.”**® Bu kelimenin Kazan-Tatar Tiirkcesinde “ayil is. 1.
Eyercik ile eyerin atm karnmm altindan baglanan bagi, kayisi, tasmasi. 2. Bel kayisim birlestiren kopga.”*?®
seklinde kayitli oldugu goriiliir. TTAS 2015°te bu anlamlarin yaninda kelimenin “ayakkabinin bandin tutturan
toka”*?’ anlami da kayithdur.

Uzengi kelimesi Codex Cumanicus’ta “lizengi”*?® anlamiyla kayithidir. Kazan-Tatar Tirkcesinde ézengé

“ata binen kisinin ayagimi koymasi igin eyerin iki yanindaki kayisin ucuna takilan alet, lizengi” anlaminin
yaninda konusma dilinde “kasnagin, gemberin kirik yerini tutturmak igin kullanilan demir parga”*® anlamim da
karsilamaktadir.

At kosum takim ile ilgili kelimelerden biri olan nokta, Codex Cumanicus’ta “yular”** anlamiyla

kayithidir. “Misir sahasindaki lugatlarda ‘yular’ olarak ifade edilen bu kelime, kuzey Kip¢ak sahasinda Mogolca
bir kelime olan ‘nocta’ tabiri ile karsilanmaktadir.”**" Kazan-Tatar Tirkcesinde de nukta kelimesi “gemsiz
yular (at1, buzagiy1 vb. tutmak, baglamak icin)”**? anlamindadir.

Codex Cumanicus’ta “gem, at gemi”*®; “dizgin, Lat. brilla = brilia, It. briglia dizgin, yular, Far. lagam =

ligam dizgin 51v27”** anlamlariyla kayith olan yiigen kelimesi, Kazan-Tatar Tiirkcesinde “gem, yular”
anlaminin yaninda mecazlasarak “bir seyi yapmaya imkén vermeyen, zorlayan, engelleyen sebep, durum”'®
anlamini da karsilamaktadir.

At kosum takiminin bir pargasi olan, gemin atin agzinda kalan madeni kismi olarak bilinen'® ve Codex
Cumanicus’ta “gem, agizlik”**" anlamiyla kayith olan aguzlug, Kazan-Tatar Tiirkcesinde aviziik “gem, agizlik”

anlaminin yaninda mecazi olarak “boyun egdiren, belli bir simirda tutan gii¢”*® anlamim da tasimaktadur.
Codex Cumanicus’ta at ve at kosum takim ile ilgili kelimelerin arasinda yer alan topra, “torba”**®°, “torba,
heybe, kese”**® anlamlariyla kayitlidir. Kazan-Tatar Tiirkgesinde de torba “ata yolda giderken yem vermek icin

|11l41

dikilen 6zel cuva anlamiyla kayithidir.

Codex Cumanicus’ta at, naal gibi kelimeler ile birlikte mih~kadav seklinde kayith olan kadav “civi,
mih”'*? anlamimdadir. Kazan-Tatar Tirkcesinde kadak “civi” anlammin yaninda mecazlasarak “bir meselenin en
onemli noktas1”*** anlamimni da kazanmustir.

19 Argunsah, Giiner, age, s. 596; Garkavets, age, s. 1290.
2 TTAS, 1981, s. 618.

121 Candarl: Sahin, age, s. 183.

122 Argunsah, Giiner, age, s. 507; Garkavets, age, s. 1127.
B TTAS, 1979, s. 92.

124 Argunsah, Giiner, age, s. 428-429; Garkavets, age, s. 1022.
125 Safran, age, s. 131.

2 TTAS, 1977, s. 22.

2TTTAS, 2015, 5. 71.

128 Argunsah, Giiner, age, s. 594, 870; Garkavets, age, s. 1283.
29 TTAS, 1981, s. 696.

%0 Argungah, Giiner, age, s. 531; Garkavets, age, s. 1160.
3L Safran, age, s. 133.

B2TTAS, 1979, s. 448.

133 Argunsah, Giiner, age, s. 613.

134 Garkavets, age, s. 1317.

5 TTAS, 1977, s. 464.

136 Safran, age, s. 133.

37 Argunsah, Giiner, age, s. 416; Garkavets, age, s. 998.
B8TTAS, 1977, s. 10.

39 Argunsah, Giiner, age, s. 579.

0 Garkavets, age, s. 1258.

M“LTTAS, 1981, s. 119.

¥2 Argungsah, Giiner, age, s. 488; Garkavets, age, s. 1183.
“3TTAS, 1979, s. 16.
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At1 kontrol etmek icin kullamlan dizgin, Codex Cumanicus’ta tizgin “dizgin”*** anlamiyla kayitlidir.

Kelimenin Kazan-Tatar Tiirk¢esinde de “yular takimimnin bir pargasi- agizlik hizasina takilan dar kayis, bag,
sicim (hayvani idare edip cekmek, gétiirmek vb. igin)”*** anlamida kullamldig: goriilmektedir.

Codex Cumanicus’ta “késtek, bukagi, atin ayagmna vurulan zincir™'*®; “zincir, pranga anlamlar ile

kaydedilen kisen kelimesi Kazan-Tatar Turkcesinde de késen “atin ondeki iki ayagim kostekleyip bir ucu
arkadaki ayagina baglanan uzun bag”148 anlami ile bulunmaktadir.

» 147

At1 idare etme amaciyla yardimer bir ara¢ olarak kullanilan kamgi, Kimi zaman silah olarak da
kullanilmistir.**® Codex Cumanicus’ta “kamg¢i, kirbag”'* anlamlartyla kaydedilen kelimenin Kazan-Tatar
Tiirkgesinde “kamgi, kirbag” anlaminin yaninda ortmece™  olarak “yilan” anlamin1 da karsiladig
goriilmektedir.** Yilam dile getirmekten kaginan Tatar halki bu kelimeyi “kayis, kirbag” anlamindaki kamg: ile
ifade etmeyi tercih etmistir.

CC I’de “(at takiminda kullanilan) halka”**® anlaminda kullanilan Aalka kelimesi, CC II’de halha “yiizik,
halka”*** anlamiyla kayithdir. Kazan-Tatar Tirkcesinde kelime “halka” anlamimin yaninda “kiipe; bir seyi
cevreleyen sey, serit”, botanik terimi olarak “kipeye benzeyen sert kabuklu tohum”, spor terimi olarak “iki bagin
asagida kalan ucuna asilan iki halkadan ibaret spor aleti; hokey oyununda kullanilan yuvarlak yassi levha™*®
anlamlart ile kullanilmaktadir.

At kosum takiminda siis amaglh kullanilan piiskiil, Codex Cumanicus’ta sacak seklinde “(at takiminda
kullanilan) piiskiil, sacak”°; “sacak, percem, Lat. pola, Far. risa 52r5.”*" anlamlariyla kayitlidir. Kazan-Tatar
Tiirkgesinde de cagak “bir seyin disini siislemek icin kullamlan piiskiil ya da ip tutami”**® anlamindadur.

Codex Cumanicus’ta tiivme “diigme; (at takiminda kullanilan) diigme™**® anlamlar: ile kayithdir. Garkavets

kelimenin anlamlarin1 “diigiim” ve “diigme” olarak kaydetmistir: “tiivma: diigiim, bag, diigme, Lat. gruppus = /.
groppo diigiim, bag 52r4, pomellus diigme 51r5, Far. band vel gré”'®. Kazan-Tatar Tirkgesinde tdyme
“kiyafette agilan yeri ortmek ya da kiyafeti siislemek icin kullanilan diigme; sayma ¢ubuklarindaki ortasi delik
agac, kemik, plastik yuvarlak materyal, parmak ile bastirarak elektrik zincirini baglamaya ve cesitli
mekanizmalar1 hareket ettirmeye yarayan diigme, komiilator; kon. kiiciik ve yusyuvarlak (gesitli seyler

hakkinda)”*®* seklinde genislemis anlamlarla kullanilmaktadir.
2. Codex Cumanicus ve Kazan-Tatar Tiirkgesinin Ortak S6z Varhginda Siyasi Terimler

Codex Cumanicus’ta “hukimdar, kral” anlamini1 karsilamak tizere CC 1’de kan “padisah, imparator, kagan,
han”*?, CC II’de han “kral, hiikiimdar. 2. Miineccim, yildizbilimei.”*®® kelimesi kayithidir. Garkavets, Codex
Cumanicus’taki kelimeyi “han, kral, imparator”*®* anlamlariyla kaydetmistir. Kazan-Tatar Tiirkcesinde tarihi s6z

14 Argungsah, Giiner, age, s. 578; Garkavets, age, s. 1253.

“TTAS, 1981, s. 66.

146 Argunsah, Giiner, age, s. 506.

7 Garkavets, age, s. 1125.

“STTAS, 1979, s. 91.

% Candarl: Sahin, age, s. 185.

%0 Argungah, Giiner, age, s. 490, 724; Garkavets, age, s. 1183.

151 Ortmeceler, tabu adi verilen yasaklamalardan hareketle ortaya cikan kelimelerdir. inang, korku, utang, saygi gibi duygulardan
kaynaklanan tabulari, séylemekten ¢ekinilen veya korkulan ya da sGylenmesi hos karsilanmayan seyleri tistii kapali bir sekilde dile getirmek
icin 6rtmece kelimelere basvurulur. “Insanlik tarihinin toplumsal biling gelisiminin az oldugu donemlerinde séziin tilsuml giiciine inanmistan
dolay1 ortaya ¢ikan tabu, soylenmesi uygun olmayan sozleri degistirmek i¢in daha uygun sozler bulmay: gerektirmistir. Bu sekilde tabulasan
sozlerin yerine ortmeceler ortaya ¢ikmistir.” F. S. Safiullina, Tatar Télénéy Leksikologiyesi, 1999, Kazan, s. 46.

2 TTAS, 1979, s. 37.

153 Argunsah, Giiner, age, s. 477.

154 Argunsah, Giiner, age, s. 709; Garkavets, age, s. 1287.

S TTAS, 1977, 5. 47.

1% Argunsah, Giiner, age, s. 543.

%7 Garkavets, age, s. 1205.

S TTAS, 1981, s. 414,

159 Argunsah, Giiner, age, s. 587, 859.

180 Garkavets, age, s. 1272. TTES’de (2015, s. 290) kelimenin diigiim ile baglantis1 su sekilde aciklanmistir: “Cir: Kizlar kizil kiyedér
yéfekten toyme toyeder. Onceki donemlerde diigmeler diigiim seklinde imis ve sicimden, ince kayistan yapilhrmis.” TTAS 2005’te kelimenin
diigiim anlamu ile ilgili olarak “I. tar. (tdy- ‘diigiimlemek’ kelimesinden) kiyafeti siislemek i¢in malzeme; 6zel olarak agilan yere takilan,
diismemesi igin hafif¢e diigiimlenen ve kiyafete tutturulan kiigiik bag. Yéfekten toyélgen t.” (s. 590) ifadesi kayithidir. Tatar Tiirkgesinde
‘diigiim’ anlaminin gelenekte korundugu, ancak agiklamal sozliiklerde kayith olmadig: goriilmektedir.

' TTAS, 1981, s. 247.

162 Argunsah, Giiner, age, s. 490.

183 Argunsah, Giiner, age, s. 709.

184 Garkavets, age, s. 1184, 1287. Garkavets, gan ~ yan kelimesini “kral” anlammin disinda baska bir anlamla kaydetmemistir. Garkavets,
age, s. 1287. M. Argunsah ve G. Glner, “61b/32-33 négik ol yulduz kériindi/ kiin togus1 ol ii¢ hanga” ve “61b/38-39 ol (¢ han alay/ sordular
Herodes hanni” 6rneklerindeki ¢ san ifadesinde gegen Aan kelimesini “miineccim, yildizbilimei” anlamiyla kaydetmislerdir. Argunsah,
Gliner, age, s. 262-263, 709. Garkavets, buradaki ti¢ zan ifadesini U¢ kral seklinde anlamlandirmigtir. Garkavets, age, s. 1288. Eserdeki ¢
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olarak kaydedilen pan kelimesi “baz1 Tiirk boylarinda ve Mogollarda memleketi idare etmede sinirsiz hukuka
sahip olan hilkiimdar”'®® anlamimdadir.

Codex Cumanicus’ta hanlik kelimesi “krallik”*®® anlamiyla kayithdir. Kazan-Tatar Tirkcesinde de hanlik
kelimesi tarihi s6z olarak “hanlik, han olma; hanin idare ettigi devlet; hanin hakimiyetindeki mulk, toprak,
yer”'®” anlamlariyla kaydedilmistir.

Hazine i¢in almacak vergilerin toplanmasini kontrol eden'®®, hamn valisi olan baskak, Codex Cumanicus’ta
“vali”*®; “baskak, vali, Lat. rector vali, yénetici, Far. §ahna emniyet memuru 23v16”*® anlamlari ile kayitlidur.
Kazan-Tatar Turkcesinde baskak kelimesi tarihi s6z olarak “Altin Orda haninin egemenligi altindaki yerlerde
bulunan yardimeci; hana vergi toplayan birligin yoneticisi”*™* anlamiyla kayithdir. TTES’de kelime ile ilgili
olarak su agiklamalara yer verilmistir: “baskak: Altin Ordu hanwun valisidir. Baskak ‘Altin Ordu Devieti’ndeki
Ust rutbe, vali’ kelimesi genelde ‘vergi toplayan’ anlamiyla diisiiniiliir. Bu kelime bas- ‘basmak, bastrmak’
fiilinden ortaya ¢iksa da tarihi biraz karmagsiktir. Mogolcadaki darugagi kelimesinin Kipgakga kalintisidir. Mog.
daru- ‘basmak, ezmek’, darugac: vali’ ”.*"* “Mogol devrinde daruga adimi alan ve esas gorevleri isgal edilen
tilkelerde vergilerin, kendi iilkelerinde de miikellefiyetlerin diizenli olarak toplanmasini kontrol ve muhtelif
bolgeleri idare etmekten ibaret olan memurlarin Kip¢aklar devrinde mevcut olduklar: ve Tiirkce baskak adim

aldiklari tahmin olunabilir.”*"

Hiyerarsik yapinin bir pargasi olan bey, CC I’de bég “bey”, béy “bey, emir; mal sahibi, efendi, soylu”
anlamlariyla CC 1’de ise Béy, Béy Teperi, Béy Tepyri ifadelerinde “Rab” anlamiyla kayithdir. '’* Cagatay, CC
II’deki bu ifadeleri Hristiyan dinini anlatmak i¢in kullanilmis Kumanca tabirler ve dini istilahlar olarak
nitelendirmektedir: “bey tengri < Lat. domimus deus bey Tanri, yani bizim Allahu-taala”.'"> Argunsah, CC’de
dini 1stilah olarak bulunan bu kelimenin anlamini “ogul, Rab, Hz. Isa” olarak gostermis, Tiirkcenin sz
varliginda Eski Tirk¢e doneminden beri var olan bu kelimenin ilk kez CC’de Hristiyanlik terimi olarak
kullanildigini belirtmistir.'’® Garkavets, Codex Cumanicus’taki kelimenin anlamlarimi “bey, emir, efendi;
Rab”'"’ olarak gostermistir. Kazan-Tatar Tirkgesinde bek, bey, bik, biy tarihi séz olarak “bir bélgeyi ya da sehri
idare eden kisi; bey; knez” anlamlarmin yaninda “erkeklerin isminden sonra gelerek ‘efendi’ anlamini belirten
kelime”*® olarak da kullanilmaktadr.

Codex Cumanicus’ta “sultan, padisah, hitkiimdar”*”® anlamlariyla bulunan soltan kelimesi, Kazan-Tatar
Tiirkesinde “padisah, hiikiimdar” anlammin yaninda mecazi olarak “baskalarindan ¢ok iistiin olan kisi”**

anlamini da tasimaktadir. Bu unvanin Misir sahasindaki Kipgaklar i¢in gegerli oldugu diisiiniilmektedir.*®

Codex Cumanicus’ta élci kelimesi CC I’de él¢i “elci, melek”®%; “el&i: el¢i, haberci, Lat. missus haberci,
Far. friste haberci 17r10; Lat. messaticus ~ missaticus, Far. elci 45v1271% anlamlariyla kayitlidir. Das Persische
im Codex Cumanicus adl ¢alismada bu kelimenin Farsga karsiligi olan firiste de “bk. el¢i, missus, haberci, elci,
diplomat”*®* anlamlariyla kayithidir. CC II’de de él¢i “elci”*®®; “elci, haberci”*®® anlamlarindadir. CC 11’de

kelime Kuman bilmecelerinde karsimiza ¢ikmaktadir: Bés bashi élgi kéliyir. Ol étikten bés barmak bakar. Glner,

han ifadesi Hz. Isa’nin dogumundaki epizotlardan Miineccim Krallar’'in Tapinmasi ile ilgilidir: “Kral Hirodes Miineccim Krallar: goksel
olay sonucunda yeni dogan bebek Isa’yr bulmalart i¢in goreviendirmistir. Bunun iizerine yola ¢ikan miineccimler ellerinde ¢esitli hediyelerle
Isa’nin huzuruna gelerek ona secde ederler.” M. Sacit Pekak, Durmus Giir, “Isa’nin Dogumu”, Sanat Tarihi Dergisi, XXIV (2), 2015, s.
194.

1 TTAS, 2005, s. 630.

168 Argungsah, Giiner, age, s. 710, Garkavets, age, s. 1288.

T TTAS, 1981, s. 362.

168 Safran, age, s. 59.

1%9 Argunsah, Giiner, age, s. 434.

0 Garkavets, age, s. 1034.

" TTAS, 1977, 5. 73.

"2 TTES, 2015, s. 162.

173 Safran, age, 59.

174 Argunsah, Giiner, age, s. 436, 440, 658.

5 Cagatay, agm, s. 769.

%6 Mustafa Argunsah, “Codex Cumanicus’ta Hristiyanhigin Baba, Ogul Ve Kutsal Ruh Uglemesini Karsilayan Tiirkge S6z Varhg”, Ed.
Leyla Karahan, Tiirkliik Biliminin Ulu Cinari Zeynep Korkmaz Armagani, Tirk Kiiltiirinii Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara, 2017, s.
77.

177 Garkavets, age, s. 1041.

" TTAS, 1977, 5. 203, 206.

9 Argungah, Giiner, age, s. 554; Garkavets, age, s. 1220.

" TTAS, 1981, s. 659.

181 gafran, age, s. 57; Candarl Sahin, age, s. 136.

182 Argunsah, Giiner, age, s. 465.

18 Garkavets, age, s. 1087.

184 Davoud Monchi-Zadeh, Das Persische im Codex Cumanicus, Uppsala, 1969, s. 120.

185 Argunsah, Giiner, age, s. 697.

18 Wilhelm Radloff, Das Tiirkische Sprachmaterial des Codex Comanicus, St. Petersbourg, 1887, s. 11.
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bu bilmecede 6nii agik bir ¢izmeden, ayakkabidan ¢ikmis parmaklarin resmedildigini ve bu parmaklarin birer
elciye benzetilerek aktarildigini ifade etmektedir.®’ Kazan-Tatar Tirkcesinde il¢é kelimesi “mihim bir gérevle
bir is i¢in arabuluculuk etmek tizere bir yere, bir kisiye gonderilen kisi; iki arada gidip gelen, ulak; zit taraflarin
birisi tarafindan diger taraf ile konusmasi i¢in gonderilen vekil; Ust duzey diplomatik vekil; esk. peygamber,
resul” anlamlariin yaninda mecazlasarak “belli bir topluluktan ya da bir faaliyet kolundan olan vekil; énden
haber getiren, haberci”*®®, “bir halki layiginca temsil edebilecek olan edebi-kiiltiirel eser”*®® anlamlarim da
karsilamistir. Kelimenin mecazlagsmalarla anlam dairesini genisletmesi dilde aktif olarak kullanildiginm

goOstermektedir.

Codex Cumanicus’ta buyuruk, buyruz “emir, buyruk”'® anlamindadir. Bu kelimenin Kazan-Tatar
Tiirkcesinde de boyirik “kesin bir sekilde verilen emir”*** anlaminda oldugu goriiliir.

Karargah anlamimi karsilayan orda kelimesi Codex Cumanicus’ta “baskent, karargah”'%; “hanin karargah,
Lat. curia, Far. ordi 45v19”'%; “hiikiimdar saray1”*** anlamlariyla kayithdir. Kazan-Tatar Tiirkcesinde kelime
tarihi s0z olarak urda seklinde “Cengiz Han Devleti yikildiktan sonra olusan devletlerin adi ve onlarin
yoneticilerinin yasadigi yer; gocebe kabileler toplulugunun adi”**® anlamuyla kayitlhidir. Tatarca-Rusca Herbiy
Leksika Siizlégé'nde de urda kelimesi “han karargdhi; ordu” anlamlariyla gosterilmistir.®® Bununla birlikte
Kazan-Tatar Tirkcesinde orda “1. tar. bk. urda. 2. Cok sayida, vahsice saldiran diisman askeri. Yirtki¢ fasist
ordalari...”**" anlamlariyla ayrica kaydedilmistir.

El kelimesi CC I’de “memleket”, CC II’de “millet, halk” anlamlariyla kayithidir. **® Garkavets de kelimeyi
“iilke; halk”*%® anlamuyla kaydetmistir. Kazan- Tatar Tiirkgesinde il kelimesi “belli bir idari teskilati olan devlet,
memleket; cumhuriyet, eyalet, bolge; taraf, yer; insanin dogup biiyiidiigii yer, vatan; halk; (agizlarda) memleket
ve kéy; mec. dostluk, kardeslik”?®, “insamin hislerle dolu diinyas: [hayal diinyas: vb.]”*" anlamlarim da
kazanmustir.

Codex Cumanicus’ta bulunan saray kelimesi CC I’de “saray”, CC II’de “iistii tamamen ya da kismen
ortiilii hayvan barinagr” anlamlariyla kaydedilmistir. °? Garkavets, CC II’deki kelimeyi de “saray”?®® anlamiyla
gostermistir. CC I1’de “60b/38-39 saraydag: sari aygir saviaviat kisnemis*** 6rneginde, bir bilmece metninde
karsimiza ¢ikan kelimenin anlami tartismalidir.”®® Kazan-Tatar Tiirkgesinde kelime iki ayrt madde basi olarak
gosterilmistir. Saray |, “bir kismi ya da tamami kapal1 yer, bir iki at sigacak sekilde yapilan ahir” gibi anlamlarla
evin etrafindaki yapilar, miistemilat i¢in kullanilmaktadir. Saray Il kelimesi ise “saray; genis, giizel ev;
kurumlarm yerlestigi biiyiik bina” anlamlari ile kaydedilmistir.”®® TTES II’de kelimenin Tatar Turkgesindeki

‘eve ek olarak yapilan yap1, ahir’ anlaminin Ruscadan geldigi belirtilmistir.%’

7 Giiner, age, s. 68-69.

' TTAS, 1977, 5. 382.

% TTAS, 2016, s. 511.

1% Argunsah, Giiner, age, s. 452, 676; Garkavets, age, s. 1064-1065.

YL TTAS, 1977, 5. 173.

192 Argunsah, Giiner, age, s. 534.

1% Garkavets, age, s. 1169.

1% Radloff, age, s. 13.

% TTAS, 1981, s. 313.

1% Safarov, Tatarga-Rusga... s. 97.

7 TTAS 1979, s. 475. Kelimenin “cok sayida, vahsice saldiran diigman askeri” anlanu izaha muhtactir. Pimenova, orda (urda) kelimesinin
Rus diline Tirkgeden gectigini ve bu kelimenin Rus dilinde anlam genislemesine ugradigini belirtir. Orda kelimesinin burada asagilama
amaci ile ‘diisman ordusu, Fasist ordular’ anlamini da karsilamaya basladigini ifade etmektedir. Kelimenin “ilkel insanlar toplulugu; diisman
askeri” gibi olumsuz ¢agrigimlara sahip olan anlamlarmin Tatar-Mogol baskinlarindan hareketle ortaya ¢iktig1 fikrini 6ne siirenlere katilmaz,
bu anlamlarin tartar ve tatar kelimelerinin karigtirilmasindan ortaya ¢ikmis olabilecegini belirtir: “Latin dilinde jugum tartaricum (zulim,
esir etme) ifadesi vardir. Bu ifade ‘cehennem zulmii’ diye terciime edilir. Belki de kelime Tatar degil, tartar olarak terciime edilmelidir.
Ingiltere’de sz dinlemez, yaramaz ¢ocuk icin ‘young tartar’ ifadesi kullamilmaktadir. Ingilizce to catch a tartar ifadesi daha giiclii diisman
ile karsilasmayr anlatir.” Marina Vladimirovna Pimenova, “Urda Siizénén Semantik Usés Protsess1”, Fenniy Tatarstan, 3, 2019, s. 25-27.
Kelimenin Tatarcadaki “diisman askeri” anlaminin Rusgadan alindig1 goriilmektedir.

1% Argunsah, Giiner, age, s. 465, 696.

1% Garkavets, age, s. 1086.

20 TTAS, 1977,s. 377,

2 TTAS, 2016, s. 490.

202 Argunsah, Giiner, age, s. 548, 805.

2% Garkavets, age, s. 1209.

24 Argungah, Giiner, age, s. 258.

25 “Ahirdaki sart aygir savlavlat: kisnemis.” Argunsah, Giiner, age, s. 349. Garkavets, bu ifadeyi “Saraydaki sart aygir giiriiltii ile kisnedi”
seklinde anlamlandirmistir. Garkavets, age, s. 1209.

*®TTAS, 1979, s. 630.

27 TTES, Il, s. 143. M. Oner, saray kelimesini Rusganmn ses ve anlam yapisina uyum sagladiktan sonra Tatarcaya geri dénen alintilar
arasinda kaydetmistir: “saray < Rus. sardy “ambar, kiler, serin ve kapali yer; odunluk; depo; han” < Ti.-Tat. saray.”. Mustafa Oner,
“Tatarca- Rusca Iliskilerinde Geri Dénen Alintilar”, Gazi Turkiyat, 2009/5, s. 248.
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OZGE SONMEZLER DURAN

Codex Cumanicus’ta gecen bir baska siyasi terim kurultay’dir. Codex Cumanicus’ta “kurulta: kurultay”?%;

“qurultay: kongre, toplant, kurultay”?® seklinde kayitl olan kelime Kazan-Tatar Tirkcesinde eski s6z olarak
koriltay “bir Uilke ya da devlet biinyesinde toplanan kongre”?? anlamiyla kayitlidir.

SONUC

Codex Cumanicus’ta yer alan ¢esitli alanlara ait kelimeler ve bu kelimelerin hangi anlamda kullanildiginin
tespiti Kipgaklarmn kiiltiirii, sosyal, siyasal ve ekonomik yagami hakkinda kiymetli bilgiler sunmaktadir. Tarihte
askeri yetenekleri ile {in salmig Kipgaklarin dilinde savas ve askerlik ile ilgili kelimeler fazlaca bulunmaktadir.
Pek ¢ogu Tiirk dilinin oldukga eski donemlerinde goriilmeye baslanan bu kelimelerin bir kismu1 bugiinkii Kipgak
lehcelerinden biri olan Kazan-Tatar Turkgesinde de izlenebilmektedir.

Bu ¢alismada Codex Cumanicus ile Kazan-Tatar Tirkgesinin ortak s6z varliginda askeri ve siyasi alanlarla
ilgili olarak tespit edilen 53 kelimeye yer verilmistir. Bu kelimelerin 42’si askeri terimler olarak asker kavrami,
askeri diizen, askeri giyim, savas ve savas aletleri, at ve at kosum takimi1 gibi basliklar altinda degerlendirilmis,
11°i ise siyasi terimler olarak incelenmistir. Codex Cumanicus ile Kazan-Tatar Turkcesinde bulunan ve bu
calismada degerlendirilen asker? ve siyasi alanlara ait 53 kelimenin 7’sinin Kazan-Tatar Tilrkgesinde eski sz,
6’smin tarihi s6z olarak genellikle dnceki devirlerde tasidiklar1 anlamlarla sozliiklerde bulundugu, 40 kelimenin
ise gesitli anlam degismeleriyle dilde yaygin olarak kullanildigi goriilmektedir. Kazan-Tatar Tlrkgesinde yaygin
olarak kullanilan, Codex Cumanicus’taki anlamlarinin yaninda yeni anlamlar kazanan kelimeler genellikle asker?
terminolojiye ait kelimelerdir. Askeri terminoloji icinde ise daha ¢ok savas aletleri ve at, at kosum takimi ile
ilgili kelimelerin ¢esitli yollarla anlam dairelerini genislettigi ve yaygm olarak kullanilmaya devam ettigi
gorulmektedir. Bu kelimeler ¢ogunlukla ilk anlamlarinin yaninda benzerlik ilgisiyle, aktarmalar, mecazlagmalar,
baska alanlarda terim anlam kazanma gibi yollarla anlam genislemesine ugramigtir.

Codex Cumanicus ile Kazan-Tatar Tiirkgesinin ortak s6z varhiginda tespit edilen siyasi alana ait
kelimelerin sayisi, askeri alana ait kelimelere gore daha azdir. Bunda Kuman/Kipgaklarin yagsam bigimlerinin de
etkili oldugu soylenebilir. Codex Cumanicus’ta bulunan ve Kazan-Tatar Tlrkcesinde tespit edilebilen siyasi
alana ait kelimeler Kazan-Tatar Turkgesi sozliklerinde ¢ogunlukla tarihi kelimeler olarak daha 6nceki devirlere
ait anlamlari ile kayitlidir. Caglar boyu degisen tarihi ve siyasi sartlar, idare sisteminin degisip yenilenmesi gibi
sosyal ve siyasal sebeplerin etkisiyle bu kelimelerin bazi dénemlerde dilde aktif olarak kullanildigi bazi
donemlerde ise pasif hale geldigi soylenebilir. Bu kelimelerin bir kismi dilde yaygin olarak kullanilmasa da
anlamlar1 pek ¢ok kisi tarafindan bilinip anlasildigindan giinimiizde Kazan-Tatar Turkgesinin sozltklerinde hala
kayithdir.
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Kisaltmalar

ag. 1agiz

Alm. : Almanca

bk. : bakiniz

CCl : Codex Cumanicus 1. Kitap-italyan Béliimii
ccl : Codex Cumanicus 2. Kitap-Alman Bolimu
esk. : eski soz

Far. : Farsca

is. :isim

It. : Italyanca

kon. : konugma dili

Lat. : Latince
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mec.

Rus.

sf.

sp.
tar.

: mecaz
: Rusga
: sayfa
: sifat

: spor

: tarihi sz
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	Hazine için alınacak vergilerin toplanmasını kontrol eden169F , hanın valisi olan baskak, Codex Cumanicus’ta “vali”170F ; “baskak, vali, Lat. rector vali, yönetici, Far. šāḥna emniyet memuru 23v16”171F  anlamları ile kayıtlıdır. Kazan-Tatar Türkçesind...

