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Ahlaki gelisim toplumdan topluma degisim gdsteren bir kavramdir. Her toplumun kendi ahlaki
normlari vardir ve bu normlara uyulmamas: durumunda uymayan kisiye kars: toplumsal bir
tepki gelistirilir. Ahlaki gelisim ¢alismalarinda Kohlberg’in ¢alismalarina alanyazinda genis yer
verilmektedir. Ancak Kohlberg ahlakin toplumdan topluma degisen deger yargilari oldugundan
s6z etmemektedir. Toplumsal Alan Kuramima gore ahlaki gelisim ¢alismalari alanyazinda
kendine yeni yeni yer bulmaya baglamistir. Bu durum ¢aligmasinin amact, ilkokula devam eden,
orta ¢cocukluk donemindeki &grencilerin Toplumsal Alan Kuramina gore ahlak gelisimlerini
anlamaktir. Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2018-2019 &gretim yilinda ilkokulda egitimine
devam eden 60 ¢ocuk olugturmaktadir. Aragtirmada veri toplama araci olarak Toplumsal Alan
Kuramu ile ilgili yurtdisinda yapilan ¢alismalardan esinlenerek arastirmaci tarafindan
hazirlanan alt1 varsayimsal 6ykii kullanilmstir. Yapilan igerik analizi sonucunda, ¢ocuklarin
biiyiik kural ihlali yerine kiigiik kural ihlalini tercih ettigi; cocuklarin kardesini kurtarmak igin
bile hirsizligin dogru bir davranis olmadigini belirttikleri, adaletli segimler yapmanin dogru bir
davranig oldugunu, ¢cocuklarin istedikleri oyuncakla oynayabilmesi ve oyuncak se¢imine saygi
duyulmasi gerektigini, ebeveynlerin miidahalesinin dogru bir davranig olmadigini, son olarak
cocuklarin, kurallarin her zaman gecerli oldugunu, her durumda uyulmas: gerektigini
belirlenmistir.
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Cocuklar yasadiklari toplumun aynasidir. Cevrelerinde gordiikleri olaylari,
davraniglart kaydedip, kalitimsal ozellikleriyle sentezleyip kendi kisiliklerini
olustururlar. Toplumdaki deger yargilari, bebeklik doneminden itibaren insan beynine
kaydedilmektedir ve bdylece insanlarin ahlaki deger yargilar1 olugsmaktadir. Ahlaki
geligimi etkileyen aile, yasanilan ¢evre, cinsiyet ve egitim gibi birgok etken vardir.
Alanyazinda da ahlak gelisimiyle ilgili farkli kuramlar bulunmaktadir.

Hetherington ve Parke’e (1993) gore, tiim kiiltiirlerde ortak olan 6zelliklerden
birisi de yasadiklari kiiltiiriin toplumsal ahlak kurallarin1 ¢ocuklarina 6gretmektir.
Ahlaki gelisimle ilgili ¢alismalar incelendiginde bu konunun ilk olarak filozof ve din
adamlarinca ele alindig1 gériilmektedir. Sokrates, Plato ve Aristo ahlak alaninda tiim
insanlarin uyabilecekleri ortak davramig Oriintisii belirlemeye c¢alismislardir.
Cocuklarin ahlak gelisimi 1900’li yillardan itibaren gesitli kuramcilar tarafindan
incelenmistir. Farkli psikoloji kuramlari, ahlak gelisiminin farklt ydnlerine
odaklanmiglardir. Biligsel kuramlar ahlak yargilari {izerinde dururken, psikanalitik
kuramlar, ahlakin duygusal boyutu, 6zellikle de sugluluk ve kaygi boyutlari iizerinde
durmuslar, 6grenme kuramlari ise davramigin etik yonleriyle ilgilenmislerdir (Inang,
Bilgin ve Atici, 2012).

Psikanalitik kuramcilar, duygusal 6ge ilizerinde durmaktadirlar. Bu kuramecilar,
¢ocuklarin onur, gurur gibi olumlu duygusal deneyimler yasayabilmek igin, utang,
sugluluk gibi olumsuz duygular1 kendi etik ilkelerine gore degerlendirdiklerini
savunmaktadir (Shaffer, 1999). Freud’a gore, ahlak gelisimi, siiperegonun igerisinde
yer alan “vicdan” ile baglantilidir (Turiel, 2002). Freud, ahlaka uygun
davranilmadiginda ve toplumsal ahlak 6lgiilerine uyulmadiginda yasanan suglulugun,
stiperegonun 6zdeslesme yoluyla gelisiminin bir sonucu olduguna inanmaktadir.
Ayrica, Freud; kisiligin ve ahlaki gelisimin yagamin ilk alti yilinda biiyiik l¢iide
tamamlandigina inanmaktadir (Aytar, 2005). Freud’a gore, fallik donem, ahlaki
gelisim acisindan ¢ok Snemlidir. Bu donem 3-5 yas arasim1 kapsamaktadir. Fallik
donemde, Oedipus ve Elektra karmasasi yasayan ¢ocuk, yasadigi olumsuz
duygulardan dolayi kendini suglu hisseder ve bu duygu ¢ocuktaki vicdan gelisiminin
temelini olusturur (Gegtan, 1998; Kagitgibasi, 1979). Bu donemde gocuk anne ve
babasina benzemeye c¢alisarak ve onun inanglarini, degerlerini, ilgilerini ve
tutumlarim i¢sellestirerek hemcinsi olan ebeveyni ile bir 6zdeslesme kurar. Ozellikle
sliperegonun ve ¢ocugun cinsiyetine uygun olarak diistiniilen davranislarin gelismesi
bu 6zdeslesmenin yan tiriiniidiir. Siiperego, ¢ocugun 6zdenetimi ve anne babasinin
ahlaki degerlerine bagliligim arttirir. Ozdeslesmeni basarilmas ve fallik evrenin sona
ermesiyle cocugun temel kisiligi belirlenmektedir. Bu donemden sonra kisilik degigse
bile temel yapida ¢ok fazla degisiklik olmamaktadir. Bunlara ek olarak, Freud’a gore
vicdan; anne babanin ¢ocugunu ihlallerinden G&tiirii cezalandirdigi gibi, vicdan da
kisiyi sugluluk duygusuyla cezalandirir. Ornegin, kisinin yanhislikla parmagim
kesmesi ya da kasitli olarak kendine zarar verme davranmislarinda oldugu gibi kisinin
vicdani onu cezalandirir (Miller, ¢ev. 2008).
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Biligsel gelisim kuramcilar1 ise, ahlaki diisiincenin biligsel yonleri lizerinde
durmuslardir ve ¢ocuklarin olgunlagtikca dogru-yanlis iizerine olan diisiincelerinin ne
gibi degisiklikler gosterdigini ve bu degisiklikleri hangi etkilerin etkiledigini
incelemislerdir (Shaffer, 1999). Biligsel gelisim kuramcilarindan, Jean Piaget ve
Lawrence Kohlberg, ahlak gelisiminin incelenmesini biligsel gelisimin incelenmesine
kosut bir yaklasimla ele almaktadirlar (Hetherington ve Parke, 1993). Piaget (1948),
ahlaki tepkilerin altinda yatan biligsel siireglere odaklanmaktadir ve bu siire¢lerin
farkli gelisim asamalarinda farkli sekillerde ilerledigini belirtmektedir. Piaget,
cocuklarin ahlaki gelisimlerinin nasil oldugunu belirleyebilmek i¢in, yasamlarinda
meydana gelebilecek olan, hirsizlik, yalan sdyleme, oyunlardaki kurallari1 anlamak
icin sorular sorma gibi Ornek Oykiiler olusturmus ve bu sekilde c¢ocuklarin
diistincelerini anlamaya calismistir (Wright ve Croxen, ¢ev. 1989). Piaget, ahlak
geligimini ii¢ evreye ayirmaktadir. Bunlar: Ahlak 6ncesi donem (0-5 yas), heteronom
(bagimli) ahlak donemi (5-10 yag) ve otonom (6zerk) (10 yas ve sonrasi) ahlak
donemidir. Piaget’ye (1948) gore alt1 yasin altinda cocuklarin kurallar yoktur. iki yas
civarinda ¢ocuklarin kural olmaksizin sadece oynadiklar1 gézlemlenmistir. Tki-alt1 yas
arasi ¢ocuklar ise kurallarin farkindadirlar. Ancak ne amagla konuldugunun ya da
onlart neden izlemek gerektigini anlayamazlar. Bu kurallar1 biiyilk abla ve
agabeylerinden Ogrendikleri sekilde taklit ederek uygularlar. Alti-on yas arasi
cocuklar kurallar1 kabul ederler, kurallarin yiiksek bir otorite tarafindan konuldugunu
ve degistirilemez oldugunu diisiiniirler. Oyunun kurallarinin grubun kararina goére
degistirilebilecegini anlayamazlar. 10 yasindan sonra kurallari tartigmaya baslarlar.
Kurallarin duruma ve gereksinimlere gore degisebilecegini ya da yeniden
diizenlenebilecegini anlamaya baslarlar (Ar1, 2003; Senemoglu, 1997).

Kohlberg (1963, 1969, 1985), Piaget’in kuramini godzden gecirmis ve
degistirmistir (akt. Hetherington ve Parke, 1993). Piaget gibi Kohlberg’de ahlaki
geligim evrelerinin bireyin biligsel yetenekleri tarafindan belirlendigini belirtmektedir
(inang ve dig., 2012). Kohlberg ahlaki olan diger yaklasimlari da kapsamli bigimde
gbzden gecirmis ve elestirmistir. Yaklagimini ¢esitli boyutlarda o siradaki davranisgi,
sosyallesme ve psikanalitik yaklagimlarla karsilastirmustir. Uzerinde durdugu biiyiik
Onemin bir boyutu, ahlakin psikolojik analizleri i¢in tanimsal-felsefi temellerin dahil
edilmesine duyulan gereksinimdi. Kohlberg, ana akim psikolojik aragtirmanin ahlakin
temellerine dayanmadaki basarisizliginin entelektiiel ve bilimsel olarak saglam
olmadigint iddia etmistir (Turiel, 2008b). Kohlberg’e gore, ahlaki akil yiirlitmenin
gelisiminde ii¢ temel diizey boyunca ilerlenir. Bunlar: Gelenek 6ncesi, geleneksel ve
gelenek sonrasi diizeylerdir. Bu diizeylerin her birinde iki evre vardir. Dokuz yagindan
kii¢iik ¢ocuklarin ¢ogu, bir¢ok ergen ve yetiskin suglular, gelenek dncesi diizeydedir.
Gelenek sonrast diizeye genellikle yirmi yasindan dnce ulasilmaz. Yirmi yasindan
sonra da yalnizca belirli bir azinlik tarafindan ulasilabilir (Kohlberg, 1976). Freud’a
gore ahlaki gelisim 0-6 yas doneminde tamamlanmakta iken, Piaget, ahlaki geligimi
i¢ asamaya ayirip, her asamada ¢ocugun hem biligsel hem de ahlaki anlamda ilerleme
kaydedip, 11 yas ve sonrasinda (ergenlik donemi), ahlaki olarak 6zerklik kazandigim
belirtmektedir. Kohlberg ise; gelenek oOncesi diizeyde aracsal ahlak, gelenek
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sonrasinda Sokrat’in ahlak anlayisinin izlendigini sylemektedir. Bu kuramda benlik,
gelisim siirecinde evrensellik yoniinde degisen temel bir bitiinliiktiir (Edelstein,
Nunner-Winkler ve Noam, 1993). Ancak Kohlberg’in kurami iizerinde aragtirmalar
yapan Nunner Winkler (1993), ¢ocuklarda daha ¢ok kii¢iik yaslarda Sokratik anlamda
ahlak anlayist oldugunu ileri siirmektedir (Ciftgi, 2003).

Ahlak gelisimi alaninda en fazla bilinen kuram Kohberlg’in Ahlak Gelisimi
Kurami olmasina karsin, ¢esitli arastirmacilar tarafindan bu kurama elestiriler
yoneltilmektedir. Kohberlg’in kuramina en biyiik elestirilerden birisi, birlikte
calismalar yaptig1 Carol Gilligan’dan gelmistir. Gilligan’a gore, Psikanalitik Kuramin
Onciisii olan Freud ile gelisim kuramlarinda erkeklere odaklanma baglamistir ve bunu
kuramcilarin yaptig1 en biiyiik hatalardan biri olarak gérmektedir. Ciinkii Gilligan,
yaptig1 calismalarda, ahlaki acidan kadinlarla erkeklerin birbirinden farkli gelisim
gosterdiklerini belirlemistir (Austrian, 2008). Gilligan, Kohlberg’in doktora tezini
tamamlarken olusturdugu evreleri sadece erkeklerle yaptigi goriismelerle
olusturdugunu ve kadinlar1 gérmezden geldigini savunmustur (Eksi, 2006). Gilligan,
ahlak gelisiminde kizlarin erkeklere gore daha istiin oldugunu belirtmektedir.
Gilligan, kadmlarin aldiklari kararlarda baskalarinin incinmesine erkeklerden daha
fazla dikkat ettigini belirtmektedir (Friedman, Robinson ve Friedman, 1987; Hotelling
ve Forrest, 1985). Gilligan, herkesin kendi iginden gelen uyaranlara gore baskalarina
kars1 adil ve diirist davranacagir kanmisindadir. Gilligan’a gore kizlar, beklentiyi
kargilama ve onay gérme cabasi i¢inde olduklarindan ahlak gelisimi bakimindan bu
donemi asamamus gibi goriinmektedirler. Ahlak gelisiminde dnemli olan, Kohlberg’in
belirttigi gibi bir sonraki gelisim diizeyine ulagmak degil, “ahlak sevgisini”
kazanmaktir (Bee, 2000; Senemoglu, 1997).

Kohlberg’in kuramina en 6nemli elestirilerden biri de yine dgrencisi, meslektagi
ve birlikte ¢aligmalar1 olan Turiel’den gelmistir. Turiel, 1978 yilinda ahlak gelisimiyle
ilgili olarak Toplumsal Alan Kurami’nmi olusturmustur. Bu kuramda Turiel,
Kohlberg'in evrelerinin ahlak ve geleneksel alanlart birbirinden ayirmadigini
belirtmektedir. Turiel’e (1983) gore, cok kiigiik yastaki ¢ocuklar bile bu evreleri
birbirinden ayirabilmektedir ve bu alanlar birbirinden ayri1 olarak ele alinmas1 gereken
ve birbirinden bagimsiz olan alanlardir. Geleneksel diizey, gelenek Gtesi diizeyden
once gelmemektedir. Geleneksel diisinme bigimi, ahlaki yargilamanin bir sonucu
degildir. Daha ¢ok, toplum tarafindan sunulan normlarin bir sonucu olarak ahlaki
geligimle ilgisi olmayan bir diisiinme bi¢imidir. Kiigiikk cocuklarin bile toplumsal
gelenekleri ahlaki konulardan ayirabilmeleri bunun en 6nemli delilidir (Tisak ve
Turiel, 1984). Ayrica kii¢iik yaslarda bile ¢ocuklarin sosyal-geleneksel ve kisisel
alanlar1 ahlaki gelisim icerisinde ayirt edebildiklerini belirtmistir (Nucci, 2001;
Smetana, 1995; Tisak, 1995; Turiel, 1983, 1998, 2002). Turiel, Gilligan tarafindan
ortaya atilan diislincelerin, farkli kiiltiirlerde farkli sekillerde yorumlanacagim
belirtmektedir. Ancak ahlakin kadinlar ve erkekler agisindan farkli yorumlandigi
gorlisiine katilmasina karsin, Gilligan’in kuraminin eksik yoniiniin, farkl kiiltiirlerde
sinanmayisi oldugunu belirtmektedir (Turiel, 2002). Toplumsal Alan Kuramcilari,
ahlaki degerlendirmeyi sadece cinsiyet temelli olarak yapmanin dogru olmadigini ve
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ergenlikteki ahlak anlayisinin daha goreceli ve 6z-yonelimli (self-oriented) oldugunu
belirtmektedirler (Smetana, 2003). Bunlara ek olarak Piaget ve Kohlberg’in,
cocuklarin geleneksel alanlar1 ile ahlaki alanlarinin ayriminin  yapmadiklari
belirtilmektedir. Alan kuramcilari, her toplumun farkli bir ahlak anlayist oldugunu,
baz1 kiiltiirlerde yetisen ¢ocuklarin ahlak alan1 (vurma davranigt gibi) ve gelenek
alanina (elle yemek yeme gibi) ait olan kurallarin ayrimimi #i¢ yasindan itibaren
yapabildiklerini belirtmektedirler (Smetana ve Breages, 1990).

Turiel (1978), kii¢iikk ¢ocuklarin ahlaki ve uzlagmali konulara farkli 6lgiitler
uyguladigint séylemistir. Turiel (2008a), gercek yasam deneyimleri hakkindaki
yargilarin  varsayimlara dayandirildigini, verilen yanitlarin uygulanabilirligi
hakkindaki endiselerini dile getirmistir. Ornegin, Flavell (1970), Piaget ve digerleri
tarafindan ¢ocuklarin erken donemdeki nedensel diigiinceleri hakkindaki goriislerinde
kugkular oldugunu, ¢iinkii elde edilen verilerin ¢ocuklarla yapilan s6zel goriismelere
dayandigini belirtmistir. Turiel (2002), Toplumsal Alan Kuraminin, bireylerin ahlaki
ve sosyal yargilarmin gelisiminin psikolojisinin analizi ve bu kararlarin toplumsal
diizenlemelere ve kiiltiirel uygulamalara nasil uygulandigi ve insanlarin sosyal
yasamlarinda uyum, ¢atisma ve muhalefetle nasil sonuglanabilecegi iizerine kurulu
oldugunu soylemistir. Ayrica insanlarin ¢ogunlukla kendi kiiltiiriiniin ahlakin
yeterince kazanamadiklarinda gatigmalar ve gerginlikler ortaya ¢ikacagina inanmistr.
Cocuklar ve genglerin sosyal ve ahlaki kurallarinin  birbirinden ayn
distiniilemeyecegini belirtmistir (Nucci ve Turiel, 1978; Turiel, 1978). Turiel’e
(1978) gore toplumsal alan kurami {i¢ alana ayrilmaktadir. Bunlar: Ahlak alani,
toplumsal gelenekler ve kisisel/psikolojik alandir (Smetana, 2011). Ahlak alaninda
cocuklar, baskalarina nasil davranmalar1 gerektigini belirleyecek olan ahlaki
yargilarinin temelini olustururlar. Insanlarin haklarin1 ve mutluluklari ile sonuglanan
eylemlere bakarak bu yargilarin temelini olustururlar. Toplumsal alanda gocuklar,
yetigkinleri rol model alarak yasadiklar1 toplumun geleneklerini 6grenmektedirler. Bu
donemde ¢ocuklar, toplumsal geleneklerin amaglarini anlamaya ¢aligmaktadirlar. Son
olarak kisisel alanda ¢ocuklarin, kendilerini ve baskalarini anlama, davranislarin
nedenlerini anlama gibi durumlarini igermektedir. Bu alan, daha g¢ok kisinin 6zel
alanina girmektedir (Cam, Cavdar, Seydogullari ve Cok, 2012).

Ahlak gelisimi kuramcilari tarafindan farkli gelisim donemlerinde ahlak gelisimi
incelenmistir. Cocugun sosyal yeterliginde ve kisiler arasi iletisiminde onemli bir
degisimin oldugu ve yedi- on bir yas grubundaki gocuklar1 kapsayan orta ¢ocukluk
donemi, ¢ocukluktan ergenlige gecisi temsil etmekte ve ¢ocuga kisisel bagimsizlik
kazanma ve akranlarla iyi iliskiler kurma gibi birtakim gelisimsel gorevler
yikklenmektedir (Gander ve Gardiner, ¢ev. 1993). Alt1 yas civarinda beyin,
yetiskinlikteki agirligimin % 90’1na ulagsmaktadir ve viicut yavas yavas biiyiimeye
devam etmektedir. Orta ¢ocukluk donemine gecisle, dikkat, bellek, siniflandirma,
problem ¢6zme gibi becerilerde onemli ilerlemeler kaydedilmektedir. Bu donemdeki
cocuklar Piaget’e (1948) gore, somut islemler doneminde kabul edilmektedir. Bu
donemde diistinme, erken c¢ocukluk donemine goére daha mantikli, esnek ve
orglirlenmistir (Berk, 2015). Cocuklar okul yillarinda, ahlaki kurallara iligkin esnek
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bir anlayis olustururlar (Bussey, 1999). Bu déonemde ¢ocuklar ahlaki kurallarin ihlali
ile geleneklerin ihlalini birbirlerine yakin kabul ederler (Buchanan-Barrow ve Barret,
1998). Orta cocuklukta, ¢ocuklar bilgileri farkli olan insanlarin ahlaki sinirlar1 agma
konusunda esit derecede sorumlu olmayabileceklerini anlarlar (Wainryb ve Ford,
1998). Orta ¢ocukluga kadar ¢ocuklar, kurallart igsellestirecek zamana sahiptirler.
Cocuklar okul yillarinda, ahlaki kurallarla ilgili esnek bir anlayis olustururlar. 7-8
yaslarinda dogruyu anlatmanin her zamana iyi oldugunu ya da yalan sdylemenin her
zaman kotil oldugunu soylemezler. Ayni zamanda sosyal ya da anti-sosyal niyetleri
de dikkate alirlar. Orta ¢ocukluk déneminde gocuklar ¢ok sayida etkeni dikkate alarak
adalet hakkinda st diizey diisiince olusturduklarinda, ahlaki zorunluluklari ve
toplumsal gelenekleri agiklar ve aralarinda baglanti kurarlar (Berk, 2015). Toplumsal
Alan Kuramcilarindan Nucci’ye (2005) gore, cocuklar yetigkin otoritesine karsi
koyduklarinda bunu, kisisel alanlar1 igerisinde yapmaktadirlar. Cocuklarin bu
donemde ahlaki sorumluluk ve toplumsal gelenek anlayislar: giiclendigi icin, sag stili,
bos zaman etkinlikleri, arkadaglar1 gibi belirli secimlerini kendi inanglar1
gergevelerinde yapmalari bireysel segimlerine baglidir. Batili olan ve Batili olmayan
cocuklar ve ergenler ahlaki toplumsal-geleneksel ve kisisel ilgiler konusunda
disiiniirken benzer 6l¢iitler kullanmaktadirlar (Neff ve Helwig, 2002; Nucci, 2005).
Ornegin, Amerikali ve Koreli cocuklar, hicbir konumu bulunmayan bir otoritenin adil
ve Ozenli bir yonerge verdiginde, ona uyulmasi gerektigini belirtmektedir. Ancak,
otoriteye itaatin yliksek diizeyde oldugu Kore kiiltiirinde bile, 7-11 yasindaki
cocuklar otoritenin ahlaki olmayan eylemlere yonelik emirlerini olumsuz olarak
degerlendirmektedirler (Kim ve Turiel, 1996).

Ahlak gelisimi alaninda ilk ¢aligmalar Freud un ¢alismalari ile baglamis, Piaget
ve Kohlberg’in c¢aligmalariyla devam etmistir. Ancak gelisen ve degisen c¢ocuk
yetistirme bi¢im ve tutumlari ile ¢ocuklarin tim geligim alanlarini etkilemistir. Piaget,
cocuklarin bes yasina kadar herhangi bir ahlaki kurallarinin olmadigini; Kohlberg ise,
11 yas sonrasinda ahlaki 6zerkligin kazanildigini belirtmesine karsin Turiel, toplumda
artik ahlak anlayisinin degistigini, ii¢ yasindaki bir ¢cocugun bile kendi toplumunun
ahlak anlayisina uygun davranig sergiledigini belirtmektedir. Turiel ve arkadaglarinin
olusturdugu Toplumsal Alan Kuramina yurtdiginda biiyiik bir ilgi gosterilirken
Tiirkiye’de olmasi gereken yere gelememistir. Alanyazin incelendiginde Toplumsal
Alan Kuramindan Tiirkiye’de iki derleme c¢aligmasinda kisaca soz edildigi ancak
herhangi bir durum calismasi yapilmadigr belirlenmistir. Bu ¢aligma ile Toplumsal
Alan Kuramiyla ilgili eksik olan alanyazina katki yapilacagi ve orta c¢ocukluk
donemindeki c¢ocuklarda goriilen ahlak anlayistyla ilgili fikir verilecegi
diistiniilmektedir. Bu calismada Tiirkiye’deki orta c¢ocukluk donemindeki ahlak
gelisimi Toplumsal Alan Kurami ¢ergevesinde degerlendirilecektir. Bu ¢aligmanin
egitim faaliyetlerine katki saglayacagi diisiiniilmektedir.

Bu durum g¢alismasinin amaci, ilkokula devam eden, orta ¢ocukluk dénemindeki
ogrencilerin Toplumsal Alan Kuramina gore ahlak gelisimlerini anlamaktir. Bu
caligma kapsaminda asagidaki sorulara yanitlar aranmigtir:
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1. Orta g¢ocukluk donemindeki Ogrenciler cinsiyet normlarmi nasil
algilamaktadir?

2. Orta ¢ocukluk donemindeki Ogrenciler  ahlaki kural ihlali  nasil
algilamaktadir?

3. Orta ¢ocukluk donemindeki Ogrenciler yalan ihlallerinden hangisini
segmektedirler?

4. Orta ¢ocukluk donemindeki &grenciler hirsizlik durumunda galan kiginin
niyetini hesaba ne sekilde katmaktadirlar?

5. Orta ¢ocukluk déonemindeki 6grenciler adaleti nasil saglamaktadirlar?

6. Orta ¢ocukluk doénemindeki 6grenciler kurallara uyma davranigini nasil
gerceklestirmektedirler?

Yontem

Bu béliimde arastirma modeline, aragtirma grubunun 6zelliklerine, veri toplama
ara¢ ve yontemleri ile verilerin analizine iligkin bilgilere yer verilmistir. Bununla
birlikte, bu aragtirma 01.01.2020 tarihinden 6nce yapildig1 igin etik kurul karar
zorunlulugu tagimamaktadir.

Arastirma Modeli

Bu arastirma, nitel bir durum c¢alismasidir (Creswell, ¢ev. 2013). Durum
caligmalari, Ozellikle degerlendirme siiregleri gibi birgok alanda kullanilan,
arasgtirmacinin bir durumu, siklikla da bir programi, olay: eylemi, siireci ya da bir ya
da daha fazla bireyi derinlemesine ¢6ziimledigi bir arastirma desenidir (Creswell, gev.
2013; Stake, 1995; Yin 2009).

Calisma Grubu

Aragtirmanin 6rneklemi uygun ornekleme se¢im yontemine gore elde edilmistir.
Arastirmaya Denizli ili Pamukkale ilgesindeki Milli Egitim Bakanligi’na bagh
ilkokullaradevameden 1., 2., 3., 4. simif 6@rencileri katilmigtir. Arastirmanin evrenini
2018-2019 o6gretim yilinda ilkokullara devam eden 1., 2., 3., 4. siif 6grencileri
olusturmaktadir. Aragtirmanin 6rneklemini Denizli ili, Pamukkale il¢esindeki 1., 2.,
3., 4. siniflarin her birinden basit rastgele drneklem se¢im yontemiyle belirlenen her
smiftan 15 O&grenci olacak sekilde bir kota belirlenerek toplamda 60 6grenci
olusturmaktadir. Bu 6grencilerin hepsi ayni ilkokula devam etmektedirler. Calismaya
katilanlarin 30°u kiz, 30’u erkek dgrencidir. 1. ve 3. Siniftan 7 kiz, 8 erkek; 2. ve 4.
Siniftan 8 kiz 7 erkek ¢ocuk caligmaya katilarak cinsiyet esitligi saglanmustir.

Veri Toplama Araclari

Verilerin toplanabilmesi i¢in arastirmaci tarafindan Toplumsal Alan Kuramryla
ilgili yurtdisinda yapilmis olan caligmalar incelenmis ve yurtdisinda kullanilan
dykiilerden esinlenerek alti 6ykii olusturulmustur. Oykiiler hazirlandiktan sonra
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uzman goriisline sunulmus ve onay alinmustir. Aragtirma i¢in Denizli ili Pamukkale
ilesinde bir ilkokulda ¢aligma yapilmistir. Verileri toplamak i¢in aragtirmact dncelikli
olarak okul yoOnetiminden, &gretmenlerden, velilerden ve ¢ocuklardan izin
(aydinlatilmis onam) almistir. Her ¢ocuk bireysel olarak bir odaya alinmis ve alti
hikaye tek tek c¢ocuga anlatilmistir. Cocuklarin verdikleri yanitlar arastirmact
tarafindan not alinmistir. Arastirmaci her ¢ocuga bir kod atamistir. Her ¢ocukla
calisma ortalama 15-20 dakika siirmiistiir. Caligmaya katilmak istemeyen ¢ocuklar
aragtirmaya dahil edilmemistir. Ahlaki kural ihlali 6ykiisiinde gocuklardan sinifta bir
arkadasinin esyasini ¢almakla okula pijama ile gelme arasinda bir tercih yapilmasi
istenmistir. Egsya ¢almaya “Dogru Degil”, Pijama ile Gelmeye “Dogru” seklinde
frekans tablosunda yer verilmigtir. Hirsizlik Oykiisiinde, zor durumda kardesini
kurtarmak igin c¢ocuklara bakkaldan 20 TL ¢alip calamayacaklari sorulmustur.
Yalanla ilgili 6ykiide bir bagka arkadasina 6devini yaptirip 6diil kazanma hakkinda
goriisleri sorulmustur. Adaletle ilgili dykiide kardesi icin bir bagka arkadasinin
hakkin1 gasp edip edemeyecegi sorulmustur. Cinsiyet normlar1 hakkindaki 6ykiide bir
babanin kiz ve erkek ¢ocularinin cinsiyet kaliplarindan farkli oyuncak tercihinde ne
yapmasi gerektigi sorulmustur. Son olarak kurallara uyma konulu 6ykiide ¢ocuklara
okul dis1 bir saatte okula {iniformasiz gelinmesine 6gretmenlerin ne tepki vermesi
gerektigi sorulmustur. Goriismeler sirasinda 6zellikle birinci sinif gocuklarinin
oOykiileri anlamakta zorlandiklar ve yanitlara dogru veya yanlis seklinde tek cevaplar
vermek istedikleri gozlemlenmistir. Ozellikle o yas grubu gocuklarla yapilan
goriismeler cocuklardan daha fazla bilgi alabilmek amaciyla daha uzun tutulmustur.
Ancak yine de birinci sinif ¢ocuklarindan diger gruplara gore daha az yorum
alinabilmistir. Yas grubu biiyiiditkkce cocuklarin sorulara verdikleri cevaplardaki
yorum yeteneginin arttig1 gozlemlenmistir. Calismada kullanilan metinlere yonelik
ayrintili bir agiklama yapilmasi i¢in Oncelikle oykiilerin konularina iligkin
belirlemeler sunulmustur. Bu baglamda dykiiler ve temalar1 asagida verilmistir:

Ahlaki kural ihlali temasi altinda ¢ocuklara Ahmet ve Ayse okulda oyun
oynuyorlardi. Ahmet, yeni bir oyun buldugunu ve Ayse’ye oyun oynayip oynamak
istemedigini sordu. Ayse oynamak istedigini sOyledi. Oyunu kim kazanirsa,
kaybedene iki secenek sunuyor ve kaybeden iki segenekten birini segiyordu. Oyunu
Ahmet kazandi ve Ayse’ye, ya siniftan bir silgi ¢almasi gerektigini ya da yarin okula
pijama ile gelmesi gerektigini sdyledi. Sence Ayse hangi secenegi se¢sin? Neden?
seklinde kisa bir O0ykii anlatilmis ve sorulan sorulara ¢ocuklarin verdigi yanitlar
almmugtir.

Hirsizlik temasi altinda Zeynep ile kardesi okuldan eve dogru giderken, kardesi
diiser ve bacagli kanamaya baslar. Zeynep oradaki en yakin diikkana gider ve
annelerini aramak icin telefonlarmi kullanip kullanamayacaklarini sorar. Diikkan
sahibi, Zeynep’e telefonunu vermeyecegini sOyler. Zeynep de annesine telefon
edebilmek ic¢in diikkandan 10 lira alir ve kagar. Sence Zeynep’in yaptig1r dogru bir
davranig m1? Sen olsan ne yaparsin? seklinde kisa bir dykii anlatilmis ve sorulan
sorulara ¢ocuklarin verdigi yanitlar alinmustir.
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Yalan temasi altinda ¢ocuklara, Ayse’nin arkadasi Selin ilgede diizenlenecek
olan bilim fuarina katilmak istemektedir. Selin, bilim fuarina katilmak i¢in bir proje
tasarlamistir ve robot yapmak istemektedir. Ancak robotu yapacagi zaman ¢ok hasta
olmustur. Ayse, arkadasi iiziilmesin diye robotu kendisinin yapabilecegini sdyler.
Robotu Ayse yapar ve Selin o robotla bilim fuarinda birinci olur ve ikisi de yarismada
robotu Selin’in yaptigini sdyler. Sence Selin’in bu projeyle yarismayi kazanmasi
dogru mu? Sen olsan ne yapardin? seklinde kisa bir dykii anlatilmis ve sorulan
sorulara ¢ocuklarin verdigi yanitlar alinmustir.

Adalet temas: altinda ¢ocuklara, Ahmet, okuldaki basket takiminin lideridir.
Takimda oynamasi i¢in yeni oyuncular segilecektir. Ahmet’in kardesi Arda, ¢ekingen
bir cocuktur. Ahmet, kardesinin takima se¢ilmesini saglar. Ancak Arda takima girince
takimda oynamay1 ¢ok isteyen Mehmet takima girememis olur ve Mehmet bu duruma
cok iiziiliir. Sence Ahmet’in yaptig1 dogru bir davranig mi1? Sen olsan ne yaparsin?
biciminde kisa bir dykil anlatilmis ve sorulan sorulara ¢ocuklarin verdigi yanitlar
almmugtir.

Cinsiyet Normlar1 temasi altinda ¢ocuklara, Ahmet ve Zeynep’in babasi bir
bebek ve bir araba oyuncagi almig. Arabayla Zeynep, bebekle Ahmet oynamak
istiyormus. Sence babasi ne yapmali? Sen olsan ne yapardin? Neden? seklinde kisa
bir 6ykii anlatilmis ve sorulan sorulara gocuklarin verdigi yanitlar alinmustir.

Kurallara Uyma temasi altinda ¢ocuklara, Ahmet A okuluna gidiyor ve bu okula
okul kiyafeti diginda kiyafetle gitmek yasaktir. Bir giin okul ¢ikis1 Ahmet okula okul
iiniformasi disinda bir kiyafetle gidiyor ve okul bahgesinde kalip oynamaya devam
etmek istiyor. Ogretmeni bunu gériiyor. Sence dgretmeni Ahmet’e bir sey sdylemeli
mi? Ne demeli? Ogretmen geliyor ve Ahmet’i uyariyor. Sence dgretmenin yaptigi
dogru mu? Neden? bigiminde kisa bir 6ykii anlatilmis ve sorulan sorulara ¢ocuklarin
verdigi yanitlar alinmistir.

Verilerin Analizi

Verilerin analizinde icerik analizi yontemi kullamlmustir. Igerik analizi
siniflandirma sisteminin {iizerine insa edilmektedir. Icerik ¢oziimlemenin amaci
smiflandirma sisteminin dayandigi kategorilerin mevcut olup olmadigini géstermenin
Otesinde bunlarin hangi anlama geldigi ve genel goriiniim i¢in hangi agirliga sahip
oldugunu ortaya koymaktadir (Balc1 ve Bekiroglu, 2012). Igerik analizi; nitel
arastirma yontemleriyle toplanmis olan yazili veya sozlii metinlerin analizini
gerceklestirerek yorumlamak icin kullamlir. igerik analizinin ana diisiincesi, birbiriyle
benzer oOzelliklere sahip olan verileri kavramlar ve temalar durumuna getirerek
yorumlanabilmesini saglamaktir (Yildirim ve Simsek, 2011). Arastirmada her
oykiiden sonra gocuklarin dncelikli olarak yanitlar1 dogru, dogru degil ve belirsiz
olarak iice ayrilmis, bu yanitlar yiizde ve frekans olarak sunulmustur. Daha sonra
¢ocuklarin yanitlar1 tema ve kategorilere ayrilmistir. Tema ve kategorilerin olusma
asamasinda Turiel’in kendi yaptig1 caligmalar gézden gecirilmis ve bu ¢aligmalardan
yola ¢ikilarak alan uzmani ile birlikte tema ve kategorilere isimler verilmistir (Kim ve
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Turiel 1996; Murray ve Turiel, 2012; Murray, Min-Kim ve Turiel, 2015; Nucci ve
Turiel, 1978). Bu aragtirmanin giivenirlik yiizdesi % 94 olarak belirlenmistir. Nitel
aragtirmalarda i¢ gecerlik i¢in farkli yaklasimlar 6nerilmektedir (Merriam, gev. 2013).
Bunlardan birisini arastirmaci iiggenleme olarak tanimlanmaktadir (Creswell, gev.
2013). Bu amagla aragtirmanin temalar1 ve kategorileri iki yazar tarafindan
belirlenmis ve bagimsiz bir arastirmaci tarafindan kategori ve alt kategorilerin
kontrolii saglanmistir. Degerlendirilme sonucunda ¢ikan sonuglar Giivenirlik = Goriis
Birligi / Goriig Birligi + Gorlis Ayriligi formiiliiyle hesaplanmigtir (Miles ve
Huberman, ¢ev. 2015). Yapilan giivenirlik aragtirmasi sonucunda aragtirmanin genel
giivenirligi % 94 olarak belirlenmistir.

Bulgular

Bu aragtirma kapsaminda ilkokula devam eden, orta ¢ocukluk dénemindeki
¢ocuklarin Toplumsal Alan Kuramina goére ahlak gelisimlerini anlamak igin anlatilan
Oykiilere verdikleri yanitlar, cinsiyet normlari, ahlaki kural ihlali, yalan, hirsizlik,
adalet ve kurallara uyma olarak isimlendirilmis ve her bir yanit kendi igerisinde analiz
edilmistir. Her bir arasgtirma sorusunun yanitina yonelik analiz sonuglar1 asagida
verilmigtir.

Orta gocukluk donemindeki ¢cocuklarin yukarida temalarina uygun olarak verilen
Toplumsal Alan Kuramina yonelik hazirlanan ahlaki dykiilere verdikleri yanitlarin
kendi kisisel goriislerine gore dogru olmasi, dogru olmamasi ve ¢ocuklarin dykiideki
durum karsisinda ne yapacaklarina karar verememis olmalari (belirsiz) analiz edilmis
ve Tablo 1°de sunulmustur.

Tablol

Goriismeler Sonucunda Cocuklarin  Ahlaki ~ Oykiilere  Verdikleri  Yamitlarin
Degerlendirilme Yiizdeleri
Degerlendirme Ahlaki

Kural Hirsizhk Yalan Adalet

Cinsiyet  Kurallara

ihlali Normlari Uyma
Dogru 36 3 19 44 13 47
(%60) (%5)  (%31.7) (%73.3) (%21.7) (%78.3)
Dogru Degil 12 55 37 6 37 8
(%20)  (%91.7) (%61.7) (%10) (%61.7) (%13.3)
Belirsiz 12 2 4 10 10 5
(%20) (%3.3) (%6.6)  (%16.7) (%16.6) (%8.4)

Tablo 1°de goriildiigii tizere, ahlaki kural 6ykiisiinde cocuklarin 36’sinin (% 60)
calmak yerine pijama ile okula gelmeyi tercih ettigi, hirsizlik dykiisiinde, gocuklarin
55’inin (% 91.7) kardesini kurtarmak i¢in bile hirsizligin dogru bir davranis
olmadigint segtikleri, adalet dykiisiinde ¢ocuklarin 44°iiniin (% 73.3) adaletli se¢cimler
yapmanin dogru bir davranig oldugunu, cinsiyet normlar1 Sykisiinde, ¢ocuklarin
37’sinin (% 61.7) cocuklarin istedikleri oyuncakla oynayabilmesi gerektigini,
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ebeveynlerin miidahalesinin dogru bir davramis olamadigini, Kurallara uyma
Oykiistinde de cocuklarin 47’sinin (% 78.3) kurallarin her zaman gegerli oldugunu,
her durumda uyumas: gerektigini belirtmislerdir. Orta ¢ocukluk donemideki
cocuklarin ahlaki oykiilere verdikleri yanitlar, tema, kategori ve kodlara ayrilmustir.
Bu tema, kategori ve kodlar Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2

Gortismeler Sonucunda Cocuklarin  Ahlaki Hikayelere Verdikleri Cevaplarin
Temalar: ve Kategorileri

Temalar  Kategoriler ve Kodlar
Ahlaki Calma (Calip, geri Pijama Giyme (Hirsizhik Diger (Yeni
Kural versin (3), Daha Haramdir (13), Pijamlar esofman  segenek istemeli
Ihlali kolay (2), Yenisini gibi durur (3), Izinsiz almak (3), Kendi
alip versin (2), kotiidiir (10), Bir giinden birgey silgisini vermeli
Ogretmen kizar (1), olmaz (1), Tenefiise ¢ikmaz, (6), Segmek
Rezil olmaktan iyidir  {stiine bir sey giyer (3), Komik zorunda degil
(1) am olur(2), Kimse iiziilmez (2) 3)
Hirsizlhik  Dogru (Ciinkii Yanlis (Tanidigina gidebilir (4), Diger (ne dogru
ihtiyacimiz var (3)) Telefon kuliibesine gidebilir (5),  ne yanls (2))
Baska diikkana gitsin (15), Kendi
gbtiirsiin (6), [lkyardim yapsimn
(6),Polis ¢agirsin (4), Parasiz
dolagmam (3), K&tii bir sey (9),
Sonra versin (1)
Yalan Dogru (Yardimlasma  Yanls (Odiilii arkadasina Diger (Hastayd1
Séyleme  iyidir (6), Ikimizde vermeli (9), Sonrakine katilmali (4))
kazanmis oluruz (6), (10), Dogruyu sdyleyip ¢ekilmeli
paray1 boliistrler (4),  (16), Hastaykende yapabilir (2),
tasarim bana ait (1) Arkadagima yaptirmam (3)
Adalet Dogru (ikiside ben Yanlis (Kardesim ¢alismali (5), Belirsiz
istersem girebilir (2),  Sezonluk oynayabilir (4), (ikisinide
Kardesim tiziilmesin Kardesim kendi gekilmeli (2), almam gerekli
(3), Kardesi korumali  Cekingen oynayamaz (2), (120)
1) Hakeden alinmali (26), Yedek
oyuncu olabilir (2), Kendim
cekilirim (2), Ikisinide almam
(3), Kura ¢ekilsin (1)
Cinsiyet Cinsiyet Ayrimi Cinsiyet Ayrimi Yapilmamal Belirsiz
Normlar1  olmali (Kizlar (insanlar Ozgiirdiir (6), Kavga (Beraber
bebekle, erkekler Cikmasin (3), Saygi duyulmali oynasinlar (4),
arabayla oynamali (29), Mutlu olmasi1 6nemli (4), Oyuncaklar1
(13) farklilik olsun (1), Giinliik saklarim (1),
degissinler (4), Oyuncagin hastaneye
cinsiyeti yoktur (4) gitmeliler (1),
iki oyuncak
alirim (4)

(devam ediyor)
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Tablo 2 (devam)
Temalar  Kategoriler ve Kodlar

Kurallara ~ Kurallara Uyulmali Kurallara Uyulmayabilir Diger (Okul
Uyma (Bagirmadan (insanlar 6zgiirdiir (4), yoksa eve
anlatilmali (3), Birgiinden zarar gelmez (2), gidilmeli (5)
Kurallar ¢ignenmez Okul bitmis zaten (2)
(36)

Tablo 2’ye gore Ahlaki kural ihlali temasi; Calma (Calip, geri versin (3), Daha
kolay (2), Yenisini alip versin (2), Ogretmen kizar (1), Rezil olmaktan iyidir (1),
Pijama giyme (Hirsizlik Haramdir (13), Pijamalar esofman gibi durur (3), izinsiz
almak kotiidiir (10), Bir glinden birsey olmaz (1), Tenefiise ¢ikmaz, {istiine birsey giyer
(3), Komik ani1 olur (2), Kimse iiziilmez (2) , Diger (Yeni se¢enek istemeli (3), Kendi
silgisini vermeli (6), Se¢cmek zorunda degil (3) kategorileri ve kodlarinda toplanmistir.
Ahlaki kural ihlali temasi igerisinde verilen yanitlara bazi 6rnekler:

(1. Sinif) K4: “Pijama ile gelmeli. Ciinkdi silgi ¢alarsa giinah olur.” (4. Sinif) E2:
“Bence Ayse iki secenegi de secmemeli. Bence Ahmet kotii davraniglart i¢in onu
kullaniyor. Se¢im yapmak zorunda degil.” (3. Sinif) K1: “Bence Ayse silgiyi almayi
secsin. Sonra ayni silgiden alip yerine koyabilir. Rezil olmaktan iyidir.”

Hirsizlik temast; Dogru (Clinkd ihtiyacimiz var (3), Yanlis (Tanidigma gidebilir
(4), Telefon kuliibesine gidebilir (5), Baska diikkana gitsin (15), Kendi gétiirsiin (6),
[lkyardim yapsn (6), Polis ¢agirsin (4), Parasiz dolasmam (3), Kétii bir sey (9), Sonra
versin (1); Diger (ne dogru ne yanlig (2) kategorileri ve kodlarinda toplanmustir.
Hirsizlik temasi igerisinde verilen bazi yanitlara su 6rnekler verilebilir:

(4. Siif) K2: “Zeynep’in yaptigr yanlis bir davranis ama kardesinin bacagi
kanadig i¢in annesini aramak zorundaydi. Bu yiizden Zeynep’in yaptig1 hem iyi bir
sey hem kotii bir sey.” (3. Simf) ES: “Zeynep’in yaptigi yanlis bir davranig. O
diikkandan ¢ikip baska bir diikkkana yardim istemeye gidebilirdi.” (3. Simif) K6:
“Zeynep’in yaptigi dogru. Ciinkii kardesi diistii ve hastalandi. Yardim etmesi
gerekiyordu. Sonra gider parasini geri verir.”

Yalan Soyleme temasi; Dogru (Yardimlasma iyidir (6), ikimizde kazanmis
oluruz (6), paray1 béliiiirler (4), tasarim bana ait (1)), Yanhs (Odiilii arkadasina
vermeli (9), Sonrakine katilmali (10), Dogruyu sdyleyip ¢ekilmeli (16), Hastaykende
yapabilir (2), Arkadagima yaptirmam (3), Diger (Hastaydi (4) kategorileri ve
kodlarinda toplanmistir. Yalan sdyleme temasi igerisinde verilen cevaplara su
ornekler verilebilir:

(2. smuf) E2: “Bence Selin’in yaptig1 dogru. Ciinkii tasarim zaten ona aitti.” (1.
smif) K1: “Bence Selin’in yaptig1 yanlis. Odiilii alip, Ayse’ye vermeli ve bunu 6diil
toreninde herkese soylemeli.” (4. sinif) K6: “Bence Selin’in yaptig1 ¢ok dogru da degil
yanlista degil. Ciinkii Selin hastaydi. Hasta olmasa zaten kendi yapabilirdi bunu.
Arkadas1 da ona yardim etti.”
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Adalet temasi; Dogru (Ikisi de ben istersem girebilir (2), Kardesim {iziilmesin
(3), Kardesi korumal1 (1),Yanlis (Kardesim ¢aligsmali (5), Sezonluk oynayabilir (4),
Kardesim kendi ¢ekilmeli (2), Cekingen oynayamaz (2), Hakeden almmali (26),
Yedek oyuncu olabilir (2), Kendim cekilirim (2), Ikisini de almam (3), Kura cekilsin
(1), Belirsiz, Ikisini de almam gerekli (10) kategorileri ve kodlarinda toplanmustir.
Adalet temasi igerisinde su 6rnekler verilebilir:

(1. Sinif) E3: “Bence dogru. Kardesim tiziilsiin istemem ¢iinkii.” (3. Sinif) K4:
“Bence yanlig. Hak edeni almaliydi. Kardesim basket oynamay1 ¢ok istiyorsa kursa
yazdiririz grenir. Sonra o da kazanabilir.” (2. Smif) K5: “Bence ikisini de almam
gerekiyor. Clinkii ikisi de ¢ok tiziilecek. Dogru degil.”

Cinsiyet Normlar1 temasi; Cinsiyet Ayrimi olmali (Kizlar bebekle, erkekler
arabayla oynamali (13), Cinsiyet Ayrimi Yapilmamal (insanlar Ozgiirdiir (6), Kavga
Cikmasin (3), Saygt duyulmali (29), Mutlu olmast 6nemli (4), farklilik olsun (1),
Giinliik degissinler (4), Oyuncagin cinsiyeti yoktur (4), Belirsiz (Beraber oynasinlar
(4), Oyuncaklar1 saklarim (1), hastaneye gitmeliler (1), iki oyuncak alirim (4)
kategorileri ve kodlarinda toplanmistir. Cinsiyet normlar: temasi altinda su 6rnekler
verilebilir:

(1. Sinif) E8: “Bence davranislart ¢ok garip. Ben babalar1 olsam ikisini de alir
hastaneye gotiiriir bir doktora gosterirdim.” (3. Sinif) K7: “Bence babasi karismamali.
Ciinkii sayg1 duymali. ikisi de istedigi seyi ayrim yapmadan oynayabilmeli.” (1. Stnif)
K5: “Bence babasi oyuncaklar1 degistirmeli. Clinkii kizlar bebekle, erkekler arabayla
oynarlar. Yoksa zaten sikilirlar.”

Kurallara Uyma temasi; Kurallara Uyulmali (Bagirmadan anlatilmali (3),
Kurallar ¢ignenmez (36), Kurallara Uyulmayabilir (Insanlar 6zgiirdiir (4), Bir giinden
zarar gelmez (2), Okul bitmis zaten (2), Diger (Okul yoksa eve gidilmeli (5),
kategorileri ve kodlarinda toplanmuistir.

(2. Smif) K7: “Bence 6gretmeni kizmali. Ciinkii okullarin kurallart vardir.
Uymazsak herkes uymamak ister.” (3. Sinif) E3: “Bence 6gretmen kizmamali. Zaten
bir giin gelmis. Bir giinden ne olacak ki?” (2. Sinif) E7: “Bence okul bittiginde eve
gidilmeli. Hem bahgede oynarken servis kagar, o zaman eve gidemeyiz.”

Tartisma, Sonu¢ ve Oneriler

Ahlaki Kural Thlali temasinda ¢ocuklar en ¢ok “hirsizlik haram oldugu igin”
yapilmamasi gerektigini belirtmislerdir. Hirsizlik temasi igerisinde ¢ocuklar, bagka
diikkkana gidip yardim istemenin hirsizliktan daha dogru oldugunu belirtmislerdir.
Tisak ve Turiel (1988) tarafindan yapilan bir ¢alismada 6.5 ve 12.5 yas arasindaki bir
grup ¢ocuga silgi calmanin ve okula pijama ile gelmenin hangisinin ahlaki olarak daha
yanlig oldugu sorulmustur. Cocuklar, okula pijama ile gelmenin silgi ¢almaya gore
daha dogru oldugunu, ¢iinkii ¢almanin ahlaki acidan daha biiyiik sorunlara neden
olacagini belirtmislerdir. Tisak ve Turiel (1988) tarafindan yapilan ¢aligma verileri,
bu arastirmayla ortiismektedir. Cocuklar, toplumsal agidan kabul gérmeyecek ve
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dislanmaya neden olacak bir davranigi se¢gmemektedirler. Kabaday ve Aladag (2010),
farkli egitim kurumlarinda egitimine devam eden cocuklarin, ahlaki yargilarinin
devam ettikleri egitim kurumundan, ¢ocuklarin cinsiyetlerinden veya okul dncesi
egitimi alip almama durumundan etkilenmedigini belirlemistir. Bu ¢alismada anlamli
olarak belirli ahlaki normlarin olmasi gosterilebilir. Ornegin, ¢alma davraniginin
“giinah” olarak belirtilmesi, toplumun inanglart ile 6rtiismektedir.

Cinsiyet Normlart temasi igerisinde gocuklar, oyuncak se¢iminde g¢ocuklara
saygi duyulmasi gerektigini ve oyuncaklarin cinsiyet ayrimi yapilmadan herkes
tarafindan oynanabilecegini belirtmislerdir. Murray ve Turiel (2012) tarafindan
yapilan “Jimmy’nin Oyuncak Bebek ve Jenny’nin Kamyonu: Kiigiikk Cocuklarin
Cinsiyet Normlarina Iliskin Diisiincesi” adli ¢alismada, her yastaki katilimcilarin
cogu, kabul edilebilir olmak i¢in farkli bir kiiltiirel baglamda cinsiyet normlarinin
tersine cevrildigine karar vermislerdir. Ayrica, cinsiyet normlarini kisisel bir se¢im
olarak degerlendirmigler ve okullarda cinsiyet normlarimi uygulayan bir kurali
olumsuz olarak degerlendirmislerdir. 6-8 yaslarindan itibaren yapilan gerekgeler,
cinsiyet normlarina uymay: kisisel bir tercih meselesi olarak gordiiklerini ve
toplumsal cinsiyet normlarini uygulayan kurali haksiz olarak gordiiklerini
gostermistir. Murray ve Turiel (2012) tarafindan yapilan ¢alisma verileri bu aragtirma
bulgulari ile ortiismektedir. Her iki ¢aligmada da ¢ocuklar, cinsiyet normlarina bagl
olarak oyuncaklarda ayrim yapilmasini dogru bulmamakta ve kisisel tercihlere saygi
duyulmasi gerektigini belirtmektedirler. Murray, Min-Kim ve Turiel (2015)
tarafindan yapilan, Amerika ve Kore’deki ¢cocuklarin cinsiyet norm ihlallerine iligkin
kararlar adli calismada, 5,7 ve 9 yaslarinda Amerika ve Kore’de yasayan toplam 144
¢ocuga cinsiyet normlari ihlalleriyle ilgili ¢esitli hikayeler okunmustur. Yardim amaci
olmadiginda Amerikali gocuklarin Koreli cocuklardan daha fazla ihlali kabul ettikleri
ortaya ¢ikmugtir. Ayrica daha biiyiik yas grubundaki ¢ocuklar daha fazla cinsiyet
normlari ihlalini kabul ettikleri belirlenmistir.

Kurallara Uyma temast igerisinde ¢ocuklar, otorite varliginda da yoklugunda da
kurallarin ¢ignenmemesi gerektigini, yoksa kurallara uymamanin bir davranis sekline
doniigebilecegini belirtmislerdir. Nucci ve Turiel (1978) tarafindan okul 6ncesi dénem
cocuklarinin sosyal etkilesim ve kavramlari algilayis bigimlerini incelemek amaciyla
¢ocuklara okulda otorite varliginda ve yoklugunda okul kurallarina uyma davranislari
incelenmistir. Cocuklar, kurallara uymanin sosyal diizen i¢in gerekli oldugunu, otorite
(6gretmen) yoklugunda da gerekli oldugunu, ayrica yapilan bir eylemin sonuglarina
da bakilmasi gerektigini belirtmislerdir. Turiel (2008b), 6-12 yas arasindaki
cocuklarin ahlaki olaylar1 algilayis bigimlerini incelemek i¢in 312 katilimciya ahlaki
olaylara kars1 tepkileri incelemek amaciyla 108 farkli 6ykii anlatmistir. Cocuklar, bu
Oykiilerde kurallara uyma temasi igerisinde, ahlaki, mevcut kurallara veya otorite
pozisyonlarindakilerin beklentilerine bagli olarak gdrmemektedirler. Ahlaki olarak
yanlis olan davranislarin, herhangi bir kural olmasa veya 6gretmen tarafindan kabul
edilebilir olsalar bile yanlis olarak degerlendirilmesi gerektigine karar vermislerdir.
Weston-Donna ve Turiel (1980) tarafindan 6-12 yas arasindaki ¢ocuklarin davranis
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ve kurallar arasindaki iliskisini incelemek i¢in yapilan ¢aligmasinda ¢ocuklar, ne
yerlesik okul bir okul politikasi kurallarini her zaman dogru olarak gérmiisler ne de
kendi diisiincelerine uygun olmayan kurallar1 reddetmislerdir. Ornegin, okuldaki
bagka arkadaslarina vurma ile ilgili bir yasagin degistirilemez olmas1 gerektigini
distiniirken, paylagsma ile ilgili bir kuralin degistirilebilir oldugunu, her zaman
paylasmak zorunda olmadiklarini belirtmislerdir. Yapilan bu calismada, ¢ocuklar
kurallarin degisebilir oldugunu belirtmislerdir. Yapilan ¢aligsmalarda da goriildiigii
gibi, ¢ocuklar kurallarin davranis sekline doniistiirmekte, kurallarin bizlere sosyal
konfor alani saglayacagini diistinmekte ve i¢sellestirmektedirler. Her iki ¢alismanin
bulgular1 bu arastirma bulgulariyla 6rtismektedir. Ancak Weston-Donna ve Turiel’in
(1980) caligmasinda elde edilen veriler, bu arastirmanin bulgulariyla kismen
ortiismemektedir.

Adalet temast igerisinde ¢ocuklar, takima hak eden kisinin alinmasi gerektigini
belirtmiglerdir. Tisak’in (1993) cocuklarin hayali ve varsayimsal davranislarini
anlamak i¢in yaptig1 ¢alismasinda, ¢ocuklarin yapilan davranisin arkasindaki niyeti
fark ettiklerini belirlemistir. Weston-Donna ve Turiel (1980) tarafindan yapilan bir
calismada, cocuklarin kurallar arasindaki iligkileri nasil algiladiklart belirlenmeye
calistlmistir. Yapilan ¢aligsma sonucuna gore, ¢ocuklarin yaptiklar: eylemlerin tiiriine
ve davranislarin sonucuna goére ahlaki ve sosyal iliskiler arasinda bir se¢im yaptiklar
sonucuna ulagilmigtir. S6zii edilen arastirmanin verileri, bu arastirma bulgulariyla
ortiismektedir.

Yapilan ¢aligma gostermektedir ki ¢cocuklar toplumsal kurallara uyma egilimi
gostermektedirler. Gelisen ve degisen toplum yapisi ile ¢ocuklar artik ¢ocuk
haklarindan daha fazla haberdarlardir. Bu yiizden yapilan se¢imlerde de se¢imlerine
saygl duyulmasi gerektigini belirtmislerdir. Bu aragtirma sonuglarindan da goriilecegi
iizere ¢cocuklar toplumda genel olarak kabul goren ahlak kurallarina gore segimlerini
yapmaktadirlar. Yapilan ¢alismanin drneklemi Denizli ili ile sinirlt oldugu igin farkl
orneklemlerde de calismanin tekrarlanilmasi, drneklem grubunun arttirilip kiz ve
erkek ¢ocuklarinin ahlak anlayiglarinin daha ayrintili incenilmesi onerilmektedir.
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Purpose and Significance

It is identified that Social Domain Theory was discussed in two compilation
studies briefly but didn’t any make case study on this. In consideration of data, the
study we made is considered to make a significant contribution to this field.

The aim of the case study is to understand the moral development of students in
middle childhood period, who go to a primary school, according to the Social Domain
Theory. In scope of this study, the following questions are sought answers.

1. How do the students in the middle childhood period perceive gender norms?

2. How do the students in the middle childhood period perceive the Violation
of Moral Rules?

3. Which “lie violations” do the students in the middle childhood period prefer?

4. How do the students in middle childhood period regard the intention of one
who committed theft in case of robbery?

5. How do the students in the middle childhood period render justice?

6. How do the students in the middle childhood period act the behavior
“obeying the rules”?

The first studies on moral development started with Freud’s works and Piaget
and Kohlberg’s works carry on. But the developing and changing methods and
attitudes of child care and education effect on all fields of child care and education.
Kohlberg asserted that autonomous morality is gained after the age of 11, while Turiel
asserted that the moral sentiment in the society changed and even 3 year old child
displays a behavior, depending on moral understanding of his/her society. In Turkey,
it hasn’t adequately taken attention, while Social Domain Theory which Turiel and
his colleagues theorized has taken attention in the countries except forTurkey. It’s
thought with this study that:

It contributes to literature in the field of the Social Domain Theory.

It gives and idea about the sense of decency of the children in the middle
childhood period.

Method

Research pattern. This research is a qualitative study (Creswell, 2013). Case
study is a research pattern that is used in many areas, especially evaluation processes,
where the researcher analyzes a situation, often a program, event, action, process or
one or more individuals in depth (Creswell, 2013; Stake, 1995; Yin, 2009). Content
analysis is based on the classification system. The purpose of content analysis is to
show whether the categories based on the classification system exist or not, and what
they mean and how much influence they have within overview (Balc1 and Bekiroglu,
2012). Content analysis is used to analyze and interpret the written or oral texts
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collected by qualitative research methods. The main idea of content analysis is to
make the data that has similar characteristics to be interpreted by making concepts
and themes (Yildirnm and Simsek, 2011). This study is reliable 94%. Different
approaches to internal validity are suggested in qualitative research (Merriam, trans.
2013). One of these studies is defined as a triangle (Creswell, 2013). For this purpose,
the themes and categories of the research were determined by two authors and control
and category were controlled by an independent researcher.

Working group. The sample of the study was determined according to the
appropriate sampling selection method. First, second, third and fourth grade-students
attending primary schools of the Ministry of National Education in Pamukkale,
Denizli were included in the study. The population of the research consists of first,
second, third and fourth graders who continue their education in 2018/2019 academic
year. The sample of the study consisted of a total of 60 students particularly shaped
by 15 students for each class, determined by method simple randomization from each
of first, second, third, fourth graders in the district of Pamukkale of Denizli. Since this
research was conducted before 01.01.2020, it does not require an ethics committee
decision.

Data collection tools. In order to collect the data, the studies related to the Social
Domain Theory, which was carried out abroad, were examined by the researcher and
6 stories were created, based on the stories used abroad. The study was carried out in
a primary school in Pamukkale of Denizli. In order to collect the data, the researcher,
at first, received permission from the school administration, teachers, parents and
children (informed consent). Each child was taken into a room individually and 6
stories were told to each child. The answers of the children were taken by the
researcher. The researcher assigned a code to each child. Working with each child
took an average of 15-20 minutes. Children who did not participate in the study were
excluded from the study. A total of 60 children (30 girls and 30 boys) were included
in the study. 7 girls, 8 boys from 1st and 3rd grade; 8 girls and 7 boys from the 2nd
and 4th grades were included in the study to ensure gender equality. In the story of
moral violation, children were asked to make a choice between stealing a friend’s item
in the classroom and coming to school with pajamas. The choices were taken place as
“No” for stealing and “Yes” for coming with pajamas in a frequency table. In the
robbery story, children were asked whether they could steal 20 Turkish Lira from the
grocery store to save their siblings in a difficult situation. In the story based on the lie,
children were asked for their opinions on that they get another friend to do their
homework and then they get a prize. In the story of justice, they were asked if they
could usurp another friend’s right for brother. In the story about gender norms,
children were asked for opinions on what a father should do in case of his choosing
toy being different from the gender patterns of his boys and his girls. Finally, in the
story about obeying the rules, children were asked about how the teachers should
respond to students coming to the school without uniforms in an out-of-school hour.
During the interviews, it was observed that especially the children of the first class
had difficulty in understanding the stories and they tend to give the single answers as



Moral Development in Middle Childhood Period in Turkey According to Social Domain Theory 1073

right or wrong. Especially the interviews with the children in that age group were kept
longer in order to get more data from the children. Nevertheless, lesser interpretations
could be obtained from first graders than other groups. It’s observed that the ability
of the children to interpret the questions has increased as the age group grows.

Discussion and Conclusions

In the moral rule story, 36 (60%) of the children preferred to come to school with
pajamas instead of stealing; in the story of theft, 55 (91.7%) of the children chose not
to steal items to save even the brothers. In his story of gender norms, 37 (61.7%) of
the children should be able to play with the toys they want, the intervention of the
parents could not be the right behavior. In the history of obeying the rules, 47 (78.3%)
stated that they should be followed in any case.

In the case of the Moral Rule Violation, the children stated that robbery should
not be done, mostly because that robbery is forbidden by religion (a Sin) (called as
“haram” in Islam). In the subject of theft, children stated that it is more right to go to
another shop to ask for help than to steal. Children in the subject of lying said that to
tell the truth is more right behavior. In the subject of justice, children stated that the
person who deserves more should be put on the team. In the subject of Gender Norms,
children stated that children should be respected in the case of choosing toys. In the
subject of obeying the rules, children stated that the rules should be violated no matter
what authority there is, otherwise the disobeying the rules may become a behavior.

In the study (1993) which Tisak conducted to understand children’s imaginary
and hypothetical behavior the children, he identified that they realized the intention
behind the behavior. Turiel (2008) examined the decisions in real and theoretical
situations in his study entitled “Thought about actions in social domains: Morality,
social conventions, and social interactions”. Behavioral observations and assessing
judgment were made in the research conducted in primary schools (with first, third
and fifth graders) and secondary school (with seventh graders) schools. The
observations were made based on 108 events classified as traditional and moral type.
The study supported the assertions that judgments on moral fields and the social
contract on real events correspond to judgments on hypothetical situations. It was also
found that moral fields were related to the ways in which children interact socially. In
a study by Weston-Donna and Turiel (1980), it was tried to determine how children
perceive the relationships between rules. According to the results of the study, it was
concluded that children made choices between moral and social relations depending
on the type of actions they made and the results of the behaviors. In a study by Murray,
Min-Kim and Turiel (2015), stories about the violations of gender norms have been
told a total of 144 children between the ages of 5 and 9 years living in USA and Korea.
In the case these stories don’t intend to aid, it’s revealed that American children
approved more violations than Korean children. It was also determined that children
in the older age group approved more gender norm violations. In the study (2012) by
Murray and Turiel entitled “Jimmy’s baby doll and Jenny’s truck: Young children’s
reasoning about gender norms”, most of the participants of all ages decided that
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gender norms were reversed in a different cultural context to be acceptable. They also
considered gender norms as a personal choice and considered rules as “negative rules”
which enforcing gender norms in schools. The justifications from the age of 6 and 8
show that they regard that to follow gender norms is a matter of personal preference
and the rule that enforcing gender norms as unfair.

Kabaday and Aladag (2010) stated that children who continue their education in
different educational institutions are not affected whether by the genders of the
children or they receive preschool education. The reason why there is no significant
difference in this study may be that there are socially specific moral norms as we have
stated in our study. For example, stealing behavior is expressed as a “Sin” that
corresponds to the beliefs of society. Tisak and Turiel’s (1988) study exhibited a
variety of events being morally more “minor” (stealing an eraser) to children aged
between 6.5 and 12.5, and could be considered traditionally “major” (to come to
school with pajamas). In these events, the children reacted more to the events in the
area of morality that could lead to less negative consequences than the tradition. In
our study, however, children stated that to steal morally is a greater morality violation
and that it’s bad because they “committed sin” as a social moral dimension.

The study shows that children tend to follow social rules. With the developing
and changing social structure, children are more aware of children’s rights. Therefore,
they stated the choices they made should be respected. As can be seen in our study,
children make their choices according to the generally accepted moral rules in the
society. Since the sample of the study is limited to Denizli, it is recommended to repeat
the study in different samples. It may be suggested to work with more sample groups.
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