KAFDAGH

Cilt:5, Sayi:2, Aralik 2020, 176-190

Gonderim Tarihi: 03.12.2020 Kabul Tarihi:16.12.2020

CARLIK RUSYA’NIN GUNEY POLITIKALARINDA KAFKASYA
The Caucasus In The Southern Politics Of Tsarist Russia

Naz PENAH

Dr. Ogr. Uyesi, Bartin Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebiyatlar
Boliimii , npenah@bartin.edu.tr
ORCID ID: 0000-0001-9295-0182

Elchin SHAKIROV

Doktora Ogrencisi, RF Kazan Federal Universitesi
Uluslararas: iliskiler Enstitiisti Uluslararasi iliskiler ve Dis
Politikalar Tarihi, elikiyar84@hotmail.com
ORCID ID: 0000-0003-4340-3566

Cahismamn Tiirii: Arastirma

(04

Devlet armast olarak Bizans i ¢ift bash kartalim kullanmaya baslayan Carlik Rusya,
Tanri’min Rusya’yr ‘Uciincii Roma’, ‘Steplerin hani’ veya ‘Avrupa giicii’ olmak icin tayin
ettigine olan inam ile Britanya ve Mogol imparatorluklarindan sonra, en genis cografi
alanmt ilhak ederek, donemin bes kiiresel giiciinden biri haline gelmistir. Diinya
politikasindaki énemi itibariyle denizler ve dogal kaynaklar, Rusya’'nin ihtirasi olmustur.
Bu ihtiras ugrunda Ruslarm yaydumaciligrysa Avrupalilardan farkli olarak, kara seferleri
seklinde gerceklesmistir. Ruslarin giiney ve dogu seferlerinde Kafkasya, asilmasi zor bir
bent olmustur. Orta Asya’yva ve Kafkasotesi'ne sarkmak icin Kafkasya'nin yerlilerine
doniik izlenen diplomasi ve bélgede insa edilen kiliselerin faaliyetleri, bir¢ok krallik ile
hanligr Rusya saflarina ¢ekmistir. Bu ¢alismada, Ruslarim Kafkasya engelini asmak igin
askeri hareketlerden ziyade, giittiikleri genel diplomasi tizerinde durularak, ilhak siire¢leri
ve kaliciliklar irdelenecektir. Agwrlikli olarak Giiney Kafkasya'da gelisen olaylar ele
alinarak, degerlendirme yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: (")zbek(;e, Rusya, Carlik, Kafkasya, Karadeniz, Hazar denizi, Niifuz,
Niifus

Abstract

Tsarist Russia, which began to use the double-headed eagle of Byzantium as the state
emblem, is the largest geographical region after the British and Mongol empires, with the
belief that God appointed Russia as the ‘Third Rome’, ‘Khan of the steppes’ or ‘European
power.” By annexing the area, it became one of the five world powers of that period. The
sea and natural resources were a passion of Russia because of their importance in world
politics. For this aspiration, the expansionism of the Russians, in contrast to the
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Europeans, took the form of land expeditions. The Caucasus was a formidable dam during
the southern and eastern campaigns of the Russians. The diplomacy carried out in relation
to the natives of the Caucasus, and the activities of the churches built in this region to
spread to Central Asia and the Caucasus, attracted many kingdoms and khanates to the
ranks of Russia. This study will examine the annexation processes and their persistence,
focusing on the general Russian diplomacy to overcome the Caucasian barrier rather than
military action. The events taking place mainly in the South Caucasus will be assessed and
assessed.

Keywords: Russia, Tsar, Caucasus, Black Sea, Caspian Sea, fmpact, Nations.

Giris

Anayurtlar1 bugiinkii Beyaz Rusya’nin Pripet (Rokitno) bdlgesi olan
Ruslar, 825 yilina kadar baska devletlerin himayesinde kalmig, 825-1598
yillar1 arasinda ise Rurik Hanedani, bir siire de Altin Orda Devleti’nin
egemenliginde varliklarini devam ettirmiglerdir. Altin Orda yikildiktan sonra
ortaya ¢ikan hanliklar da Ruslarin Romanov hanedani (1613-1917)
egemenligine girmislerdir. Romanov hanedani Avrasya’nin birgok halkina
yiizyillar boyu hitkmetmistir (Altun, 2006, s. 10-11). Ruslar, 1240 yilinda
girdikleri Altin Ordu hakimiyetinden 1480 yilinda kurtulduklarinda, millet
ve devlet olma merhalesini tamamlayip, genisleme siyasetine baglamiglardir
(Akmaz, 2014, s. 32).

Bagindan itibaren sicak denizlere ulasmayi hedefleyen Ruslarin bu
genislemeci hareketi, once kuzeye sonra ise giineye, seferler halinde
gerceklesmistir (Asal, 2012, s. 44). Genisleme stratejisiyle Rusya, Ivan
Grozni déneminden SSCB’nin kurulugsuna kadar tabi cografi siirlarina
ulagmis, kitasal biyiikliikte, cok etnikli bir devlet haline gelmistir. Biz bu
calismamizda bahsi gecen siireci, birkag¢ carin kendi déneminde uyguladigi
i¢ ve dis politikalarindaki ayrintilar lizerine yogunlasarak, bir sonuca
ulagmaya ¢alisacagiz.

ivan Grozni’nin Katettigi Yol

Ivan Grozni (IV. Ivan), tahtta oldugu siirece iilkesindeki farkliliklara,
genis topraklarina ve Rusya’nin biiyiik tarihi misyonuna yetecek hakimiyet
icin yeni bir temel bulmaya calismistir (Taskesenligil, 2017, s. 148).
Grozni’nin karakterinin ve hiikiimlerinin kat1 olmasiin temelinde, Tanri’nin
kendisini tayin ettigine inandig1 géreve adanmshk vardir. Yani, ‘Ugiincii
Roma’, ‘step hanlig1’ ve ‘Avrupa giicii olma’ gibi unsurlar, onu kararlarinda
motive eden etkenler olmustur (Hosking, 2006,s. 181).

1547 yilinda tag giyerek “Car” unvaniyla kutsanan IV. Ivan, Altin
Orda’nin kalintilar1 olan Kazan ve Astrahan hanlariyla esitlenmistir. Sunu
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belirtelim ki Ruslar, Altin Orda hanlarin1 ve Bizans imparatorlarini ‘Car’
adlandirmaktaydilar. Bu ta¢ giyme merasimiyle Moskova Prensligi, ‘Ikinci
Roma’ sayilan Bizans’in diismesi sebebiyle, kendisini Ortodokslugun
merkezi olan ‘Ugiinci Roma’ addedip, Rusya tarihinin &nemini
derinlestirmigtir. Bu torenin Ortodoks Kilisesi i¢inde gergeklesmesi
onemlidir, ¢iinkii kilise Car’1, ‘Tanri’nin yeryliziindeki temsilcisi’ olarak
takdim ederek, onun mutlakiyetini gili¢lendirmesi karsiliginda, Carlik da
kilisenin haklarim1 ve imtiyazlarin1 korumay: tstlenmistir. Car unvani IV.
Ivan’1, Avrupa krallarinin iizerinde bir mevkie yiikseltmistir. Bu unvan, onu
diger Rus prenslerinden {istiin kilmig, ’Yiice devletli’ olarak saygi
duyulmasini saglamistir (JIykytun, 2001, s. 87).

Ivan Grozni doneminde aktif bir i¢ ve dis politika yiiriitiilmiis,
merkezi devlet yapisi giiclendirilmistir. Moskova, askeriyesiyle biiylik bir
gii¢c haline gelmis, ‘Streletskiye Voiska’ adinda bir ordu birligi kurulmustur
(Boropomckas, 2012, s. 20).

1550’11 yillarda Rusya artik step seferleri i¢in yeterli glice ulagsmis, Car
Grozni, 2 Ekim 1552 giinii Kazan (Akmaz, 2014, s. 34), 1556°da da
Astrahan Hanliklarint ilhak etmistir. O, Volga civarimi hakimiyeti altina
aldiktan sonra Rus halki, Hazar Denizi kiyilarina ve Kafkaslara yerlesme
imkan1 bulmustur (Vernadsky, 2011, s.116). XVI. yy’1n ilk yarisina kadar K.
Kafkas halklariyla 6nemli bir temasi olmayan Rusya, bu gelismeler
sonrasinda K. Kafkasya’daki cekismelere miidahil olmaya baslamistir
(Gokay, 2004, s. 3).

Grozni’nin hiitkiimdarlig1 sirasinda Kazan ve Astrahan fetihlerine ek
olarak, Bat1 Sibirya topraklar1 genisletilmis, Baltik Denizi’ne bir ¢ikarma
yapmak istenmis, ancak bu girisimi basarisizlikla sonuglanmistir
(Madariaga, 2005, s. 81).

Ivan Grozni’nin OSliimiinden sonra Ruslar, zaman zaman Kafkas
halklarindan vergiler aldilarsa da ciddi anlamda askeri miidahalede
bulunmanuglardir. Fakat Iran akinlarim 6nlemek igin Giircistan’a yardima
giden Ruslar, 1594 ve 1604’te hezimete ugramiglardir. Bundan sonra
Ruslarin, I. Petro’ya kadar, 77 yil boyunca Kafkasya’ya 6nemli bir temasi
s0z konusu olmamustir. Fakat bu siire¢ icerisinde Kozaklar, Terek Nehri’nin
kuzey, Kuban Nehri’nin dogu kiyilarinda ve Kuma kiyilarinda stanitsalar
(Kozak yerlesim birimleri) meydana getirecek sekilde yerlestirilmislerdir
(Ozbay, 1999, s. 27-28). Devaminda, Kafkasyalilarla ticari ve askeri baglarla
ittifaklar kuran Rusya, bolgeyi kendisine baglamaya hazir hale getirmistir
(Erkilet, 2015, s. 45).
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Biiyiik Petro’nun Denizler ve Pazarlar Tutkusu

Biiyiik Petro (I. Petro), Rusya’da ekonominin gelismesi igin tarimin,
ticaretin ve tasimaciligin zaruri olmasi sebebiyle, iilke icinde kara yollarinin
hazirlanmasi, su kanallarinin tanzim edilmesi, yiik gemilerinin insasi gibi
islerde ¢alistirilmak amaciyla, ¢ok sayida insanin gorevlere tayin edilmesi
tizerine yogunlagsmistir (ByranoB&3sipsiHoB, 1999, s. 32). Yakin dogu
iilkeleriyle ticari iliskiler i¢in Volga-Hazar giizergadhiyla, Hazar kiyisi
iilkelerine ulagmay1 amaglayan Biiyiik Petro, Rusya’y1 dogu-bat1 ticaretinde
aract haline getirmek icin c¢esitli politikalar uygulamistir. O, Kafkasya
harekatiyla Hazar Denizi’ni bir Rus denizine doniistiirerek, bdlgenin verimli
topraklarin1 Rusya’ya baglayip, ekonomisine gii¢ katmistir (Alizade, 2010, s.
106,112). Biiyiik Petro 1696’da Karadeniz’in kilidi sayilan Dinyeper
boyundaki Osmanli Devleti’ne ait bazi kaleleri ele gecirmistir (Caycioglu,
2017, s. 116), imzaladig1 istanbul Antlasmasi (13 Haziran 1700) ise Ruslarin
Karadeniz’e ¢ikiginin baglangici olmustur. Boylece Azak Kalesi, Rusya’nin
kontroliine ge¢mistir. Azak Kalesi, Azak Denizi’nin kiyisidir ki denizlerin ve
dogal kaynaklarin diinya politikasindaki 6nemi, Biiyiikk Petro’nun
savaglarinin ilkin sebebidir (Giine ve Yadcy, 2003, s. 103).

Ancak Rusya’nin bu ilerleyisi 1711 Prut Seferi’ne kadar siirmiistiir.
‘Prut Barisi’yla Azak kalesi Osmanli’ya iade edilerek, Dinyeper boyundaki
heniiz insa edilmis Rus kaleleri Osmanlilar tarafindan yikilmistir (Caycioglu,
2017, s. 116). Rusya, Prut yenilgisinden sonra Karadeniz’e ve bogazlara
ulagsamayinca, bir kez daha Kafkasya ve Hazar’a dogru yonelmis
(byranoB&3bipsiHoB, 1999, s. 28-29), Biiyilk Petro Hazar’a dogru
ilerledik¢e, Don ve Volga boyunda yasayan Kozaklari, K. Kafkasya’da
Terek ve Sunja nehirleri arasindaki bolgelere yerlestirmistir (Allen, 2013, s.
306-307). Yerlestirilen bu halklarin oradaki istikrarin1 koruma misyonunu da
yine I. Petro iistlenmistir. O, bu inisiyatifi Kafkasya’da oldugu gibi, diger
bolgelerde de kullanmstir (Ozbay, 1999, s. 25).

Biiyiik Petro’nun Hazar Denizi Hamlesi

Kafkasya, ozellikle giiney bolgesi, XVI. yy’dan itibaren Osmanli ve
Iran devletlerinin miicadele alan1 olmus ve bu iki devlet arasinda siirekli el
degistirmistir. Osmanli Devleti’nin bolgeye seferleri, Safevi Devleti’nin
yikilisina  (1737) kadar siirmiistiir. Rusya, sonradan Osmanli-iran
¢ekigsmesine bir {igiincii devlet olarak miidahil olmustur (Kantarci, 2006, 49-
50).
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Biiyiik Petro, 1716’da Artemiy Petrovi¢ Volinski’yi, (1689-1740)
Bakii’'ye (Safevi Devleti'ne/iran’a) elci atayarak, ticari iliskilerin
genisletilmesi ve Hazar’in kiyilarini, hudutlarim ve yollarini 6grenmesi igin
talimati vermistir. Bakii el¢iligi sonrasinda Volinski, Astrahan (Alizade,
2010, s. 106-112) valiligi de yapmus, etraftaki birgok hanlig1 Rusya saflarina
¢ekmis, ilerde diizenlenecek Rusya seferleri sirsinda Giircii ve Ermenilerden
destek sozii almuistir (Caycioglu, 2017, s. 117-118). Karsiliginda ise Iran ve
Osmanli imparatorluklarindan onlarin topraklarin1 kurtaracagi vaadini
vermistir. Rusya’nin niifuz alanin1 Akdeniz’den Kuban’a, Astrahan’dan
Safevi topraklarina, Bestav’dan (Bes dag) Tiflis’e kadar genisletmeyi hedef
edinen Car Biiyiik Petro (Alizade, 2010, s. 106-112) igin biiyiik fetihler
oncesi hazirliklar, boylece tamamlanmustir.

Biiyiikk Petro ve donanmasi, 23 Agustos 1722’de higbir direnisle
karsilasmadan Derbend’e girmis, Derbend’i ve Hazar’in kiyilarinin 6nemli
bir boliimiinii kendine tabii hale getirmistir. Bu ilerleyis, Bakii’de, Rusya ile
ticari iliskileri olanlar tarafindan memnuniyetle karsilansa da Bakii hakimi
Mehemmed Hiiseyin Han ve onu destekleyenler, Rus ilerleyisine karst
cikmislardir. Albay Shipov komutasindaki Rus donanmasi 21 Temmuz
1723°de Bakii limanina ulagmus, sehir 7 giin boyunca bombalandiktan sonra
teslim olmak durumunda kalmistir. Rus donanmasi 28 Temmuz 1723’te
Bakii’ye girmistir. Sonrasinda Biiyilk Petro, Iran Elgisi Ismail Bey’den
Derbend’ten Gilan’a kadar olan topraklarin Rusya’ya verilmesini istemistir
(Caycioglu, 2017, s. 120-126). Boylece Hazar Denizi, Rusya’nin uluslararasi
ticaret meydanina ¢ikisini saglamistir (Alizade, 2010, s.106-112).

Car hiikiimeti Bakii’de biiyiik ¢ogunlugu Ermeniler olmak iizere,
bir¢ok halkin mensubunun iskanini saglamis, Rus dilinin kullanimim tesvik
etmistir (Guliyev, 2010, s. 17). Atanan Rus yoneticiler Kafkas halklarina
Rusya’yla kurulacak iligkilerin avantajin1 anlatmig, bu baglamda yerlilerin
askeri yardimina da ihtiya¢ duymuslardir. Bolge halklarimin bir kismu,
vaadedilen avantajlari g6z Oniinde bulundurarak, Rusya’nin himayesini
kabul etmislerdir (Cmupnos, 1998,s. 120).

Sonrasinda Osmanli Devleti, Miisliiman Lezgilere Ruslar tarafindan
saldinlarin  diizenlendigini ileri siirerek, Rus ordularinin ilerleyisini
durdurmustur. Neticede 24 Haziran 1724’te Istanbul’da Rusya ile Osmanli
Devleti arasinda, ‘Istanbul Antlasmasi’ imzalanarak Rusya’nin bolgedeki
varligi mesrulastirilmistir (Kantarci, 2006, s. 50). Buna karsilik Rusya da,
Osmanli’nin Giircistan’da ve G. Azerbaycan’daki fetihlerini onaylamistir.
Bu anlagsma ile Rusya ve Osmanli Devleti, Kafkasya’da stratejik ve
ekonomik o6zellige sahip pek cok topraga sahip olmuslardir (Caycioglu,



Naz PENAH- Elchin SHAKIROV / KAFDAGI, Cilt:5, Sayi 2, 2020, 176-190 181

2017, s. 128-129).

Car Biiyiikk Petro’nun 6liimiiyle hanedan mensuplar1 arasinda ¢ikan
anlagmazliklar ve iilke genelindeki ekonomik sikinti, Ruslarin Kafkasya’ya
olan ilgisini azaltmustir. Iran’daki Afsar hanedani Sahi Nadir’in biitiin
dikkatini Kafkasya’ya ¢evirmesi ve 1732’deki Rest Antlagmasi, Rusya’nin
Dagistan ve Hazar kiyilarindan ¢ekilmesini saglamistir (Budak, 2002,s. 848-
849). Biiyiik Petro’nun 6liimiinden II. Katerina’nin tahta ¢ikisina kadar (67
yil) Rusya, Kafkasya’ya sefer diizenlememistir (Yasa, 2008).

Carice Anna’min Kazandirdiklari

Biiyiik Petro’dan sonra Karadeniz’e yonelik énemli adimlari, Carige
Anna atmistir. Kirim Tatarlar tarafindan 1725 ile 1735 yillan arasinda
giiney tarafindan gelen saldirilar1 6nlemek igin garige Anna, dncelikli olarak
giiney bolgelerinin gilivenligi sorununu ele almistir. Bu sorunun ¢oziimii
Rusya’nin gilineyde giivenligini saglamasi ve Karadeniz’deki pozisyonunu
giiclendirmesi, Dogulu ve Batili devletlerle olan ticaretin gelistirilmesi
acisindan 6nemliydi (Yiiksel, 2017, s. 352, 353).

Carice Anna zamaninda, 1726’da Avusturya ile yapilan ittifak
antlagsmasi 1732’de yenilenmis, Lehistan tahtina ¢ikan III. August’la dostluk
kurulmustur. Iran ile 1729, 1732 ve 1735 yillarinda yapilan antlasmalarla,
Biiyilk Petro doneminde Hazar bdlgesinde ele gegirilen topraklardan
vazgecilerek, Iran ile Rusya arasinda Osmanli Devleti’ne karsi ittifak
kurulmustur. Yine bu dénemde Danimarka ile yakilasilmis, Isvec ile
1724°te kurulan ittifak 5 Agustos 1735°te yenilenmistir (Hexpacos, 1976, .s.
80).

Uluslararas1 siyasette yerini giiclendirdikten sonra Rusya, giineyden
gelen saldirilarin kesilmedigini ileri siirerek, 1736 yilinin ilkbaharinda
Osmanli Devleti’ne kars1 savas agmustir. 1736’da Azak, 1737°de Ozii,
1739’da Hotin kalelerini ele gecgiren Anna, Bogdan’a girmis, Yas sehrine
hakim olmustur. 18 Eyliil 1739°da imzalanan Belgrad Antlagmasi’na gore
Azak Kalesi yikilacak, arazisi tarafsiz olarak bos birakilacaktir ve Rus
tacirleri, Karadeniz’de Osmanli reayasina ait gemilerle ticaret yapacaktir. Bu
antlasma, Osmanli Devleti’ni énemli bir askeri iisten mahrum birakmistir.
Neticede Rusya, ¢arige Anna zamaninda her seye ragmen Karadeniz devleti
olmak hayalini ger¢eklestirememis fakat giiney sinirlarmi giiven altina
almak ve Karadeniz’de ticaret yapmak hedefini kismen basarmistir (Yiiksel,
2017, s. 355, 358, 362-363).

Biiyiik Katerina’nin Kafkasya’da Kalicihik Siyaseti
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Aslen Alman olan Sofiya-Avgosta, Ill. Petro (1761-1762) ile
evlendirilmis, Ortodoks mezhebini benimseyerek Katerina Aleksiyevna adini
almig, 28 Haziran 1762’de, II. Katerina adiyla Rusya’ya Cari¢e olmustur
(Kuzucu, 2010,s. 109-110).

Kiiciik Kaynarca Antlagmasi’yla (1774) Biiyiik Katerina, Karadeniz’in
kuzey sahilinde ve Azak Denizi’nin ¢evresinde yasayan biitiin Tatarlarin
bagimsizligini Osmanli’dan isteyerek, Rusya’ya katilmasi icin ilk adim
atmistir (Kuzucu, 2010, s. 110-111). Bu antlasmanin sonrasinda Bilyiik
Katerina, Orta Kafkasya’ya seferler baglatmis ve burada bir niifus politikasi
izlemistir. Buranin yerli niifusu zamanla daglara c¢ekilmis, yerlerine, yani
Kuban ve Terek boylarina Rusya’nin hékimiyeti altinda olan Kozaklar ve
diger Rusya halklar yerlestirilmistir. Katerina, 1777 ile 1780’de Mozdok’ta
bir kilise insa ettirmis, Hiristiyanligin yaymasina dnayak olmustur (Tastekin,
2014).

Rusya, Altin Orda’nin kalintilar1 olan Kazan, Astrahan ve Kasim
Hanliklarin1 daha kisa bir zaman dilimi i¢inde elde edebilmis fakat Kirim
Hanlhigi’na ise ii¢ asir boyunca hakim olamamustir (Altun, 2006,s. 11).
Ardindan Rusya 1783 yilinda Kirim Hanligi’ni ilhak etmis, Biiylik Katerina
bu siyasetle Rusya’nin Karadeniz’e inme amacini gergeklestirmigtir
(Kuzucu, 2010,s. 116-117).

Avrupa’nin deniz asir1 seferlerinden farkli olarak Ruslarin seferleri,
kara yayilmaciligi seklinde olmustur. Nitekim XIX. yy’in sonuna dogru
diinyadaki biiylik glic olma yariginda Rusya, One ¢ikanlardan biri haline
gelmistir (Asal, 2012,s. 49). XVIII. ve XIX. yy’lar arasinda genislemenin
tabi cografi sinirlarina ulagan Ruslarin hakimiyetinde olan tiim halklar, tek
bir devlet ¢atis1 altina birlestirilmistir (Vernadsky, 2011, s. 191).

I. Pavel’in Akdeniz Siyaseti

II. Katerina’nin oglu olan I. Pavel annesinin 6liimden sonra 1796
yilinda 42 yasinda tahta ¢ikmis ve bes yil iktidarda kalmistir (Kurat, 1999,s.
294). 1. Pavel’in doneminde Rusya’nin dis politikas1 Akdeniz ve Karadeniz
bolgesi agirlikhidir. Ozellikle Yas Antlasmasit (10 Ocak 1792) sonrasi,
Osmanli-Rusya devletleri arasindaki baris ortami, Rus ekonomisinin
gelisimine biiyiik katki saglamistir. I. Pavel de Osmanli Devleti ile olan
iligkilerin bir barig ortaminda siirdiiriilmesini bu sebeple istemistir. 1. Pavel’e
gore Osmanli Devleti ile koordineli bir sekilde hareket edilirse, Rus niifusu
Akdeniz’in dogu kesimlerine kadar taginabilecektir (Vernadsky, 2009, s.
241).
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I. Pavel Rus tahtina ¢iktig1 ilk y1l Avrupa devletleri ile sulh ve siiklinet
icerisinde bulunacagini ilan etmis, ancak XVIII. yy’in sonunda baglayan
Fransiz Ihtilali, I. Pavel’in bu siyasetinde degisiklik yapmasma neden
olmustur. General Napolyon Bonapart komutasindaki Fransiz kuvvetleri
Nisan 1797 tarihinde Venedik’i isgal ederek Akdeniz’de stratejik dneme
sahip Ege adalarmin bazilarin1 ve Arnavutluk’u isgal etmesi, Rusya’da da
yankilar yapmis ve I. Pavel icin bir endise kaynagi haline gelmistir
(Sirokorad, 2009, s. 268).

Napolyon Bonapart, Fransa’nin Akdeniz’deki ¢ikarlar1 igin bir
Osmanli topragi olan Misir’1 isgal etmeliydi (Karal, 1999, s. 27). Ilk olarak
Malta Adasi’m1 Haziran 1798 tarihinde ele gegiren Napolyon, 1 Temmuz
1798 tarihinde Iskenderiye’ye c¢ikarma yaparak Misir’1t isgal etmistir
(Kuzucu, 2013, s. 77). Fransizlarin bu sekilde Akdeniz’de gii¢ kazanmasi, bu
bolgede siyasi ve ticari ¢ikarlart bulunan Ingiltere ve Rusya’y1 da tedirgin
etmistir. Ayrica Fransa, ‘Campo Formio Antlagmasi (18 Ekim 1797) ile
Rusya’nin yayilma alan1 olarak belirledigi Mora, Arnavutluk ve
Balkanlar’da da niifuz edinmeye baglamist1 (Aksan, 2007,s. 299).

Osmanli Sultani III. Selim ise ordu ve donanmasinin yetersiz olmasi
sebebiyle Avrupa’da Fransa’ya karsi miittefikler aramis, Rusya’y1r uygun
gdrmiistiir. I. Pavel Sivastopol’de bir donanma hazirlayarak Istanbul Bogazi
Onlerine gondermis, Sultan III. Selim Han da Fransa’ya kars1 Agustos
1798’de savas karar1 almustir (Kuzucu, 2013, s. 78-79). Rus ve Osmanli
heyetleri arasindaki ittifak goriismeleri hi¢ zaman kaybedilmeden baglamis,
bir antlasma metninde mutabakat saglanarak 23 Aralik 1798 tarihinde
imzalar atilmustir (Erim, 1953,s. 197). Bu ittifak sayesinde kurtarilan ‘Yedi
Adasi’nin durumu ile ilgili bir araya gelen iki devlet, ‘Yedi Ada Cumhuriyeti
Devleti’ni kurmuslardir. Bu devletin statiisiine ait sartlar, 21 Mart 1800’de
imzalanan antlagma ile belirlenmistir (Uzungarsilioglu, 1937,s. 630). Fransa
da isgal ettigi Misir’dan tamamen ¢ekilmis, 25 Haziran 1802°de ‘Paris Barig
Antlagsmast’ Osmanli ve Fransa arasinda imzalanmigtir (Erim, 1953,s. 215-
217).

Car 1. Pavel ise her ne kadar ¢ok uzun siire Rus tahtinda kalamamuis
olsa da Akdeniz’de Rus menfaatlerine hizmet edecek bir Ada
Cumhuriyeti’'nin kurulmasini  saglamis ve bu dénemde Istanbul ve
Canakkale bogazlarin1 gerek ticari, gerekse askeri agidan yogun bir sekilde
kullanmstir (Kuzucu, 2013,s. 85).

I. Aleksandr’in Giircistan ve ipek Yolu Galibiyeti
Biiyiik Petro doneminde Azerbaycan Rusya terkibine alinmisti, Biiyiik
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Katerina doneminde de “Kiigiik Kaynarca” antlagmasiyla, Rusya’nin sinirlari
Giircistan’a dayanmisti. 1783’te Biiylik Katerina’nin Giircistan’in toprak
biitiinliigiinden de sorumlu oldugunu resmen ilan etmesi ve 1801°de Giircii
cart XII. Georg’un, I. Pavel’den Rusya’nin himayesini (Kurat, 1999,s. 299-
300) istemesi, bu iilkenin de Rusya’ya baglanmasmna vesile olmustur.
Boylece Rusya, Avrupa istikametinde O. Asya, Dogu Kafkasya ve iran’dan
gecmekte olan Cin ipliginin Ipek Yolu’ndaki ticaretini, iran’dan almistir
(Ozbay, 1999,s. 26-27).

Kurtulusu Rus himayesinde goren Giircii prensler, topraklarinin biitiin
kaynaklarini Ruslara agmig giiney ve dogu yoniinde ilerleyen Rusya’ya
giizergdh olmusglardir. Giircistan isleri i¢in memur tayin edilen Giircii
mengseli Tsitsianov, 1804-1805 yillarinda da Bakii ve Erivan hanliklarinin
Rus hakimiyeti altina alinmasimi saglamigtir. Tsitsianov’un Bakii’de
Oldiiriilmesi iizerine 1. Aleksandr Kafkasya’da Azerbaycan’i tamamen,
Dagistan’in da 6nemli boliimiinii ilhak etmistir. 1810°a dogru Kafkaslarin
biiyiik boliimii, tamamen Rusya’ya baglanmustir (Kurat, 1999,s. 299-300).

I. Aleksandr (1801-1825) déneminde bu bolgede dengeler tamamen
degismis, Osmanli ve Iran’mn etkisi siirekli azalirken, Rusya kaliciligin
giiclendirmistir. Bu siireg, aslinda I. Aleksandr dénemi Rusya’sinin siyasi,
askeri, teknolojik ve ekonomik giiciiniin ne kadar yol kat ettigini de
gostermektedir (Sapmaz, 2008,s. 23).

I. Nikola’nin Rusya’ya Kazandirdiklar

Kagar Hiikiimdar1 Fetih Ali Sah, Rusya’nin biinyesinde olan Giircistan
ve Azerbaycan’t eski iran topraklari oldugu iddiasiyla geri istemis, bu
sebeple Ruslari Kafkasya’dan atma siyasetine girismistir. Ingiltere’nin de
destegi ile Rusya’ya kars1 savasa giren iran, maglup olarak Azerbaycan’in
biiyiik bir kismini, Giircistan’in ise tamamini Ruslara birakan antlagmayi,
Giilistan Antlagsmasi’ni1 (1813) imzalamak zorunda kalmistir. 1825°te Car L.
Aleksandr’in 8liimiinden sonra Rusya’da ¢ikan karisikliklari firsat bilen Iran,
Rusya’ya bir kez daha savas agmus fakat I. Nikola, savas1 Iran’in aleyhine
cevirmesini bilerek, onlan tarihe ‘Tiirkmencay Antlagmasi’ (1828) adiyla
gegecek bir sozlesmeyi imzalatmaya mecbur etmistir. Bu sozlesme ile Rus
ordulart Azerbaycan’in giiney bolgesinden c¢ekilmis, Revan ve Nahgivan
Hanliklar1 ile Talis Bolgesi de Rusya’ya birakilmistir (Aydogmusoglu,
2011,s. 130-133).

Car 1. Nikola’nin hem Katkasya’da hem de Avrupa’daki elde ettigi
topraklar, Rusya’ya kars1 Avrupa’y1 kizdirmig, bu kitanin biitiin milletlerinin
Rusya’ya karsi ittifak etmesine yol agmistir. Osmanli’nin da i¢inde yer aldig
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bu ittifak, Car’a olumsuz tesir etmis ve 1855’in Subat’inda 6lmesine sebep
olmustur. Miittefikler, Fransa’nin onderliginde, Rusya’ya savas agmis ve
Sivastapol’u ele gegirmiglerdir (1854-1855). Bu vakayi takiben 1. Nikola’nin
ardili, II. Aleksandr’in Paris’te imzalamak zorunda kaldig1 antlasma, Ruslar
ilhak ettigi bircok topraktan etmistir (Kurat, 1999, s. 328-329).

II. Aleksand’in I¢ Siyasetteki Tavizleri ve Dis Politikalar:

Kirim Savagi (1853-1856) yiiksek paralara mal olmus, teknolojik
gerilik savasi kaybettirmis ve ekonomik kriz de buna eslik etmistir. Carlik
serflik sistemiyle, Avrupa iilkeleriyle rekabet edemezdi. Rusya, iceride
patlayacak bu yogunlugun oniine gecmek, egemenlik ve imparatorlugun
dokunulmazligini korumak adina baz1 topraklardan feragat etmistir.
Alaska’nin Amerika’ya satilmasi ve igerideki toprak reformu ve bir¢ok
degisim bu krizi atlatmak i¢in olacaktir (Mahmutova, 2014,s. 52).

Nihayet 3 Mart 1861°de II. Aleksandr tarafindan kdyliilerin serflikten
kurtulduklarina dair bir manifesto ¢ikarilmis ve Rus mujikleri 6zgiirliige
kavusturulmustur. Halkin koylii ve aydin kesimi, giftliklerin tamamini
koyliiler arasinda boliistiiriilecegini beklerken, gelen manifesto bu beklentiyi
tam anlamiyla karsilamayinca, isyanlar daha da siddetlenmistir (Vernadsky,
2011,s. 274-276). 1I. Aleksandr’in bu karari, halkin hiikiimet tiyelerine ve
dogrudan Car’in kendisine suikast yeltenmelerini siklastirmistir. Bu sebeple
Car, kapsaml reformlarla devletin islerine karisacak bir de ‘halk meclisi’
kurulmasina izin vermistir. Bu reformlarla II. Aleksandr, ‘Kurtarici Car’
unvani da almistir (Mahmutova, 2014,s. 52-53). 1861 reformu biitiiniiyle icra
edilememis, fakat eski diizeni biiyiik 6l¢ilide tahrif etmistir. II. Aleksandr’in
1864 yilindaki diger “biiyiikk reformlar1”, ilgeler, mahkemeler ve askeriye
alaninda gerceklestirilmistir (Vernadsky, 2011, s. 275).

Yapilan reformlar, devletin yonetimiyle ilgili farkli diisiinenlerin
faaliyetlerine kisitli da olsa olanak saglamistir. Bu reformlar iktisadi, sosyal
ve kiiltiirel alanda degisimleri tetiklemis ve tiim i¢ sistemin degismesinde,
kapitalist sistemin {istiinlik kazanmasinda itici bir gli¢ olmustur
(Mahmutova, 2014, s. 53).

D1s Politikada Rusya, Anadolu iizerinden Akdeniz’e, Kafkaslar ve
fran {izerinden de Basra Korfezine ulasmak icin Osmanli ile XVIII. yy’dan
XIX. yy’a kadar birkag (1806-1812, 1828-1829, 1853-1856) savas yapmus,
ancak hedefine ulasamamistir. Rusya, Dogu Avrupa’da Slav kardesleri
himaye anlayisiyla Osmanli’ya karsi 1877 yilinda, yeni bir seferberlige
girmistir (Eltut, 2017, s. 124). Bu savasin ikinci cephesi, Kafkasya olmustur.
15 Ekim Alacadag Meydan Muharebesi’nde Osmanli’da zayiat ¢ok olunca,
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Ahmet Muhtar Pasa fazla kayip vermemek icin ordusuyla Erzurum’a
cekilmistir. Boylece Ruslar Kars’i ele ge¢irmis fakat Erzurum’u heniiz
alamamiglardir. Sultan II. Abdiilhamit barig miiracaatinda bulunmak zorunda
kalmig, neticede 19 Subat 1878 tarihinde ‘“Ayastefanos Antlasmasi”
imzalanmistir (Eltut, 2017, 5.126).

Diger yandan ise Tiirkistan cografyast XVI. yy’dan itibaren ticaret
yollarmin degismesi sebebiyle, ekonomik ve siyasi agidan eski parlak
giinlerini kaybetmis, denizlere ¢ikisi olmadigr icin XIX. yy’a kadar biiyiik
giiclerin hakimiyetine girmeden kalabilmistir. Ayn1 zamanda Ortagag’dan
kalma bu toplumlar kiiresellesme ve modernite gibi durumlarla da
yiizlesmeden varliklarini siirdiirmiislerdir. XIX. yy’in ikinci yarisinda Rusya
imparatorlugu  Tiirkistan’in ~ hékimiyetini tamamlamis, yerli ahali
modernitenin biitiin 6geleriyle tedricen tanigmaya baslamis, eskiden olmayan
demir yolunu, telgrafi, bankacilig1 ve posta sistemini kullanmay1 6grenmistir
(Somuncuoglu, 2014, s. 227-228, 234).

II1. Aleksandr’in Otokrasiyi Yeniden Insas

Tahta ¢ikan III. Aleksandr da mutlakiyeti korumak ve biiyiik devlet
tutumunu yeniden tahkim edebilmek i¢in olaganiistii hal ilan etmis, egitimde,
askeriyede, yargida gilincellemeler yaparak, baski politikasini stirdiirmiistiir
ki bu uygulamalar Carlik Rusya’nin rejim degismesine kadar devam etmistir
(ByranoB&3bipsiHOB, 1999, s. 256).

III. Aleksandr’a gore, babasinin yarim kalan reformlari devam ederse
Rusya felakete siiriiklenecektir. 29 Nisan 1881 tarihli manifestosunda geng
car, “otokratik iktidarin karakterine olan giivenim, milli ¢ikarin teminati
sebebiyledir” demistir. Bu baglamda 1885 yilinda ¢ikarilan Ceza Yasast ile
adaleti tekrar biirokrasiye baglamis, her seyi denetleme kararindan koylii de
nasibini almigtir. 1889 ve 1890 yillarinda gerceklestirilen iki 6nemli reform
ile 1861°den sonra topraklari ellerinden alinarak isgilere boliistiiriilmiis
toprak sahipleri, yeniden eski topraklarina kavusma firsati elde etmistir. Bu
durum karsisinda Rus segkinleri ve toplumu, ¢oziimii siyasi siddette
aramigtir (Carrere D'encausse, 2000, s. 176-180). IIl. Aleksandr tahtta
oldugu 13 yil boyunca Rusya Otokratik bir rejimle yonetilmis, sik sik rejime
kars1 ayaklanmalar kendini gostermis ve Rusya halklar1 arasinda ideolojik
duygular daha da kabarmistir (Asal, 2012, s. 51).

Son Car II. Nikola Donemi’nde 1917 Devrimi’ne Giden Siire¢

II. Nikola hiikiimeti, ekonomik krizi ve dolayisiyla igerideki ¢atigmaci
ortami, fetihlerle gelecek kazanimlarla asilabilecegi ilkesiyle, devlet
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biitgesinin biiyiik kismini askeri modernlesmeye ve silahlanmaya harcamus,
bu uygulama Carlik Rusya’sinin sonunu getirmistir (Yetisgin, 2010, s. 210).

1905°te Japonya ile yapilan savasin agir sonuglar1 ve igeride her giin
hiikiimete kars1 daha da giiclenen eylemler, ayn1 yil, bir ferman ile tiim Rus
toplumunun temsil edildigi bir meclis kurulmasini saglamigtir. Boylece Il.
Nikola, 17 Ekim 1905°te is¢iyi ve koyliyl temsil edecek bir ‘Devlet Meclis
Dumast’nin agilmasina izin vermistir. Hiikiimete karsi, isci ve fakir kdyliiye
siyasi haklar konusunda ayak direyen Sosyal Devrimcilerin propagandalari
etkili olmustur. Siirgiinden sonra, Avrupa’da Sosyal Demokrat Parti’nin
yaym organi olan Iskra’yr cikartan ve SDP’nin 1903 kongresinde parti
merkezinin mutlak otoritesini savunan ve tam bir Marksist devrim yanlisi
olan V. I. Lenin ve Lenin’in basin1 cektigi Bolsevikler, Martov’un bagini
cektigi liberallerle birlikte, ‘Demokratik Cumhuriyet’ kurulmasini savunan
Mensevikler ile diger fikri yapilarin karsisinda az bir farkla basar1 saglayarak
amaglarma ulagsmislardir (Yetisgin, 2010, s. 200, 208, 210).

Ruslarin sayesinde bagimsizligini kazanan Bulgarlarin, ¢ikarlari igin 1.
Diinya Savasi’nda Ruslarin karsisinda, Almanya’nin yaninda savasa girmesi,
II. Nikola’nin Carlik ordusunu, Almanlara kars1 savasilan dogu cephesinde
zora sokmustur. Rusya’ nin, miittefikleri olan ingiltere ve Fransa ile de bag
kesilince, Rusya igerisinde artan siyasi, ekonomik, askeri ve diger 6nemli
nedenlerle de c¢ikan kriz, 1917°de Petrograd’da Rus ihtilalinin patlak
vermesine sebep olmus, 1922’ye kadar i¢ savas seklinde siirmiistiir (Oztiirk,
2013, s. 54-55). Devrim neticesinde sosyalist-komiinist bir sistemi kabul
ederek SSCB adini alan Carlik Rusya, 22,44 milyon km? yiiz6l¢iimii ile aym
topraklar tizerinde varligin1 devam ettirmistir (Akmaz, 2014,s. 41-42).

Sonug¢

Rusya Imparatorlugu tarihinin biiyiik boliimii, Baltik, Karadeniz ve
Hazar havzalarina ulagmak i¢in verilen savaslardan olusmaktadir. Rusya’nin
yayilmaci politikalariyla ¢ok etnikli bir imparatorluk haline gelmesini sadece
askeri basarisina indirgemek, yanlistir. Carlik Rusya’nm giiney ve dogu
harekatinda, bir¢ok bolgede hakimiyetini savagmadan kabul ettirebildigi, cok
ciddi bir hazirhgin ve diplomatik hiinerin de iriiniidiir. Baz1 bdlgelerde
hakimiyetin ger¢eklesmesi i¢in engellerin ortadan kaldirilmasi meselesi, bir
asirhik zamani bile almistir. Anlasma yapilan kralliklarin ve hanliklarin,
anlagmaya kars1 koyan halklarinin hognutsuzlugunun 6niine gec¢ebilmek icin,
bir ittifak kurmay1, iyimser iddialarla izah edip kabullendirmek neticesinde,
birgok giineyli ve dogulu mintikalar, Rusya’nin himayesine ge¢cmistir.
Kafkasya’nin sirastyla Cengiz, Timur, Osmanli, Iran ve Rusya akinlarina
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maruz kalmasi, son zamanlarda [ran ile Osmanli arasinda sik sik el
degistirmesi, bazi bolgelerde yerli Miislimanlar ve Hiristiyanlar arasinda
cikan catigmalar, bir kisim Hiristiyanlarin ¢areler aramasinin sebebi
olmustur. Bu Hiristiyan kisim, Hiristiyan oldugu i¢in Rusya’y1r kendine
yakin bulmus ve dindaglik duygularla dogal miittefik gormiistiir. Bagka bir
ifadeyle onlar, Rusya’nin kucagina itilmistir. Rusya’nin O. Asya’y1 ilhakinda
Kafkasya, Kafkasya’nin ilhakinda da ‘din’ biiyilk 6neme sahip olmustur.
Osmanli ile Iran’1n savas alanina dénen Huristiyan Giircistan, 1687 ye kadar
Rusya’dan bir¢cok kez himaye talep etmis, bu talepler 1801°de dikkate
almarak Giircistan, Rusya’ya baglanmistir. Bu iki gii¢, Iran ve Osmanli,
Giircii prenslerinin hakimiyetlerine dokunmamiglar fakat dini baskilar
yapmiglardir. Geneli Miisliman olan Orta Katkasyalilar ise Rusya’nin
ablukasma ragmen son ana kadar direnmis fakat Rusya’nin, yerli
Hiristiyanlarimin arasinda agtig1 gedik, giderek bu bolgenin de yarilmasina,
parcalanmasina ve teslim olmasina sebep olmustur. Bolgenin krallari,
prensleri ve hanlar1 da kendilerini Rusya, Osmanli veya Iran gibi biiyiik
devletlerin desteklemelerini onemsemislerdir. Nitekim taht miicadelelerinde
bu desteklerin etkisi biiyiik olmustur. Bu defa himayesine girdikleri takdirde,
Rusya’nin taahhiitleri daha cazibedar olmustur. Bu taahhiitlerin sartlarinda
‘metropolitler, diger din adamlari, aristokratlar ve imtiyazl aileler ayricalikli
bir sekilde korunacak, bu topraklarin yerli halklarinin yararma iktisadi
politika giidiilecek’ gibi vaatler vardir. Fakat Rusya, bu taahhiitleri icra
edebilmesi ve bdlgenin dis giiglerden muhafazasi i¢in Rus askerinin
Kafkasya’da konuslandirilmasini, buradaki krallarin etraftaki devletlerle
savasa girmemelerini, yine baska biiylik devletlerle yapilacak anlasmayi
imzalama yetkisinin ¢arlarin kararina birakilmasini istemistir. Bu takdirde
Rusya buraya zaman ayiracak ve buranin baki hamisi olacaktir. Boylece
Kafkasya’da, bir eyaletin Rus carina bagli krallari, prensler ve hanlar1 ise
birer vali seviyesine diismiistiir. Ipek yolunun ticaretinden faydalanmak igin
yardim ve hediye adiyla Kafkasyalilara harag veren Rusya ise bu sefer vergi
alan bir otorite konumuna yiikselmistir. Rusya Kafkasya’y1 elde ederek O.
Asya siyasetinde biiyiik avantaj yakalayip, Kafkas Gtesine sarkmak igin
durumun olgunlagsmasini beklemistir. Rusya’nin Kafkasya’ya yerlesmesi,
biiyiik islam devletleri olan ve buranin sahiplenilmesi konusunda kendisinde
dogal ve tarihi hak bulan Osmanli’y1 ve Iran’1 kizdirmus, fakat onlar da bu
durumu kabullenmek zorunda kalmiglardir.
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