RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar1 Dergisi 2020.21 (Aralik)/ 811

Rus Dilinde deyimbilim kavraminin kapsami ve sinirhiliklar: / B. Demir; A. Bayar (811-822. s.)

50-Rus Dilinde deyimbilim kavraminin kapsami ve simirhlhiklars
Bahar DEMIR:

Aytiil BAYARS

APA: Demir, B.; Bayar, A. (2020). Rus Dilinde deyimbilim kavraminin kapsami ve sinirliliklari.
RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi, (21), 811-822. DOI: 10.29000/rumelide.835787.

Oz

Deyimbilim 20. yy'in 40’ yillarinda olugsmaya baglamis, 60’1 yillarin ortalarina dogru ise, V. V.
Vinogradov'un yapmis oldugu calismalarla birlikte bagimsiz bir dilbilim dali olarak kabul gormiis ve
netlik kazanmistir. Rus dilinde deyimbilim problemlerinden biri olan deyimbilimin kapsami ve
sinirlar1 konusu ise dilbilimciler arasinda goriis ayriligina neden olan en 6nemli konulardan biri
hiline gelmistir. Ruscada sabit sozciik birlesimlerinin yam sira, atasozleri, ‘pogovorka’ tiirtindeki
ifadeler, basmakalip ifadeler, alintilar, 6zlii sozler gibi sabit ifadeler de deyimbilim kapsamina dahil
edilmeli mi, yoksa edilmemeli mi? sorusu bu alanda caligma yapan bilimadamlarini ikiye
bolmiistiir. Biitlin bu ifadelerin deyimbilimin kapsamina d4hil edilip edilmemesiyle ilgili siirlar ise
her iki yaklasimi birbirinden ayiran anlamsal biitiinliik, sabitlik, yeniden iiretilebilirlik, ayr1 bir
sekilde olusma, birkag sozclikten olusma gibi 6zelliklere gore ¢izilmis ve her dilbilimci kendine ait
deyimsel sinirliliklar belirlemistir. Bu calismada, bir¢ok yonden Tiirk deyim sisteminden ayrilan ve
Tiirk mentalitesine olduk¢a yabanci olan Rus deyim sisteminin ortaya konulmas1 amaclanmistir.
Bunun yam sira Rus dilindeki deyimbilim kavraminin kapsami ve sinirliliklar1 V. V. Vinogradov, S.
I. Ojegov, V. N. Teliya, V. P. Jukov, V. L. Arhangelskiy, N. M. Sanskiy, A. I. Yefimov, M. M.
Kopilenko ve Z. D. Popova gibi dilbilimcilerin goriigleri ve birbirinden farkl olan yaklasimlar
iizerinden ele alinmis ve incelenmistir. Detayl bir sekilde ele alinan yaklasimlardan, deyimbilimin
ortaya ¢ikmasiyla baglayan bu goriis ayrihiginin giinlimiizde de devam ettigi ve daha uzun yillar Rus
dilinde deyimbilim kavraminin smirlarinin tam anlamiyla belirlenemeyecegi acik¢a anlagilmigtir.
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The scope and limitedness of the concept of phraseology in the Russian
Language

Abstract

Phraseology began to form in the 1940s of the twentieth century. In the mid-1960s, it has been
clarified and considered as an independent field of linguistics with the studies of V.V. Vinogradov.
The issue on the scope and limitedness of phraseology, which is one of the phraseology problems in
the Russian language, has become one of the most important issues which cause a difference of
opinion for linguists. The question on “Should fixed expressions such as proverbs, expressions in
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the form of ‘pogovorka’, stereotypical expessions, quotations and words of wisdom in addition to
fixed word combinations in the Russian language be included in the scope of phraseology?” has
divided the scientists, who work in this field of study, into two. Regarding whether or not it should
be included in the scope of phraseology, the limits of such expressions have been formed in
accordance with the characteristics such as semantic integrity, fixedness, reproductibility and
independent formation, and each linguist has determined a unique phrasal limitedness. In this
study, it is aimed to reveal the Russian phraseological system which differs from the Turkish
phraseological system in many aspects and is quite foreign to the Turkish mentality. Furthermore,
the scope and limitedness of the concept of phraseology in the Russian language will be considered
and examined through different opinions and approaches of the linguists such as V.V. Vinogradov,
S.I. Ojegov, V.N. Teliya, V.P. Jukov, V.L. Arhangelskiy, N.M. Sanskiy, A.I. Yefimov, M.M. Kopilenko
and Z.D. Popova. In accordance with such approaches examined in detail, it has been clearly
understood that this difference of opinion began upon the appearance of phraseology still continues
in our day, and that the limits of the concept of phraseology cannot be determined properly in the
Russian language for many years.

Keywords: Phrase, phraseology, scope and limitedness of phraseology, the Russian language
Giris

20. yy'in 40’1 yillarina kadar deyimlerle ilgili farkli diisiinceleri ve gozlemleri ortaya koyan cesitli
caligmalar yapilmistir. Bu calismalar, “deyimlerin yapiswyla ilgili sorunu” agiklayan A. A. Potebnya,
“sozciik olusumu ile deyimin iliskisini” ortaya koyan I. I. Sreznevskiy, “bitisik ifadeler ve sozciikler” ile
ilgili gbzlemlerini dile getiren F. F. Fortunatov, “boliinemeyen sozciik birlesimlerinin farkh tiirlerinin
incelenmesi” lizerine teorik aciklamalara yer veren A. A. Sahmatov, “dilbilimin bagimsiz bir dah
olarak deyimbilimi ayr tutmamn gerekliligi” ile ilgili goriislerini yansitan Ye. D. Polivanov gibi
dilbilimcilere aittir (Sanskiy 1996: 7). 20. yy'in 40l yillarinda ise V. V. Vinogradov'un ¢aligmalariyla
olusmaya baglayan deyimbilim, genellikle sozciikbilimin icerisinde yer aldigindan, temel kavramlari ve
kapsami yeterince anlasilamamistir. Ayrica Vinogradov’a gore, deyimbilim alaninin bagimsiz bir
sekilde gelismemesinin nedeni belli bir siniflandirmanin yapilmamis olmasidir (Vinogradov 1977: 118).

V. N. Teliya’ya gore, deyimbilim ve deyimbilim sorunlar: iizerine yurtiginde ve yurtdisinda bircok
calisma yapilmasina ragmen, bu alanin incelenmesi ve arastirilmasi gereken eksik yonleri
bulunmaktadir. Ayrica Teliya “Rusya’da deyimbilimin bos yere ortaya ¢ikmadigim” dile getirmis,
bunu anlamanin da A. A. Sahmatov, F. F. Fortunatov, I. I. Sreznevskiy, M. M. Pokrovskiy, A. A.
Potebnya, S. I. Abakumov, L. A. Bulahovskiy, Ye. D. Polivanov ve B. A. Larin gibi dilbilimcilerin yapmis
olduklar1 ¢alismalardan ve ortaya koyduklar: goriislerden anlamanin miimkiin oldugunu belirtmistir.
Bunun yani sira, Teliya 60’1 yillarin ortalarima dogru Vinogradov'un yapmis oldugu c¢aligmalarla
deyimbilimin bagimsiz bir dilbilim dali olarak netlik kazandiginin altini ¢izmistir (Teliya 1996: 11-12).
Teliya'nin belirtmis oldugu goriisiin aksine A. V. Kunin ise, Vinogradov'un yapmis oldugu calismalarin
bagimsiz bir dilbilim dali olarak deyimbilimin temeli olamayacagini, deyimbilimin gelistirilmesinde
Vinogradov’'un sadece bazi gozlemlerinin dikkate alinabilecegini savunmustur. Kunin bu goriisiinii bir
adim daha oteye gotiirerek, deyimbilimin bagimsiz bir dilbilim dali héline gelmedigini, sozciikbilimin
bir alan1 olmaktan dteye gecemedigini belirtmistir (Kunin 1970: 8-9). A. I. Smirnitskiy de deyimbilimi
bagimsiz bir dilbilim dali olarak kabul etmemistir. Smirnitskiy’'nin bu goriisiinii su ifadesinden
anlamak miimkiindiir: “Deyimsel birlesme her ne kadar sozciikbilim alam olan deyimbilimin
inceleme konusu olsa da, bir dilin sozdizimsel yapisi incelenirken de mutlaka deyimsel birlesme
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dikkate ahinmahdir” (Smirnitskiy 1957: 53-54). Goriildiigii gibi, baz1 dilbilimciler deyimbilimin
Vinogradov’'un calismalariyla birlikte bagimsiz bir disiplin olarak net bir ifade kazandigin1 savanurken,
bazilar1 bunun aksine deyimbilimin s6zciikbilimden ayr1 tutulamayacagin1 savunmuslardir.

Deyimbilim igin “dilin deyimsel sisteminin bugiinkii durumunu ve tarihsel gelisimini inceleyen bir
dilbilim dali” tanmimlamasim1 yapan N. M. Sanskiy, bu alanin temel sorununun ise “geg¢miste ve
gliniimiizde bir taraftan sozciik hazinesi ve sézciik yapumwyla, diger taraftan dilbilgisiyle karsilikh
iliski icerisinde olan dilin deyimsel sistemini kavrama” oldugunu soylemistir (Sanskiy 1996: 4).
Deyimbilim bagimsiz bir dilbilim dali olarak ilk kez Sovyet dilbilimci Polivanov tarafindan ortaya
atilmig ve Polivanov “sozciik hazinesinin sézciiklerin bireysel leksik anlamlarini; morfolojinin
sozciiklerin bicimsel anlamlarini; sozdiziminin soézciik birlesimlerinin  bicimsel anlamlarim
inceledigini” ileri siirmiigtiir. Polivanov ve Vinogradov’dan sonra deyimbilimi bagimsiz bir dilbilim
dali olarak yeniden giindeme getiren dilbilimei Larin olmustur (Kunin 1970: 10). Larin deyimbilimin
gelisimini heniiz tamamlamadigin1 ve “gizli gelisim” asamasinda oldugunu savunmus, materyalin
kendisine deyim, bu ifadelerle ilgilenen bilim alanina deyimbilim denmesi gerektiginin altimi ¢izmigtir.
Saltikov Sedrin ve bagka yazarlarin “deyimleri iizerine” 6rneginden yola cikarak Larin, aym sekilde bu
caligmalarda gegen materyalin kendisini deyim, bu ifadelerin arastirma alanini ise deyimbilim olarak
nitelemistir. Ayrica “is dili deyimleri” lizerinden Ornek veren Larin, yapilan caligmalarda dilde siirekli
kullamimdan dolay1 dile ayni sekilde yerlesen basmakalip ifadelerin sadece bir listesinin oldugunu ve o
dile ait deyimlerin zenginliginden bahsedildigini, fakat bir dilbilim dali olarak deyimbilimin
kullanmilmadigini, bu alanin bir disiplin olarak ayr:1 tutulmasi gerektigini vurgulamigtir. Larin’e gore
deyimsel veya karmagik bir yapiya sahip olsa dahi, basit bir sozciik deyimbilim alanina dahil
edilmemeli, yalnizca baz s6zciik birlesimleri bu alana dahil edilmelidir. Ayrica Larin, “dilsel bir birlik
olarak sozciik birlegsimi, sézciigiin ve ciimlenin arasinda durur. Sézciikler gibi sozciik birlesimleri de
ctimle olusturmak icin gerekli olan materyali teskil ederler” (Larin 1977: 126) diye de eklemistir.

20. yy'm 50’li ve 60’h yillarinda, Larin’in Deyimsel Birlesimleri Inceleme Yontemleri ile Ilgili (O
Memodax usayueHus @paseonoauveckux codemawutl, 1954) ve Deyimbilim Uzerine Denemeler
(Ouepxu no ¢paseonoauu, 1956), 1. 1. Cermsevamin Cajdas Alman Dilinin Deyim Materyalinin
Sistemlestirilmesi Ilkeleri (IIpunyunst cucmemamusayuu @GpPaseoN02UHeCKo20 MaAmepuand
COB8PEMEHHO20 HeMeukoz20o A3blka, 1956), S. G. Gavrin’in Cagdas Rus Dili Deyimlerinin Leksik-
Anlambilimsel ve Dilbilgisel Analiz Sorunlart (Bonpocvl jexcuxko-cemaHmuueckozo u
2pammamuuecko2o aHaau3a paseono2ureckux eQUHUY COBPEMEHHO20 PYCCKO20 A3blka, 1962), N. N.
Amosova'nin Ingiliz Deyimbiliminin Temelleri (Ocnoest aneauiickoii gpaseonozuu, 1963), V. L.
Arhangelskiy'nin Cagdas Rus Dilindeki Sabit Ifadeler (Yemoiiuussie $jpasvl 8 cospemeHHOM PYCCKoM
a3blke, 1964) gibi calismalarinda Sovyet dilbilimciler deyimbilimin bagimsiz bir disiplin oldugu
kanaatine varmiglardir. A. I. Smirnitskiy'nin Ingiliz Dilinin S6z Varhg (JIekcuxonozus aneauiickozo
asvika, 1956), 1. V. Arnold'un Cagdas Ingiliz Dilinin S6z Varh§i (Jlexcuxono2us cospemeHHo20
aneauiickoz2o a3vika, 1959), M. M. Guhman'm Kismi ve Tam Sézciik Birlesimlerinin Ozel Bir Tiirii
Olarak Fiilli Analitik Yapilar (I'nazoavHble aHaaumuueckue KOHCMPYKUUU KAk 0coOblll mun
couemaHuil Yacmu4Ho20 U N0AHO20 €084, 1955) gibi calismalarinda ise, deyimler s6zciik hazinesine,
deyimbilim s6zciikbilime dahil edilmistir (Kunin 1970: 10-11). Kisaca, deyimbilim kavrami baz
dilbilimcilere gore deyimsel ifadeleri inceleyen bagimsiz bir dilbilim dali olarak kabul edilirken,
bazilarina gore ise, sozciikbilimin icerisinde ele alinmasi gereken bir alandan ibarettir. Durum boyle
olunca, Rus dilinde deyimbilime dahil edilecek ifadelerin kapsami da bircok dilbilimciye gore farklilik
gostermektedir.
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Deyimbilim kavramina iki farkh yaklasim

Deyimbilimin kapsami konusu deyimbilim problemlerinden biridir. Bu 6nemli konuyu Rus
deyimbilimi iizerine caligan bilimadamlar1 iki farkli yaklasim igerisinde ele almis ve c¢oziime
kavusturmaya calismiglardir. Atasozleri, alintilar, 6zlii s6zler gibi dil sisteminde ciimleyle iligkili olan
bu ifadeler deyimbilim kapsamina dahil edilmeli mi, yoksa edilmemeli mi? sorusu bu alanda
caligmalar yapan dilbilimciler arasinda fikir ayrihigina neden olmus, bu goriis ayrihigindan
deyimbilimin kapsamini olusturan iki farkli yaklagim ortaya ¢ikmigtir. Giiniimiizde de tartisma konusu
olmaya devam eden bu iki yaklagim, deyimbilimin sinirlarinin belirlenmesi i¢in de oldukca énemli bir
basamaktir.

Gecmisten baglayarak, giiniimiize kadar uzanan siirecte deyimbilim kavraminin yani sira,
deyimbilimin sinirlariyla ilgili de ¢ok sayida goriis ortaya konmustur. Bazi dilbilim uzmanlar1 sadece
sabit sozciik birlesimlerini deyimbilim kapsamina dahil ederken, bazilar ise sozciik birlesimlerinin
tamamini bu alana dahil etmigtir. Deyimbilimin kapsamiyla ilgili bu sorun, Rus¢a deyimlerin bazi
oOlciitlere gore belirlenmesiyle ilgilidir. Rus dilinde bu ol¢iitler “sabitlik, anlamsal biitiinliik, yeniden
tiretilebilirlik, yapisal acidan farklh seceneklerin veya yeni bir olusumun olasihgi, diger dillere
cevrilememe” olarak belirlenmistir. Bir biitiin olarak bakilacak olursa deyim, mecazi bir anlama sahip
olan sabit sozciik birlegsimidir (Molotkov 1968: 7).

A. M. Babkin, V. P. Jukov gibi dilbilimciler yapmis olduklar1 ¢alismalarda deyimbilim kavramim
yalnizca sabit sozciik birlesimleriyle sinirlandirmig, A. V. Kunin, A. D. Rayhsteyn gibi dilbilimciler ise
sadece sozciikle iligkili olan sabit s6zciik birlesimlerini degil, ayn1 zamanda ciimleyle iligkili olan sabit
ifadeleri de deyimbilim kapsamina dahil etmislerdir. Kisaca, bahsedilen ikinci yaklagima sabit sozciik
birlesimlerinin yam sira, atasézleri, pogovorki,4 6zlii s6zler, alintilar vb. gibi climleyle iligkili, baglantil
birimler de dahil edilmistir. Deyimbilimin kapsamim belirleyen bu iki yaklasim, deyimleri iki ayr1
sinirlandirma altinda incelemenin de temelini olusturmaktadir. Bu yaklagimlarin sinirlar1 her ne kadar
belirtilmisse de, deyimbilimin kapsamiyla ilgili dilbilimciler arasinda herhangi bir fikir birligi
bulunmamaktadir (Alefirenko, Semenenko 2009: 13-16). Calismamizin devaminda dilbilimcilerin
goriisleriyle birlikte detayli olarak acgiklanacak olan bu iki yaklagimdan ilki “dar anlam”, ikincisi ise
“genis anlam” olarak ele alinacaktir.

Dar anlam, bir olguyu veya eylemi niteleme 6zelligine sahip, ciimle 0gesi gorevi goren, yapisal
acidan soOzcilik birlesimi, anlamsal acidan sozciige esdeger olan deyimleri kapsayan yaklagimdir.
Vinogradov, A. I. Fedorov gibi dilbilimcilerin yam sira, N. N. Amosova, Ye. A. Ivannikova, A. 1.
Molotkov, S. I. Ojegov gibi dilbilimciler de deyimleri dar anlamda ele almis, bu tiir ifadeleri diger
sozciik birlesimlerinden ayirmak igin “deyimin anlamsal biitiinliigii, bir ifadenin anlamuun, onu
olusturan  sozciiklerin  anlamlarimin  toplamundan  c¢ikarilamazhgr” gibi  bir  yaklagimi
benimsemiglerdir. Bu tiir bir yaklasimda sabitlik ve yeniden fiiretilebilirlik gibi ozellikler dikkate
alimmamaktadir. Onemli olan deyimin anlamsal biitiinliik cercevesinde imgeleme 6zelligidir. Ayrica bu
bilimadamlar1 aforizmalari, 6zlii sozleri, atasozili ve ‘pogovorka’ tiiriindeki ifadeleri deyimlerden ayr
tutmuglardir (Turkulets 2015). Yani dar anlamda ele alinan deyimlerin temeli biitiinsel bir anlama
sahip olmalarina ve onlar1 olusturan sozciiklerin kendi anlamlarinin disinda farkh bir anlami ifade

4 IMocnoBuiia ve moroBopka terimleri birbiriyle karigtirilmamalidir. Birgok Rusca-Tiirkce sozliikte her iki terimin anlami
igin “atasozii” sozciigii verilse de, iki terim arasinda farklar bulunmaktadir. ITocioBuia tamamlanmig bir diiglinceyi
ifade eden tam bir ciimle, moroBopka ise tamamlanmamig bir diislinceyi ifade eden kisa ifade veya sozciik birlesimi
anlamina gelmektedir. Ayrntih bilgi igin bkz. https://chtoby-pravilno.ru/poslovicy-pogovorki/, Erisim Tarihi:
31.03.2020
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etmelerine dayandirilmakta ve bu ifadelerin bilesiminde bulunan sozciikler ayr1 bir sekilde kendi
anlamlarina boliinememektedir. “Bu birlesimler sadece etimolojik olarak, cagdas dil sisteminin
disinda, tarihsel acidan boliinebilirler” (Larin 1956: 1). Rus dilinde deyimlerin kapsami ve
simirhiliklariyla ilgili yaklasimlar genel olarak Vinogradov'un belirlemis oldugu deyim siiflandirmasi
temelinde ele alinmaktadir. Dilbilimsel Bir Disiplin Olarak Rus Deyimbilimin Temel Kavramlari
(Ocntostble noHamusa pycckoil gpaseono2uu Kax AUH28UCUHECKOll JucCUUnAuHbsl, 1946) calismasinda
Vinogradov atasozleri gibi ciimleyle iligkili olan ifadeleri deyimsel birlikler grubu altinda incelemis,
fakat daha sonra yapmis oldugu Rus Dilindeki Deyimlerin Temel Tiirleriyle Ilgili (06 ocrosHblx
munax @paseonoaudeckux eOuHUU 6 PYCCKom a3blke, 1947) calismasinda ise, Rus deyimbilim
sisteminde temel olarak kabul edilen siniflandirmasina atasozii ve ‘pogovorka’ tiirlindeki ciimleyle
iligkili ifadeleri dahil etmemis, deyimleri dar anlamda ele almistir. Deyimbilim kapsami icerisinde
Vinogradov anlamsal bitigikliklerine gore deyimleri {i¢ gruba ayirmistir:

1-Deyimsel kaynasmalar

Vinogradov tarafindan ‘idiom’ olarak da adlandirilan deyimsel kaynasmalarin bilesiminde bulunan
Ogelerin arasinda anlamsal agidan hicbir bag bulunmamaktadir. Deyimsel kaynagmalari olusturan
birimlerin anlamsal acidan béliinememesi bu ifadelerin en temel 6zelligidir. Ornegin; xax nums damo
— mutlaka, ne olursa olsun; noxaszams ky3vkuny mams — diinyanin ka¢ bucak oldugunu gostermek;
cobaxy ceen — isin kurdu olmak; xkax nu 6 uem He 6vi8ano — hicbir sey olmamig gibi; cooxy npunéxy —
yamak, yanasma, yardimci; y uepma Ha kyauuxkax — cehennemin dibinde; x uepmy Ha xyauuxu —
cehennemin dibine; He 8 3y6 moaxnymsb — higbir seyden anlamamak (¢cakmamak).

Vinogradov deyimlerin boliinmezlik 6zelligiyle ilgili dort tip deyimsel kaynagma belirlemistir:

1. Dilde kullamlmadigi icin, bilesiminde anlasilamayan sozciikler bulunan deyimsel
kaynasmalar. Ornegin; y uepra Ha kysnnuykax — cehennemin dibinde; Bo Bcio FIBaHOBCKYIO
— avazi ¢iktig1 kadar; olanca giicliyle; monmacts Brpocak — yas tahtaya basmak.

2. Yapisal agidan sozciik birlesimleri kurallarina uymayan, sozdizimsel agidan belli bir
biitiinliik icerisinde olan dilbilgisel arkaizmlerden olusmus deyimsel kaynagmalar.
Ornegin; HuuTOKE CyMHsIIIecs — bir an bile sliphe etmeden; 6v11a — He 6bUTa! — ne olursa
olsun!; u Bca Hepoora! — iste bu kadar!

3. Etkileyici bir bireysellesmeye maruz kalmis, bu nedenle hem sozciiksel agidan hem de
anlamsal ac¢idan boliinemeyen deyimsel kaynagmalar. Ornegin; gero go6poro — yoksa (hos
olmayan herhangi bir durumla ilgili kullanilmaktadir); Bot Te6e u Ha — bir bu eksikti.

4. Ifadeyi biitiin olarak anlayabilmek icin, bilesiminde bulunan égelerin sézciik anlamlarinin
tek bagina herhangi bir 6nem tagimadigs, biitiinsel anlam birligini temsil eden deyimsel
kaynagmalar. Ornegin; cuzers Ha 606ax — avucunu yalamak; gymu He 4adATh B KOM-
Hubynpb — birini taparcasina sevmek.

Yapilan simiflandirmaya bakildiginda, anlamsal agidan sozciige esdeger, sozdizimsel acidan climle
Ogesi veya climlenin biitiinii gorevinde olan, bilesik yapidaki sozciiklere denk ifadeler deyimsel
kaynasma olarak belirlenmistir.

2-Deyimsel birlikler

Sozciiksel ogelerin anlamlariin bir araya gelmesiyle olusan deyimsel birlikler, tek baslarina biitiinsel
bir anlami ifade etmekte ve sahip oldugu bu 6zellikten dolay1 deyimsel kaynasmalardan ayrilmaktadir.
Deyimsel birlik ve deyimsel kaynagsmanin arasindaki farki ortaya koyan Vinogradov, deyimsel
birliklerin dilde sabit, kaliplasmis ifadelere dahil edilebilecegini, bu o0zelligiyle de deyimsel
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kaynagmalara benzedigini belirtmistir. Deyimsel birlikler bilesimlerinde bulunan soézciiklerin sahip
olduklar1 mecédzl anlamdan ziyade, s6zdizimsel yapidan meydana gelmektedir. Bu ifadelerdeki
dilbilgisel degisimler ise, bilesimlerindeki soOzciiklerin anlamsal o6zelliklerine bagh olabilir.
Vinogradov’a gore, deyimsel kaynasmalar anlamsal olarak boliinmeyen sozciliklerden meydana
gelirken, deyimsel birlikler bilesimlerindeki 6geler hem mecaz hem de dogrudan bir anlama sahip olan
sozciiklerden olusmaktadir. Ornegin; depocams xamens 3a nasyxoii — kin giitmek; evtnocums cop us
u3bwut — kirli camasirlarini ortaya dékmek; y xozo-Hubyos cemv namuuy Ha Hedeae — giinii giiniine
uymaz; cmpeasiHblil gopobetl — kacin kurasi; meaxo naasams — derin sularda yiizmek; xposs ¢
Mmonoxom — al yanakli; nocaeduasn cnuua 8 xonecHuue — toplumda degersiz olan kimse; nascams nod
yyxcyro Oyoxy — birinin agzina bakmak; 6e3 Hosxca 3apesams — zor duruma sokmak; a3wvik uecams —
¢ene calmak; asvixom uecams — cene calmak; us naavua evicocams — olmayacak bir seyi uydurmak;
nepewlil 6aun komom — siftah iyi olmadi; navims no meuenuro — akintiya kiirek cekmek; ecnasims Ha
nosepxHocms — meydana ¢ikmak.

Vinogradov deyimsel birliklerin dort temel 6zelligini soyle belirlemistir:

1. Deyimsel birliklerin bilesiminde bulunan 6geler mecézi ve canl bir anlama sahiptir, bu
ozellik bu tiir ifadeleri boliinmez kilar, fakat bu mecazhlik ve biitiinliik her zaman anlagilhir
degildir, bazen sadece hissedilir.

2. Budeyimsel birlikler duyguyu aktarmada oldukc¢a zengin bir imgelemeye sahiptir.

3. Bu deyimlerin bilesiminde bulunan hi¢ bir bilesenin yerine es anlamli bir bagka sozciik
kullanilamaz.

4. Bir biitiin olarak deyimsel birlikler es anlamlis1 olan bagka bir sozciik veya ifadeyle
degistirilebilir.

Vinogradov deyimin yapisinda bu dort oOzelligin aym1 anda bulunamayacagini, fakat bir ifadeye
deyimsel birlik diyebilmek igin, bu dort ozellikten en az birinin bulunmasinin yeterli oldugunu
belirtmistir.

3-Deyimsel birlesmeler

Vinogradov tarafindan “sézciiklerin serbest olmayan anlamlarimin uygulanmaswla olusan ifadeler”
olarak tamimlanan deyimsel birlesmeler say1 olarak Rus dilinde en fazla grubu olusturan ifadelerdir.
Bu ifadelerin bilesiminde bulunan 6geler her ne kadar birbiriyle uyum icerisindeymis gibi goriinse de,
deyimsel birlesmelerin en 6nemli 6zelligi, her sozciiglin kendine ait 6zel bir anlaminin olmasi ve deyim
icerisinde bu anlamin ayr1 sekilde hissedilmesidir. Bu ifadelerin bilesiminde anlamsal acidan sabit,
bagh sozciikler bulunmaktadir, bundan dolayr bu birlesmelere tamamen bagimsiz ifadeler demek
dogru degildir. Bunun yani sira, sabit olan sozciik, es anlami olan bir bagka sozciikle yer
degistirebileceginden, bahsedilen sozciik anlamsal olarak ayr1 olma o6zelligini kaybetmez. Ornegin;
packeacums Hoc — pa3douTs Hoc — kot bir sekilde dovmek; o6azpums kpoevio — okpacuTh KPOBBIO —
kana bulamak; capdoruueckas yavibxa — 13BUTENBHO-HACMENTHBAA yIbI0Ka — alayc giilimseme.

Molotkov'un editorliiglinde hazirlanan Rus Dili Deyimler Sozliigii (@paseonocuueckuil caosaps
pycckozo a3vika) ¢alismasinin giris boliimiinde deyimlerin, atasézii ve ‘pogovorka’ gibi ciimleyle
iligkili olan ifadelerden acik sekilde ayrildigindan ve deyimlerin bu tiir ifadelerin “birer prototipi”
olamayacagindan bahsedilmistir (Molotkov 1968: 16). Ayrica, Molotkov bu sozliik calismasina
deyimsel birlesmeleri, atasozii ve ‘pogovorka’ tiirlindeki ifadeleri, 6zlii sozleri ayr tutarak, sadece
deyimsel kaynasmalar1 ve deyimsel birlikleri (idioma) dahil etmistir (Turkulets 2015). Biitiin sabit
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sozciik birlesimlerinin deyimsel birim olup olmadig1 sorusunun yanitim1 arayan Ojegov ise, scenesnasn
kpbviwa — demir catl, nums uaili — cay igmek, xameHHwlll dom — tas ev vb. tiriindeki sozciik
birlesimlerinin konusma esnasinda kolay bir sekilde olusturulan, konusmaci icin tipik ifadeler
oldugunu belirtmistir. Ojegov’a gore, bu tiir s6zciik birlesimleri dildeki kullanimlari sirasinda oldukga
duragandir ve bu ifadelerin bu 6zelligi konusma sirasinda yeniden iiretilebileceklerini gosterir. Ancak
konusmada yeniden iiretilebiliyor olmalari, bu ifadelere deyimsel birim demek igin yeterli degildir. Bir
ifade sabitlik 6zelliginin yani sira, biitiinsel bir anlama sahip olma gibi deyimselligin diger 6zelliklerini
de tasiyor olmasi gerekmektedir (Ojegov 1957: 197-198). Deyimleri dar anlamda ele alan Ojegov’'un bu
yaklasimindan yola ¢ikarak biitiin sabit s6zciik birlesimleri deyimdir diyemeyiz.

Deyimleri dar anlamda ele alan V. N. Teliya ise, deyim 0zelliklerini “bir olguyu veya eylemi ifade
etme, tam veya kismi deyimsellik, sabitlik, bir kag sozciikten olusma, ayr bir sekilde olusma, yeniden
tiretilebilirlik” olarak siralamistir (Teliya 1996: 56,58). Ayrica, dilin envanteri olarak kabul ettigi, bir
olguyu veya eylemi ifade eden deyimlerin deyimbilim kapsamina dahil edilebileceginin (Teliya 1996:
75) altim1 ¢izen Teliya, deyimbilimin kapsamiyla ilgili su ifadelere yer vermistir:

“Baz1 yazarlar deyimbilim kapsamina deyimler (idioma) ve deyimsel birlesimler olmak {izere sadece
bu iki grubu, digerleri ise atasozlerini ve ‘pogovorka’ tiiriindeki ifadeleri de dahil etmiglerdir. Bu
siniflandirmaya bazen konugsmadaki basmakalip ifadeler, farkli tiirdeki kliseler ve 6zli sozler
eklenir. Bu tiirdeki biitiin birimler iki ol¢iit altinda birlesmektedir: bir kac sozciikten olusma ve
yeniden iiretilebilirlik. Bagka bir deyisle, deyimbilimin genis kapsamini s6zciik olarak degil, hazir
sekilde yeniden {iretilebilen her sey olarak tanimlamak miimkiindiir” (Teliya 1996: 58).

Teliya, yeniden iiretilebilirlik temeline dayanan alt1 birlesim veya ifade tiirii belirlemistir:

1) Bu grupta deyimsel birlesimlerin ele alindig1 “sézciiksel deyimbilim” yer almaktadir. Bu grup
altinda incelenen deyimler, bir olguyu veya eylemi niteleme ve yapisal-anlamsal 6zelliklerine gore
biitiinliik icerisindedir. Bu deyimler, hedef dilde esdegeri bulunmayan, o dile ¢evrilemeyen ifadelerdir.
Vinogradov'un siniflandirmasindaki deyimsel kaynasmalar da bu gruptadir. Anlamsal o6zelliklerine
gore bu deyimler boliinemeyen ifadelerdir, ayrica duyguyu ifade etmekle birlikte, herhangi bir
toplumun etnik-kiiltiirel 6zelliklerini de yansitirlar. Ornegin; 6ums 6axaywu — aylak aylak gezmek;
ebtHocums cop u3 u3bwl — kirli camagirlar ortaya dokmek; srcums na wupoxyro Hoey — paraya para
dememek. Bu grupta ele alinan bu deyimlerin yam sira, giiniimiizde dilbilimciler 6umucs xax pvi6a o6
sned — akintiya kiirek cekmek; cxeamsieams na aemy — leb demeden leblebiyi anlamak; npuxodums e
2ono8y — aklina gelmek gibi bilesiminde arkaizm bulunmayan deyimlerin de ayr bir
siniflandirmasinin yapilmasini 6nermislerdir.

2) Bu grupta bilimsel terimler ve resmi-is diline ait terimler gibi “terim adlar:” yer almaktadir.
Ornegin; Cosem munucmpos — Bakanlar Kurulu; Bepxoenuiii cosem — Yiiksek stira; Cosem HapooHbix
denymamoe — Milletvekilleri Konseyi. Ayrica, Vinogradov'un simiflandirmasindaki deyimsel
birlesmeler de bu gruptadir. Bu deyimsel birlesmelerde ikinci kissmda bulunan soézciik serbest,
bagimsiz sozciik, birinci kisimda bulunan sozciik ise, serbest olmayan, bagiml sozciiktiir ve bagimh
olan bu sozciikler tek baslarina bir anlam ifade etmezler, bu nedenle bu deyimlere boliinemeyen, sabit
ifadeler de denilmektedir. Ornegin; 3axadwiunsiii dpye — canciger kuzu sarmasi; nosecums Hoc —
hiiziin ¢c6kmek; measuuii socmope — ziptapoz heyecan.

3) Bu grupta tanisma, selamlasma, vedalasma, tebrik etme, oziir dileme, tavsiyede bulunma, rica
etme gibi konusma etigiyle ilgili ifadeler bulunmaktadir. Ornegin; do6poe ympo — giinaydin; do
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ckopoil ecmpeuu — goriismek lizere; noemopume nosxcaayiicma — liitfen tekrar edin; 3dpascmsyiime
—merhaba.

4) Bu grupta yazarin eserinde kullandigy, iislubunu yansitan, kendine ait ifadeler yer almaktadar.
Ornegin; Kpamxocms - cecmput maaanma — Kisa ve 6z yazmak yetenegin kardesidir. (A. P. Cehov)

Ayrica gazete diline ait basmakalip ifadeler de bu gruba dahil edilmigtir.

Ornegin; “ITpoexm «KyasmypHuiii x00» noseoaum yayduwiums 06AuK poccuiickux 20podos,
3asepun conpedcedamenv uyeHmpaavHo2o wmadba OH® Aanexceit Komuccapos. «B pamkax
npoekma 6ydym co30aHbl macwmadHvle XxyododxcecmeeHHvle pabomvt Ha ¢dacadax 00MO8.
Mono0bte xyO0oHCHUKU NOAYHAM WAHC Peaiu308ams ceoll mananm 6 xyooxcecmseHHbvlx pabomax
Ha 60-memposbvix gacadax 0oM08, CMAHYIM NPUYACIHLIMU K U3MEHEeHUSIM 20P00CKOll cpedbl U
noseneHU0 MY3ee8 COBPEeMEHHO20 UCKYCCmea nod OMKPbUMbiM Heb6OoM», — O06BACHUA CYMmb
npoepammot oH.” (https://lenta.ru/news/2020/02/11/culture_code/, ET: 11.02.2020)

Yukarida gazete metninde kullanilan o6aux poccuiickux 2opodoeé — Rus sehirlerinin goriiniimii;
noayuums waxc — sansini denemek; peaausosams ceoit marawm — yetenegini fark etmek; cmams
npuuacmusiMu K yemy-aubo — bir seyle ilgisi olmak; copodckoii cpedvt — sehir muhiti gibi ifadeler bu
gruba Ornek olarak gosterilebilir.

5) Bu gruba atasozleri ve ‘pogovorka’ tiirlindeki ifadeler dahil edilmistir. Atasézleri yapilari
bakimindan daha uzun, ‘pogovorka’ tiiriindeki ifadeler ise daha kisa oldugundan, bu ifadeler arasinda
gozle goriiliir derecede bir ayrim vardir. Ornegin; cmpeasHo020 80po6ba Ha MAKUHe He nNposedellb —
kacin kurasi; ybvtnasm no ocenu cuumarom — giin dogmadan kimligi soylenmez; na uyscoit kapasaii
pom He pasesail — bagkasinin malina goz dikme; ews nupoau ¢ epubamu, a 23vix depxcu 3a 3ydbamu —
iiziimiinii ye bagini sorma gibi ifadeler Rus deyim sisteminde atasdzii, xopowa no0dxcka x 06edy — gecti
Bor’un pazari (siir esegini Nigde'ye); dopozo auuko k kpactomy oHio - gecti Bor'un pazari (siir esegini
Nigde'ye) gibi ifadeler ise ‘pogovorka’ olarak kullanilmaktadir.

6) Bu grupta alintilar, 6zlii sozlerin yani sira, fikralar, siirler, fabllar yer almaktadir. Ornegin; 1. A.
Krilov’a ait olan “JIe6eds, wyka u pax — Kugu, Turna Balig1 ve Yenge¢” adli masalindan “insanlar
kendi arasinda anlasamadig i¢in yapilacak isin ¢oziime kavugsmadigi, aym sekilde kaldigr” anlamina
gelen “A 803 u Hvine mam” ifadesi bu gruba ornektir.

Teliya deyimlerin kapsamiyla ilgili yapmis oldugu bu siniflandirmayi kisaca su sekilde 6zetlemistir:

“Deyimbilim-1 sozciik birlesimlerinin deyimselligini ve bu ifadelerin gésterge fonksiyonlarim
inceleyen dilbilim dal, Deyimbilim-2 sozciiklerin anlamlarimin birbirleriyle iliskilendirilmesini
(leksik, semantik ve leksik-dilbilgisel yonleriyle) ve sozciiklerin anlam iliskisinin gosterge
fonksiyonlarim inceleyen dilbilim dali, Deyimbilim-3 dildeki basmakalip ifadeleri inceleyen
dilbilim dah, Deyimbilim-4 her yazarin kendine ait kullandigi ifadelerin iislup o6zelliklerini
inceleyen dilbilim dal, Deyimbilim-5 paremiyoloji’ dal, Deyimbilim-6 ise ansiklopedik bir sozliik
olusturmak amaciyla “alint1” olarak anlagilan ozlii sozleri bir araya getiren uygulamah dilbilim
daldw” (Teliya 1996: 75).

Genis anlam, bilesiminde ciimle 6gesi gorevi goren, bir olguyu veya eylemi niteleme 6zelligine sahip
deyimsel birimlerin yam sira, atasozii ve ‘pogovorka’ tiiriindeki ifadeler, 6zlii s6zler gibi ciimle 6gesi
gorevi gormeyen, tamamlanmis bir eylemi sunan, climle seklindeki baglantil ifadeleri de bulunduran
yaklagimdir (Latis: 1). Bu yaklasimin temelinde ise “sabitlik, yeniden iiretilebilirlik ve ayr1 bir sekilde
olusma” gibi 6zellikler bulunmaktadir (Turkulets 2015).
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Deyimleri genis anlamda ele alan ¢ok sayida dilbilimci olmustur. O. S. Ahmanova, M. M. Kopilenko ve
Z. D. Popova, A. V. Kunin’in yani sira, V. L. Arhangelskiy, L. A. Bulahovskiy, Ye. M. Galkina-Fedoruk,
A. A. Reformatskiy, N. M. Sanskiy, A. 1. Yefimov gibi bilimadamlar1 “asil deyimlerle birlikte
deyimbilime atasozii tiirtindeki ifadelerin, 6zlii s6z haline gelen alintilarin, karmasik terimlerin dahil
oldugu goriisiinii savunmus ve bu tiir ifadeleri deyimsel ifadeler olarak adlandirmislardir” (Valgina,
Rozental, Fomina 2002: 90). V. P. Jukov ise soyle bir ifade kullanmigtir: “Deyimin sozciik birlesimi
diizeyindeki stmirt deyimsel birlesme, ciimle diizeyindeki simirt ise, atasozleri, ‘pogovorka’ tiirtindeki
ifadeler ve o6zlii sozlerdir” (Jukov 2006: 15). Vinogradov'un Dilbilimsel Bir Disiplin Olarak Rus
Deyimbiliminin Temel Kavramlart (OcHosHble noHamus pycckoil @dpaseono2uu  Kax
AuHesucmuveckoll ducyunaunsbt) adli makalesinde atasozleri ve ‘pogovarka’ tiiriindeki ifadeleri
deyimsel birlikler grubu altinda inceledigi gibi, V. L. Arhangelskiy de bu tiir ifadelerin deyimsel
birlikler kategorisi altinda incelenmesi gerektigi goriisiinii savunmus ve soyle bir ifade kullanmigtir:
“Deyimsel birlikler (¢ppaseonocuueckue edurcmea) kategorisi acik sansiir stmirlarina sahip degildir
ve farkh dil birimleri icerebilir” (Arhangelskiy 1964: 193).

Rus deyim sistemini anlayabilmenin yolunun, deyimlerin 6zelliklerini s6zciiklerden ayri, bagimsiz bir
disiplin olan deyimbilimin icerisinde incelemekten gectigini (Sanskiy 1996: 20) sdyleyen Sanskiy ise,
Vinogradov'un anlamsal acidan yapmis oldugu simiflandirmaya ek, ‘deyimsel ifadeler’ olarak
adlandirdig: bir deyim grubu daha belirlemistir. Bu deyimsel ifadelerin temel 6zellikleri sunlardir:

»  Sozciik birlesimlerine veya sozciiklere boliinebilirler.

» Bu ifadelerin bilesimindeki Ogeler anlamsal olarak bagimsiz bir sekilde kullanilabilen
sozciiklerdir.

»  Serbest sozciik birlesimlerine benzemektedirler.
» Konusma sirasinda sabit bir anlama sahip olan ifadeleri konusmaci yeniden iiretir.

» Buifadeler konusmanin durumuna gore olusturulur (Sanskiy 1996: 69-70).
Ayrica Sanskiy bu deyimsel ifadeleri iki gruba ayirmistir:

1) UYenosex — amo 3e8yuum 2opdo (M. Gorkiy) — Insan sozciigii kulaga gurur verici geliyor; bes
mpyoda He ebimawjums u pwvlbky u3 npyoa — Emek olmadan yemek olmaz; Cyxcdenst Ham b6aazue
nopwiest (N. A. Nekrasov)— Iyi niyetimiz kaderimiz olacaktir gibi ciimle seklindeki, yiikleme sahip
sozciik birlesimleri olarak ifade edilen baglantili ifadeler.

2) Tpyodossvie ycnexu — verilen emegin iyi sonuglary; Ha dannom smane — bu asamada; 8wiciuee
yuebroe 3asedenue — Yiiksek Ogretim Kurumu gibi sozciik birlesimi tiiriindeki, bir olguyu veya eylemi
niteleyen ifadeler (Sanskiy 1996: 70).

Deyimleri genis anlamda ele alan Sanskiy’e gore, deyimbilimin kapsami belirlemis oldugu bu deyimsel
ifadeler, yani “6geleri anlamsal biitiinliik icerisinde ve hazir sekilde bulunan, yeniden
tiretilebilirliklerine gore sozciiklere esdeger olan sabit sézciik birlesimleridir.” Ayrica, nocmasums Ha
Hoau — ayaga kaldirmak; dywoil u meaom — biitiin varligiyla; epyonas kremxa — gogiis kafesi; bes
MeHsl MeHs dceHuau — benim yerime karar verilmis; moa0x0 Ha eybax He 06coxno — agzi siit kokmak;
omnpasumvca Ha 6okxosyto — gidip yatmak; Hoxc ocmpwiii — keskin bicak; Jlec pybam — wenxu
aemam — her iste bir kusur olabilir tiiriindeki ifadeler de sabit sozciik birlesimleridir. Sabit sozciik
birlesimlerini, atasozlerini ve ‘pogovorka’ tiiriindeki ifadeleri, yeniden iiretilebilirlik 6zelliklerine gore,
bir arada kullanan Sanskiy, Ruscada deyimlerin sinirliliklariyla ilgili goriisiinii su ifadesiyle dile
getirmistir:
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“Baz1 sozciik birlegsimlerinin deyimden sayillmasi veya tam tersine deyimsel ifadelerin sinirlarinin
Otesine gotiiriilmesi, bu birimlerin yalin halde veya baghh durumda olmalariyla degil, hafizadan
tamamen cikarihp c¢ikarilmadiklariyla veya iletisim slirecinde ortaya cikarilmig olmalariyla
belirlenir” (Sanskiy 1996: 4).

Deyimin belirlenmesinin sanildigi kadar da zor olmadigim belirten Sanskiy, deyimi olusturan
sozciiklerin smirlarinin mutlaka olmasi, bu sinirlarin belirlenmesinde ise, sabit sozciik birlesimlerinin
yeniden {iretilebilirlik Ozelligine sahip olmasi gerektiginin altini ¢izmistir (Sanskiy 1996: 42-43).
Bunlara ek olarak, Sanskiy “hem sozciige esdeger olan birimlerin hem de anlamsal ve yapisal olarak
ciimleyle iliskili olan birimlerin® deyimbilim kapsaminda birlikte incelenebilecegi goriisiini
savunmustur (Sanskiy 1996: 4).

Genel Deyimbilim Uzerine Denemeler (Ouepxu no obweii ipaseonozuu) adh calismada deyimbilimin
kapsamiyla ilgili M. M. Kopilenko ve Z. D. Popova goriislerini soyle ifade etmislerdir: “Deyimbilimin
alam dilbilgisel anlam olan tek bir sozciik birimi birlesiminden, ciimleye esdeger bir séz dizimi
olusturanlar dahil olmak tizere birka¢c sobzciik biriminden olusan birlesimlere kadar
genislemektedir.” Ortaya konan ifadeden de anlasilacagi gibi, konusmada yeniden iiretilebilirlik
ozelliklerine gore, hem climleye esdeger sozcilik birlesimlerini hem de sabit sozciik birlesimlerini
birlikte inceleyen Kopilenko ve Popova, bu ifadelerin tamamini deyimbilim kapsamina dahil etmis,
deyimleri genis anlamda ele almiglardir (Kopilenko, Popova 1978: 97-98). Deyimleri genig anlamda ele
alan bir bagka dilbilimci A. I. Yefimov ise, deyimbilimin kapsamiyla ilgili sdyle bir tanimlama
yapmistir:

“Imgelem ozelligiyle, mecdzi olarak kullanim imkimiyla vb. digerlerinden ayrilan bir sézciik
birlesimi, tekrarlayan, iyi bilinen, 6zlii ifadeler haline geldiginde, bir sozciigiin serbest sozciiksel
anlaminin deyimsel olarak baglantili oldugu tiim sozcilik birlesiminden anlasildig1 yerde genelde
deyimbilim baglar” (Yefimov 1954: 182).

Yefimov'un bu ifadesinden, belirli bir sinirlama koymadan, mecazlhilik ve imgeleme 6zelligine sahip
tlim ifadeleri deyimbilim kapsamina dahil ettigi anlasilmaktadir. “Sadece deyimleri (idioma) degil,
aym zamanda atasézleri, ‘pogovorka’ tiiriindeki ifadeleri, yazarlara ait ozlii sozleri, 6zlii siir
dizelerini, bilimsel ve terminolojik oOzellige sahip sabit ifadeleri, bazi basmakalp ifadeleri, teknik
ifadeleri” de bu kapsama dahil etmistir (Yefimov 1954: 182).

P. A. Lekant’in editorliigii altinda ¢ikan Cagdas Rus Dili (Cospemennbwiil pycckuil s3vix) adli calismada
ise, deyimbilimin kapsamina iligkin, genis anlam ve dar anlam olmak {izere deyimlerin her iki
yaklasimda kullanmildig1 belirtilmisgtir. Dar anlamda kullanilan deyim grubuna ‘idioma’ olarak da
nitelendirilen deyimsel kaynagmalarin ve deyimsel birliklerin dahil edildigi vurgulanmis, genis
anlamda ele alinan deyim tiirleri ise su sekilde belirlenmistir (Lekant, Dibrova, Kasatkin, Klobukov
2007: 62):

1) Ciimle icerisindeki kullanimlar1 anlamsal agidan tek bir sozciige esdeger olan, bilesimindeki
sozclikler anlamsal olarak boliinemeyen sabit birlesimler olarak nitelendirilen deyimler (idioma).
Ornegin; ‘kandirmak’ anlamma gelen sewams aanwy Ha ywu, ‘kacmak’ anlamina gelen dams
cmpexaua.

2) Bilesiminde bulunan ogelerden yalnizca biri sozdizimsel ve anlamsal agidan bdliinebilen,
bilesenleri birbirleriyle iligkili bir anlama sahip olan deyimsel birlesmeler. Ornegin; saxadwvrunwiii Opye
— canciger kuzu sarmasi, packgacums 106 — yaralanmak.

. . Adres | Address
Istanbul Medeniyet Universitesi, Egitim Bilimleri Fakiiltesi, Tiirkge | Istanbul Medeniyet University, Faculty of Education Sciences,
ve Sosyal Bilimler Egitimi Boliimii, Tiirkce Egitimi ABD Cevizli | Turkish and Social Scinces Education, Turkish Language Teaching
Kampiisii, Kartal-Istanbul/TURKIYE | Education, Cevizli Campus, Kartal-Istanbul /TURKEY
e-posta: editor@rumelide.com | e-mail: editor@rumelide.com



RumeliDE Dil ve Edebiyat Arastirmalar1 Dergisi 2020.21 (Aralik)/ 821

Rus Dilinde deyimbilim kavraminin kapsami ve sinirhiliklar: / B. Demir; A. Bayar (811-822. s.)

3) Ait oldugu toplumun tecriibelerini aktaran, konusma sirasinda bagimsiz bir sekilde kullanilan,
sabit ifadeler olarak nitelendirilen atasozleri. Ornegin; Ymo ¢ 803y ynaso, mo nponaso — Atlan ok
geri donmez; Jrobuwws xamambvca, awobu u canouxku eo3ums — Giilii seven dikenine katlanir;
Bednocmb — He nopox — Fakirlik ay1p degil.

4) Mecézi yonden bir olgunun veya eylemin gercekligini ortaya koyan, sabit ifadeler olarak metin
icerisinde somut bir anlam kazanan ‘pogovorka’ tiiriindeki ifadeler. Ornegin; nocmompum — py6aém
nodapum — Kuzguna yavrusu sahin goriiniir; 'ocnods He evtdacm — ceuHbvs He coecmn — Allah glimiis
kapiy1 kaparsa altin kapiyr agar.

5) N. M. Sanskiy'nin deyimsel ifadeler olarak nitelendirdigi, herhangi bir yazara ait olan, sabit
ifadeler olarak dile yerlesen 6zlii sézler. Ornegin; Botmb uau He 65ims? — Olmak ya da olmamak (W.
Shakespeare); A Bacvka caywaem da ecm — Vaska ise dinliyor ve yemek yiyor (I. A. Krilov); Ha
depesHio Oedywke — Biiylikbabanin kdyiine (A. P. Cehov).

6) Siirekli kullamimdan dolay dile yerlesmis, kliselesmis basmakalip ifadeler. Ornegin; cuacmupa
8 auuHolli #cusHu — hayatinda mutluluklar, ecezo xopowezo - hoscakal; evnoaHums u
nepesvinoaHums — yapmak ve fazlasiyla yapmak.

Rus dilinde deyimbilim kapsamina dahil edilen, genis anlamda ele alinan deyim tiirlerinin genel
ozelligi, anlamsal ve yapisal agidan sabit olmalar1 ve yeniden iiretilebilirlik 6zelligine sahip olmalaridir.
‘{dioma’ olarak da tanimlanan, dar anlamda ele alinan deyimler, Vinogradov'un belirlemis oldugu
siniflandirmadaki deyimsel kaynasmalar ve deyimsel birliklerdir. Ruscada deyimsellik kavrami demek,
“dikkat cekmeyen, ne iyi ne kotii kimse” anlamina gelen nu pwiba Hu msaco; “yikilmak, mahvolmak”
anlamina gelen nemems 88epx mopmawxamu vb. orneklerinde oldugu gibi, biitiinsel bir anlama ve
boliinemezlik 6zelligine sahip olmas1 demektir (Lekant, Dibrova, Kasatkin, Klobukov 2007: 62-63).
Tiirk deyim sistemine ve Tiirk mentalitesine gore diisiliniildiigiinde, genis anlamdaki yaklasimdan
ziyade, dar anlamdaki yaklagim bize daha yakindir. Deyimbilim kapsamina biitiin ifade tiirlerinin dahil
edilmesi yerine, ‘idioma’ olarak tanimlanan, b6liinemeyen, biitiinsel bir anlama sahip deyimlerin dahil
edilmesi bizim mantigimiza daha uygundur. Biitiin bunlarin yani sira, yillardir siiregelen Rus dilinde
deyimbilimin kapsami ve simirhliklariyla ilgili goriis ayriligi daha uzun yillar devam edecek gibi
goriinmektedir. Bunun en 6nemli nedeni ise, Rusca deyimlerin kesin ve net bir sekilde sinmirlarinin
belirlenememesidir.

Sonuc¢

Bagimsiz bir dilbilim dal olarak deyimbilimin kapsami ve sinirliliklar1 konusu Rus dilinde her zaman
oldukca 6nemli bir yere sahip olmustur. Atasézleri gibi climle tiiriindeki ifadelerin ve tiim sabit sozciik
birlesimlerinin deyimbilim kapsamina dahil edilip edilmemesiyle ilgili fikir ayriligi deyimin
sinirlarinin da tam olarak netlestirilmesini zorlastirmistir, ¢iinkii Rus dilinde deyimlerin sinirlariyla
iligili de tek bir ortak goriis bulunmamaktadir. Deyimin belirlenmesiyle ilgili Olciitler her bir
dilbilimciye gore farklilik gostermis, bu Olgiitler genel olarak anlamsal biitiinliik, sabitlik, yeniden
iiretilebilirlik vs. gibi Ozellikler olarak belirlenmistir. Dar anlamdaki yaklasimi benimseyen
dilbilimciler deyimbilim kapsamina sadece bir eylemi veya olguyu niteleyen, yani ‘nominatif’ bir
ozellige sahip olan ifadeleri dahil etmislerdir. Bu ifadeler anlamsal acidan bdliinemeyen, bilesiminde
bulunan her bir sozciik kendi anlaminin disinda biitiinsel bir anlama sahip olan, ‘idioma’ olarak da
nitelendirilen deyimlerdir. Genis anlamdaki yaklagimi benimseyen dilbilimciler ise, deyimbilim
kapsamina ‘nominatif’ ozellige sahip, anlamsal biitiinliige gore asil deyim olan ifadelerin yani sira,
atasozl, ‘pogovorka’ tiiriindeki ifadeler, alintilar, 6zl sozler vs. gibi climle ile iligkili, baglantili, yani
‘komunikatif’ 6zellige sahip ifadeleri de dahil etmiglerdir. Bu tiir ifadeler de deyimbilim kapsaminda
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deyimsel ifadeler olarak adlandirilmigtir. Ayrica bilimadamlar: deyimsel ifadeleri bu iki farkh yaklagim
icerisinde incelerken, V. V. Vinogradov'un deyimsel kaynasmalar, deyimsel birlikler, deyimsel
birlesmeler olarak belirledigi siniflandirmay: temel almiglardir.
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